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A TANACS 1976/2004/EK RENDELETE
(2004. november 15.)

az Indidbol szdrmazo polietilén-tereftaldt (PET) f6lia behozatalira a 2597/1999/EK rendelettel kive-
tett végleges kiegyenlitd vaimnak a Brazilidbol és Izraelbdl szdllitott poletilén-tereftalit (PET) félia
behozatalira — fiiggetleniil att6l, hogy Brazilidb6l vagy Izraelbdl szdrmazéként jelolték-e meg —

e

torténd kiterjesztésérdl

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozé szerzédésre,

tekintettel az Eurépai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszagokbdl érkezd tdmogatott behozatallal szembeni véde-
lemrdl sz6l6, 1997. oktdber 6-i 2026/97[EK tandcsi rende-
letre () (a tovdbbiakban: az alaprendelet) és kiilondsen annak
23. cikkére,

tekintettel a Bizottsignak a tandcsadd bizottsiggal folytatott
konzultdciot kévetSen benytjtott javaslatdra,

mivel:

A. ELJARAS
1. MEGLEVO INTEZKEDESEK

(1) A 2597/1999/EK rendelettel (3) (a tovabbiakban: az
eredeti rendelet), a Tandcs kiegyenlit6 vamokat vetett ki
az Indidbdl szdrmazd polietilén-tereftalit (PET) fdlia
(,PET-folia”) behozataldira. A kiegyenlit§ vamtételek
3,8% és 19,1 % kozott voltak.

(2) Az Indidbdl szdrmaz6 PET-folia behozataldra emellett az
1676/2001/EK tandcsi rendelet (}) 0% és 62,6 % kozotti
mértékd dompingellenes viamot is kivetett.

2. FOLYAMATBAN LEVO VIZSGALATOK

(3)  2002. jinius 28-dn a Bizottsig az Eurdpai Kozosségek
Hivatalos Lapjdban megjelent eljdrds meginditdsardl sz6l6
értesitéssel (*) bejelentette, hogy részleges kozbensd feliil-
vizsgdlatot kezdeményez, az alaprendelet 19. cikke
alapjan. A kérelem, terjedelmét illetSen, az intézkedés
formdjara korlatozddik, és kiilonosen annak megvizsgd-
lasdra, hogy a kérelmezg altal felajanlott véllalds elfogad-
hat6-e. Ez a felilvizsgdlat még folyamatban van.

(4 2003. november 22-én a Bizottsig — az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjdban megjelent — eljdrds meginditdsarol
sz6l6 értesitéssel (°) bejelentette, hogy részleges kozbensd

() HL L 288.,1997.10.21., 1. 0. A legutobb a 461/2004/EK rendelettel

(HL L 77., 2004.3.13., 12. 0.) modositott rendelet.
(3 HL L 316., 1999.12.10,, 1. o.
(}) HL L 227., 2001.8.23., 1. o.
(% HL C 154, 2002.6.28., 2. o.
() HL C 281, 2003.11.22, 4. o.

felilvizsgalatot kezdeményez, a 384/96 tandcsi ren-
delet () 11. cikkének (3) bekezdése szerint, amely terje-
delmében a dompingellenes intézkedések formdjira
korlatozddik. Ez a feliilvizsgalat még folyamatban van.

(5)  2004. februdr 19-én a Bizottsdg — az Eurdpai Unié Hiva-
talos Lapjdban megjelent — eljdrds meginditdsdrdl sz6l6
értesitéssel (') bejelentette, hogy a 384/96/EK tandcsi
rendelet 11. cikkének (3) bekezdése szerint részleges
kozbensd feliilvizsgalatot kezdeményez, amely az indiai
exportdlé gyartd, a Jindal Polyester Limited dompingjére
korlatozodik. Ez a feliilvizsgalat még folyamatban van.

3. KERELEM

(6)  2004. janudr 6-dn a Bizottsighoz kérelem érkezett be az
alaprendelet 23. cikkének (2) bekezdése alapjin (a tovab-
biakban: a kérelem) a DuPont Teijin Films, a Mitsubishi
Polyester Film GmbH és a Nuroll SpA kozosségi gydr-
toktdl (,a kérelmezdk”), hogy vizsgilja ki az Indidbol
szarmazé PET-folia behozataldra vonatkozd kiegyenlits
intézkedések dllitolagos kijatszdsit. A kérelmezék a
PET-félia kozosségi gyartdsinak jelentds részét képviselik.

(7) A kérelmezdk azt dllitottdk, és elegend§ bizonyitékot
nyujtottak be annak bemutatdsira, hogy a tobbek kozott
Indidbdl szdrmazé PET-folia behozataldra kivetett intéz-
kedéseket kovetSen lényeges viltozdsok voltak a PET-
folia Indidbol, Brazilidbdl és IzraclbSl a Kozosségbe
irdnyul6 exportjat illetGen a kereskedelem kialakult rend-
szerében. Ezek a viltozdsok a kereskedelem rendszerében
allit6lag az Indidbdl szdrmazé PET-félia Brazilidn és Izra-
elen keresztiil torténd szdllitdsabol eredtek. Azt allitottdk,
hogy az emlitett véltozdsokra az Indidb6l szdrmazé PET-
folia behozataldra kivetett vimon kiviil nincs elegendd ok
vagy gazdasdgi indok.

(8)  Végil, a kérelmez6k azt dllitottdk és egyértelmii bizonyi-
tékot szolgéltattak arra, hogy ennek a vdmnak a hely-
reigazité hatdsai mind mennyiségben, mind mingségben
gyengiiltek. Azt allitottdk, hogy a PET-félia Brazilidbol és
Indidbdl szdrmazd behozatalanak jelentSs volumenei, Ggy
tinik, az Indidbdl szdrmazé PET-folia behozataldnak
helyébe 1éptek. Ezenkiviil a kérelmezd egyértelmdl bizo-
nyitékot nyujtott be arrdl, hogy az Indidbdl szdrmazéd
PET-f6lia tovdbbra is szubvenciokat kap, amelyek az
eredeti vizsgalatban kiegyenlithet6knek mindsiiltek.

(®) HL L 56., 1996.3.6., 1. o. A legutébb a 461/2004/EK rendelettel

modositott rendelet.
() HL C 43., 2004.2.19., 14. o.
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4. KEZDEMENYEZES
(99 A 283/2004EK rendelettel (') (,a kezdeményez$ ren-

delet”) a Bizottsdg vizsgdlatot inditott az Indidbdl szér-
mazé PET-folia behozataldval kapcsolatos kiegyenlitd
intézkedések lehetséges kijatszdsdrol a PET-fdlia Brazili-
dbol és Izraelbdl valo szdllitdssal torténd behozatala
révén, fuggetlenil attdl, hogy Brazilidbdl vagy Izraelbdl
szarmazoként jelentik azt be, valamint — az alaprendelet
23, cikkének (3) bekezdése és 24. cikkének (5) bekezdése
alapjan — utasitotta a vamhatdsdgokat, hogy vezessenek
nyilvantartast a Brazilidbol és Izraelbd] szdllitott PET-fdlia
behozataldrél, fiiggetleniil att6l, hogy az Brazilidbdl vagy
Izraelbdl szdrmazik-e, 2004. februdr 20-t6l kezd6dden. A
Bizottsag értesitette India, Brazilia és Izrael hatdsagait a
vizsgdlat  meginditdsir6l.  Ezzel  egyidejileg, a
284/2004/EK rendelettel () a Bizottsdg vizsgélatot indi-
tott az Indidbdl szdrmazd PET-félia behozataldra kivetett
dompingellenes intézkedések esetleges kijatszasardl a
Brazilidbdl és Izraelbdl széllitott PET-félia behozataldval,
figgetlenil attdl, hogy azt Brazilidbol vagy Izraelbdl szér-
mazoként jelolték-e meg, vagy sem. Ennek a vizsgdlatnak
a megéllapitdsai az 1975/2004/EK tandcsi rendeletben (%)
szerepelnek.

Az indiai hatésdgok jelezték, hogy véleményiik szerint a
kijatszas elleni vizsgalatok nem megengedettek sem az
1994, évi Altalinos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény
VL. cikkének végrehajtdsirdl szolé egyezmény, sem a
szubvenciokrdl és  kiegyenlitd intézkedésekrsl sz6lo
egyezmény szerint. Ez az dllitds azzal az indokkal lett
elutasitva, hogy az alaprendeletnek a szabalyok kijatszasa
elleni rendelkezései nem Osszeegyeztethetetlenek az
1994. évi Altaldnos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény
VL. cikkének végrehajtasardl szol6 megallapoddssal és a
tdmogatdsokrol és kiegyenlit§ intézkedésekrdl sz6l6
megallapodassal. Valdjaban a tobboldald kereskedelmi
targyaldsok uruguayi forduldjanak eredményeit megteste-
sit6 zdréokmdny tartalmaz egy, a szabdlyok kijdtszdsa
elleni intézkedésekrdl sz6lo hatdrozatot (*), amely az
tigyet a dompingellenes gyakorlattal foglalkozé bizottsdg
hatdskorébe utalja, amennyiben nincs megéllapodas egy
konkrét szoveget illetGen. Mivel ez a hatdrozat annak
ismeretében sziiletett, hogy szdmos WTO-tagorszdgnak
mér vannak sajt kijatszdsellenes jogszabalyai, az Eurdpai
Kozosség ezt ugy értelmezi, hogy az egyes tagorszagok
elfogadhatnak vagy fenntarthatnak ezzel kapcsolatos
rendelkezéseket, amennyiben a tobboldali megéllapo-
déssal elért szabdlyokat betartjdk. Ezt a logikdt kovetve,
ugyanezeket az elveket a szubvencidellenes vizsgédlatokra
is alkalmazni kellene.

5. VIZSGALAT

Kérd6iveket killdtek azoknak az export6roknek/gyar-
toknak Indidban, Brazilidban és Izraelben, amelyek
egyiittm@ikodtek az eredeti vizsgalatban, a kérelemben

() HL L 49., 2004.2.19., 25. o.

() HL L 49, 2004.2.19., 28. 0. A legutobb az 1830/2004/EK rende-
lettel (HL L 321., 2004.10.22., 26. 0.) médositott rendelet.

(}) A Hivatalos lap 1-ik oldaldn tallhaté.

(* Kijatszdsellenes hatdrozat, amelyet a kereskedelmi tdrgyaldsok bizott-
saga fogadott el 1993. december 15-én.

(12)

(14)

megnevezték Gket, vagy a Bizottsdg dltal ezt kovetSen
véltak ismertté. KérdSiveket kiildtek azoknak az impor-
téroknek a Kozosségben, amelyeket a kérelemben
megneveztek, vagy egyittmiikodtek a jelenlegi intézkedé-
sekhez vezet$ eredeti vizsgélatban. Minden fél tdjékozta-
tast kapott arrdl, hogy az egyiittmtikodés hidnya az alap-
rendelet 28. cikkének alkalmazdsihoz vezethet, és olyan
megallapitisokhoz, amelyek — a rendelkezésre 4ll6 tények
alapjan - esetleg kevésbé kedvezdek, mintha akkor
lennének, ha a fél egylittmikodést tanisitott volna.

A kérd6ivekre valaszok hat export6rtél/gyart6tdl érkeztek
Indidbdl, egy exportSrtdl/gyart6tdl Brazilidbdl és egy, a
PET-félia vdgdsdba, daraboldsdba és dtalakitdsaba bevont,
a Kozosségbe exportdld feldolgozévillalattdl, Izraelbdl.
Egy masik villalat Izraelbdl jelentkezett, és elmagyardzta,
hogy feldolgozott PET-f6lidt, de az abbdl késziilt termé-
keket nem azok alatt a KN-kddok alatt exportaltdk, amely
alatt a PET-flia osztilyozdsa tortént. Ennek alapjin a
véllalat nem nyujtott be valaszt a kérdGivre.

Ot importér jelentkezett a Kozosségbsl a kérddivek
kézhezvételét kovetSen. Ezek koziil hdrom szdmolt be
arr6l, hogy soha nem importaltak PET-f6lidt sem Brazili-
abol, sem IzraelbSl. A mdsik két importSr kijelentette,
hogy nem importaltak indiai PET-f6lidt Brazilidbdl vagy
Izraelbdl a vizsgalati idGszakban. Ezért ezeknek a véllala-
toknak egyike sem nyujtott be valaszt a kérdGivre.

A Bizottsdg ellendrz8 latogatdsokat a kovetkez$ tdrsa-
sagok helyiségeiben végzett:

Braziliai exportdlé gydrté:

— Terphane Ltda. BR 101, km 101, Cabo de Santo
Agostinho, Pernambuco, Brazilia (,Terphane”)

Izraeli feldolgozo:

— Jolybar Filmtechnic Converting Ltd (1987), Hacha-
rutsim str. 7, Ind. Park Siim 2000, Natania South,
42504. POB 8380, Izrael (,Jolybar”)

Indiai exportdld gydrtok:

— Ester Industries Limited, 75-76, Amrit Nagar, Behind
South Extension Part — I, New Delhi — 110003,
India,

— Flex Industries Limited, A-1, Sector 60, Noida

201 301 (U.P.), India,
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— Jindal Polyester Limited, 56 Hanuman Road, New
Delhi 110 001, India,
— Polyplex Corporation Limited, B-37, Sector-1, Noida
201 301, Dist. Gautam Budh Nagar, Uttar Pradesh,
India.
6. VIZSGALATI IDOSZAK
(15) A vizsgalati id6szak a 2003. janudr 1. és 2003. december

(16)

31. kozotti idGszakra terjedt ki (a tovadbbiakban: VI).
Adatokat 1998-t6] a VI végéig bezdrdlag gytijtottek a
kereskedelem kialakult rendszerében bekovetkezett llit6-
lagos véltozds megvizsgildsara.

B. A VIZSGALAT EREDMENYEI
1. AZ EGYUTTMUKODES FOKA

Ahogyan a (12) preambulumbekezdés megallapitja, Indi-
dban hat exportdr/gyarté tandsitott egyiittmiikodést a
vizsgdlatban a kérdGivek megvalaszoldsdval. Sor keriilt
informéciok szerzésére egy Brazilidban mikods, PET-
folidt exportdld gydrtotdl és egy Izraelben miikods, a
PET-folia vagasdba, daraboldsdba és dtalakitisdba bevont
feldolgozdvallalattol. Az Eurostat szerint ez a brazil,
illetve izraeli véllalat mind volumenben, mind értékben
csak kis mértékben (kevesebb mint 1%, illetve mintegy
5%) volt felel6s a Kozosségbe ezekbdl az orszdagokbol
irdnyulé PET-félia behozatalaért.

Az indiai hatésdgok irdsbeli beadvanyt tettek a vizsgdlat
kezdeményezésével kapcsolatban, és statisztikai informd-
cidkat biztositottak a PET-folia exportjardl Indidbol,
tobbek kozott a Kozosség felé. A brazil nemzeti adatba-
zisb6l a PET-f6lidnak a Brazilidb6l a Kozosségbe iranyuld
exportjdra vonatkozé statisztikai adatokat is beszerezték.
Az indiai kormdny is adott informdciét, amelyben
megmutatta azokat a konstrukcidkat, amelyeket a még
meglévd intézkedések dltal érintett véllalatok alkal-
maznak.

2. AZ ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK

Az érintett termék, ahogyan azt az eredeti vizsgilat
meghatdrozta, a polietilén-tereftaldt (PET) f6lia, amely
Indidb6l  szdrmazik, és amelyet rendszerint az
ex 3920 62 19 és az ex 3920 62 90 KN-kédokon jelen-
tenek be (a tovdbbiakban: az érintett termék).

Az Indidbdl a Kozosségbe exportdlt PET-folia és a Brazi-
lidbol és Izraelb8l a Kozosségbe széllitott PET-folia
ugyanazokkal az alapjellemzdkkel és ugyanazokkal a
felhasznéldsi médokkal rendelkezének mindsiil. Ezért az
alaprendelet 1. cikke (5) bekezdésének értelmében
hasonlé termékeknek tekintenddk.

(20)

(1)

(22)

3. A KERESKEDELEM KIALAKULT RENDSZERENEK MEGVAL-
TOZASA

India

Az 1999 és 2003 kozotti idSszakban az érintett termék
behozatala a vonatkozé6 KN-kbdok ald tartozd teljes
indiai behozatal 96,5 %-at tette ki. 1999-ben kiegyenlit§
vamok kivetésére keriilt sor az Indidbdl szdrmazé PET-
folidnak a Kozosségbe irdnyulé behozataldra, amely
ennek a behozatalnak az 1998. évi 11 700 tonndrdl
1999-ben 10 600 tonndra val6 csokkenését eredmé-
nyezte. 2000-ben a behozatal 11 600 tonndra nétt, de
ezt 2001-ben dompingellenes intézkedések meghozatala
kovette, ami a behozatal 6 100 tonnéra torténd csokke-
néséhez vezetett. Azdta a behozatal fokozatosan nétt, és
a VI id@szakdban 11 500 tonnén allt.

A fenti helyzettel kapcsolatban megjegyzendd, hogy egy
bizonyos vallalatndl a halmozott vamtétel () lényegesen
alacsonyabb volt, mint a tobbi gydrténdl. Ennek a valla-
latnak a kereskedelmi rendszere markdnsan kiilonbozd
tendencidt kovetett a tobbi gyartohoz képest, mivel 6ridsi
mértékben megnovelte az érintett terméknek a Kozos-
ségbe torténd Osszes exportjdban képviselt részardnyat a
kiegyenlit§ intézkedések meghozatala és a VI kozotti
id8szakban. Nevezetesen, 2000 és 2001 kozott — amikor
a dompingellenes intézkedések bevezetése megtortént —
ez a villalat nagymértékben megnévelte részardnyit a
Kozosségbe irdnyul6 indiai exporton beliil. Eltekintve
ettd] a rendhagyé tendencidtdl, az érintett termék Kozos-
ségbe irdnyulé exportjdnak mennyisége jéval elmaradt a
kiegyenlitd intézkedések bevezetése elStti export szint-
jéhez képest.

Az indiai hatésdgok statisztikai adatokat nydjtottak be a
kivitelr6l tobbek kozott a Kozosségnek. Jelezték, hogy a
hivatalos indiai statisztikdk nem utaltak arra, hogy a PET-
folia indiai gyartéi barmilyen mdédon megkeriilnék a
meglevd kiegyenlits intézkedéseket. A hivatkozott adatok
azonban nem Osszeegyeztethet6k az egytittmikodést
tanisité indiai exportSrok altal szolgdltatott exportada-
tokkal, legaldbbis az Izraelbe irdnyul export esetében;
ezek az adatok novekvs mértéki kereskedelmet jeleztek
Indiabdl Izrael felé 2000-t8l egészen 2003-ig. Ami Brazi-
lidt illeti, az indiai exportadatok a Brazilidba irdnyuld
kozvetlen export esetében az 1998. évi mintegy 460
tonnardl 2000-ben t6bb mint 1 500 tonndra val6 nove-
kedést mutatnak, majd egy viszonylagos stabilitdst ezen a
szinten. Ez nagyon jelentGs novekedést mutat, és az
export ezt kovetS stabilitdisa nem bizonyitja azt, hogy
nem tortént kijatszds, mivel ezek a szdmok nem tartal-
mazzdk a kozvetett értékesitést mds kozvetit§ orszé-
gokon keresztiil. Valdjaban a PET-félia egyetlen ismert
brazil gydrt6ja egyiittm@kodést tandsitott a vizsgélat
sordn, a Kozosségbe irdnyuld kivitele pedig csak egy elha-
nyagolhat6 (0,5 %-os) részt képvisel a Brazilidbdl a
Kozosségbe iranyuld eladdsokban a VI folyamdn.

(1) A kérdéses villalatra 7 %-os kiegyenlit§ vam vonatkozott.
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(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

Brazilia

A PET-f6lidnak Brazilidbol a Kozosségbe iranyuld
exportja, ahogyan arrdl az Eurostat KN-szinten beszd-
molt, az egylittm@kodd vallalat altal termelt druk beho-
zataldt leszdmitva az 1998. évi 115 tonndrdl (az Osszes
behozatal 0,2%-a) 2000-ben, a kiegyenlit§ intézkedések
meghozataldt kovet§ évben tébb mint 650 tonndra nétt
(0,6 %). Tobb mint 1 200 tonndt (1,4 %-ot) importéltak
2001-ben, ami valamivel 2 500 tonna f6lé (3,2 %) nétt
2002-ben, és valamivel 2 000 tonna felett maradt a VI
sordn (a PET-fdlia teljes behozataldnak 2,4 %-a).

Az egyetlen egytittm(ikodS gyéarté vallalat Brazilidban, a
Terphane — ahogyan a fentiekben is szerepel (lasd (22)
preambulumbekezdés) — a PET-folia egyetlen ismert
braziliai gyartdja. Ez a véllalat csak egyetlen, 10,6 tonnds
széllitmannyal exportdlt PET-folidt a Kozosségbe a VI
folyaman. Leszdmitva egy 2002-ben értékesitett mintdt,
ez volt a véllalat els6 exportja PET-f6lidbdl a Kozosségbe.
A villalat ezért nem tiinik felel6snek a K6zosségbe Brazi-
lidbdl érkez8 PET-folia volumeneiért az 1998 és 2003
kozotti idGszakban (fenti (23) preambulumbekezdés). A
Kozosségbe szallitott folidt a vallalat olyan létesitmé-
nyekben gyartja, amelyet az indiai PET-f6lidra vonatkozd
intézkedések hatalybalépése elstt hoztak 1étre. Ily médon,
a kereskedelem kialakult rendszerében nem talaltak vélto-
zdst ennél a vallalatndl.

Izrael

A PET-f6lidnak Izraelbdl a K6zosségbe irdnyuld exportja,
ahogyan arrdl az Eurostat KN-szinten beszdmolt, az
egylittm@ikodést tantisitd vallalat altal termelt arukat
behozataldt leszdmitva 1998-r6l 1999-re 1 100 tonndrdl
valamivel 1 000 tonna ald csokkent 1999-ben (a PET-
folia teljes behozataldnak 1,3 %-a), de aztin 2000-ben
3000 tonndra ndtt (a teljes behozatal 3,7 %-a) és
2001-ben 3 400 tonndra (a PET-folia teljes behozata-
lanak 4,1 %-a). A volumenek tovibb novekedtek, vala-
mivel 4 200 tonna folé 2002-ben (a behozatal 5,1 %-a)
és 4 400 tonna folé 2003-ban (a behozatal 5,3 %-a). A
PET-folia feldolgozdinak szdma Izraelben kicsi, de a
megadott id6kereten beliil kapott informécidk azt jelzik,
hogy akédr halmozottan is, nem valdszind, hogy elegendd
kapacitdssal rendelkeznének ahhoz, hogy 6k legyenek
felelgsek a Kozosségbe Izraelbdl bekeriils foliamennyisé-
gekért a 2000 és 2003 kozotti idGszakban

A hivatalos indiai adatok kezdeti csokkenést mutatnak az
Izraelbe irdnyulé exportban, az 1998. évi 53 tonndrél 44
tonndra 1999-ben. 81 tonna volt az export 2000-ben,
395 tonna 2001-ben, 1 032 tonna 2002-ben és 2 453
tonna a VI folyaman.

Az egyetlen egylittm{ikodd véllalat Izraelben, a Jolybar,
vésdrolt PET-folidt vdg, darabol és alakit 4t, és azokat
ugyanazon KN-kédszam szerinti termékekként értékesiti,
amelyek ald az érintett termék is tartozik. A félia
azonban dltaldban nem indiai eredetd, ezért ezek a
termékek nem azonosak az érintett termékkel. A villalat
PET-f6lidt a Kozosségbe az 1990-es évek oOta szdllit. A
Jolybar éltal a K6zosségbe exportalt PET-f6lia mennyisége
1999 és 2003 kozott (a VI alatt) megkétszerezGdott. A

(28)

(30)

(1)

Kozosségbe szdllitott folidt a vallalat olyan létesitmé-
nyekben gydrtja, amelyeket az indiai PET-félidval kapcso-
latos intézkedések hatdlybalépése elStt hoztak Iétre.
Fiiggetlenill attdl, hogy az export ilyetén alakuldsa valto-
zést jelez-e a villalat kereskedelmi rendszerében, ezt a
kérdést tovabb nem vizsgaltdk, mivel mindenképpen
volt vildgos gazdasdgi indok erre a magatartdsra, ahogyan
a (31) preambulumbekezdés ismerteti.

A fentiekre valé tekintettel, és kiillonosen a Brazilidbol és
Izraelbdl szdrmazd behozatal novekedésének és az Indi-
abol  szdrmazd PET-flidra vonatkozdan bevezetett
kiegyenlit§ intézkedések 1999. évi hatdlybalépésének
egybeesése miatt megdllapitdst nyert, hogy volt véltozds
a kereskedelem kialakult rendszerében a PET-félidnak
Indidbdl, Izraelbdl és Brazilidbdl szdrmazd exportjdban.

4. ELEGTELEN KELLO OK VAGY GAZDASAGI INDOK
Brazilia
Nem egyiittmiikddd exportdld gydrtok

Mis egyiittmiikodés hidnyéban, illetve mivel a fent emli-
tett valtozds a kereskedelem kialakult rendszerében
Brazilia esetében kozvetleniil azt kovetSen kovetkezett
be, hogy a kiegyenlité vimok kivetése megtortént, azt a
kovetkeztetést kell levonni — a rendelkezésre 4ll6 infor-
méciok alapjan és mds magyardzat hidnydban —, hogy a
kereskedelem rendszerében bekovetkezett véltozds a vim
kivetésébdl, nem pedig valamely mds kell§ okbdl vagy
gazdasdgi indokbdl szdrmazott, az alaprendelet 23.
cikkének (1) bekezdésében foglalt értelmezés szerint.

Izrael
Nem egyiittmiikodd exportdld gydrtd

Egyiittm(ikodés hidnydban, illetve mivel a fent emlitett
véltozds a kereskedelem kialakult rendszerében kozvet-
leniil azt koveten kovetkezett be, hogy a kiegyenlits
vamok kivetése megtortént, azt a kovetkeztetést kell
levonni — a rendelkezésre dll6 informdciok alapjin és
mds magyardzat hidnydban —, hogy a kereskedelem rend-
szerében bekovetkezett valtozds a vdm kivetésébdl, nem
pedig valamely mds kell§ okbdl vagy gazdasdgi indokbol
szarmazott, az alaprendelet 23. cikkének (1) bekezdé-
sében foglalt értelmezés szerint.

Egyiittmiikddd exportdlo gydrtd

A vizsgélat megdllapitotta, hogy a Jolybar exportértékesi-
tése a Kozosségbe hossza ideje fenndll, és azt a folidt,
amelyet a Kozosségbe szillitanak, olyan létesitményekben
gyartjak, amelyeket az indiai PET-f6lidval kapcsolatos
intézkedések hatdlybalépése el6tt hoztak létre. A vallalat
elmagyardzta, hogy dltaldban nem széllit indiai folidt a
kozosségi tigyfeleknek, mivel az utébbiak elényben része-
sitik az eurdpai f6lidt mint alapanyagot a Jolybar dltal
elvégzett munkélatokhoz. Kivételképpen, a VI folyaman,
mintegy egy tonna indiai f6lit szallitottak egy kozosségi
ugyfélnek, egy nagyobb széllitmdny részeként, amelyet az
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(32)

(33)

tigyfél siirgGsséggel kért. Ezért annak a kovetkeztetésnek
a levondsdra keriilt sor, hogy kell§ gazdasdgi indok van a
Jolybar exportjanak novelésére, amely megfelel a kozos-
ségi piacon végzett tevékenységeinek az altaluk gyartott
PET-félia tekintetében.

5. A VAM JAVITO HATASAINAK ALAASASA A HASONLO
TERMEK ARAT ES/VAGY MENNYISEGET ILLETOEN

Nem egyiittmiikodd exportdld gydrtok

A (20)—(28) preambulumbekezdésekben szerepld szdamok
azt jelzik, hogy az érintett termék kozosségi behozata-
ldban az intézkedések 1999-ben tortént meghozatala 6ta
nyilvinvalé mennyiségi valtozds kovetkezett be. Csok-
kenés volt a Kozosségbe irdnyulé indiai behozatalban
az intézkedések meghozatalakor, az 1998. évi 11 700
tonndrél 10 600 tonndra 1999-ben (9 %). Az érintett
termék exportja a Kozosség felé Brazilidbdl és Izraelbdl
1999-r61 2000-re megndtt, a halmozottan kevesebb,
mint 1 000 tonndrdl tobb mint 3 500 tonndra. Az Euro-
stat adatai azt jelzik, hogy 1998-t6l a VI végéig a K6zos-
ségbe irdnyul6 behozatal névekedése 1 900 tonna volt
Brazilidbol és 3 500 tonna Izraelbdl.

Az Indidbdl szdrmazé export, amely a kiegyenlit§ intéz-
kedések meghozatala utdn csokkent, majd ismét esett a
dompingellenes intézkedések meghozatala utdn, azéta
ismét a kiegyenlité intézkedések meghozatala el6tti
szintre nétt. A fentiekre tekintettel az a kovetkeztetés
sziiletett, hogy az Indidb6l szdrmazé exportértékesitést
eleinte potoltdk, majd kiegészitették a Brazilidn és Izra-
elen keresztiil torténd exportértékesitéssel, ami igy alddsta
az intézkedések ellensilyozé hatdsait a kozosségi piacra
importdlt mennyiségre szempontjabol.

A Brazilidbdl és Izraelbdl széllitott érintett termékek drait
illetden — az alacsony szintl egylittm@ikodési készség
miatt — az Eurostat adatait kellett hasznalni, amelyek a
legjobb rendelkezésre 4ll6 bizonyitékot jelentik.

A Brazilidbdl érkez8 PET-félia atlagos dra a VI folyamadn,
az importot kovets koltségekkel torténd kiigazitds utdn a
vizsgdlat megallapitdsa szerint mintegy 67 %-at képviselte
annak a kdrt megsziintet§ szintnek, amely a kiegyenlits
intézkedésekhez vezetett. Ezen az alapon, bizonyiték van
arra, hogy a Brazilidbdl szillitott PET-folidk alddstdk a

(35)

(36)

kivetett vam ellenstilyozé hatdsdt az drak szempontjabdl
is.

Az Izraelbdl érkez8 PET-f6lia dtlagos dra a VI folyamén,
az importot kovetS koltségekkel torténd kiigazitds utin
mintegy 75 %-at képviselte a kdrt megsziintetd, az eredeti
szubvencibellenes  vizsgdlat — megdllapitisa  szerinti
szintnek. Ezen az alapon bizonyiték van arra, hogy az
Izraelbdl szarmazd behozatal alddsta a kivetett vim ellen-
stlyozé hatasat az drak szempontjabdl is.

Ezért annak a kovetkeztetésnek a levondsdra keriilt sor,
hogy a PET-f6lidnak Brazilidbdl és Izraelbdl torténd beho-
zatala alddsta a kiegyenlit§ intézkedések ellensiilyozd
hatdsait mind a mennyiségek, mind az drak tekintetében.

6. BIZONYITEK AZ ERINTETT TERMEK FOLYAMATOS SZUB-
VENCIONALASARA

Az eredeti vizsgdlat megallapitotta, hogy az indiai vélla-
latok a kovetkez$ tdmogatdsokban részesiiltek: olyan
konstrukciok, mint a vdmjogosultsdgi igazolvany (export
el6tt), vamjogosultsdgi igazolvany (exportot kovetd) (a
tovabbiakban: DEPB), exporttdimogaté termelGeszk6zok
rendszere (a tovabbiakban: EPCGS) és kivitelosztonzési
ovezetek/kivitelorientdlt  egységek (a  tovabbiakban:
EOO/EOE), illetve bizonyos regiondlis konstrukciok. Az
indiai kormdny olyan tjékoztatast adott at, amely szerint
a DEPB (exportot kovetS) és az EPCGS konstrukcidk
tovabbra is haszndlatban vannak, de az érintett vallalatok
nem olyan teriileteken mitkodnek, ahol igénybe vehetnék
a SEO[EOE tdémogatdst, az EOO/EOE utddét. A regionalis
konstrukciokrdl nem érkezett informdcid. Az egyittmd-
kodést tandsité vallalatok koziil oten jelezték, hogy a
DEPB és EPCGS konstrukcidk egyikén, vagy mindkettén
keresztiill kaptak osszegeket. A fennmarad6 vdllalat
viszont visszautasitotta, hogy informdciét szolgéltasson,
kivéve ha a Bizottsdg beleegyezik a tdmogatds szintjének
Ujraszamitdsdhoz. Az egyik vdllalat agy vélte, hogy a
tdmogatdsok nem kiegyenlithetGek. Meg kell jegyezni,
hogy az alaprendelet 23. cikkének (1) bekezdése nem
koveteli meg annak kimutatdsat, hogy a kapott tdmoga-
tasok tovdbbra is kiegyenlithetSek-e, sem pedig azt, hogy
a tdmogatdsok szintjét djra kelljen szamitani. Az a megdl-
lapitas ad6dott, hogy az eredeti vizsgdlat sordn kiegyen-
lithetSnek taldlt timogatdsi konstrukcidknak legaldbb egy
része még mindig mtkodik, és az egyiittmtikodést tand-
sit6 indiai véllalatok tobbsége részesedik azokbdl. Egyiitt-
miikodés hidnydban azt a kovetkeztetést kell levonni,
hogy barmely més exportdlé gyarté ugyanuigy részesedne
az ilyen tdmogatdsokbdl. Ennek megfelel@en az a kovet-
keztetés adddott, hogy az exportdlt ugyanolyan termék
még mindig részesiil a tdmogatdsban, ahogyan azt az
alaprendelet 23. cikkének (1) bekezdése megkoveteli
ahhoz, hogy kiegyenlit6 vdmokat éllapitsanak meg az
ugyanolyan terméknek harmadik orszagokbdl szarmazo
behozataldra.
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C. MENTESSEGI KERELMEK A VAM FELJEGYZESE VAGY
KITERJESZTESE UGYEBEN

(38) A Bizottsighoz a feljegyzés és az intézkedések aldli
mentesités irdnti kérelem érkezett be a Terphane-tdl és
a Jolybart6l. Ahogyan a (24) és a (27) preambulumbe-
kezdés megéllapitja, ezek a villalatok egytittmikodést
tandsitottak a vizsgdlat sordn, oly mddon, hogy nydj-
tottak be vilaszokat a kérdSivre és beleegyeztek egy
ellen6rzé latogatdsba.

(39) Az 1830/2004/EK rendelet () révén a Bizottsig mddosi-
totta az indit6 rendeletet, hogy megsziintesse a PET-fdlia
behozataldnak feljegyzését a Terphane-tdl és a Jolybart6l,
amelyeknél megdllapitdst nyert, hogy nem jatsszdk ki a
dompingellenes vamokat.

(40) A fenti, arra vonatkozé megéllapitdsokkal osszhangban,
hogy a Terphane és a Jolybar esetében megallapitast
nyert, hogy nem jatszottdk ki a hatdlyos dompingellenes
intézkedéseket, ezek a vdllalatok mentességet kapnak a
tervezett intézkedések kiterjesztése aldl is.

D. INTEZKEDESEK

(41) A fenti megallapitisokra valé tekintettel megéllapitast
nyert, hogy a kijitszdsra az alaprendelet 23. cikke (1)
bekezdésének értelmezésében keriilt sor. Az alaprendelet
23. cikke (1) bekezdésének els6 mondatdval ossz-
hangban, a meglévs kiegyenlitS intézkedések az érintett
termék behozataldval kapcsolatban (vagyis az Indidbdl
szarmazé PET-folidval kapcsolatban), kiterjesztendGek a
Brazilidbol vagy Izraclbsl szdllitott PET-folidra, akar
Brazilidbol vagy Izraelbsl szdrmazoként jelolték meg
ezeket, akdr nem, kivéve ha azokat a Terphane és a
Jolybar gydrtotta.

(42) Az alaprendelet 24. cikkének (5) bekezdésével Ossz-
hangban, amely dgy rendelkezik, hogy intézkedéseket
kell alkalmazni a feljegyzett behozatallal szemben, a
feljegyzés id6pontjatdl kezd6dden, a kiegyenlité vam
beszedendd a Brazilidbdl széllitott és az Izraelbdl szalli-
tott PET-f6lia behozataldra, amely a Kozosségbe a kezde-
ményez§ rendelet dltal kiszabott feljegyzésbe vétel szerint
lépett be, kivéve a Terphane éltal gyartott és Brazilidbdl
széllitott, illetve a Jolybar dltal gydrtott és Izraelbdl szdl-
litott PET-f6lia importjat.

(43) A kiterjesztett intézkedések aldli mentességek, amelyeket
a Jolybar és a Terphane dltal gydrtott PET-folidkra adtak
meg, az alaprendelet 23. cikkének (3) bekezdése szerint
érvényben maradnak, azzal a kovetelménnyel, hogy nem
deriil ki az, hogy a mentesség megaddsira az érintett
véllalatok altal adott hamis vagy félrevezet$ tdjékoztatds
nyomdn keriilt sor. Ha egyértelm bizonyitékok utalnak

() HL L 321., 2004.10.22., 26. o.

erre, a Bizottsdg vizsgdlatot kezdeményezhet annak
megdllapitdsdra, hogy indokolt-e a mentesség visszavo-
ndsa.

(44)  Azt, hogy a vamok nem terjednek ki a PET-folidnak a
Terphane-tdl és a Jolybartél valé behozataldra, a jelen
vizsgdlat megéllapitdsai alapjan hatdroztdk el. A kiter-
jesztés elmaraddsa igy kizdrélag a Brazilidbdl, illetve Izra-
elbdl szallitott PET-folidra vonatkozik, és arra, amelyet ez
a két konkrét jogalany gydrtott. Az importalt PET-f6lia,
amelyet barmely olyan mds vallalat gyartott vagy szalli-
tott, amely kilon emlitésre nem keriilt ennek a rende-
letnek a rendelkezd részében, nevével és cimével egyiitt,
nem részesedhet a mentességben, és vonatkozik rd a
2597/1999/EK tandcsi rendelet 4ltal kivetett marad-
vanyvam.

E. ELJARAS

(45) Az érdekelt feleket tdjékoztattdk azokrél az alapvetd
tényekrdl és szempontokrol, amelyek alapjdn a Bizottsdg
ki kivdnja terjeszteni a hatdlyban levd végleges kiegyen-
lit6 vdmot, tovdbbd lehetdséget biztositottak szdmukra
észrevételeik megtételére és arra, hogy meghallgassdk
Gket. Az izraeli hatésigok megismételték az indiai
kormany (10) preambulumbekezdésben emlitett észrevé-
teleit. Ezenkiviil a PET-fdlia dtalakitdsdval foglalkozé azon
izraeli véllalatok jegyzékét is benyujtottdk, amelyek 2003
és 2004 sordn exportaltak az Eurdpai Kozosségbe. Mivel
azonban a megadott idSkereten beliill nem tandsitottak
egytittmtikodést, ezeket a vallalatokat nem mentesitik az
intézkedések Izraelre torténd kiterjesztése aldl,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) A 2597/1999[EK rendelet dltal kivetett 19,1 %-os
végleges kiegyenlit6 vdm az Indidbdl szdrmazd, az
ex 3920 62 19 és ex 3920 62 90 KN-kédok ald tartozé polie-
tilén-tereftaldt folia behozataldra kiterjesztésre keriil ugyanennek
a politetilén-tereftaldt félidnak Brazilidbdl vagy Izraelbdl torténd
széllitasaira (fuggetleniil att6l, hogy azokat Brazilidbol vagy Izra-
elb6l  szarmazdként  jelolték-e  meg)  (TARIC-kdodok:
39206219 01, 3920 62 19 04, 3920621907,
3920 6219 11, 3920 62 19 14, 3920621917,
3920 62 19 21, 3920 62 19 24, 39206219 27,
39206219 31, 3920 6219 34, 39206219 37,
39206219 41, 3920 62 19 44, 39206219 47,
39206219 51, 3920 62 19 54, 3920621957,
39206219 61, 39206219 67, 39206219 74,
3920621992, 3920629031, 3920629092), kivéve
azokat, amelyeket a Terphane Ltda, BR 101, km 101, Cabo
de Santo Agostinho, Pernambuco, Brazilia (TARIC kiegészit§
kéd A569) és a Jolybar Filmtechnic Converting Ltd. (1987),
Hacharutsim str. 7, Ind. Park Siim 2000, Natania South,
42504. POB 8380, Izrael (TARIC kiegészit6 kod: A570) éllitott
eld.



L 342/14 Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja 2004.11.18.

(2) Az ennek a cikknek az (1) bekezdése dltal kiterjesztett (3) A vamtételekre vonatkozé érvényes rendelkezéseket kell
vamot be kell szedni arra a behozatalra, amelynek feljegyzése alkalmazni.

a 283/2004[EK rendelet 2. cikkével és a 2026/97EK rendelet

23, cikkének (2) bekezdésével és 24. cikkének (5) bekezdésével

osszhangban megtortént, kivéve a Terphane Ltda, BR 101, km

101, Cabo de Santo Agostinho, Pernambuco, Brazilia és a 2. cikk

Jolybar Filmtechnic Converting Ltd. (1987), Hacharutsim str.

7, Ind. Park Siim 2000, Natania South, 42504. POB 8380, Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését
Izrael dltal gydrtottat. koveté napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetlenil alkalmazandé valamennyi tagdl-
lamban.

Kelt Briisszelben, 2004. november 15-én.

a Tandcs részérdl
az elndkasszony
M. VAN DER HOEVEN



