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(Kdtelezéen kozzéteendd jogi aktusok)

A TANACS 713/2005/EK RENDELETE
(2005. majus 10.)

az Indidbol szirmazé széles spektrumii antibiotikumok behozatalira vonatkozé végleges kiegyenlits
vam kivetésér6l

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orszagokbdl érkezd tdmogatott behozatallal
szembeni védelemrdl szo0l6, 1997. oktéber 6-i 2026/97/EK tandcsi rendeletre (') (,az alaprendelet”) és
kilonosen annak a 18. és 19. cikkeire,

tekintettel a Bizottsdg altal a tandcsadd bizottsaggal tortént konzultdciot kovetGen benydjtott javaslatra,
mivel:

A. ELJARAS
I. Eldzetes vizsgilat és a hatdlyos intézkedések

(1) A 2164/982[EK rendelet () dltal a Tandcs végleges kiegyenlitd vamot vetett ki meghatdrozott Indi-
abol szdrmazd, széles spektrumd antibiotikumok, nevezetesen nem kimért adagokban vagy kiskeres-
kedelmi forgalmazdsra alkalmas formdban vagy csomagoldsban forgalmazott amoxicillin-trihidrat,
ampicillin-trihidrdt és a cefalexin behozataldra (,az érintett termék”), amelyek az ex 2941 10 10,
ex 2941 10 20 és ex 2941 90 00 KN-kédok ald tartoznak. Az intézkedések egy 0 % és 12 % kozé
esé értékvam formdjaban valosulnak meg, amely egyedileg megnevezett exportSroktSl szdrmazd
importra keriil kivetésre, a tobbi exportSr esetében kivetett 14,6 % mértékdi maradvanyvam mellett.

II. Egy lejarati és egy id6kozi, kombinalt feliilvizsgalat irdnti kérelem

(2) A hatdlyos végleges intézkedések kiiszobondllé megsziinésére vonatkozd kozlemény (%) kihirdetését
kovetSen a Bizottsighoz benytjtdsra keriilt egy, a 2164/98/EK rendeletnek az alaprendelet 18. cikke
(2) bekezdése és 19. cikke (2) bekezdése szerinti lejaratdnak id6pontjaban torténd és id6kozi feliil-
vizsgélatra vonatkozd kérelem a hasonlé termékek érintett kozosségi gyart6itdl, a Sandoz GmbH
Austria és a Sandoz Industrial Products S.A., Spanyolorszdg véllalatoktdl (,a kérelmezsk”). A kérel-
mez6k meghatdrozott széles spektrumd antibiotikumok teljes kozosségi gydrtdsanak jelentds részét,
ez esetben tobb mint 40 %-at képviselik.

(3) A kérelem azon alapul, hogy az intézkedések megsztinése valészintileg a tdmogatds folytatdsit vagy
megujitasat és a kozosségi ipar sérelmét eredményezné, valamint hogy a hatdlyban 1évg intézkedések
mértéke dllitélagosan nem volt elegendd a kdrt okozé tdmogatds kozémbaositésére.

(") HL L 288.,1997.10.21,, 1. 0. A legutébb a 461/2004/EK tandcsi rendelettel (HL L 77., 2004.3.13., 12. 0.) médositott
rendelet.

(3 HL L 273, 1998.10.9,, 1. o.

() HL C 8., 2003.1.14,, 2. o.



L 121)2

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

2005.5.13.

(11)

A lejarati és id6kozi, kombindlt feliilvizsgalat megkezdése el6tt, és az alaprendelet 22. cikke (1)
bekezdése és 10. cikke (9) bekezdése szerint a Bizottsdg értesitette az indiai kormdnyt (,az IK”)
arr6l, hogy kapott egy megfelel6en aldtimasztott feliilvizsgdlat irdnti kérelmet. Az IK meghivast
kapott konzultdciéra a kérelem tartalmaval kapcsolatos helyzet tisztdzdsa és egy kolcsonos megélla-
podas elfogaddsa céljabol. Az IK elutasitotta a Bizottsdg konzulticids meghivésit.

L. A lejirati és idGkozi, kombindlt feliilvizsgdlat megkezdése

A Bizottsdg megvizsgélta a kérelmezdk dltal benytjtott bizonyitékokat és azokat kielégitének taldlta
egy, az alaprendelet 18. cikke (2) bekezdése és 19. cikke (2) bekezdése szerint torténd feliilvizsgdlat
megkezdésének céljabol. A tandcsadd bizottsdggal folytatott konzultdcidt kovetSen a Bizottsdg egy, az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban kihirdetett hirdetmény (') altal megkezdte a 2164/98/EK tanicsi
rendelet lejdrati és id6kozi, kombinalt felilvizsgdlatat.

IV. Vizsgdlati idszak

A vizsgélatot a 2002. dprilis 1. és 2003. marcius 31. kozotti id6szakban végezték (,a felilvizsgalati
idGszak” vagy ,FI"). A kdrral osszefligg$ folyamatok vizsgalt id6szaka az 1999. janudr 1-jétdl a
feliilvizsgalati idGszak végéig terjedd iddszak volt (,az érintett idészak”).

V. A vizsgilat dltal érintett felek

A Bizottsig hivatalosan értesitette a kérelmezdSket, a tobbi ismert kozosségi gyartét, importdrt,
nagykeresked6t, felhaszndlét és az IK-t a vizsgdlat megkezdésérSl. Az érdekelt feleknek megvolt a
lehetdségiik arra, hogy irdsban tegyék meg az észrevételeiket és hogy meghallgatdst kérjenek. A felek
altal benytjtott irdsos és szébeli észrevételek megfontoldsra, és ahol az helyénvalé volt, figyelembe-
vételre keriiltek.

Az érintett termék kétségteleniil nagyszdmd, a kérelemben megnevezett indiai exportSr gyértdja
szerint a tdmogatds vizsgdlata sordn alkalmazott mintavételi eljardsok az alaprendelet 27. cikkében
kertiltek meghatérozasra.

Mindamellett csak korldtozott szdmd exportSr gyartd nevezte meg magat, és adta at a mintavételhez
kért informéciot. Ennek kovetkeztében a mintavételi eljrdsok alkalmazdsit nem tekintették sziiksé-
gesnek.

A Bizottsdg megkiildte a kérdGiveket az Osszes ismert félnek, amelyek a vizsgdlat-kezdeményezési
hirdetményben meghatdrozott hatdrid6kig megnevezték magukat. Ot kozosségi gyart6tol, hét
exportdr gyartotol, egy importSrtsl, két nagykeresked6tdl és az IK-tol érkeztek be vélaszok.

A Bizottsdg feltart és megvizsgdlt minden informdciot, amit szitkségesnek tartott a tdimogatds és a kar
meghatdrozdsahoz, valamint annak meghatdrozdsihoz, hogy fennill-e a tdimogatds és a kdr fennma-
raddsdnak vagy megismétlGdésének valdszintsége, valamint hogy az intézkedések fenntartdsa vagy
modositdsa nem sérti-e a Kozosség érdekeit. Vizsgélati ltogatasokat folytattak le a kovetkezd érdekelt
felek létesitményeiben:

1. Kozosségi gyartok

DSM Anti-Infectives B.V., Delft (Hollandia), amely DSM Anti-Infectives Deretil S.A., Almeria,
(Spanyolorszag) és a DSM Anti-Infectives Chemferm S.A., Santa Perpetua de Mogoda, (Spanyol-
orszdg) nevében is valaszolt a Bizottsdg kérdGivére. Ez a harom villalat a tovdbbiakban kozosen a
»DSM”.

Sandoz GmbH (kordbban Biochemie GmbH), Kundl (Ausztria), amely a Sandoz Industrial Products
S.A. (kordbban Biochemie S.A.), Barcelona (Spanyolorszag) nevében is valaszolt a Bizottsdg kérddi-
vére. Ez a két véllalat a tovdbbiakban kozosen a ,Sandoz”.

() HL C 241., 2003.10.8., 7. o.



2005.5.13.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

L 121/3

12)

(13)

(14)

(15)

(16)

2. Az indiai kormény

Kereskedelmi Minisztérium, Uj Delhi.
3. Indiai exportdr gyartok
KDL Biotech Ltd. (kordbban Kopran Ltd.), Mumbai,
Orchid Pharmaceuticals and Chemicals Ltd., Chennai,
Nectar Lifesciences Ltd., Chandigarh,
Nestor Pharmaceuticals Ltd., New Delhi,
Ranbaxy Laboratories Ltd., New Delhi,
Torrent Gujarat Biotech Ltd., Ahmedabad,
Surya Pharmaceutical Ltd., Chandigarh.
VL. Az eljirds kozzététele és észrevételezése

Az IK és a tobbi érdekelt fél értesitést kapott azon alapvetd tényekrdl és szempontokrol, amelyek az
intézkedések fenntartdsat megalapozzak. Eszrevételekre szintén elegends id6 allt rendelkezésre. Egyes
felek irdsban nyujtottdk be az észrevételeiket. Ezenkiviil az IK és hdrom exportér gyartd elGadta az
allaspontjat a meghallgatdsukat kovetGen kiadott, az alldspontjukat 6sszefoglalé beadvanyokban is. Az
Osszes beadvany és észrevétel az alabbiakban meghatdrozottak szerint teljes mértékben kiértékelésre
keriilt.

Az IK és az egyik exportr gyartd a kozzétételt kovets meghallgatdsok sordn felhivta a figyelmet arra,
hogy a kérelmezS6k nem gyirtanak az egyik termékhez, azaz a cefalexinhez hasonl6 terméket, és
kérték, hogy ezen oknal fogva e terméktipussal kapcsolatban sziintessék meg a vizsgalatot.

E beadvanyra valaszolva emlékeztetni kell arra, hogy mar az els6 vizsgdlat sordn megdllapitast nyert,
hogy a vizsgdlt termék Osszes tipusa (ldsd az aldbbi B. szakaszban) egyetlen termékkategéridt
képez (1). Az ugyanabba a kategéridba tartozé Osszes tipus, azaz az omlesztett félszintetikus széles
spektrumi antibiotikumok, amelyek ugyaniigy keriilnek felhaszndldsra, mint amelyek olyan kimért
adagok formdjdban vannak kiszerelve, amelyek hatékonyan hasznalhatok tobbféle fert6z6 betegség
kezelésére. Ennek kovetkeztében, minthogy a kérelmezdk éltal gyartott Gsszes tipus egyetlen ilyen
felhaszndldsra szant terméket képez, ezt az érvet el kell utasitani.

Az K és az egyik exportér gydrtd azt vitatta, hogy a kozosségi termelSk kérdGivre adott nem
bizalmas vélaszai nem voltak eléggé részletesek és nem az alaprendelet 29. cikke szerint keriiltek
benytjtasra. Azt dllitottak, hogy kérdGivre adott nem bizalmas vélaszokban foglalt informacié hidnya
nem biztositotta az egyiittmiikodd exportSrok szdmdra az érdekeik megvédésének hatékony lehetd-
ségét a karral és az eseti kapcsolatelemzéssel kapcsolatban.

Ezzel Osszefiiggésben meg kell jegyezni azt, hogy amint az aldbb az E. szakaszban megallapitdsra
keriil, a k6zosségi ipar e jelen vizsgalatban csak két félbdl all, nevezetesen a Sandozbodl és a DSM-bdL.
Ezenkiviil az egyik fél csak amoxicillin-trihidratot és ampicillin-trihidrdtot gyartott, mig a mdsik
cefalexint is. Ezek a kozosségi iparra vonatkozo kiilonleges koriilmények megnovelték egyes, a vizs-
gélat sordn szolgdltatott adatok bizalmas jellegét. Mindenesetre az érdekelt felek éltal torténd arvizs-
géldsra hozzaférhet6 dosszié tartalmazza a mindkét egytittmikods kozosségi gydrtd éltal a kérdGivre
adott nem bizalmas valaszokat, ahol a bizalmas adatok indexformdaban keriiltek megaddsra a célbdl,
hogy lehetévé véljon a bizalmasan benydjtott informdci6 lényegének elfogadhaté megértése. Ennek
kovetkeztében a kozosségi termelék kérdbivre adott nem bizalmas vélaszai mégis az alaprendelet 29.
cikkének elGirdsaival osszhangban lévének tekintenddk. Ezenkiviil helyénvalé megjegyezni azt, hogy
az indexdlt kdrra vonatkozé adatok az e rendelet F. szakaszdban kozzétételre és leirdsra keriiltek,
megadva az Osszes érdekelt fél szdmdra a kdr és az okozat kielégitGen pontos képét, hogy lehetSség
legyen a vizsgalat felmérésére és az érdekek védelmére.

() HL L 166., 1998.6.11., 17. o., (9) preambulumbekezdés.
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B. AZ ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK
1. Az érintett termék

Az e feliilvizsgdlat altal érintett termék azonos a 216498 [EK tandcsi rendelet altal vizsgalt termékkel,
nevezetesen az ex 2941 10 10, ex 2941 10 20 és ex 2941 90 00 KN-kdédok ala tartoz6, nem kimért
adagokban vagy kiskereskedelmi forgalmazasra alkalmas formédban vagy csomagoldsban forgalmazott
amoxicillin-trihidréttal, ampicillin-trihidrattal és a cefalexinnel, amelyek Indidbdl szarmaznak és (,az
érintett termék”).

II. Hasonlé termék

A kozzétételt kovetd meghallgatds sordn az IK és az egyik exportdr gyarté felhivta a figyelmet arra a
tényre, hogy az egyik kozosségi gyartd bizonyos eltéréseket emlitett a ,stabilitisban, tisztasigban,
meghatdrozdsban, galenikus tulajdonsdgokban stb.”, amikor 6sszehasonlitotta az érintett terméket és a
hasonlé terméket. Ezenkiviil az egyetlen egyiittm(ikods importdr eltéréseket emlitett a vizoldhatdsdg
tekintetében.

Azonban mind az érintett terméknek, mind pedig a hasonld terméknek ugyanannak az adott leirdssal
rendelkez8 nemzetkozi gyogyszerkonyvi meghatirozassal kell megegyeznie. Igy, bir nem minden
vonatkozdsban azonosak, nagyon hasonlitanak egymdsra az alaprendelet 1. cikkének (5) bekezdé-
sében elbirtak szerint.

Kovetkezésképpen a vizsgalat megerdsitette, hogy a Kozosségben a kozosségi gyartok altal eladott
amoxicillin-trihidratnak, ampicillin-trihidratnak és a cefalexinnek azonos vagy nagyon hasonlé fizikai
jellemz8i és felhaszndlasi modjai voltak az érintett termékéhez, és ezaltal ezek az alaprendelet 1. cikke
(5) bekezdése értelmében hasonlé termékeknek mindsiiltek.

C. TAMOGATASOK
I. Bevezetés

A feliilvizsgalati kérelemben 1év6 informacié és a Bizottsdg kérdSivére adott védlaszok alapjan a
kovetkezd dllitdlagos tdmogatasi rendszerek keriiltek megvizsgdlasra:

1. Nemzeti szintii rendszerek

a) el6zetes engedélyrendszer;

b) vamjogosultsigi igazolvany-rendszer;

¢) kilonleges gazdasigi ovezetek/exportorientdlt egységek rendszere;
d) beruhazési javak exporttdmogatdsi rendszere;

e) jovedelemadé-rendszerek:

— export-jovedelemadd-mentességi rendszer,
— kutatds-fejlesztési jovedelemads-6sztonzés;

f) exporthitelrendszer.



2005.5.13.

Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja

L 121/5

(22)

(23)

(24)

(25)

A fent meghatdrozott a)—d) rendszerek az 1992. augusztus 7-én hatélyba 1épett, a kiilkereskedelemré]
(fejlesztés és szabdlyozds) sz6l6, 1992. évi (1992/22 sz.) torvényen (,kiilkereskedelmi torvény”) ala-
pulnak. A kiilkereskedelmi torvény felhatalmazza az IK-t arra, hogy az export- és importpolitikdra
vonatkozé kozleményeket adjon ki. Ezek az ,export- és importpolitika” cim@i dokumentumokban van
osszefoglalva, amelyeket a Kereskedelmi Minisztérium bocsdt ki 6tévente és azokat rendszeresen
frissit. Az egyik export- és importpolitika-dokumentum, azaz a 2002. dprilis 1-jét6l a 2007. marcius
31-ig tart6 id6szakra vonatkozé dokumentum (02-07. EXIM-politika) lényeges ezen iigy feliilvizsgd-
lati id8szaka tekintetében. Ezenkiviil az IK az ,Eljardsi kézikonyv — 2002. dprilis 1. — 2007. mdrcius
31., L kotet” (,HOP I 02-07”) (*) kiadvdnyban meghatdrozza a 02-07. EXIM-politikdt irdnyité eljd-
rasokat is. Az Eljardsi kézikonyv szintén rendszeresen frissitésre keriil.

A fenti e) pontban megadott jovedelemadé-rendszerek a jovedelemadérdl sz6lé 1961. évi torvényen
alapulnak, amelyet a koltségvetési torvény minden évben mddosit.

A fenti f) pontban megadott exporthitelrendszer a banki tevékenység szabalyozdsardl szol6, 1949. évi
torvény 21. és 35A. cikkein alapul, amely lehet6vé teszi az Indiai Kozponti Jegybank (,IKJ”) szdmadra a
kereskedelmi bankok irdnyitdsdt az exporthitelek teriiletén.

2. Regiondlis rendszerek

A felilvizsgélati kérelemben taldlhaté informécié és a Bizottsdg kérd6ivére adott vélaszok alapjin a
Bizottsdg megvizsgdlt tobb olyan rendszert is, amelyeket allitolagosan a regiondlis kormdnyzatok
vagy hatdsdgok folydsitottak egyes indiai dllamokban.

a) Punjab dllam,

— Punjab Ipari Osztonzé Rendszer.

— Ez a rendszer a punjabi kormdny iparpolitikdjan és Osztonzési szabalyzatin alapul.
b) Gujarat dllam,

— Gujarat Ipari Oszténzé Rendszer,

— villamos dram vamvisszatérités.

— Az els6 rendszer Gujarat ipari 6sztonzé politikdjan alapul, mig a mdsodik rendszer pedig az
1958. évi Bombay villamos dram vdmjardl sz6l6 torvényen alapul.

¢) Maharashtra illam,

— A maharastrai kormény (,az MK”) 6szténzdrendszer-csomagja. Ez a rendszer az MK Ipari,
Energia és Munkaiigyi Minisztériumdnak rendeletein alapult.

Egy jovedelemadé-rendszer (jovedelemads-6sztonzés a kutatds és fejlesztés részére) és harom regio-
nélis rendszer (punjabi ipari 6sztonz6k, gujarati ipari oszténzék és gujarati villamos dram vamvisz-
szatérités) nem keriilt megemlitésre a feliilvizsgalati kérelemben. Ennek kovetkeztében az alaprendelet
22. cikke (1) bekezdése és 11. cikke (10) bekezdése szerint a Bizottsdg értesitette az IK-t a vizsgdlat
hatdskorének lehetséges kiterjesztésérdl e rendszerek bevondsa céljabdl. Az IK meghivast kapott
konzultdcidkra az allitélagos rendszerekkel kapcsolatos tényleges helyzet tisztdzdsa és kolcsonos
megegyezésen alapulé megolddsa céljabol. E konzultdciok utdn az e négy rendszerrel kapcsolatos
kolesonos megallapodason alapulé megoldds hidnydban a Bizottsig bevonta ezeket a rendszereket a
tdmogatdsra vonatkozd vizsgalatba.

(1) Az IK Kereskedelmi és Ipari Minisztériumanak 2002.3.31-i 1/2002-07 sz. bejelentése.
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3. A tdmogatdsra vonatkoz6 altaldnos kozzétételi észrevételek

Két exportdr gyartd vitatta, hogy az el6zetes engedélyezési rendszert, a kutatdsi és fejlesztési oszton-
zési jovedelemadd-rendszert és az exporthitel-rendszert ki kellett volna zdrni a jelenlegi vizsgalat
hatokorébdl, mert egy felilvizsgdlat csak az eredetileg is vizsgdlt rendszerekre terjedhet ki. Ebben
az esetben ez a hdrom rendszer és a vizsgalt regiondlis rendszerek nem keriiltek megvizsgaldsra az
eredeti vizsgalat folyamadn.

Mindamellett az alaprendeletnek az id6kozi és lejarati feliilvizsgalatokra vonatkoz6 rendelkezései nem
hatdrozzdk meg a feliilvizsgdlatok ilyen sztik megkozelitését. Példaul az alaprendelet 19. cikke (2)
bekezdésével osszhangban egy iddkozi felillvizsgdlat az intézkedések megerdsitéséhez vezethet,
amennyiben a hatdlyos intézkedések nem kielégitGk a kiegyenlithet§ tdmogatds ellentételezéséhez.
Az alaprendelet 19. cikke (4) bekezdése tovdbbd eldir egy vizsgdlatot ,annak megllapitdsdra, hogy a
tdmogatdssal kapcsolatos koriillmények ... 1ényegesen megvdltoztak-e”. Igy egy, a tdmogatdsra vonat-
kozé id6kozi vizsgdlat per se a tdmogatasi keret teljes djraértékeléséhez vezethet és nem csak az
eredetileg vizsgdlt tdmogatdsi rendszerek djraértékeléséhez, amely esetleg az érintett termék javéra
véalhat. Ezenkivill egy lejarati feliilvizsgdlatnak nem kell kizdrdlag az eredetileg vizsgalt tdmogatdsi
rendszerekre Gsszpontositania. Az alaprendelet 18. cikke (2) bekezdése a ,tdmogatds nyujtdsdnak
folytatdsdra vagy megismétlédésére” utal dltaldban, nem pedig az eredetileg vizsgdlt tdmogatdsi rend-
szerekre. Kovetkezésképpen a feliilvizsgilatok nem korldtozédnak az eredetileg vizsgalt rendszerekre,
hanem megkivanjék a jelenlegi és jévdbeni tdmogatdst, beleértve az eredetileg nem vizsgdlt progra-
mokat is. Valdjaban csak ez az egyetlen megkozelités vezet az adott feliilvizsgalati idszakban
nydjtott tdmogatdsra vonatkozd tényleges helyzet megfelel§ vizsgdlatdhoz. Mdskiilonben a kormd-
nyok hatékonyan megvédhetnék magukat a tdmogatdsi szankcioktdl egyszertien dtnevezve egy rend-
szert vagy azon belill kisebb strukturdlis valtoztatdsokat végrehajtva. Ez meghitsitand a kiegyenlitd
intézkedések targyat és céljat, amely novelné a kirt okozd tdmogatdst.

II. Nemzeti rendszerek

1. Eldzetes engedélyezési rendszer (,EER”)

a) Jogalap

A rendszer részletes leirdsa a 02-07. EXIM-politika 4.1.1.-4.1.14 bekezdéseiben és a HOP I 02-07
4.1-4.30 fejezeteiben taldlhaté meg.

b) Jogosultsdg

Az EER hat alrendszert tartalmaz, amint az a (31) preambulumbekezdésben részletesen le van irva.
Ezek az alrendszerek tobbek kozott eltérnek a jogosultsdgi korben. A gyartdexportSrok és a tdimogatd
gyartokhoz ,kotott” kereskedGexportérok jogosultak az EER fizikai exportra és az éves kovetelmény
EER-re. A végsG exportalot kiszolgalé gyartéexportSrok jogosultak idSkozi beszerzési EER-re. Az
EXIM-politika 02-07. 8.2. bekezdésében emlitett ,exportnak tekintett” kategéridk, azaz az export-
orientalt egység (,EOE”) szdllitoi az exportnak tekintett EER-re jogosultak. Végiil a gydrtéexportalokat
kiszolgal6 koztes szallitok jogosultak az ,exportnak tekintett” kedvezményekre az elzetes kiadasi
megrendelés (,EKM”) alrendszerei szerint, valamint ,back to back” belfoldi hitellevélre.

¢) Gyakorlati végrehajtds
ElSzetes engedélyek kiadhatok:

i. Fizikai exportdlds céljdra: ez a {6 alrendszer. Ez teszi lehet6vé vimmentes alapanyagok importd-
lasdt egy meghatdrozott szarmazékos exporttermék el@allitisdhoz. Ebben az Osszeftiggésben a
Jizikai” azt jelenti, hogy az exportterméknek el kell hagynia India teriiletét. Az importtdmogatds
és az exportkotelezettség, beleértve az exporttermék tipusdt is, az engedélyben keriil meghata-
rozdsra.
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iii.

iv.

Vi.

Eves kvetelmény: az ilyen engedély nem egy meghatérozott exporttermékhez kapcsolédik, hanem
egy szélesebb termékcesoporthoz (pl. vegyi és kapcsol6dé termékek). Az engedély jogosultja — a
korabbi export nagysigrendje altal meghatdrozott hatarértékig — vammentesen importdlhat
barmilyen alapanyagot, amit az adott termékcsoportba tartozé aruk el8illitdsdhoz kell felhasz-
ndlni. Szabadon megvalaszthatja, hogy az adott vimmentes anyagok felhaszndlé termékcso-
portba tartozé milyen szdrmazékos terméket exportdl.

Koztes termékek: ez az alrendszer azokra az esetekre vonatkozik, amikor két gyart6 kivan eldalli-
tani egy terméket, és felosztja a termelési folyamatot. A gydrtdexportSr éllitja el a koztes
terméket. Ez a gydrté vdmmentesen importdlhat anyagokat és el6zetes engedélyt kaphat erre a
célra a koztes termékekre. A tényleges exportSr fejezi be a gydrtdst és koteles a késztermék
exportdldsdra.

Exportnak tekintett tranzakcid: ez az alrendszer lehet6vé teszi a {6 szerz8dg fél szamdra olyan
alapanyagok vimmentes behozataldt, amelyek ,exportnak tekintett tranzakci6” sordn az EXIM-
politika 02-07. 8.2.(b) - f), g), 1) és j) pontjaban emlitett fogyasztokategoridk szdmdra eladdsra
keriil§ 4ruk el6éllitisdhoz szitkségesek. Az IK szerint az exportnak mindsiil§ tranzakcidk azon
tranzakciok, amelyek sordn az druk nem hagyjdk el az orszdgot. Egyes alapanyag-kategéridk
exportjanak tekintett tranzakcioba tartozénak mindsiilnek, feltéve hogy az drukat Indidban gyar-
tottdk egy exportorientalt egység (EOE) vagy pedig egy kiilonleges gazdasdgi dvezetben (,KGO”)
1év6 villalat részére.

EKM: a kozvetlen import helyett belfoldi forrdsokbdl beszerezni szdndékozé EER-jogosult
vélaszthatja azt, hogy EKM-ek ellenében szerzi be azokat. Ezekben az esetekben az elGzetes
engedélyek EKM-ként keriilnek érvényesitésre és a belfoldi szdllité altali dtruhdzdsa a bennik
meghatdrozott tételek leszéllitdsakor torténik. Az EKM dtruhdzdsa feljogositja az eredeti belfoldi
szallitét arra, hogy az EXIM-politika 02-07. 8.3. bekezdésében meghatdrozottak szerint
exportnak tekintett tranzakcié elényében részesiiljon (azaz a koztes termék/exportnak tekintett
tranzakcié helyetti EKM, az exportnak tekintett tranzakcid visszatéritése és a végsG kozvetett
vadmok visszafizetése). Az EKM mechanizmus a széllitonak fizeti vissza az addkat és a vdimokat
ahelyett, hogy azokat a végs6 exportdrnek fizetnék vissza vamvisszatérités/vamvisszafizetés
formdjdban. Az ad6k/vdmok visszatéritése elérhetS belfoldi alapanyagok és importdlt alap-
anyagok esetében egyarant.

,Back to back” belfoldi hitellevél: ez az alrendszer szintén egy EKM-jogosult részére széllitott
belf6ldi drukra vonatkozik. Az EKM jogosultja barmely bankban kezdeményezheti belf6ldi hitel-
levél megnyitdsat belfoldi szdllité javira. Az engedélyt a bank kozvetlen importdlds esetén
érvényteleniti, az csak az importdlds helyett belfoldrdl beszerzett druk értékével és mennyiségével
osszefiiggésben hasznalhat6 fel. A belfoldi szdllité jogosult az EXIM-politika 02-07. 8.3. bekez-
désében meghatdrozottak szerint exportnak tekintett tranzakcié el6nyében részesiilni (azaz a
koztes termék/exportnak tekintett tranzakcié helyetti EKM, az exportnak tekintett tranzakcié
visszatéritése és a végs§ kozvetett vamok visszafizetése).

Megillapitésra keriilt az, hogy a feliilvizsgélati idészakban az egyiittmi(ikodd exportérok csak az
érintett termékkel kapcsolatos négy alrendszeren beliil kaptak engedményeket, azaz i. EER fizikai
exportdlds, ii. EER éves kovetelményre, iii. EER koztes termékekért egy végsS exportdld szdllitd-
jaként, iv. EER-exportnak tekintett tranzakcié EOE-kben/KGZ-kben 1év6 egységek szallitéjaként.
Ennek kovetkeztében nem szitkséges meghatdrozni az v. EKM-rendszer és a vi. ,back to back”
belfoldi hitellevélrendszer kiegyenlithetSségét.

Ellendrzési célokbdl az indiai hatésdgok dltal az engedély jogosultja jogilag koteles meghatdrozott
formdban (HOP I 02-07 4.30 fejezet és 18. melléklet) fenntartani egy ,valds és megfeleld elszamoldst
az importélt druk engedély szerinti fogyasztdsdrdl és felhaszndldsar6l”, azaz egy tényleges fogyasztdsi
nyilvantartasban (,18. melléklet, nyilvantartas”).

A (31) preambulumbekezdésben fentickben felsorolt i, iii. és iv. alrendszerekkel kapcsolatban mind
az importkedvezményt, mind pedig az exportkotelezettséget (beleértve az exportdlasnak tekintett
tranzakciot) az IK mennyiségben és értékben rogzitette és az engedélyben dokumentdlta. Az e
rendszer keretében engedélyezett import mennyiségét az IK hatdrozza meg standard input-output
normak (,SION-ok”) alapjan. A SION-ok a legtobb termék esetében léteznek, beleértve az érintett
terméket is, és ezek a HOP II 02-07-ben keriiltek kozzétételre.
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(34)

(36)

(37)

(38)

(39)

A (31) preambulumbekezdésben fentiekben felsorolt ii. alrendszer (EER éves kovetelményre) esetében
csak az importkedvezmény értéke van az engedélyben feltiintetve. Az engedély jogosultja koteles
Jfenntartani a kapcsolatot az importdlt inputok és a szdrmazé termék kozott” (HOP 1 02-07 4.24A
(©) fejezet).

Az importalt input anyagok nem adhaték at masnak és azokat a szarmazé exporttermék el@allitdsara
kell felhaszndlni. Az exportkotelezettséget be kell tartani az engedély kiadasat kovetd eldirt idgszakon
beliil (ez 18 hénap, két egyenként 6 hoénapos meghosszabbitdsi lehetSséggel). Egy EER éves kove-
telmény esetében nem engedélyezett az iddszak meghosszabbitasa.

A felilvizsgélat sordn megdllapitdsra keriilt az, hogy a SION-ok vimmentes importkedvezménye
szerint és a killonbozd alrendszerek szerint az egyiittmiik6dS export6rok altal importdlt input
anyagok mennyisége meghaladta a szdrmazé exporttermék referencia-mennyiségéhez sziikséges
anyagok mennyiségét. Ezdltal az adott termékre vonatkozé SION-ok nem voltak pontosak. Tovabba,
a feliilvizsgdlati id6szakban az egyiittmiikod6 exportérok egyike sem tartott fenn pontos tényleges
fogyasztasi nyilvantartdst, amely a valds fogyasztdson alapult. Négy esetben az erre vonatkozé jogi
kotelezettség ellenére sem vezettek ilyen nyilvantartdst (ldsd a fenti (32) preambulumbekezdést). Két
esetben a véllalatok nem tartottdk nyilvan a tényleges fogyasztdst. A vizsgélt export6rok egyike sem
és az IK sem volt képes bizonyitani azt, hogy az importvim-mentesség nem vezetett tdlzott vime-
lengedéssé.

d) Eszrevételek a kozzétételkor

Az IK és az 6t egyiittm(ikods exportdr nydjtott be az EER-rdl észrevételeket. Azt dllitottdk, hogy az
EER egy engedélyezett visszatéritési vagy potldlagos visszatéritési rendszerként mikodik, amely alli-
télagosan az EK aktiv feldolgozdsi rendszeréhez hasonlit az alaprendelet L, IL és III. mellékleteinek
rendelkezéseivel sszhangban dll6 igazold rendszerrel egyiittesen, amely rendszer nyomon koveti a
vammentesen importdlt inputok és a szdrmazd exporttermékek kozotti viszonyt. Az IK és két
export8r tovabba azt is vitatta, hogy csak a vimok tilzott visszatéritését lehetett kompenzalni. Az
igazol6 rendszerre vonatkozoban ragaszkodtak ahhoz, hogy egy megfelel§ igazolé rendszer miikodott.
Ezzel osszefiiggésben tobb igazoldsi elemre hivatkoztak, amelyek az igazolds végrehajtdsahoz az IK
rendelkezésére alltak, beleértve a kovetkezSket: SION-ok, az import- és exportokményokon feltiinte-
tett mennyiségi informdcié, az EER szerinti import és exportvam letét nyilvantartds, fogyasztdsi
tdlds és exportilds teljesitése utdn, tovabbi ellendrzések az indiai jovedéki add- és vamigazgatdssal
osszefliggésben, rendszeres ellendrzések és jogi eljardsok ,eltérések” esetén. Az IK és az egyik exportSr
azonban elismerte azt, hogy a SION-ok ,alacsonyabbak lehetnek a tényleges fogyasztasnal”. Ezenkiviil
egyik export6r sem biztositott kielégitd bizonyitékot arra nézve, hogy eleget tett az EXIM-politika
altal el6irt tényleges fogyasztdsi nyilvantartds megfelel6 vezetésére vonatkozd kotelezettségének.
Tovabbd két exportdr azt kérte, hogy a vizsgdlé hatdsdg maga szdmitsa ki a tdlzott adécsokkentést.
Végiil azt kérte, hogy az EK legyen koteles arra, hogy a multbéli precedensek esetében az EER ne
keriiljon kiegyenlitésre. A kozzétételt kovetS meghallgatds utdn az egyik export6r benyujtott egy
szamitast a tobbletként elengedett adokrol.

e) Kovetkeztetés

Az importvamok al6li mentesség az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontja ii. alpontja és 2.
cikke (2) bekezdése értelmében tdmogatdsnak minGsiil, azaz az IK olyan pénziigyi hozzdjaruldsinak,
amely hasznot biztositott a vizsgélt exportérok szdmdra.

Ezenkiviill az éves kovetelményért jaré EER és a koztes termékért jaré EER nyilvanval6an jogilag az
exportteljesitmény utdn jaré kontingensek, és ennek kovetkeztében ezeket az alaprendelet 3. cikke (4)
bekezdése a) pontja szerint egyedinek és kiegyenlithet6nek kell tekinteni. Exportkotelezettség nélkiil
egy véllalat sem részesiilhetett kedvezményben e rendszerek szerint.
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(40)

(42)

(44)

Az exportnak tekintett EER a jelen helyzet koriilményei kozott tényleges, az exportteljesitménytdl
fiiggd kontingens. Ezt csak egy véllalat hasznalta ki kis mértékben és kizdrolag akkor, amikor EOE-
ket vagy KGZ-ket szolgdlt ki, mely kategéridk az EXIM-politika 02-07. 8.2.b) bekezdésében vannak
megemlitve. Ez a véllalat kijelentette azt, hogy a vdsarloi alkalmanként exportaltdk az adott terméket.
Az EOE[KGZ célja az EXIM-politika 02-07. 6.1 bekezdésében meghatdrozott exporttevékenység.
Ennélfogva egy belfoldi szdllitd az exportnak tekintett EER keretében kedvezményeket élvez, mivel
az IK megel6legezi az EOE-n/EKZ-n beliil mikdd exportdr altal késbb realizalt exportbevételeket.
Az alaprendelet 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja szerint egy tdmogatdst exportkontingensnek kell
tekinteni, ha a tények azt mutatjdk, hogy a tdmogatds biztositdsa, bar az nem exportteljesitmény utin
jog szerint jaré kontingens, valdjdban tényleges vagy megelSlegezett exportbevételekhez kotddik.

Jelen esetben az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében a négy
alrendszer egyike sem tekinthet§ megengedhet6 vim-visszatéritési rendszernek vagy poétldlagos
visszatéritési rendszernek. A kozzétételi beadvanyok alapos étvizsgdldsa utdn ez a megdllapitds
megerdsitésre keriilt. Ezen alrendszerek nincsenek osszhangban az alaprendelet I. melléklete i. pont-
jaban, a II. mellékletében (a visszatérités meghatdrozdsa és szabdlyai) és a III. mellékletében (a
pétlolagos visszatérités meghatdrozdsa és szabélyai) meghatdrozott szigord szabélyoknak. Az IK
nem alkalmazta hatékonyan az igazoldsi rendszerét vagy eljardsit annak megerdsitése céljdbol,
hogy az inputok az exportdlt termék el@allitdsara felhaszndldsra keriiltek-e és ha igen, akkor milyen
mennyiségben (az alaprendelet II. mellékletének (II)(4) bekezdése és potldlagos visszatéritési rendszer
esetében az alaprendelet II. mellékletének (II)(2) bekezdése. Az adott termék SION-jai nem voltak
kell6képpen pontosak. Ezt a megéllapitdst egyetlen kozzétételi beadvany sem valtoztatta meg. Eppen
ellenkezdleg, az IK még el is ismerte azt, hogy a SION-ok pontatlanok voltak. Ennélfogva megerd-
sitést nyert az, hogy maguk a SION-ok nem tekinthetSk a tényleges fogyasztdst igazolé rendszernek,
mivel ezek tilsdgosan 4ltaldnos standard normdinak kialakitdsa nem teszi lehet6vé az IK szdmadra azt,
hogy kielégit6 pontossiggal igazolhassa azt, hogy mekkora mennyiség keriilt felhaszndldsra az
exporttermelésben. Tovabbd nem tortént meg egy az IK dltal a pontosan vezetett tényleges fogyasz-
tasi nyilvantartds (18. melléklet, nyilvantartds) alapjan végrehajtott hatékony ellendrzés sem. Ezen-
kiviil az IK nem hajtott végre tovabbi, az érintett tényleges inputokon alapulé tovabbi vizsgdlatot, bar
ezt szokdsos esetben végre kell hajtani akkor, ha nincs hatékonyan alkalmazott igazoldsi rendszer (az
alaprendelet II. mellékletének (IT)(5) bekezdése és a III. mellékletének (IT)(3) bekezdése), és azt sem
bizonyitotta, hogy nem tortént tobblet-visszatérités. Az EER-nek az EK aktiv feldolgozdsi rendszerével
val6 dllitélagos Osszehasonlithatésdga nem tdrgya ennek a vizsgalatnak.

A kozzétételkor igényelt egyéb igazoldsi elemek vagy mdr nem léteznek (azaz a VE- konyvet az
EXIM-politika 02-07. hatdlyon kiviil helyezte), vagy pedig nyilvinvaldan, a tényleges fogyasztasi
nyilvantartdsok hatékony ellenérzésének hidnydban a tdlsigosan dltalinos SION-okon alapulnak,
ami nem kielégit§ (azaz az import-export dokumentumokon, vamletét-nyilvantartds, az EER vissza-
valtasi ellendrzése). Az indiai hatésigoknak a vizsgalt exportdlé gyartdkra vonatkozé ellenSrzési
jelentései nem keriiltek dtaddsra.

Végiil, mivel az EER kordbban soha nem volt olyan tények alapjan megvizsgdlva, amelyek Ossze-
hasonlithatok a jelen vizsgédlat sordn megallapitott tényekkel, kiilonos tekintettel az adott termék
SION-jainak pontatlansdgdra, nincs kotelez8 precedens arra, hogy a rendszer ne keriiljon kiegyenli-
tésre.

Ennek kovetkeztében ez a négy alrendszer kiegyenlithetd.

fy A szubvencidé 6sszegének kiszdmitdsa

Engedélyezett vam-visszatéritési rendszerek vagy potldlagos visszatéritési rendszerek hidnydban a
kiegyenlithet§ el6ny az inputok importdldsa esetén esedékes teljes importvdm elengedése. Az IK és
két export6r dltal benydjtott kozzétételi beadvanyokkal szemben az alaprendelet nem csak a vimok
Jtobblet” elengedésének kiegyenlitésérsl rendelkezik. Az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pont-
janak ii. alpontja és I. mellékletének i. pontja szerint csak a tobbletvaim-elengedések kiegyenlithetdk,
feltéve hogy az alaprendelet II és Il mellékleteiben el6irt feltételek fenndllnak. Jelen
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(47)

(48)

(49)

(1)

esetben azonban ezeket a feltételeket nem elégitették ki. Ennélfogva, ha a megfelel6 nyomonkévetési
folyamat hidnya keriil megéllapitdsra, akkor a visszatéritési rendszerek fent emlitett kivétele nem
alkalmazhatd, és a be nem fizetett vimok (nem beszedett bevétel) — és nem valamilyen bizonyitandé
tobbletengedmény — Gsszegének kiegyenlitésére vonatkozd szokdsos szabdly érvényes. Amint az az
alaprendelet 1. mellékletének (II) bekezdésében és a III. mellékletének (II) bekezdésében meg van
hatdrozva, nem a vizsgdlé hatdsdg kotelessége ezen tobbletengedmények kiszdmitdsa. Ezzel szemben
az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak ii. alpontja szerint a hatésdgnak csak kielégitd
bizonyitékot kell taldlnia egy allitdlagos igazoldsi rendszer alkalmassdganak megcéafoldsara. Tovabba
meg kell jegyezni azt, hogy hatékonyan alkalmazott igazoldsi rendszer hidnydban az indiai hatésagok
altal végrehajtott tovabbi vizsgdlatot kell végrehajtani idészeri médon, azaz megfelel6 idGvel a
helyszini igazolds el6tt egy kiegyenlitési vamvizsgdlat sordn. A kozzétételt kovetSen a tobbletvaim-
mentességnek az egyik exportdr dltal végrehajtott kiszamitdsa sem nem id6ben tortént, és azt nem az
IK hajtotta végre. Ennek kovetkeztében ezt nem sziikséges figyelembe venni.

Az EER-t felhasznal exportSrok szamdra biztositott tdimogatdsi Osszegek a négy alrendszer keretében
a (31) preambulumbekezdésben (szdmldlé) meghatdrozott feliilvizsgdlati id6szak sordn importdlt és
az adott termék elddllitdsdra felhasznalt anyagok utdn jaré be nem szedett importvimok alapjin
keriiltek kiszdmitdsra. Az alaprendelet 7. cikke (1) bekezdésének a) pontja szerint a tdmogatds
megszerzése sordn szitkségesen felmeriil§ dijak levondsra keriiltek a tdmogatds 6sszegébdl ott, ahol
ezirdnt indokolt kérést nydjtottak be. Az alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdése szerint ezeket a
tdmogatdsi Osszegeket szét kell osztani az adott termék altal a feliilvizsgalati id8szak, mint megfelel§
szamitasi egység, folyaman elért exportforgalomra, mivel a tdimogatds egy exportteljesitménytdl fiiggd
kontingens, és azt nem a legyartott, elGllitott, exportalt vagy kiszéllitott mennyiségekre valé hivat-
kozds szerint nyujtottdk.

A felillvizsgalati id6szak sordn e rendszerbdl hat vallalat részesiilt kedvezményben, és ezek 22,0 % és
25,8 % kozotti tdmogatdsban részesiiltek (ldsd az aldbbi (154) preambulumbekezdésben 1évé tdbla-
zatot).

2. Vdmjogosultsdgi Igazolvdnyrendszer (,VJIR”)

a) Jogalap

A VJIR részletes lefrasa az EXIM-politika 02-07. 4.3 bekezdésében és a HOP 1. 02-07. 4. fejezetében
taldlhaté meg.

b) Jogosultsdg

Barmely gyartexportSr vagy kereskedGexportSr jogosult e rendszer hasznélatdra.

c) A VJIR gyakorlati végrehajtdsa

A megfelel§ exportdr kérhet VJIR-hitelt, amely az e rendszerbe tartozé exportilt termékek értékének
szdzalékos ardnyaként keriil kiszdmitdsra. Ezeket a VJIR szinteket a legtobb termék esetében, beleértve
az érintett terméket is, az indiai hatdsdgok dllapitottdk meg. Ezek a szintek a SION-ok alapjan vannak
meghatdrozva, figyelembe véve az inputok feltételezett importtartalmdt és az e feltételezett import
vamfizetési gyakorisdgat, fuggetlenil att6l, hogy az importvimokat valéjadban megfizették-e vagy sem.

Az e rendszer szerinti kedvezményezettségre val6 jogosultsighoz a villalatnak exportdlnia kell. Az
exporttranzakcié idépontjaban az exportdrnek egy nyilatkozatot kell kiadnia az indiai hat6sdgoknak,
jelezve azt, hogy az exportdlds a VJIR szerint torténik meg. Az exportdland6 druk szdmaéra a feladdsi
eljards soran az indiai vdmhat6sagok kiadnak egy exportfuvarlevelet. Ez a dokumentum tobbek
kozott megadja a VJIR-hitel sszegét, amelyet az exporttranzakcidhoz kell biztositani. Az exportdr
ebben az id6pontban ismeri meg a szdmdra nyujtott kedvezményt. Amint a vdmhat6sdgok kiadnak
egy exportfuvarlevelet, az IK-nak nincs vélasztdsi lehetdsége a VJIR folyésitdsira vonatkozdan. A
kedvezmény kiszdmitdsdra vonatkozd VJIR szint az, ami az exportnyilatkozat kidllitdsdnak id6pont-
jaban érvényes. Ennek kovetkeztében nincs lehetéség a kedvezmény szintjének visszamendleges
modositasdra.
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Az is kideriilt, hogy az exportkotelezettség betartdsa esetén az indiai konyvelési szabalyok szerint a
VJIR-hitelek névekményalapon jovedelemként elszdmolhat6k a kereskedelmi szdmldkon.

E hitelek felhaszndlhaték barmilyen tilalom nélkiil importalhaté aru késébbi importja utdn kivetett
vamok kifizetésére tdrgyi eszkozok importja kivételével. Az e hitelek ellenében importdlt druk a
belfoldi piacokon adhatdk el (forgalmi adé tdrgydt képezve), vagy mds médon felhaszndlhatok.

A VJIR-hitelek szabadon dtruhdzhatok és a kiadasi id6pontjuktdl szamitott 12 hénapig érvényesek.

A VJIR-hitel irdnti kérelem legfeljebb 25 exporttranzakciora terjedhet ki, ha viszont elektronikusan
keriil osszedllitasra, akkor korldtlan szdmu tranzakcidra érvényes. Ténylegesen nincsenek a VJIR-
hitelek fennmaraddsdra vonatkozé szigorti hatdridék, mivel a HOP 1. 02-07. 4.47 fejezetében emlitett
idgszakokat mindig az adott VJIR kérelemben szerepld legutdbbi exporttranzakciétél kell szdmitani.

d) Eszrevételek a kozzétételkor

A kozzététel alapjan hdrom e rendszer keretében kedvezményben részesiilt exportSr nydjtott be a
fent leirt VJIR vizsgédlatra vonatkozé észrevételt. Azt kifogdsoltdk, hogy i. az (53) és (59) preambu-
lumbekezdésekben szerepld megallapitdsokkal szemben a VJIR keretében importalt anyagokat alli-
tolag exporttermelésre kellett felhaszndlni és a VJIR-hitel 4llitolag csak akkor vilt elérhetvé, ha olyan
drukat exportaltak, amelyek importanyagait importvim terhelte, ii. a kiegyenlithet§ Osszegek
kiszdmitdsi mddszere (az exporttranzakciora osszpontositd szdmitds, lasd az alabbi (61)—(62) pream-
bulumbekezdésekben) nem alkalmazhaté, mivel a kedvezmény éllitdlag csak a hitel felhaszndldsa
esetén keriilt kihaszndlasra és ez okbdl ez az Gj megkozelités diszkriminativ médon eltér a kordbbi
EK-gyakorlatt6l, iii. a VJIR-t csak olyan mértékig lehetne kiegyenliteni, amilyen mértékben ezek a
hitelek kihasznaldsra keriiltek az adott termék esetében és iv. a 2004 februdrjdban végrehajtott VJIR
szint csokkentést is figyelembe kellene venni.

e) A VJIR-re vonatkozd kovetkeztetések

A V]IR az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak ii. alpontja és 2. cikkének (2) bekezdése
értelmében tdmogatdsnak mindsill. A VJIR-hitel az IK pénziigyi tdmogatdsa, mivel a hitelt valéjdban
az importvimok kompenzdldsira haszndljak, ezaltal csokkentve az IK vambevételeit, amelyek maskii-
lonben esedékesek lennének. Ezenkiviil a VJIR-hitel kedvezményt biztosit az exportSr szdmdra, mert
noveli a likviditdsat.

Tovabba a VJIR az exportteljesitmény utdn jard jogilag el6irt kontingens igy ez ennek kovetkeztében
az alaprendelet 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja szerint egyedinek és kiegyenlithetSnek tekintendd.

Ez a rendszer az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak ii. alpontja értelmében nem
tekinthet§ megengedett vam-visszatéritési rendszernek vagy pétlolagos visszatéritési rendszernek.
Ez nincs Osszhangban az alaprendelet 1. melléklete i. pontjdban, a II. mellékletében (a visszatérités
meghatdrozdsa és szabdlyai) és a Il mellékletében (a poétldlagos visszatérités meghatirozdsa és
szabdlyai) meghatdrozott szigord szabdlyoknak. Az export6r nem koteles ténylegesen felhasznalni
a vammenetesen importdlt anyagokat a gyartdsi folyamatban, és a hitel dsszege nem a ténylegesen
felhaszndlt inputokkal Gsszefiiggésben keriil kiszdmitdsra. Ezenfelill nem létezik rendszer vagy eljirds
annak megerdsitésére, hogy mely inputot haszndltdk fel az exportdlt termék gydrtdsa soran, illetve,
hogy az alaprendelet I. mellékletének i. pontja, II. és IIl. mellékletei értelmében tortént-e tobblet-
importvamkifizetés. Végil az exportér megfelels a VJIR-kedvezményre, fiiggetleniil attél, hogy
importdl-e egyéltalin valamilyen input anyagot. A kedvezmény kihaszndldsa érdekében elegendd
az, ha az exportér exportdl, annak bizonyitdsa nélkiil, hogy egydltalin barmilyen input anyagot
importdl. Ennélfogva még az inputjaikat belfoldon elillitd, és semmilyen inputot nem importdld
exportdrok is jogosultak a VJIR dltal nydjtott kedvezményre.
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Egyik exportSr sem kifogdsolta azt a megéllapitast, hogy az e rendszer keretében importalt anyagokat
exporttermelés céljara kell felhaszndlni, sem pedig azt a megallapitast, hogy a VJIR-hitelek csak azzal
a feltétellel kaphatok meg, hogy az input anyagot importvam terheli. Ezzel osszefiiggésben meg kell
jegyezni azt, hogy az IK semmikor nem vitatta a VJIR fenti lefrdsat. Ennek kovetkeztében ezeket a
kifogdsokat el kell utasitani.

f) A timogatds 0sszegének kiszdmitdsa

Az alaprendelet 2. cikkének (2) bekezdése és 5. cikke szerint a kiegyenlithetd tdmogatdsok Osszege a
kedvezményezett szdmdra biztositott azon gazdasdgi elényre tekintettel keriilt kiszdmitdsra, amely a
feliilvizsgdlati id6szak sordn keriilt feltdrdsra. Erre vonatkozdan ezt ugy tekintették, hogy a kedvez-
ményben a kedvezményezett abban az idGpontban részesiilt, amikor az e rendszer szerinti export-
tranzakcié megtortént. Jelenleg az IK felelds az exportvamokrdl valé lemonddsért, ami az alaprendelet
2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében pénziigyi hozzdjaruldsnak mindsiil. Amint
az a fenti (51) preambulumbekezdésben megdllapitdsra keriilt, amikor a vdmhatdsdgok kiadnak egy
exportfuvarlevelet, amely tobbek kozott feltiinteti az adott exporttranzakcidért jaré VJIR-hitel
osszegét, az IK-nak nincs valasztasi lehet@sége a VJIR folyositdsara vonatkozdan, sem pedig a tdmo-
gatds Osszegére vonatkozdan. Amint az ugyanabban a bekezdésben szintén megdllapitdsra keriilt, a
tényleges export és a VJIR-engedély kiaddsa kozotti VJIR-szintek barmiféle megvaltoztatasanak nincs
visszahat6 hatdlya a megadott kedvezmény szintjére. Tovdbbd, amint az a fenti (52) preambulumbe-
kezdésben megallapitasra kerilt, a vallalatok az exporttranzakcié-szakaszban az indiai szdmviteli
szabalyokkal 6sszhangban a VJIR-hiteleket névekményalapon jovedelemként elszdmolhattdk a keres-
kedelmi szdmldkon. Végiil azon tény kovetkeztében, hogy egy villalat tudatdban van annak, hogy a
VJIR keretében kedvezményben részesiil majd és ténylegesen kedvezményekben részesiil egyéb rend-
szerek keretében, a véllalat mdr el6nyosebb versenyhelyzetben van, mert alacsonyabb drajénlattal
reagilhat a tdmogatdsokra.

A kiegyenlité vam kivetésének értelme tehdt, hogy megsziintesse a tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatokat, amely a jogellenes versenyel6nyon alapul. Figyelemmel a fentiekre, megfelelének
tekintett a VJIR szerinti kedvezmény olyan hitelosszegként torténd értékelése, amely az Osszes e
rendszer szerinti exporttranzakcié esetében bevételt képezett a vizsgélati idGszak soran.

A kozzétételre vonatkoz6 észrevételek nem vezettek e szamitdsi megkozelités feliilvizsgalatdhoz. Az
(j moddszertan mdr alkalmazdsra keriilt a kozelmiltban az Eurépai Kozosségek dltal, példaul a
grafitelektroda-rendszer esetével Osszefiiggésben (1). Ezenkivill a jogbiztonsdg és a jogos elvardsok
alapelvei nem zdrjdk ki a médszertan ilyen médon torténd megvaltoztatdsat. El@szor, az Gj megko-
zelités nem eredményezi a rendszer teljes atértékelését, amely valéban mindig kiegyenlithet$ volt. Ez
csak a tdmogatds Osszegének kiszdmitdsdra vonatkozik abbdl a célbdl, hogy azt szorosabban az adott
vizsgdlati idGszak alatti valos helyzethez kapcsolja. Médsodszor, ez a megkozelités tobbek kozott a
Bizottsag dltal a jelenlegi vizsgdlatok sordn megallapitott tények kovetkezménye, azaz a VJIR-hite-
leknek az indiai szdmviteli szabdlyok szerint névekmény alapon jévedelemként torténd elszamoldsa,
valamint az ilyen hitelek tekintetében az EXIM-rendszer szerinti kérelmezési hatdrid§ tényleges
hidnya. Tovabbd, a kozzététel sordn tett észrevételek megerdsitették azt, hogy az e rendszer keretében
folytatott exporttranzakciok idépontjaban az exportdr visszavonhatatlan jogosultsdgot nyert a VJIR-
hitelekre. Mindamellett ez az id6pont dont§ a kedvezmény nyujtdsinak meghatdrozdsa céljabdl a
fenti (61) preambulumbekezdésben foglaltak szerint, és nem a késébbi felhasznalds, mivel az ilyen
szerzett jogosultsiggal mar felruhdzott exportSr pénziigyi szempontbdl ,jobb helyzetben” van.

Tobb exportSr gydrté beadvanyaival ellentétben még az adott, terméknek nem mindsiil§ dolog
exportaldsa altal képzett hitelt is figyelembe kellett venni a kiegyenlithet§ VJIR-hitel Osszegének
meghatdrozdsakor. A VJIR keretében nincs kotelezettség, amely korldtozza hitelfelhaszndldsit egy
meghatarozott termékhez kapcsolédé vimmentes input anyag importalisihoz. Eppen ellenkezdleg,
a VJIR-hitelek szabadon éatruhdzhatok, még el is adhaték és felhaszndlhaték barmiféle korldtozds
nélkiil importalhaté druk behozataldra (az adott termék input anyagai ebbe a kategdridba tartoznak)
beruhdzasi javak kivételével. Ennélfogva az adott termék kedvezményben részesiilhet az Gsszes kelet-
kezett VJIR-hitelbdl.

(") A Tandcs 2004. szeptember 13-i 1628/2004/EK rendelete (HL L 295., 4. 0. (13) preambulumbekezdés).
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Tovabba, a felilvizsgélati idGszakot kovet§ V]IR-szint-csokkentések nem vehetSk figyelembe, mivel az
alaprendelet 11. cikkének (1) bekezdése eléirja azt, hogy a vizsgilati idészak utdni idGszakra vonat-
kozé informdacié normal esetben nem vehetd figyelembe. Emellett nincs arra garancia, hogy az IK a
jovében nem fogja megemelni a VJIR-szinteket.

Ahol indokolt észrevételek keriiltek benyujtasra, a tdmogatds megszerzése sordn sziikségesen felme-
rill§ dijak levondsra keriiltek az igy megallapitott tdimogatds 0sszegébdl, igy megkapva az alaprendelet
7. cikke (1) bekezdésének a) pontja dltal megjelolt tdimogatasi szamldlét. Az alaprendelet 7. cikke (2)
bekezdése szerint ezeket a tdmogatdsi Osszegeket szét kell osztani az adott termék dltal a feliilvizs-
gélati id6szak, mint megfelel§ szdmitdsi egység soran elért exportforgalomra, mivel a timogatas egy
exportteljesitményt6l fuggs kontingens és nem a legyartott, el@éllitott, exportilt vagy kiszallitott
mennyiségekre valé hivatkozds szerint keriiltek folydsitdsra. A feliilvizsgalati id8szak sordn 6t véllalat
részesiilt kedvezményben e rendszer keretében, és ezek 3,2 % és 8,0 % kozotti mértékdi tdmogatdst
kaptak (lisd az aldbbi (154) preambulumbekezdésben 1év§ tdblizatot).

3. Exportorientdlt Egységek Rendszere (,EOER”)/Kiilonleges Gazdasdgi Ovezetek Rendszere (,KGOR”)

a) Jogalap

E rendszerek részletes leirdsa az EXIM-politika 02-07. 6. fejezetében (EOER) és a HOP 1. 02-07. 7.
fejezetében (KGOR) taldlhatok meg.

b) Jogosultsdg

A tisztdn kereskedelmi vadllalatok kivételével az osszes olyan vallalkozds, amely alapvetGen villalja a
teljes rutermelésének vagy szolgdltatdsainak exportaldst, beléphet az EOER-be vagy a KGOR-be.
Azonban a szolgdltatdsoktol és a mezdgazdasigtol eltérSen az ipari dgazatoknak beruhdzott
vagyonban el kell érniiik egy minimaélis beruhdzdsi kiiszobot (10 millié indiai rdpia) ahhoz, hogy
jogosultak legyenek az EOER-re.

c) Gyakorlati végrehajtds

A KGOR a korabbi Exportfeldolgozé Ovezetrendszer (,EFOR”) utédrendszere. A KGO-k kiilonlegesen
korulhatarolt vimszabad teriiletek, amelyek az EXIM-politika 02-07. szerint kereskedelmi miiveletek,
vamok és adok szempontjdbol kiilfoldi teriiletnek tekintenddk. Jelenleg mar 14 KGO mikodik, és az
indiai hatésigok tovabbi 13 KGO létrehozdsat mér jévahagytdk.

Mésrészrél az EOE-k foldrajzilag rugalmasabbak, és Indidban bdrhol létrehozhatok. Ez a rendszer
kiegésziti a KGOR-t.

Az EOE vagy KGO stdtuszra vald jelentkezésnek adatokat kell tartalmaznia a soron kovetkezd 6t
évrdl, tobbek kozott a tervezett termelési mennyiségeket, az export tervezett értékét, az importigé-
nyeket és a belfoldi igényeket. Ha a hatdsdgok elfogadjak a vallalat kérelmét, akkor az elfogadasra
vonatkozo feltételeket és kikotéseket kozlik a vallalattal. A megéllapodds tgy kell elismerni, hogy a
véllalat 6t évig tartozik a KGO[EOE ald. A megéllapodas tovabbi id6szakokra megdjithato.

Az EOE-re vagy a KGO-re vonatkozo, az EXIM politikiban 02.07 meghatdrozott alapvets kotele-
zettség az, hogy nettd kilfoldi csereforgalmat kell elérni, azaz a referencia-idGszakban (5 év) az
export teljes értékének magasabbnak kell lennie mint az importélt druk teljes értékének.

Az BOE[KGO egységek a kovetkezd engedményekre jogosultak:

i. mentesség az Osszes olyan drutipusra kivetett importvamok aldl (beleértve a beruhdzdsi eszko-
zoket, nyersanyagokat és fogydeszkozoket), amelyek a gyartdshoz, eléillitdshoz, feldolgozashoz
vagy azzal kapcsoloddan szitkségesek;

ii. mentesség a belfoldi forrdsokbdl beszerzett drukra kivetett fogyasztasi add aldl;
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iii. a belfoldon elééllitott druk utdn fizetett kozponti forgalmi add visszafizetése;

iv. lehet8ség arra, hogy a végtermék esetén alkalmazandé vimok megfizetése mellett a termelés egy
részét belfoldon eladjak a teljes termelés exportdldsra vonatkozd dltaldnos kévetelmény aldli
mentességként;

v. mentesség a jovedelemadérdl szolo torvény 10A. vagy 10B. szakasza szerint az exporteladdsok
utdn szokdsosan fizetend§ jovedelemadd aldl egy 10 éves idGszakra a miikodés megkezdésétsl
kezdve, de legkésébb 2010-ig;

vi. lehet6ség 100 %-os idegen tSketulajdonra.

Jollehet a mindkét rendszer szerinti engedmények nagyrészt hasonlék, van néhdny kiilonbség is.
Példéul csak egy EOE kaphatja meg a belfoldi eladdsok (DTA eladdsok) utdn fizetendd addk 50 %-
os csokkentését, mig egy KGO-n beliil az ilyen eladdsok utén fizetend§ adok 100 %-a megfizetendd.
Egy EOE egység a teljes forgalmanak akdr 50 %-at is eladhatja belfoldon ilyen csokkentett addsdv
mellett.

Az e rendszerek szerint miikodd egységek a vamokrol sz616 torvény 65. szakasza szerint a vamtiszt-
viselk feliigyelete mellett miikodnek.

Ezen egységek jogilag kotelesek meghatdrozott formdban fenntartani egy megfeleld elszdmoldst az
osszes importjukrol, az Osszes importdlt anyag fogyasztdsardl és felhaszndlasardl és a végrehajtott
exportrol. Ezeket a dokumentumokat kérés esetén rendszeresen be kell nytjtani az illetékes hatdsd-
goknak (,negyedéves és éves részjelentések”).

Mindamellett ,[egy EOE vagy egy KGO] semmikor nem koteles dsszekapcsolni az &sszes import-
széllitmanyt az exportjdval, mds egységeknek torténd dtaddsokkal, DTA eladdsokkal vagy készle-
tekkel”, a HOP 1. 02-07. 14-I. mellékletének 10.2. bekezdése és a 14-II. mellékletének 13.2. bekez-
dése.

A belfoldi eladdsokat onigazoldsi alapon kell leszéllitani és nyilvantartani. Az exportszéllitmanyok
feladdsi folyamatdt az a vam/adé tisztvisel§ feliigyeli, aki dllandé jelleggel az EOE-ba van kihelyezve.
A villalat koteles megfizetni az IK-nak az allandé vamszabad teriileti tisztvisel§ fizetését.

A KGO-n beliili ésszes tevékenysége, hacsak nincs méasként meghatdrozva, beleértve az 4ruk expor-
tdldsdt és re-importdldsdt, egy Gnigazolasi alapon torténik, amint azt a HOP L. 02-07. 14-II. mellék-
letének 29. bekezdése meghatdrozza. Ennélfogva a vdmhatésigok nem végeznek a KGZ export
széllitmdnyaira vonatkozé rendszeres ellendrzéseket.

Jelen esetben a KGOR-t az egyiittm(ikodd exportérok egyike haszndlta. Mivel a KGOR-t nem hasz-
naltdk, igy nem sziikséges e rendszer kiegyenlithetGségét vizsgdlni. A KGOR-t haszndlé egyiittmi-
kod6 exportSrnyersanyagok és beruhdzdsi javak vammentes importaldsdra, druk belfoldi, fogyasztasi
ad6tél mentes beszerzésére, valamint forgalmiadd-visszatérités kihasznédldsdra és a termelése egy
részének a belfoldi piacon torténd értékesitésére hasznélta fel a rendszert. Ennélfogva ez az exportdr
kihaszndlta a (73) preambulumbekezdés i—iv. pontjaiban ismertetett kedvezményeket. Az adott
exportdr kihaszndlta az EOER jovedelemadé rendelkezései szerinti kedvezményeket is. Mivel azonban
az emlitett jovedelemadé mentesség az dltalinosabban elérhet§ jovedelemadd-mentességi rendszer
korébe tartozik, ennek vizsgélata az aldbbi (117) és (118) preambulumbekezdésekben torténik meg.
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d) Eszrevételek a kozzétételkor

A kozzétételkor egy exportdld gydrté kifogdsolta azt, hogy az EOER-t csak annyiban kellene kiegyen-
liteni, ha egyaltaldn kell, amennyiben a belfoldi eladdsokért fizetett adok nem fedezik teljes mértékig a
belfldon eladott termeléshez felhaszndlt input anyagok esetében elengedett importadok Gsszegét
(,tobbletengedmény”). Az exportSr azon a véleményen van, hogy az EOER-t illetGen, ami dllitdlag
hasonlit az EK aktiv feldolgozdsi rendszerére, létezik egy, az alaprendelet L, II. és III. mellékleteivel
osszhangban 1év§ igazolasi rendszer. E célbdl ez az exportdr vitatta azt, hogy az input anyagok és a
szarmazd exporttermelés szdllitmany szerinti Osszefliggését valéban nem kovetelik meg az indiai
hat6sdgok (lasd a (77) preambulumbekezdést), mivel ez az alaprendelet vagy a tdmogatdsokrol és
kiegyenlitési intézkedésekrdl sz6l6 megallapodds szerint nem kotelezS egy megfeleld igazoldsi rend-
szer esetében. Ezenkiviil a véllalatdnak belsS tétellap-rendszerére hivatkozott, mint ami informdacids
kapcsolatot biztosit az inputok és outputok kozott. Az exportSr tovdbba leszogezte azt, hogy a
belfoldi eladasai a vizsglati id@szak alatti eladdsainak kevesebb mint 5 %-at tették ki. Ez az exportdr
azt is kifogdsolta, hogy a havi eladdsok add-visszatéritésének IK altal végrehajtott rendszeres felmérése
elegend§ az alaprendelet dltal meghatdrozott igazoldsi szabélyok betartdsdhoz.

Tovabba vitatta azt, hogy i. a szdmitdsok céljabol nem a feliilvizsgélati id6szak sordn az ezen EOE
éves részjelentésének (19) preambulumbekezdésében megadott importdlt nyersanyagok mennyiségét,
hanem az ezen idészak sordn az emlitett jelentés (20) preambulumbekezdésében megadott felhasz-
nalt nyersanyagok mennyiségét kell haszndlni és ii. a beruhdzdsi javak importaldsin megtakaritott
vamokra vonatkoz6 allokdcids idészaknak a vallalat egyedi értékcsokkenési id@szakdn, nem pedig az
osszes egyiittm(tkodS export8r gyartd atlagos értékesokkenési id@szakan kell alapulnia. Ezenkiviil
kifogdsolta azt, hogy a hozzdadott kamatot (a VI alatt Indidban érvényes kereskedelmi szint) le
kell csokkenteni az ezen EOE-nek a feliilvizsgalati idGszak alatti sulyozott atlagos szintre.

e) Az EOER-re vonatkozd kovetkeztetések

Egy EOE két importvamtipus (,alapvam” és kilonleges kiegészit6 vam”) aldli mentességei és a
forgalmi adé visszatéritése az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja és 2.
cikkének (2) bekezdése értelmében az IK pénziigyi hozzdjaruldsinak szdmitanak. Ennélfogva a
kormény lemondott arrdl a bevételérdl, amely e rendszer hidnydban esedékes lett volna, tovibba
az alaprendelet 2. cikkének (2) bekezdése értelmében kedvezményt nydjtott az EOE szamdra, mivel
az EOE megdrizte a likviditdsdt azdltal, hogy nem fizette meg a normaél esetben esedékes addkat és
forgalmi adé visszatéritésben részesiilt.

A fogyasztdsi adé és az importvim megfelelGje (,kiegészité vam”) aldli mentesség azonban nem
eredményezi a maskiilonben esedékes bevételrsl vald lemonddst. A fogyasztisi add és a kiegészitd
vam, ha kifizetésre keriil, hitelként felhaszndlhaté a sajat jovébeni adokotelezettségekre (az tigyneve-
zett ,CENVAT-mechanizmus”). Ennek kovetkeztében ezek az adék nem véglegesek. A ,CENVAT"-
hitel dltal csak a hozzdadott értékre vonatkozik végleges add, nem pedig az input anyagokra.

Ennélfogva az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. bekezdése értelmében csak az
alapvam, a kiilonleges kiegészit6 vam aldli mentesség és a forgalmiadd-visszatérités mindsil tdmo-
gatdsnak. Ezek jogi, az exportteljesitményen alapuld kontingensek és ezaltal ezek egyedinek és az
alaprendelet 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja szerint kiegyenlithetdnek tekintendSk. Valamely EOE
exportcélja, amint az az EXIM-politika 02-07. 6.1. bekezdésében megallapitdsra keriilt, egy conditio
sine qua non Osztonzdéként 1étezik.

Tovabba ezek a tdmogatdsok az egyik exportdr dltal benyujtott kifogdssal szemben az alaprendelet 2.
cikke (1) bekezdése a) pontjdnak ii. alpontja értelmében nem tekinthet6k megengedhetd vam-vissza-
téritési rendszereknek. Ezek nincsenek Gsszhangban az alaprendelet 1. mellékletében (h) és i) pontok,
a II. mellékletében (a visszatérités meghatdrozdsa és szabdlyai) és a III. mellékletében (a pétldlagos
visszatérités meghatdrozdsa és szabdlyai) meghatdrozott szigor szabdlyokkal. Az EOER dllit6lagos
hasonlésdga az EK aktiv feldolgozasi rendszerével ebben az Osszeftiggésben irrelevans, mivel az EK-
rendszer nem tdrgya ennek a vizsgdlatnak.
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Amennyiben a forgalmiad6-visszatéritési és az importvam aloli mentességi rendelkezéseket beruhdzasi
javak beszerzése esetén alkalmaztdk, akkor azok mdr nincsenek Gsszhangban a megengedett vissza-
téritési rendszerek szabdlyaival, mivel ezeket az drukat nem hasznaltdk fel a termelési folyamatban,
amint azt az I melléklet h) pontja (forgalmiadé-visszatérités) és i) pontja (importvimcsokkentés)
el6irja. Az exportdr ellenezte ezt a vizsgélatot és vitatta azt, mivel a beruhdzdsi javak sziikségesek
a termeléshez, azokat nem lehet per se kizdrni semmilyen megengedett vimvisszatéritésb6l. Ez az
indoklds azonban nem titkr6z6dik az I melléklet h) és i) pontjdnak viligos megfogalmazdsiban,
amely szerint a termeléskor haszndlt beruhdzasi javak nem keriilnek felhasznéldsra a folyamatban. Az
érvelés ennek kovetkeztében elutasitdsra keriilt.

Ezenkivill, valamint figyelembe véve az ebben a rendszerben elérhetd egyéb kedvezményeket is, az
export6r dltal emelt kifogdsok alapos megfontoldsa ellenére megerGsitést nyert az, hogy az IK-nak
nincs hatékony igazoldsi rendszere vagy eljrdsa annak megerGsitésére, hogy a vam- ésfvagy forgal-
miadé-mentesen beszerzett drukat az exportdlt termék el@allitdsa sordn haszndltik-e fel, és ha igen,
akkor milyen mennyiségben haszndlték fel (az alaprendelet II. mellékletének (IT)(4) bekezdése és a

helyettesitS visszatéritési rendszerek esetében a IIl. mellékletének (II)(2) bekezdése).

Egy EOE a termelésének jelentGs részét, akdr az éves forgalmdnak 50 %-it is eladhatja a belfoldi
piacon. Ennek kovetkeztében nincs az elillitott szarmazé termékek teljes mennyiségének expor-
tdldsdra vonatkozé jogi kotelezettség. Ezenfeliil az onigazoldsi rendszer miatt ezek a belfoldi tran-
zakciok kormdnyzati tisztvisel§ feliigyelete és ellenSrzése nélkiil zajlanak le. Ennélfogva az EOE
vamszabad 1étesitményei legalabb részben nem képezik targydt az indiai hatdsagok fizikai ellenGrzé-
sének. Ez azonban megnoveli a késbbi igazoldsi elemek fontossdgdt, nevezetesen a vdmmentes
inputok és az export szdrmazd termékek kozotti viszony ellendrzését egy vamvisszatérités-igazoldsi
rendszerré valé mindsiilés céljabodl. Figyelembevételre keriilt az, hogy a jelen vizsgalat targyat képezd
EOE az éves forgalmanak nem 50 %-at, hanem csak koriilbeliil 5 %-4t adta el belfoldon a VI alatt. Ez

sz

azonban nincs hatdssal a meglévg igazoldsi rendszer megfelelGségének dltaldnosabb értékelésére.

A bevezetett tovabbi igazoldsi 1épésekre vonatkozdan emlékeztetni kell arra, amint az a fenti (77)
preambulumbekezdésben emlitésre és az exportdr altal megerdsitésre keriilt az, hogy egy EOE mdr
jogi értelemben semmikor nem koételes Osszekapesolni az Gsszes importszéllitmanyt a vonatkozd
szarmaz6 termék rendeltetésével. Azonban csak ilyen szdllitmany ellendrzések biztosithatnanak kielé-
git6 informdaciét az inputok végcéljardl annak ellendrzése céljabdl, hogy a vam-[adémentességek nem
haladjdk meg az exporttermelésre szant inputokat. A belfoldi eladdsok o6nigazolds alapjan torténd
havi addvisszatéritések, amelyeket az indiai hatdsigok rendszeresen felmérnek, nem elegenddk. Az
EXIM-politika szerinti jogi kotelezettség nélkiil fenntartott belsé véllalati rendszerek, azaz az druté-
tellapok rendszere nem elegendd egy vam-visszatéritési rendszer ilyen alapvetd fontossdgt kovetel-
ményének helyettesitésére. Ezenkiviil egy vam-visszatéritési rendszert a kormdnynak kell kialakitania
és végrehajtania, és nem lehetne az egyes véllalatok vezetGségének beldtdsara bizni az informdacids
rendszer létrehozdsdt. Az indiai kormdny ellendrzési jelentéseit a vallalattdl és az IK-tdl is bekérték, de
azok soha nem mutattdk be, igy nem bizonyitottdk azokat. Ennélfogva megerGsitést nyert az, hogy
mivel az indiai EXIM-politika nem koveteli meg az EOE-t6l az input anyagok és a szdrmazé termék
kozotti viszony nyilvantartdsat, igy az IK nem hozott létre hatékony ellendrzési mechanizmust annak
meghatdrozdsara, hogy az inputok az exporttermelésre keriiltek felhasznédldsra és hogy milyen
mennyiségben.

Az IK nem hajtott végre tovabbi, az érintett tényleges inputokon alapuld vizsgélatot sem, holott ezt
normdl esetben egy hatékony igazoldsi rendszer hidnydban végre kellett volna hajtani (az alaprendelet
II. mellékletének (I1)(5) bekezdése és a III. mellékletének (II)(3) bekezdése), és az IK azt sem bizo-
nyitotta, hogy nem tortént tobbletkedvezmény-nyujtds. Emlékezni kell arra, hogy az ellen6rzé szemle
el6tt elvben végre kell hajtani egy ilyen tovabbi vizsgdlatot, hogy az igazolds, ha azt sziikségesnek
itélik meg, e tovabbi vizsgilat alapjan torténhessen meg, az alaprendelet 11. cikkének (8) bekezdése
és 26. cikkének (1) bekezdése.
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f) A tdmogatds O0sszegének kiszdmitdsa

Kovetkezésképpen egy engedélyezett ad6-visszatéritési rendszer vagy pétldlagos visszatéritési rendszer
hidnydban a kiegyenlithet§ kedvezmény az a teljes importvim-elengedés (alapvam és kiilonleges
kiegészit6 vam), amely szokdsos esetben az importdlds esetében esedékes, valamint a forgalmiadd-
visszatérités, amelyeket a vizsgdlati id6szak alatt engedtek el.

Elutasitdsra kerillt az exportdr azon kérése, hogy csak azon megtakaritott vimok és forgalmi addék
osszege keriiljon figyelembevételre, amelyek a vizsgélati idészak alatt felhaszndlt inputokhoz kapcso-
l6dnak. Az alaprendelet 2. cikke (2) bekezdésének értelmében a kedvezmény nydjtdsa mdr az input
anyagok vdm- vagy adémentes beszerzésekor megtorténik, mivel abban a szakaszban normdl esetben
a vamok esedékesek.

i. Importvdmok (alapvdm és kiilonleges kiegészitG vam) aldli mentesség és forgalmiadd- visszatérités a nyersanyagok esetében

Az EOE-t haszndlé exportSr tdmogatdsinak Osszege a termelGdgazat szdmdra importalt anyagokat,
azaz Omlesztett hatdanyagokat és koztes termékeket, terhel elengedett importvimok (alapvaim és
killonleges kiegészit6 vam) alapjan, valamint az dgazat esetében visszatéritett forgalmi adé alapjin
kerill kiszdmitdsra. A tdmogatds megszerzésekor szitkségszertien felmeriil§ dijak az alaprendelet 7.
cikke (1) bekezdésének a) pontja szerint levondsra keriiltek a tdmogatds 6sszegébdl. Az alaprendelet
7. cikkének (2) pontja szerint ezt a tdmogatdsosszeget fel kell osztani az 6mlesztett gyodgyszeripari
gazaton (,dgazat”) belill a vizsgdlati idészak alatt, mivel a tdmogatds az exportteljesitmény utdn jar6
kontingens és azt nem az eld@allitott, legyartott, megtermelt vagy kiszallitott drukra val6 hivatkozassal
folyésitottdk. Az igy elért tdmogatdsi hatdrérték 29,6 % lett.

ii. A beruhdzdsi javak importvdmjai (alapvdm és kiilonleges kiegészitG vdm) aldli mentesség

A nyersanyagoktol eltérSen a beruhdzisi javak nem keriilnek bele fizikailag a végtermékbe. Az
alaprendelet 7. cikkének (3) bekezdése szerint a vizsgdlt vallalat kedvezménye az importdlt beruhdzasi
javaknak az érintett termék ipardgdnak adott beruhdzdsi javai esetében szokdsos értékcsokkenésének
megfelel§ idészakra elosztott, meg nem fizetett vam alapjan keriilt kiszdmitdsra. Az ilyen szokdsos
értékesokkenési idGszak meghatdrozdsa céljabol az osszes egylittmikodd exportdrok dltal alkalmazott
értékcsokkenési id@szakok sulyozott dtlaga kertilt kiszdmitdsra. Az vizsgdlt EOE-nek a vallalatspeci-
fikus értékcsokkenési idGszakra val6 alkalmazdsira vonatkozé kifogdsat el kellett utasitani, mivel a
,szokdsos” nem szinonim az ,egyedivel”, de egyenértékii a ,reprezentativ atlaggal”. Az igy kiszdmitott
osszeg, amely kivetithetd a feliilvizsgalati idGszakra, modositasra keriilt az ezen id6szak alatt esedékes
kamat hozzdaddsival az adott idGszak alatti kedvezmény értékének kifejezése céljabdl és ezéltal
megdllapitva az e rendszer dltal a kedvezményezettnek nyujtott teljes kedvezményt. A hozzdadott
kamat 6sszege az Indidban a feliilvizsgalati idGszak alatt érvényes kereskedelmi kamatszinten alapult.
Az exportSrnek a sajat alacsonyabb dtlagos szintjének haszndlatdra vonatkozo kifogdsa nem eredmé-
nyezett volna eltérést az eredményben, azaz a tdmogatds eltérése ugyanaz maradt. A tdmogatds
megszerzése sordn sziikségszertien felmertilt dijak az alaprendelet 7. cikke (1) bekezdésének a) pontja
szerint levondsra keriiltek ebbdl az 6sszegbdl a tdmogatasra vonatkozé szdmitdsi egység meghatdro-
zdsdhoz. Az alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdése és 7. cikkének (3) bekezdése szerint ez a
tdmogatdsi Osszeg szétosztdsra keriilt a feliilvizsgdlati idszak sordn az dgazat dltal létrehozott
exportra megfelel§ szdmitdsi egységként, mert a tdmogatds az exportteljesitmény utdn jiré kedvez-
mény és nem a legyartott, elGallitott, exportdlt vagy leszéllitott mennyiségek utdn nyujtottdk. Az igy
kapott tdmogatési eltérés 1,3 % volt.

Ennélfogva az adott véllalat szdmdra az EOER szerint nyjtott tdmogatdsi szint 30,9 %.
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4. Beruhdzdsi Javak Exporttdmogatdsi Rendszere (,BJETR”)

a) Jogalap

A BJETR részletes leirdsa az EXIM-politika 02-07. 5. fejezetében és a HOP I 02-07. 5. fejezetében van
leirva.

b) Jogosultsdg

A gyédrtok és szolgdltatdk tdmogatdsihoz ,kot6d6” gydrtéexport6rok és kereskedSexportrok
jogosultak e rendszer haszndlatdra.

¢) Gyakorlati végrehajtds

Exportélasi kotelezettség feltétele mellett egy vallalat szdmdra lehetséges beruhdzasi javak (Gj és —
2003. dprilisa Ota — haszndlt, legfeliebb 10 éves beruhdzdsi javak) importdldsa csokkentett vam
mellett. E célbdl az IK kérésre és dij megfizetése mellett kiad egy BJETR engedélyt. 2000 aprilisa
Ota a rendszer 5 %-os csokkentett importvamszintet ir el§ a rendszer keretében importdlt Osszes
beruhdzasi javak esetében. 2000. mdrcius 31-ig 11 %-os vam volt hatdlyban (beleértve egy 10 %-os
tobbletterhet), valamint nagy értékd import esetében nulla vdim volt alkalmazand6. Az exportkote-
lezettség betartdsa céljdbdl az importdlt beruhdzasi javakat egy bizonyos idGszak alatt egy bizonyos
mennyiségli exportdru elGdllitdsdra kell haszndlni.

A BJETR engedély tulajdonosa belfoldrdl is beszerezheti a beruhazdsi javakat. Ez esetben a beruhdzdsi
javak belfoldi gyart6ja hasznalhatja ki az ilyen beruhdzasi javak el6éllitdsdhoz szitkséges Osszete-
v6inek importvdm kedvezményét. Vélaszthaté lehetségként a belfoldi gydrtd kérheti a feltételezett

export kedvezményét az egy BJETR-engedély-tulajdonosnak széllitott beruhdzasi javakra vonatkozdan.

d) Eszrevételek a kozzétételkor

A kozzétételkor az IK és egy exportSr gyartd kifogdsolta azt, hogy i. a beruhdzési javak esetében
haszndlt értékcsokkenési iddszak dllitdlagosan nem volt megfelelden az érdekelt felek tudomdsdra
hozva, ii. és nem volt kielégitGen meghatdrozva az, hogy a kamat miért és milyen mértékben keriilt
hozzdadasra a kiegyenlithet§ tdimogatds meghatdrozasihoz.

e) Az BJET-rendszerre vonatkozé kovetkeztetés

A BJETR az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja és 2. cikkének (2) bekezdése
értelmében tdmogatdst nyujt. A vamcsokkentés az IK dltal nyujtott pénziigyi hozzdjaruldst képez,
mivel ez az engedmény csokkenti az IK azon vdmbevételeit, amelyek madskiilonben esedékesek
lennének. Ezenkiviil a vamcsokkentés elényt biztosit az exportdrnek, mert az importdldskor megta-
karitott vamok novelik a likviditdst.

Tovabbd a BJETR az exportteljesitmény utdn jird, jogszabdly éltal elSirt kontingens, mivel az ilyen
engedélyek nem kaphatok meg export-kotelezettségvallalds nélkiil. Ennek kovetkeztében ez az alap-
rendelet 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja szerint egyedinek és kiegyenlithetSnek tekintendd.

Végiil is ez a rendszer az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében nem
tekinthet§ egy elfogadhaté vam-visszatéritési vagy pétlolagos vam-visszatéritési rendszernek. A
beruhdzasi javakra nem terjednek ki az ilyen jellegti elfogadhaté rendszerek, amint az az alaprendelet
L. mellékletének i. pontjaban meg van hatdrozva, mivel ezek nem keriilnek felhasznaldsra az exportélt
termékek elGéllitdsa soran.
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f) A tdmogatds O0sszegének kiszdmitdsa

A tdmogatds Osszege az alaprendelet 7. cikkének (3) bekezdése szerint importdlt beruhdzdsi javak
utdn meg nem fizetett vam alapjan kerilt kiszamitdsra, amely megfelel az antibiotikumiparban az
ilyen beruhdzdsi javak szokdsos értékcsokkenési id@szakdnak. A megszokott gyakorlat szerint az igy
kiszdmitott Osszeget, amely a feliilvizsgalati id6szakra vonatkoztathatd, az erre az id@szakra vonat-
koz6 kamat hozzdaddsdval modositdsra kerilt az adott id@szak alatt nytjtott kedvezmény teljes
osszegének titkrozése céljdbdl. E célra megfelel§ volt az Indidban a feliilvizsgalati idGszak sordn
érvényes kereskedelmi kamat. A tdmogatds megszerzése sordn szitkségszertien felmerilt dijak az
alaprendelet 7. cikke (1) bekezdésének a) pontja szerint levondsra keriiltek ebbdl az 6sszegbdl a
tdmogatasi szdmitdsi egységként valé meghatdrozdsiahoz. Az alaprendelet 7. cikkének (2) és (3)
bekezdése szerint ez a tdmogatdsi Osszeg szétosztasra keriilt a feliilvizsgalati idGszak sordn az dgazat
altal 1étrehozott exportra megfelel§ szdmitasi egységként, mert a tdmogatds az exportteljesitmény
utdn jar6 kedvezmény és nem a legyartott, elGdllitott, exportdlt vagy leszdllitott mennyiségekre
hivatkozdssal nyujtottdk. A feliilvizsgdlati idGszak alatt négy véllalat részesiilt kedvezményben e
rendszer keretében. A kapott tdmogatdsok elhanyagolhat6k voltak.

mivel a BJETR a jelen esetben nem keril majd kiegyenlitésre, igy nem sziikséges vélaszolni a
kozzétételt kovetd, erre vonatkozd észrevételekre.

5. Exporthitelrendszer (,EHR”)

a) Jogalap

A rendszer részletei az Indiai Jegybank 5/04.02.02/2002-03 IECD sz. mester korlevelében (Kiilfoldi
valutdban nyujtott exporthitel) és a 4/04.02.02/2002-03 IECD sz. mester korlevelében (Exporthitel
ripidban) vannak meghatdrozva, amely levelek cimzettje az Osszes indiai kereskedelmi bank.

b) Jogosultsdg

A gyértd export6rok és az exportdlé kereskeddk jogosultak e rendszer hasznélatdra.

¢) Gyakorlati végrehajtds

E rendszer keretében az IJB mind indiai ripia, mind pedig kulfoldi valuta esetében kotelezen
meghatdrozza azt az exporthitelek esetében alkalmazandé kamatplafont, amit a kereskedelmi bankok
egy exportdr esetében alkalmazhatnak ,abbodl a célbdl, hogy az export8rok szamdra nemzetkozileg is
versenyképes szinten alljon rendelkezésre hitel”. Az EHR két alrendszerbdl éll, a szdllitds eltti
exporthitelrendszerbél (,csomagoldsi hitel”), amely az exportdldst megel6zGen druk beszerzésére,
feldolgozasdra, gyartasdra, csomagoldsdra ésfvagy fuvarozdsira dll az exportdr rendelkezésére, vala-
mint a szédllitds utdni exporthitelrendszerbdl, amely mitkodd tdkehitelt biztosit az exportkovetelések
finanszirozdsa céljabol. Az IJB arra is utasitja a bankokat, hogy a netté bankhiteleik bizonyos 6sszegét
exportfinanszirozdsra haszndljak fel.

Ezen IJB mester korlevelek eredményeként az export6rok kedvezményes kamatldbbal kaphatnak
exporthiteleket az dltaldnos kereskedelmi hitelekhez kamatldbaihoz képest (,készpénzhitelek”),
amelyeket pusztin a piaci feltételek szabnak meg. Ebben a tekintetben a ripidban nydjtott export-
hitelrél sz6l6 mesterkorlevél megjegyzi azt, hogy ,az exportéroknek az e korlevél elSirdsai szerint
nyujtott hitelek kamatplafonja alacsonyabb, mint a tobbi hitelfelvevs szdméra szokdsosan elérhetd
maximélis hitelkamat és ezek ennek kovetkeztében abban az értelemben engedményesek”. A kamat-
szintkiilonbség a jo hitel-megitélésti véllalatok esetében csokkenhet. Valgjaban a jo hitelképességii
véllalatok lehetnek olyan helyzetben, hogy azonos feltételekkel kaphassanak exporthitelt és készpénz-
hitelt.
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d) Eszrevételek a kozzétételkor

A kozzétételkor két exportdr, akik kedvezményt kaptak a rendszer révén, vitattdk azt, hogy az EHR
kiegyenlithet§ timogatds lenne. E célbdl kifogdsoltak azt, hogy i. egy kiegyenlithet§ tidmogatds
el6feltétele kozpénzek dtaddsa, ii. az EHR-kamatszintek piaci feltételek kozott keriiltek megallapitdsra,
mert a killonb6z§ kereskedelmi bankok jelentGsen eltéré kamatlabakat ajanlanak fel, valamint iii. a
készpénzhitelek kamatldbai az exporthitelekéhez hasonlitva azért magasabbak, mert az exportfinan-
szirozds kevésbé kockdzatos (,0nvégrehajtds”) és a kiilfoldi valutdban nydjtott exporthitelek esetében a
szabadon étvalthat6 kilfoldi valutdknak az indiai rGpidéhoz viszonyitva dllitdlag alacsonyabb infld-
ci6ja miatt, amely dllit6lag hatdssal van a kamatldbakra.

Tovdbbd az egyik exportdr a tdmogatdskilonbozet Gjabb kiszdmitdsinak végrehajtdsa nélkil azt
allitotta, hogy szdmitas céljara egyéb bankok kamatait, és nem az igazolé latogatds sordn hitelnyujtd
bankokként azonositott bankok kamatait kellene hasznalni, és mindenkor csak a legalacsonyabb
export- és készpénzkamatokat kellene osszehasonlitani. Egy mdsik exportér barmiféle bizonyiték
bemutatdsa nélkil azt vitatta, hogy a hitel osszegét 25 %-kal csokkenteni kéne, ami dllitdlag a
sajat t6két képviseli, bar az elszdmoldsokban idegen t6keként volt azonositva.

¢) Az EHR-re vonatkozd kovetkeztetések

El8szor, az IJB-nek a fenti (107) preambulumbekezdésben emlitett mesterkorleveleiben meghatérozott
EHR-hitel kedvezményes kamatldbai a csupdn piaci feltételek szerint felvett hitelkoltségekkel ossze-
hasonlitva csokkenthetik az export6r kamatkoltségeit, és ebben az esetben az alaprendelet 2. cikkének
(2) bekezdése értelmében kedvezményt biztositanak az exportdr szdmdra. Csak azon egyiittm(ikods
export8rok esetében keriilt megallapitdsra az hogy kedvezményben részesiltek, ahol ilyen kamatlab-
killonbségek léteznek. A fent leirt beadvanyokkal ellentétben ezek a kamatldbkiilonbségek nem
magyardzhatok tisztdn a kereskedelmi bankok piaci magatartdsaval. Az exportfinanszirozds nem
per se biztosabb, mint a belfoldi finanszirozds. Valdjiban ezt altalaban kockdzatosabbnak tartjdk, és
a bizonyos hitelhez sziikséges mértékd biztositék, fiiggetleniil a finanszirozds targydtdl, pusztdn az
adott kereskedelmi bank kereskedelmi dontése. A kamatlabkiilonbségek a kiilonboz8 bankok tekin-
tetében az IJB azon mddszerének kovetkezményei, miszerint az IJB egyedileg maximalis hitelnyujtdsi
szinteket hatdroz meg az egyes kereskedelmi bankok szdmdra. Ezenkiviil az IJB mester korlevelei
nélkil a kereskedelmi bankok nem lettek volna kotelesek export-finanszirozé hitelnydjtokkad vélni
valamilyen val6szintileg el6nydsebb exporthitel kamatldb mellett kiilfoldi valutdban adott export-
hitelek esetében. Osszegezve az ezekre a beadvényokra adott vélaszt, fel kell idézni azt, hogy az
IJB mesterkorleveleinek célja exportfinanszirozds biztositdsa ,nemzetkozileg versenyképes kamatldb”
mellett és az [JB maga is ,engedményesnek” tekinti az exporthitel kamatlabakat. Masodszor és azon
tény ellenére, hogy az EHR keretében nytjtott kedvezményes hiteleket kereskedelmi bankok nyujtjak,
ez a kedvezmény az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdésének iv. pontja értelmében a kormény dltal
biztositott pénziigyi hozzdjarulds. Ezzel osszefiiggésben meg kell jegyezni azt, hogy egy tdmogatds
létrehozdsahoz sem az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdésének iv. pontja, sem pedig az ASCM nem ir
el kozforrdsokbdl torténd kifizetést, azaz az IK altal a kereskedelmi bankok szdmdra torténd
visszatéritést, hanem csupan kormdnyzati rendelkezést az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdésének 1i.,
ii. vagy iii. pontjaiban ismertetett funkciok végrehajtisira vonatkozdan. Az IJB egy koztestiilet és
ennek kovetkeztében az alaprendelet 1. cikkének (3) bekezdésében meghatdrozott ,kormdnyzat”
fogalommeghatdrozds vonatkozik rd. Az IJB 100 %-ban koztulajdonban van, kézigazgatdsi politikai
célokat, tigymint monetdris politikdt kovet és a vezet&ségét az IK nevezi ki. Az I[JB magéntestiileteket
irdnyit, mivel a kereskedelmi bankokat feltételek kotik, tobbek kozott az IJB mesterkorleveleiben
el6irt, az exporthitelek maximalis kamatplafonjai és az IJB arra vonatkozé elirdsai, hogy a kereske-
delmi bankoknak a netté bankhitelitk bizonyos osszegét exportfinanszirozasra kell forditaniuk. Ez az
utasitds kotelezi a kereskedelmi bankokat arra, hogy az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a)
pontjanak i. alpontjdban emlitett funkciokat hajtsanak végre, ez esetben hitelezést kedvezményes
exportfinanszirozds formdjaban. A forrdsok hitelek formdjdban torténd ilyen kozvetlen dtaddsat
normadlis esetben a kormdnynak kellene magdra véllalnia és ez a gyakorlat, a valés értelemben
eltér a kormdnyok dltal kovetett szokdsos gyakorlattdl, az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a)
pontjanak iv. alpontja. Ez a tdmogatas egyedinek és kiegyenlithet6nek tekintett, mivel a kedvezmé-
nyes kamatldbak csak exporttranzakciokkal kapcsolatosan haszndlhatok fel, és ezek ennek kovetkez-
tében az exportteljesitmény alapjan biztositott kedvezményt képeznek, az alaprendelet 3. cikke (4)
bekezdésének a) pontja.
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f) A tdmogatds O0sszegének kiszdmitdsa

A tdmogatds Osszege az exporthitelek utdn a feliilvizsgdlati id6szak alatt fizetett kamat és az azon
osszegek kozotti killonbség alapjan keriilt kiszdmitdsra, amelyek akkor lettek volna kifizetenddk, ha
ugyanazokat a kamatldbakat alkalmaztdk volna, mint az adott véllalat dltal hasznélt szokdsos keres-
kedelmi hitelek esetében alkalmaztak. Ez a tdmogatds (szdmldlo) az alaprendelet 7. cikkének (2)
bekezdése szerint szétosztdsra keriilt a feliilvizsgalati idszak alatti teljes exportteljesitményre, mint
megfelel§ nevezdre, mert a tdmogatds az exportteljesitmény alapjan nydujtott kontingens, és azt nem
az elddllitott, legyartott, megtermelt vagy kiszallitott mennyiségekre vald hivatkozdssal folyésitottak.
Az egyik exportdr altal benyujtott késéi kifogdst miszerint a helyszini ldtogatds sordn igazolt hitelsz-
szeget 25 %-kal csokkenteni kellene, mert az dllitélagosan ilyen mértékben sajit forrasokat jelentett,
nem emlitették, még az igazol6 ldtogatdst megel6z8en vagy annak ideje alatt sem, ezt nem bizo-
nyitottdk, ennek kovetkeztében ez a kifogds nem volt elfogadhaté. Amennyiben a kifogds a hitelezd
bankokra vonatkozé 1 informdacidkra vonatkozik az igazolé litogatds alatt biztositott informdcidk
helyett, ezt akkor is meg kell cdfolni, mert ezt az informdciét nem tették idében elérhet6vé, és igy
nem lett megvizsgalva. Mindenesetre ez az export6r nem bizonyitotta azt az észrevételét, hogy & csak
a legkedvezdbb feltételek mellett részesiilt exportfinanszirozdsban a kereskedelmi bankok altal. Az
EHR keretében hat vallalat részesiilt kedvezményben. Ezek maximum 2,3 %-ig terjed§ tdmogatdsban
részesiiltek.

6. Jovedelemadd-rendszerek
a) Export Jovedelemad6é-mentességi Rendszer (,EJMR")
i. A jovedelemaddrdl sz6l6 1961. évi torvény (,JT") 8OHHC szakasza

Megallapitdsra kerilt, hogy a feliilvizsgélati id@szak sordn hat vizsgalt export6r részesilt az export-
eladdsokb6l szdrmazé haszon utdn fizetendd jovedelemadd aldli részleges mentességi kedvez-
ményben. E mentesség jogalapja a JT 80HHC szakaszdban van meghatdrozva.

A JT e rendelkezése a 2005-2006. felmérési évtSl kezdve (azaz a 2004. aprilis 1-jét6l 2005. marcius
31-ig tarté pénziigyi évre) eltorlésre keriilt. Ennek kovetkeztében a JT 2004. mdrcius 31. utdn nem
biztosit semmilyen kedvezményt a kérelmezd szdmdra. Mig négy vizsgdlt exportSr részesiilt kedvez-
ményben e rendszer keretében a feliilvizsgélati id6szak alatt, amennyiben a rendszer azéta megsziin-
tetésre keriilt, akkor azt nem kell az alaprendelet 15. cikkének (1) bekezdése szerint kiegyenliteni.

ii. AJT 10A. és 10B. szakasza

A valamelyik KGO-ben, egy szabadkereskedelmi 6vezetben, egy elektronikus hardver technolégia
parkban vagy szoftver technoldgia parkban Gjonnan létrehozott vallalat (T 10A. szakasza) vagy
egy Ujonnan létrehozott EOE (JT 10B. szakasza) exporteladdsokbdl szdrmazd nyeresége utdn fize-
tend§ jovedelemadd aldli az els6 10 termelési év alatti teljes mentessége 2010. madrcius 31-ig
tovabbra is hatdlyban marad.

A JT 10B. szakasza alapjin az elmilt tiz év sordn egy villalat részesiilt kedvezményben az 1993-
1994. pénziigyi évtSl kezd6dGen. Ennek kovetkeztében a JT 10B. szakasza alapjan ez a véllalat tobbé
nem jogosult kedvezményre a 2003-2004. pénziigyi évtSl kezd6dden. Ennek kovetkeztében az
alaprendelet 15. cikkének (1) bekezdése szerint ezt a rendszert ebben az esetben nem kell kiegyenli-
teni.

b) Kutatds-fejlesztési Jovedelemad6-6sztdonzés (,KFJO”)

i. Jogalap

A KFJO részletes leirdsa a JT 35(2AB) szakaszdban van meghatdrozva.
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ii. Jogosultsdg

A biotechnolégidban vagy gydgyszerek, gydgyszerkészitmények, vegyszerek, elektronikus berende-
zések, szdmitogépek és szamitdgépes szoftverek, telekommunikdcids berendezések, helikopterek,
repiil6gépek vagy hasonlok elddllitdsdban résztvevs villalatok jogosultak kedvezményre e rendszer
keretében.

iii. Gyakorlati végrehajtds

Az IK Tudoményos és Ipari Kutatdsi Minisztériuma dltal jovdhagyott épiileten beluli kutatdsi és
fejlesztési 1étesitmények barmely koltsége esetében (a foldteriilet és az épiilet koltségein kiviili kolt-
ségek) a felmeriilt koltségek 150 %-dnak megfelel§ sszeg levondsa de facto engedélyezett a jovede-
lemadoé-célok esetében. Ezdltal a fikciondlis koltségek (azaz a ténylegesen nem kiadott koltségek)
50 %-os levondsdval a jovedelemadd-alap és ebbdl kovetkezGen a jovedelemado-teher mesterségesen
csokken.

iv. Eszrevételek a kizzétételkor

A kozzétételkor az egyik, e rendszer keretében kedvezményben részesiilt export6r a kovetkezd
kifogsokkal élt. Ezt a rendszert nem kellene kiegyenliteni, mert i. bir a KFJO valéban bizonyos
agazatokra korldtozodik, az alaprendelet 3. cikkének (2) bekezdése értelmében nem egyedi, mivel
ezen 4gazatok Osszes vdllalata jogosult a kedvezményre és ii. a 2005. mdrcius 31. utdn felmeriilt
koltségek a JT 35(2AB) szakaszdnak (5) alszakasza szerint nem jogositanak kedvezményre e rendszer
keretében.

v. A KFJO-re vonatkozé kovetkeztetések

A KFO az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja és 2. cikke (2) bekezdése
értelmében tdmogatdst biztosit. A JT 35(2AB) szakasza szerinti mesterséges addalap-csokkentés az IK
altal nytjtott pénziigyi hozzdjaruldst képez, mivel ez csokkenti az IK jovedelemadd-bevételeit,
amelyek mdskiilonben esedékesek lennének. Ezenkiviil a jovedelemad6-csokkentés elényt biztosit a
véllalatnak, mivel noveli annak likviditdsat.

Az IK a kozzétételkor bizonyitds nélkiil vitatta és megismételte azt, hogy a KFJO-re valé jogosultsig
objektiv kritériumokon alapul, és igy a rendszer nem egyedi. A JT 35(2AB) szakaszdnak vildgos
megfogalmazésa azonban azt bizonyitja, hogy a KFJO az alaprendelet 3. cikke (2) bekezdésének a)
pontja értelmében jog szerint egyedi és ezdltal kiegyenlithetS. Az e rendszerre val6 jogosultsigot nem
olyan objektiv kritériumok vezérelik, amelyek az alaprendelet 3. cikke (2) bekezdésének b) pontja
értelmében semlegesek. Az e rendszer szerinti kedvezmények csak a fenti (120) preambulumbekez-
désben felsorolt egyes ipari dgazatok szdmdra elérhet8k, az IK nem tette elérhetévé e rendszert az
Osszes dgazat részére. Az egyik exportdr altal benydjtott kifogdssal ellentétben az ilyen korltozds
egyediséget képez, mivel az ,ipardgcsoport” kategoria az alaprendelet 3. cikkének (2) bekezdésében
azonosan irja le az dgazati korldtozdsokat. Ez a korldtozds nem gazdasdgi jellegti és horizontalis
alkalmazdst, gy mint az alkalmazottak szdma vagy a véllalat mérete.

Ezenkivill az a kifogds, hogy a 2005. marcius 31. utdn felmeriil§ koltség nem tartozik a rendszer
hatélya ald, nem vezet a rendszernek az alaprendelet 15. cikkének (1) bekezdése értelmében vett nem
kiegyenlithet8ségéhez. Nem keriilt bizonyitdsra az, hogy ez a rendszer mar megsziintetésre keriilt a
feliilvizsgalat észrevételei véglegesitésének idSpontjdban és az sem, hogy az exportér tobbé nem
részesiil kedvezményben a KFJO-bSl. Eppen ellenkezbleg, a KFJO hatilypan van a teljes
2005/2006-0s vizsgilati év sordn (azaz a 2004/2005. pénziigyi évben), azdltal tovdbbra is kedvez-
ményeket nyujtva. Ezenkivill az export6r nem bizonyitotta a kifogdsit, miszerint nem varhaté e
rendszernek az IK dltal torténé meghosszabbitdsa. Valdjaban a rendszer a multban mar meghosz-
szabbitdsra keriilt (!). Nincs arra mutaté jel, hogy ilyen meghosszabbitds nem torténik meg egy
jovébeni koltségvetési torvény révén, kiilonosen mivel az IK sem a konzulticié sordn, sem pedig
kozzétételkor benytjtott észrevételeiben nem jelezte azt, hogy 2005. mdrcius 31-t6l a rendszer i.
megsziinik, és ii. nem helyettesiti egy hasonlé jovedelemadé6-enyhitési rendelkezés.

(") Az 1999. évi Indiai Koltségvetési Torvény 2000-r6l 2005-ig meghosszabbitotta az alkalmazast.
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vi. A tdmogatds Osszegének kiszdmitdsa

A tdmogatds Osszege a feliilvizsgdlati id8szakban az JT 35(2AB) szakaszdnak rendelkezései alkalma-
zdsa, illetve nem alkalmazdsa esetén esedékes jovedelemadd-kiilonbség alapjan keriilt kiszdmitdsra. Ez
a tdmogatdsi Osszeg (szamldlo) az alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdése szerint megfelel§ szdmitdsi
egységként felosztdsra keriilt a feliilvizsgdlati idészak alatti teljes forgalomra, mert ez a tdmogatds az
osszes, belfoldi és exporteladdsra kiterjed, és ez nem a legyartott, eldallitott, exportdlt vagy kiszallitott
mennyiségekre val6 hivatkozds szerint keriilt folyositdsra. A KFJO keretében kedvezményben részesiilt
egyetlen vallalat esetében 1,5 %-os tdmogatasi szint kertilt megallapitdsra.

IIl. Regiondlis rendszerek
1. Gujarat és Punjab dllamok Ipari Osztonzé Rendszerei (,IOR”)

Gujarat és Punjab dllamok a forgalmi adok al6li mentesség ésfvagy befizetési halasztds formdjaban
osztonzdket biztositottak jogosult ipari véllalatoknak az ezen dllamokon beliili gazdasagilag hatra-
nyos helyzetd teriiletek ipari fejlédésének elGsegitése céljidbol. Mivel ezek a rendszerek gyakorlatilag
egyformak, ezért egyiittesen kertilnek felmérésre.

a) Jogalap

E rendszerek részletes leirdsa a gujarati kormany (,GK”) és a punjabi kormdny (,PK”) édltal alkalmazott
moédon a GK 1990. oktéber 16-i INC-1090-1023-(2)-[(GR No.2) sz. Hatdrozatdban, illetve a PK
1996. madrcius 20-i 15/43/96-5IB[2238 sz. hatdrozatdban taldlhaté meg.

b) Jogosultsdg

A hdtrényos teriileteken Uj ipari létesitményt 1étrehoz6 vagy egy létezd ipari létesitményt jelentSsen
bévits vallalatok jogosultak kedvezményekre e rendszer keretében. Mindamellett létezik a nem
jogosult véllalatok teljes listdja, amely meggdtolja a bizonyos teriileteken miikod6 villalatokat
abban, hogy kedvezményekben részesiiljenek e rendszerek keretében.

¢) Gyakorlati végrehajtds

E rendszerek keretében a vallalatoknak beruhdzasokat kell végrehajtaniuk a hatranyos helyzetd terii-
leteken. E teriiletek, amelyek bizonyos teriileti egységeket képviselnek e két allamban a gazdasdgi
fejlettségiik szerint kiilonb6z8 kategéridkba vannak besorolva, ugyanakkor vannak az 6sztonzd
rendszerek alkalmazdsabdl kizart vagy kitiltott” teriiletek. A kritériumok az 6sztonzék Osszegének
megéllapitdsira a beruhdzds mérete és az a teriilet, ahol a véllalat elhelyezésre keriil.

Az 6sztonzék barmikor folydsithatk, mivel nincsenek hatdrid6k az osztonzék irdnti kérelmek
benytjtdsdra vagy a mennyiségi kritériumok megvaldsitdsara.

d) Eszrevételek a kozzétételkor

A kozzétételkor két, a TOR keretében kedvezményben részesiilt exportér nydjtott be kifogdst arra
vonatkozdan, hogy i. az IOR nem export tdmogatds, ii. csak a megadott hdtranyos helyzet( teriiletek
infrastruktirahidnya miatt felmeriil§ kilon koltségek kompenzaciojat képezi, és iii. az egyik export6r
esetében e rendszer 2003. jilius 5. 6ta mdr nem biztositott kedvezményt.

e) Az IOR-re vonatkozé kovetkeztetések

Ezek a rendszerek az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjdnak ii. alpontja és 2. cikkének (2)
bekezdése értelmében tdmogatdst biztositanak. E rendszerek a GK és a PK pénziigyi hozzdjaruldsat
képezik, mivel jelen esetben a folyésitott Osztonzdk az egyébként esedékes addbevételt csokkentd
forgalmi ad6 aldli mentességek. Ezenkiviil ezek az 6szténzdk elényt biztositanak az adott véllalat
szdmdra, mert javitjdk a pénziigyi helyzetét, mivel az egyébként esedékes adok nem keriilnek megfi-
zetésre.
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Tovébba e rendszerek az alaprendelet 3. cikke (2) bekezdésének a) pontja és 3. cikkének (3) bekez-
dése értelmében regiondlisan egyediek, mivel ezek csak azon vallalatok szdmadra elérhetSk, amelyek az
adott allam jogszabalyaiban meghatdrozott bizonyos megjelolt foldrajzi teriileten hajtottak végre
beruhdzast. E rendszerek nem elérhetdk az e teriileten kiviil mitkodé vallalatok szdmadra és ezenkiviil
a kedvezmény mértéke az adott teriilet szerint eltérd.

Az IK nem osztozott ebben az értékelésben. El@szor vitatta azt, hogy a nemzetkozi kereskedelem per
se nem tdrgya a forgalmi adénak, amint azt kordbban az Indiai alkotmdny mar megéllapitotta. Ennek
eredményeképpen, folytatta az IK, az ilyen rendszerek nem eredményezik az exporttranzakciok
esetében mdskillonben esedékes bevétel dtengedését, és ennélfogva nem sziikséges kiegyenliteni
ezeket. Mindamellett és két export6r dltal erre vonatkozdan benyujtott kozzétételkori kifogdsokkal
ellentétben is a rendszer az alaprendelet 3. cikke (4) bekezdésének a) pontja értelmében nem keriilt
exporttimogatasként értékelésre az adott termék exportjara vonatkozé kozvetlen hangstillyal, de az
értékelés szerint madskiilonben e rendszerek egyediek (ldsd a (134) preambulumbekezdést)). Nem
szitkséges kozvetlen kapcsolat a tdmogatds és az exportdlt termék kozott egy tdmogatdsi rendszer
kiegyenlithetévé nyilvanitasdhoz. Az alaprendelet 1. cikkének (1) bekezdése szerint elegend§ megal-
lapitani kozvetlen kapcsolatot a tdmogatds és a gydrtd villalat kozott. Annak alapjan, hogy ,a pénz
helyettesithets”, mindenféle belfoldi tdmogatds az exporttranzakciok sordn megjelend alacsonyabb
drakban tikkroz8dik, mert az ilyen tdmogatds javitotta a véllalat dtfogé likviditdsat. Ezenkivil az IK
nem mutatott be bizonyitékot arrdl, hogy az exporteladdsok altaldnos forgalmiadé-mentessége
kiterjed az input anyagok forgalmi add kotelezettségeire is. Valjaban ebben az esetben a vllalatok
felhasznalhattdk az IOR-t a beszerzési forgalmi adé kompenzélasara is.

Az K tovébbd vitatta azt, hogy az IOR-t, bér 4llitélagosan bizonyos hétranyos helyzetti régidkra
korlatozédik Punjab és Gujarat teriiletén beliil, nem lehet egyedinek tekinteni, mert e rendszerek nem
egyes vallalatokra vonatkoznak e kiilonlegesen meghatdrozott teriileteken beliil. Mindamellett az IK
elismerte azt, hogy e kijelolt teriileteken beliil sem minden tipust gydrtdsi tevékenység jogosult az
IOR-re. Valéjdban egy 4llami témogatdsi rendszernek az sszes véllalatot érinté regiondlis korldtozdsa
az dllam teriiletén beliil kijelolt teriileteken, 6nmagdban is egyediséget jelent. Az ilyen rendszerek
vilagosan bizonyos vallalatokat tdmogatnak a tobbivel szemben, mert egy, a jogosult régioban 1évé
véllalat tdmogatdsban részesiilhet, mig a nem jogosult 6vezetben m(ikods versenytdrsa nem kaphat
tdmogatist. Az ilyen megkiilonboztetés az alaprendelet 3. cikke (2) bekezdésének b) pontja értel-
mében nem objektiv és ennélfogva egyedi, mivel a rendszereket nem horizontdlisan alkalmazzidk az
dllam teljes teriiletén.

A nem kielégit§ infrastruktiira miatt felmeriil§ extra koltségeknek az IOR dltal torténd llitdlagos
kompenzéldsa az egyik exportdr dltal benytjtott kifogds ellenére sem véltoztatja meg a kiegyenlithetd
tdmogatasként valo értékelést. Ezeket az dllitdlagos koltségeket nem bizonyitottak.

Az az exportdr, amelyet az IOR kedvezményekre jogosulatlannak nyilvanitottak, nem bizonyitotta
ezt az dllitast, pl. bemutatva ennek a GK dltal kiadott megerdsitését. Ezzel szemben a GK a 2002-
2003. évi irdnyitdsi jelentéseiben kijelentette azt, hogy keresi az IOR kedvezmények 2012-ig torténd
kiterjesztésének lehet&ségét. Meg kell jegyezni, hogy az ilyen meghosszabbitds Gujarat IOR-e szerint
lehetséges. A villalat nem szolgéltatott semmiféle bizonyitékot arra nézve, hogy a GK elutasitotta ezt
a hosszabbitdst.

Az IK érvelése és a kozzétételkor benyujtott kifogdsok ennek kovetkeztében nem véltoztattdk meg a
rendszerek értékelését — a forgalmi adé mentesség — a kiegyenlithetGségrol.

f) A timogatds 0sszegének kiszdmitdsa

A tdmogatds Osszege az eladdsok Osszege és a feliilvizsgalati idGszak alatt szokdsos esetben esedékes,
és az e rendszerek keretében meg nem fizetett forgalmi ad6 alapjan keriilt kiszdmitdsra. Az alap-
rendelet 7. cikkének (2) bekezdése szerint ezen tdmogatdsi Gsszegek (szdmldl) felosztdsra keriiltek a
feliilvizsgalati id8szak alatti Osszes eladdsra megfelel6 nevezdként, mert a tdmogatds nem export-
kontingens és ez nem a legydrtott, el@allitott, exportdlt vagy kiszéllitott mennyiségekre valé hivat-
kozds szerint keriilt folydsitasra. Ezen idészak alatt harom vallalat részesilt kedvezményben ezekbdl
a rendszerekbdl. E villalatok 2,4 %-nyi (2 villalat) és 3,1 %-nyi tdmogatdsban részesiiltek.
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2. Gujarat dllam Villamos Energia Adémentességi (,VEA”) rendszere

Gujarat dllam a villamos energia utdn fizetend§ ad6 befizetési mentesség formdjdban 6sztonzdket
biztosit a jogosult vallalatok szdmdra az allamon beliili gazdasigilag hatrdnyos helyzet( teriiletek ipari
fejlédésének elGsegitése céljabol.

a) Jogalap

A gujarati kormdny (,GK”) 4ltal alkalmazott villamos energia ad6 aldli mentességi rendszer részletes
leirdsa az 1958. évi Bombay Villamosenergia-adé Torvényben és kiilonosen a torvény 3. cikke (2)
bekezdésének vi. pontjdban és 3. cikke (2) bekezdése vii. pontjdnak a) és b) alpontjaiban van leirva,
amint azt az 1960. évi gujarati torvényerejd rendelet kiigazitotta.

b) Jogosultsdg

A hdtrdnyos helyzetd teriileteken j ipari 1étesitmény 1étrehozdsiban vagy egy meglévs ipari 1étesit-
ménybe torténd nagyardnyti tGkeberuhdzds dltal beruhdzé véllalatok jogosultak a kedvezményre.

c) Gyakorlati végrehajtds

A rendszer csak azon villalatok szdmdra elérhetd, amelyek beruhdzdst eszkozoltek Gujarat dllam
fennhatésdga ald tartozd egyes meghatdrozott foldrajzi teriileteken. Ez feljogositja a GK-t arra is, hogy
barmely teriiletet vagy ipari véllalatot mentesitsen a villamos energidra kivetett adé megfizetésének
kotelezettsége aldl. Tovabbd a kilon kijelolt teriileteken létrehozott 4 ipari létesitmények a gydrtds
megkezdésétdl szamitott 6t éven at mentesiilnek az energiaadé aldl vagy csak a szokdsos adéteher
felét kell megfizetniik.

d) Eszrevételek a kozzétételkor

A kozzétételkor az egyik exportdr, amely e rendszer keretében kedvezményben részesiilt, Gigy nyilat-
kozott, hogy 2004. junius 4-t8l allitolagosan mdr nem részesiil kedvezményben e rendszer keretében.
Ezenkivill egy mésik exportdr kijelentette, hogy nem hasznélta ki ezt a rendszert. Meg kell azonban
jegyezni, hogy ez utdbbi exportdr esetében ez a rendszer semmi esetre sem keriilt bevondsra a
tdmogatds Osszegének megdllapitdsakor.

e) A VEA-ra vonatkozd kovetkeztetések

Ez a rendszer az alaprendelet 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja és 2. cikkének (2)
bekezdése értelmében tdmogatds. Ez a GK pénziigyi hozzdjiruldsit képezi, mivel ez az Osztonzd
csokkenti a maskiilonben esedékes dllami bevételeket. Ezenkiviil el6nyt biztosit a kedvezményezett
véllalatnak. A rendszer emellett az alaprendelet 3. cikke (2) bekezdésének a) pontja és 3. cikkének (3)
bekezdése értelmében regiondlisan egyedi is, mivel csak egyes, Gujarat dllam fennhat6sdga ald tartozé
megadott foldrajzi teriileteken beruhdzdst végzg villalatok szdmadra elérhetS. Tovabbd az ezen
osztonzét vezérl jogosultsdgi kritériumok és feltételek nincsenek torvényben, rendeletben vagy
egyéb hivatalos dokumentumban vildgosan megallapitva. Az igazold latogatdsok sordn megerdsitésre
keriilt az, hogy egy vallalat kilenc éven 4t haszndlta ki ezt a rendszert. Jollehet felkérték, ez a vallalat
magdn a Bombay Villamos Energia Torvényen kiviil nem biztositott semmilyen olyan informdciot,
amely megvéltoztatnd az értékelést.

Az IK vitatta azt, hogy mivel 1999-ben egy masik esetben a rendszer nem keriilt kiegyenlitésre, mert
az egész dllamban horizontalisan alkalmazottnak tekintették, {gy most sem kellene kiegyenliteni. E
célbol az IK csak egy az 1958. évi Bombay Villamos Energia Torvényre vonatkozé értesitést kiildott a
GOM Industries-nak, Maharashtra allam Energia és Munkaiigyi Minisztériumanak. Ez az informécié
azonban nem vonatkozik Gujarat dllamra. Ezenkiviil meg kell jegyezni azt, hogy ezen értesités szerint
a VEA-6sztonzd nyilvanvaléan nem elérhetd Maharashtra dllam 6sszes megyéjébenteriiletén, igy még
ez is regiondlisan egyedinek tekintendd. Megéllapitdsra kerilt az, hogy az egyik Gujaratban miikodd
vizsgdlt exportSr hasznélta ezt a rendszert a felilvizsgalati id6szak alatt. Ennélfogva az a dontés
sziiletett, hogy az el6z6 bekezdésben meghatdrozott okok miatt ezen exportdr esetében ez a rendszer
kiegyenlithetd.
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Az az exportdr, amely jelezte azt, hogy mir nem jogosult a VEA szerinti kedvezményekre, nem
bizonyitotta ezt az allitdst, pl. a GK megerdsitésének benyijtisdval. Ezzel ellentétben e véllalat a
2002-2003. évi jelentésében (azaz a feliilvizsgalati idGszakban) kijelentette azt, hogy kérte a VEA-
kedvezmény 2012-ig torténd meghosszabbitdsat, amit mdr sikeresen elért a mdltban Gsszesen kilenc
évre azon tény ellenére, hogy a hatélyos jogszabalyok szerint a VEA-mentességi idGszak csak ot évig
tarthat. A véllalat semmilyen bizonyitékot nem nydjtott be arra vonatkozdan, hogy a GK elutasitotta
volna ezt a meghosszabbitist.

f) A timogatds O0sszegének kiszdmitdsa

Az exportdr gyartd kedvezménye a feliilvizsgalati idszak sordn normdl esetben esedékes, de az e
rendszer szerint megfizetésre nem keriilt villamos energia adé osszege alapjan keriilt kiszamitasra. Az
alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdése szerint a tdmogatds Osszegét (szdmldld) ezt kovetSen szét
kellett osztani a feliilvizsgdlati id@szak alatti teljes eladdssal (szdmitdsi egység) mert ez az Osszes
belfoldi és exporteladdsra vonatkozik és ez nem a legyartott, elGallitott, exportalt vagy kiszéllitott
mennyiségekre valé hivatkozds szerint keriilt folydsitdsra. A VEA keretében kedvezményben részesiilt
egyetlen vallalat esetében 0,2 %-os tdmogatdasi szint keriilt megdllapitasra.

3. Maharashtra dllam kormdnydnak (,MK”) Osztonzécsomag Rendszere (,OCSM”)

Az keriilt megdllapitasra, hogy az OCSM keretében az exportSr gydrtok nem részesiiltek kiegyenlit-
het8 kedvezményekben.

IV. A kiegyenlithet§ timogatisok Osszege

Az volt a kovetkezetes gyakorlat, hogy az érintett véllalatok egyetlen egységnek tekintendSk a
tdmogatds szintjének meghatdrozdsa szempontjdbdl. Ez azért van igy, mert egyedi tdmogatdsi szintek
kiszdmitdsa elGsegithetné a kiegyenlit§ intézkedések kijatszasat, ezdltal hatdstalanitva azokat, lehet6vé
téve az érintett termelSk szdmdra azt, hogy a Kozosségbe irdnyuld exportjukat a legalacsonyabb
egyedi szinttel rendelkezd véllalaton keresztil bonyolitsak le. Az ilyen helyzet elkeriilése céljabol
rendszerenként egyedi tdmogatasi szint keriil elséként kiszdmitdsra, és azutdn ezen tdmogatdsok
stlyozott atlaga keriil megallapitdsra és az érintett véllalatok szdmdra meghatdrozasra.

Két exportSr véllalat keriilt kapcsoltvéllalatként meghatdrozdsra és szdmukra egységes tdmogatdsi
szintet allapitottak meg, mert mikodési szempontbdl mindegyikitk olyan helyzetben van, hogy
korldtozdsokat kényszerithetett a mdsik véllalatra. Az éves jelentéseik szerint a két villalat vezet§
tisztségviseldi rokonok, és képesek ,jelentSs befolydst™ gyakorolni egymads véllalataira. Az indiai
szamviteli szabdlyok szerint a jelentSs befolyds egy vallalat pénziigyi és/vagy miikodési dontéseiben
vald részvételt jelent. Az indiai szdmviteli szabdlyok szerint az ilyen befolyds vezet a kapcsolt
mindsitéshez. Tovabbd, az eurdpai vamjogszabdlyok szerint a felek kapcsoltnak tekintendSk, ha
ellendrzik egymadst vagy ugyanannak a csalddnak a tagjai (*).

A kozzétételkor ezen exportSr gydrték egyike nem értett egyet a fenti, kapcsolt felekként vald
értékeléssel. Tovabbi bizonyitékok bemutatdsa nélkil azt allitotta, hogy nem éll fenn tizleti kapcsolat
a két érintett véllalat kozott. Az exportér gydrtd azonban nem vitatta sem a (152) preambulumbe-
kezdésben ismertetett tényszerd leirdst és azt sem bizonyitotta, hogy e tények ellenére miért ne
kellene e két vallalatot kapcsoltnak tekinteni. Ennélfogva a kifogdst nem vették figyelembe.

Az alaprendelet rendelkezései szerint a kiegyenlithet§ tdmogatdsok oOsszege érték szerint kifejezve a
vizsgélt exportdr gyartdk esetében 25,3 % és 35,1 % kozott van.

Kozosségi Vamkodexet 1étrehozd 2913/92/EGK tandcsi rendelet végrehajtdsi rendelkezéseirdl sz6l6, 1993. jalius 2-i

245493 [EGK bizottsagi rendelet 143. cikke (1) bekezdésének e)-h) pontja (HL L 253., 1993.10.11., 1. 0.). A legutébb
a 2286/2003/EK rendelettel (HL L 343., 2003.12.31., 1. 0.) mddositott rendelet.
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(154) Az egyiittm(ikodés magas szintje miatt az Osszes, nem egyiittm(ikodé vallalat szdmara a tdmogatds
szintje a legmagasabb egyedi szinttel rendelkezd vallalat szintjén kertilt meghatdrozdsra, azaz 35,1 %-
0s szinten.

RENDSZER — | EER | VJIR | EOER | BJETR | EHR | KFO | OCSM | GUS | PuS | EDE O::IZIC'
VALLALAT | % | % % % % % % % % | % | %
KDL Biotech Ltd. 22,8 | 4,6 nulla | n/a 1,0 nulla | nulla | nulla | nulla | nulla | 28,4
Nectar Lifesciences Ltd. 258 | 3,2 nulla | n/a 2,3 nulla | nulla | nulla | 2,4 nulla | 33,7
Nestor Pharmaceuticals
Ltd. 220 | 3,3 nulla | nulla | nfa nulla | nulla | nulla | nulla | nulla | 25,3
Orchid Chemicals & null-
Pharmaceuticals Ltd. a nulla | 30,9 | nulla | 1,1 nulla | nulla | nulla | nulla | nulla | 32,0
Ranbaxy Laboratories Ltd. | 25,6 | 8,0 nulla | n/a nfa 1,5 nulla | nulla | nulla | nulla | 35,1
Surya Pharmaceutical Ltd. | 25,8 | 3,2 nulla | nfa 2,3 nulla | nulla | nulla | 2,4 nulla | 33,7
Torrent Gujarat Biotech
Ltd. 24,8 | nulla | nulla | nulla | nulla | nulla | nulla | 3,1 nulla | 0,2 28,1

D. A TAMOGATAS FOLYTATASANAK VAGY UJRAKEZDESENEK VALOSZINUSEGE

(155 Az alaprendelet 18. cikkének (2) bekezdése szerint feliilvizsgdlatra keriilt az, hogy a hatalyban 1évg
intézkedések lejarta milyen valdszintiséggel jarna a tdmogatds folytatdsdval vagy Gjrakezdésével.

(156) Amint az a fenti (21)-(153) preambulumbekezdésekben ismertetésre keriilt, megéllapitottdk, hogy a
feliilvizsgalati idGszak alatt az adott termék indiai exportérei az indiai hatésagok dltal folyamatosan
részesiiltek kiegyenlithetd tdmogatdsokban. Val6jaban a vizsgdlat sordn taldlt tdmogatdsi szintek
magasabbak voltak mint az eredeti vizsgdlat sordn taldlt szintek, amelyek 0% és 15,3 % kozé
estek (2164/98/EK tandcsi rendelet (43) preambulumbekezdés). Csak a fenti (115) és (116) pream-
bulumbekezdésekben emlitett tdmogatdsi rendszer (80 HHC ITA) keriilt megsziintetésre, mikozben
tobb mads esetben egyes villalatok megsziintek jogosultnak lenni meghatdrozott rendszerek szdmara.
Ez mar titkrozGdik a tdmogatdsi szintek kiszdmitdsdban. A megmaradé tdmogatdsi rendszerek ismét-
16d6 tdmogatdst biztositanak, és nincs jele annak, hogy ezeket a programokat fokozatosan megsziin-
tetnék vagy modositandk a kozeljovében. llyen intézkedés hidnyaban a kérdéses termék exportdrei
tovabbra is kapni fognak kiegyenlithet tdmogatdsokat. Minden egyes exportdr jogosult egyes tdmo-
gatdsi program haszndlatdra. llyen koriilmények kozott indokoltnak tekinthet az a kovetkeztetés,
hogy a szubvenciondlds a jovdben tovabb folytat6dik.

(157) Mivel bizonyitdsra keriilt az, hogy a timogatds folytatodott a vizsgdlat alatt és valdszintileg a jovében
is folytat6dik, a tdmogatds djrakezdési valoszintiségére vonatkozd kérdés lényegtelen.

E. A KOZOSSEGI IPAR
I. A kozosségi termelés

(158) A felilvizsgdlati idGszak alatt a kovetkezd kozosségi gyartok allitottak el§ hasonlé terméket: Sandoz,
DSM, ACS Dobfar SpA és Antibioticos S.A. A Sandoz és a DSM teljes mértékben egyiittmakodott a
feliilvizsgdlat sordn. A tobbi kozosségi gyartd se nem mikodott egyiitt, se nem ellenezte ennek a
kombindlt lejarati és id6kozi feliilvizsgalat megkezdését.
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Az egyik egyuttmikods kozosségi gyartd az érintett id@szak alatt az érintett termék két tipusat
importalta Indidbdl valamint egyéb harmadik orszdgokbdl. Ez a tevékenység az alaprendelet 9.
cikkének (1) bekezdése értelmében nem valtoztatjia meg a véllalat gyartéi mindsitését. A hasonld
termék dltala végzett kozosségi termeléséhez hasonlitva a feliilvizsgdlati id8szak alatt Indidb6l impor-
talt mennyiségek csak viszonylag kis részardnyt, kevesebb mint 10 %-ot képviseltek. Tovébbd az
érintett termék Indidbol vald importédldsa csak ideiglenes jellegdi, mivel e véllalat dtszervezi a K6zos-
ségen belili termelését, és mdr megkezdte a hasonl6 azon termék tobb tipusdnak gyartdsit, amelyet
tobbek kozott Indidbol importdlt.

. A kozosségi ipar meghatirozasa

Az egyiittmiikodd kozosségi gyartok dltal a feliilvizsgdlati idGszak alatt elddllitott hasonld termék a
hasonlé termék kozosségi gydrtdsinak 70,5 %-dt tette ki. Az alaprendelet 9. cikkének (1) bekezdése
értelmében ezéltal ezek a vallalatok a kozosségi ipart alkotjdk. A tovdbbiakban e villalatok a ,kozos-
ségi ipar”.

F. A KOZOSSEGI PIAC HELYZETENEK ELEMZESE
. Bevezetés

A 2941101010, 2941 10 20 10 és 2941 90 00 30 TARIC-kédok vonatkozé Eurostat statisztikdi a
kozosségi ipar igazolt kérdGiv-vilaszaibdl nyert adatokkal egyiittesen keriiltek felhasznaldsra a
mennyiségi- és artrendek értékelésére.

A kozosségi ipar adatai az egyiittmikodS kozosségi gydrtok igazolt kérdSivvalaszaibdl szdrmaztak.

Ahol az a titoktartds szempontjabdl sziikséges, jelz8szdmok keriiltek alkalmazdsra a trendek értéke-
lésének bemutatdsara.

A kozzétételt kovetden az egyik exportdr kifogdsolta azt, hogy a hétrdny elemzése a 2004. mdjus 1-
jét6l megtortént béviilés utdni kozosségi piac alapjn tortént meg, azaz a 10 4j tagdllam bevondsaval.

Minthogy az alaprendelet 11. cikkének (1) bekezdése kikoti azt, hogy a VI utdni idészakra vonatkozd
informdaciét normal esetben nem szabad figyelembe venni, és minthogy a bévitésre a VI utdn keriilt
sor, ezt a kifogést el kell utasitani. Mindenesetre a rendelkezésre dll6 informécié azt mutatja, hogy a
10 4j tagdllamban nem gydrtanak olyan hasonlé terméket, amely mddositand a kozosségi ipar
helyzetét.

Ezenkivill dltaldinos megjegyzésként az egyik exportSr tovabbi bizonyiték nélkil kifogdsolta azt, hogy
a kdr kozzétett elemzése nem vett figyelembe minden, az alaprendelet 8. cikkében meghatdrozott
tényez6t, és nem pozitiv bizonyitékon alapult.

A kérelemzés kiilonds szempontjaira vonatkozd konkrét kifogasok az aldbbi elemzés megfelel§
részével Osszefiiggésben keriilnek el6addsra. Az altaldnos észrevételre vélaszolva azonban meg kell
emliteni azt, hogy i. a kdrelemzés alapja bizonyitékokkal tdmogatott tényekkel volt igazolva, és ii.
amint az alibbiakban megéllapitdsra kerill, az alaprendelet 8. cikke (2) bekezdésének Gsszes importtal
kapcsolatos tényezGje, az alaprendelet 8. cikke (5) bekezdésének mind a 17, a kozosségi ipar helyze-
tére vonatkoz6 indikdtora és az alaprendelet 8. cikke (7) bekezdésének tdmogatott importon kiviili
osszes ismert tényezGje értékelésre keriilt.
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(168)

(169)

(170)

171

(172)

173)

(174)

II. A vonatkoz6 kozosségi piac meghatirozdsa

Annak megillapitdsa céljdbol, hogy a kozosségi ipar kart szenvedett-e és a fogyasztds és a kozosségi
ipar helyzetére vonatkozé kilonféle gazdasigi indikdtorok meghatdrozdsa céljidbol megvizsgdldsra
keriilt az, hogy a kozosségi ipar hasonlé termék termelését figyelembe kell-e venni az elemzés
sordn és ha igen, akkor milyen mértékben.

Val6jdban a hasonl6 terméket a kozosségi ipar értékesiti mind i. a nem kapcsolddé fogyasztoknak,
mind pedig ii. tovabbi feldolgozdsra készitmények el6dllitasdra ugyanazon vallalatcsoporton beliil
(w-kapcsolodd szervezetek”). A nem kapcsolodd szervezetek szdmdra torténd értékesitést a ,szabad
piacnak” tekintették. A kapcsolddd szervezeteknek tortént értékesités kotott felhasznaldsnak tekin-
tendd a szdllitd szabad kivélasztdsinak hidnya miatt.

A kozosségi iparra vonatkozo kovetkezd gazdasdgi indikdtorok esetében az deriilt ki, hogy egy alapos
elemzésnek és értékelésnek a szabadpiacon uralkodd helyzetre kellett Gsszpontositania: a kozosségi
piac eladdsi mennyiségére és eladdsi draira, a piaci részesedésre, a novekedésre, a nyereségességre, az
export mennyiségekre és drakra. Ahol lehetséges és indokolt, ezeket a megéllapitdsokat ezt kovetSen
ossze kell hasonlitani a k6tott piac adataival a kozosségi ipar helyzetét bemutaté teljes kép biztositdsa
céljabol.

A tobbi gazdasdgi indikdtorra vonatkozdan azonban a vizsgdlat sordn az derilt ki, hogy azok ala-
posan megvizsgalhatok csupdn a teljes tevékenységre utalva. Valdjdban a termelés (mind a kotott,
mind pedig a szabadpiac szdmdra), a kapacitds, a kapacitiskihasznalds, a beruhdzdsok, a készletek, a
foglalkoztatds, a termelékenység, a bérek, a tSkeemelési képesség a teljes tevékenységtdl fiigg,
torténjen a termelés a kotott piacra vagy szabadpiaci értékesitésre.

Két exportr vitatta az elemzést a szabad- és a kotott piaccal kapcsolatban. Azt vitattdk, hogy az
elemzés az alaprendelet 8. cikke (2) bekezdésének értelmében nem volt objektiv.

Mindamellett gy tekintendd, hogy ez a vizsgdlat vildgos kiilonbséget tett a szabad- és a kotott piac
kozott. Valbjaban a nem piaci vevének nem volt mdas valasztdsa, csak a kotott szdllit6jatdl torténd
beszerzés. Ilyen koriilmények kozott az elemzésnek elsGdlegesen a szabadpiacra kellett 6sszpontosi-
tania, mivel a kotott piacon torténd eladdsok nem versenyeztek a szabadpiacon értékesitett termé-
kekkel, és ennek kovetkeztében erre nem volt hatdssal a szubvenciondlt import. Tovdbbd meg kell
jegyezni, hogy a hétranyelemzés ezen vildgos kiilonbségtétel ellenére sem hanyagolta el a kotott
piacot. Ezzel ellentétben a két piac helyzete az aldbbiak szerint egymdas mellé lett helyezve a kozos-
ségi ipar egésze helyzetének objektiv végs6 meghatdrozdsa céljabol. Ennélfogva a kifogdst el kellett
utasitani.

. A kozosségi fogyasztds

Az adott termék és a hasonlé termék tényleges kozosségi fogyasztisinak kiszdmitdsa sordn a
Bizottsdg hozzdadta:

— az adott termék teljes K6zosségbe importdlt mennyiségét az Eurostat jelentése alapjan,

— a kozosségi ipar altal elGdllitott hasonld termék kozosségi eladdsi mennyiségét,

— a hasonl6 terméknek a kozosségi ipar dltal torténd kotott felhasznaldsi mennyiségét,

— valamint a feliilvizsgalati kérelemben szerepl§ informdcié alapjin a hasonld terméknek a tobbi
ismert kozosségi gyartd altal tortént kozosségen beliili becsiilt eladdsi mennyiségét.
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Amint az aldbbi tabldzatban lathatd, az adott termék és a hasonl6 termék kozosségi fogyasztdsa a
vizsgalt idészak alatt 51 %-kal novekedett.

Fogyasztds 1999 2000 2001 2002 VI
(kg)
Az adott és a hasonld termék 2482053(3240481|3254464|3801666|3 745549
Index 100 131 131 153 151

(175) Az IK és az egyik exportér jelezte azt, hogy a fent megadott fogyasztdsi adatokat részletesebben
kozzé kellett volna tenni, nevezetesen kozosségi termel6nként és a szabad és kotott felhasznaldsra
szétvalasztva. Tovabba vitattdk azt is, hogy a kozosségi iparon kivilli kozosségi gyartokkal kapcso-
latos adatok megbizhatésdga nem keriilt ellendrzésre.

(176) Meg kell jegyezni, hogy a kozosségi ipar csak két félbdl all, amelyek koziil csak az egyik mdkodik a
kotott piacon. Ennek kévetkeztében az alaprendelet 29. cikkére (,titoktartasi kotelezettség”) tekintettel
nem lehet tovabbi részleteket felfedni. A kozosségi iparon kiviili k6zosségi gyartok adataira vonat-
kozodan fel kell idézni azt, hogy ezek a termeldk nem mdkodtek kozre a vizsgalatban. Tovabbi, a
kozosségi fogyasztishoz valdé hozzdjaruldsukra vonatkozé informdaciok hidnydban a vizsgilati kére-
lemben megadott adatok keriiltek felhaszndldsra. Tovdbbd egyik fél sem szolgéltatott sem ellent-
mond6 informécidt, és az igazolds soran sem meriltek fel kétségek az adatok megbizhatdsigira
vonatkozdan.

IV. Az adott termék kozosségi importja

1. Az Indidbdl szdrmazd import mennyisége, dra és piaci részesedése

fmport 1999 2000 2001 2002 Vi
(kg)
Az érintett termék 36 800 47 400 72100 {101 800 95 200
Index 100 129 196 277 259

(177) Az érintett termék importjdnak mennyisége jelentdsen ndétt a vizsgdlt idészak egésze sordn. A
feliilvizsgalati idészak alatti import mennyisége 159 %-kal volt nagyobb mint 1999-ben. Ez az
import gyorsabban nétt a fogyasztds dltaldnos, 51 %-os novekedésénél, az Indidn kiviili harmadik
orszagokbdl szdrmazé import 13 %-os novekedésénél és a kozosségi ipar 80 %-os értékesitési nove-
kedésénél ugyanezen id@szak alatt. Tekintettel India fejl6d6 orszdg stdtuszdra és az alaprendelet 14.
cikke (4) bekezdésének rendelkezéseire az deriil ki, hogy az Indidbdl szdrmaz6 import mennyisége a
feliilvizsgalati id@szak alatt a hasonlé termékek teljes kozosségi importjanak jelentGsen tobb mint
4 %-at tette ki.

Atlagos kilogrammonkénti importir EUR-ban 1999 2000 2001 2002 VI
Az érintett termék 34,66 33,94 35,51 36,57 35,34
Index 100 98 102 106 102

(178) Az érintett termék dtlagos importdra kissé novekedett és 2002-ben tet6zott, majd azt kovetSen
visszaesett a 2001 eldtti szintre.

EK piaci részesedés 1999 2000 2001 2002 VI

Az érintett termék 1,5% 1,5% 2,2% 2,7 % 2,5%
Index 100 99 149 181 171
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(179) India piaci részesedése a kozosségi piacon a vizsgdlt idGszak alatt 71 %-kal nétt. Kifogdsoltdk azt is,
hogy az indexdlt novekedés csak 66 %-ot tett ki a 71 % helyett. A szdzalékban megadott, lefelé
kerekitett piaci részesedés alapjan ez a kifogds megalapozott. Mindamellett a fenti index pontosan
lett kiszdmitva. A szdzalékos piaci részesedés pontos indexdldsa céljabdl a szdzalékpontok nem lettek
kerekitve. Ez ldthat6 az indexdlt szdmok és az 1999. és 2000. évi szdzalékpontok Osszehasonlitd-
sakor. Tovdbbd ez a moédszertan keriil alkalmazdsra e rendelet 6sszes tdblazatdban.

2. Araldkindlds

(180) Az draldkindlds meghatdrozdsa céljabdl elemzésre keriiltek a feliilvizsgdlati idészakra vonatkozd
dradatok. E célbdl a kozosségi iparnak az elsGdleges nem kapcsolddd partnerei szamdra érvényes
telephelyi értékesitési drai keriiltek Osszehasonlitdsra az indiai exportdr gyartoknak az elsGdleges
fiiggetlen kozosségi fogyasztoi szdmdra érvényes CIF import értékesitési draival, minkét esetben az
drengedmények és jutalékok levondsa utdn.

(181) A kérdGivre adott valaszok alapjdn az érintett termék és a hasonld termék kiilonbozs termék
altipusai voltak meghatdrozhat6k a terméktipuson (4gymint amoxicillin-trihidrat, ampicillin-trihidrat
és cefalexin) és annak varidnsain (igymint por vagy préselt forma) alapulé Gsszehasonlitds céljdra.

(182) A kozosségi ipar értékesitési drai és az exportdr gyartok CIF-importdrai azonos kereskedelmi szinten
keriiltek osszehasonlitdsra, nevezetesen a kozdsségi piacon beliili kereskedSk/forgalmazdk, a termék
altipusok szerinti stilyozott atlagérak alapjan. A feliilvizsgélati idészak alatt, gyakorlatilag az export6r
gyartok osszes eladdsa kereskedSkon/forgalmazokon keresztiil valosult meg.

(183) Az Osszehasonlitds eredményei, a kozosségi ipar értékesitési drainak szdzalékdban kifejezve a feliil-
vizsgalati id@szak alatt, jelentSs draldkindldsi szinteket mutattak. Exportér gydrté alapon ezek a
szintek 11,5% és 17,1 % kozott mutatkoztak. Ennélfogva ezek az draldkindldsi szintek jelzik az
indiai import dltal a k6zosségi piacra kifejtett folyamatos drnyomdst az intézkedések megléte ellenére.

V. A kozosségi ipar gazdasigi helyzete

1. Termelés, kapacitds és kapacitds kihaszndlds

1999 2000 2001 2002 VI
Termelési index 100 121 127 154 160
Kapacitds index 100 117 123 148 157
Kapacitds kihasznéldsi index 100 103 103 104 102

(184) A kozosségi fogyasztds stabil novekedésének kovetkezményeként a kozosségi ipar hasonld termék
gyartasa folyamatosan novekedett a vizsgélt idGszak alatt. Ez a pozitiv trend még hangstlyosabba valt
a felilvizsgdlati idGszak alatt, amikor az egyik egyiittmdkodd kozosségi gyartd megkezdte az egyik
olyan hasonlé terméktipus Kozosségen beliili gydrtdsat, amelyet kordbban csak importdlt.

(185) A kozosségi ipar gydrtokapacitdsa ugyanezt a pozitiv trendet mutatta, mint a termelésé. Ez részben az

egyik egyiittm(ikodd kozosségi termeld dltal a feliilvizsgdlati id6szak sordn egy 1j termelSiizembe
végrehajtott jelentGs beruhdzdsnak tulajdonithaté.
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(186) A kapacitaskihaszndldsi szint a vizsgalt id6szak sordn viszonylag magas szinten stabil volt. Az ilyen
magas kapacitdskihaszndldsi szint megszokott ebben az ipardgban, mivel folyamatos drutétel-folya-
matot alkalmaznak a hasonld termék gyartasira és a kozosségi ipar esetében ezen tul a kotott

(187) A kozzétételkor hiarom exportSr nydjtott be kifogdst arra vonatkozdan, hogy e tényezék alakuldsa
nem mutatja kdrokozdsnak semmilyen jelét. Meg kell jegyezni azonban azt, hogy a kdrra vonatkozé

(188) A kozosségi fogyasztds kedvezd fejlédése alapjan a kozosségi ipar Kozosségen beliili szabadpiaci
eladdsai novekedtek a vizsgdlt idGszakban. A kozosségi ipar szabadpiaci eladdsai a vizsgalt idGszakban
nagyobb novekedést mutattak a kozosségi fogyasztds novekedésénél. 2000 és a feliilvizsgdlati idGszak
kozott azonban a kozosségi ipar szabadpiaci eladdsi mennyisége kisebb volt, mint a kozosségi
fogyasztds novekedése. A kozosségi ipar szabadpiaci eladdsi mennyiségének nagymérvii novekedése
1999 és 2000 kozott f6ként az egyéb kozosségi termelSknek a kozosségi ipar dltal tortént felvd-
sdrlasanak tulajdonithaté. Mindamellett a kozosségi ipar Kozosségen belili szabadpiaci eladdsainak
80 %-os novekedése a vizsgdlt idGszak alatt kevésbé hangstlyosnak tekinthetd, mint az érintett
termék ugyanezen idSszak alatti importjdnak 159 %-os novekedése.

(189)

(190)

(191)

(192)

(193)

(194)

felhaszndldsa miatt is.

dontés nem ezeken a tényezSkon alapult.

2. Ertékesitési volumen, értékesitési drak, piaci részesedés és novekedés

a) Szabadpiaci értékesités

Szabadpiaci értékesités a Kozosségben 1999 2000 2001 2002 VI
Mennyiségi index 100 170 162 192 180
Atlagos értékesitési 4r index 100 94 94 94 95
Piaci részesedés index 100 130 123 125 120

Az IK és négy exportSr a kozosségi ipar eladdsainak teljes novekedésére mint pozitiv jelre mutatott ra
és vitatta azt, hogy ez kdrokozdsra utalna. Tovdbba kifogdsoltdk azt is, hogy a kozosségi ipar
teljesitményének az indiai export6rok egyikével valé osszehasonlitdsa relativ szempontbdl félrevezetd

lehet a versenytdrsak jelentSs méretkiilonbsége miatt.

E kifogdsokra vélaszolva meg kell jegyezni azt, hogy az eladdsi mennyiség alakuldsa jelen esetben
nem az elszenvedett kdr mértékét jelz6 kulcstényezéként keriilt figyelembevételre. Mivel azonban a
kozosségi ipar eladdsainak novekedése nagyrészt a 2000. évi felvdsarldsokbdl szdarmazott, azaz ez egy
korabbi versenytars eladdsainak integrdldsa az 0j eladdsokkal szemben, igy ez nem tekinthet§ a kar
hidnyénak jelzéseként. Tovabbd 2001-ben és a VI alatt csokkent a kozosségi ipar szabadpiaci eladdsi

mennyisége.

A megnovekedett kozosségi fogyasztds dltal jelzett novekvd igény ellenére a kozosségi ipar dtlagos
szabadpiaci értékesitési drai 1999-r61 2000-re csokkentek. Ez jelzi a versenytdrsak dltal gyakorolt
drnyomast. Az drak a felilvizsgdlati idGszak végéig gyakorlatilag alacsonyabb szinten stabilan

maradtak, holott az igény tovabb ndtt.

Az IK és hdrom exportdr azt kifogdsolta, hogy az drak alakuldsit a kozosségi ipar szdmadra pozitivnak

kell tekinteni.

Ez a kifogds elfogadhatatlan. Val6jaban a vizsgélt idGszakban a kozosségi ipar soha nem volt abban a

helyzetben, hogy nem karos arszintet érjen el.

A kozosségi ipar 1999 és 2000 kozott 30 %-kal novelte a piaci részesedését a tobbi kozosségi
gyartok és az Indidn kiviilli harmadik orszagbeli export8rok piaci részesedésével szemben. A kozos-
ségi ipar piaci részesedése azonban 2000-t8l a feliilvizsgdlati idSszakig csokkent, amikor is 1999 6ta
a legalacsonyabb szintjét érte el. Ez az id6szak egybeesett az Indidbdl szdrmazé importrészesedés

novekedésének jelentds felgyorsuldsaval.
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(195) Az egyik exportdr vitatta azt, hogy a kozosségi ipar 2001. évi és a VI alatti piaci részesedésének
csokkenése jelentéktelen a 2000. évi novekedést figyelembe véve, tovabbd ez az exportSr rdmutatott
a kozosségi ipar piaci részesedésének a vizsgdlt id@szak sordn bekovetkezett dltaldnos novekedésére.

(196) Ez a kifogds azonban nem fogadhat6 el, mert ez az 1999. évre torténd izolalt Gsszpontositison
alapul a VI-vel szemben, és ami ezenfeliil mell6zi a 2000. évi novekedés kivételes jellegét. Ez az
exportSr nem nydjtott magyardzatot arra, hogy miért ne kellene negativnak tekinteni a kozosségi ipar

2000 uténi szabadpiaci részesedésének nyilvanvaléan degressziv alakuldsat.

(197) Ezzel osszefiiggésben két mdsik exportdr azt vitatta, hogy a kotott piac pozitivabb alakuldsa miatt a
kozosségi ipar szdndékos dontése lehetett az, hogy a jovedelmezdbb készitmények piacdt valasztotta.

(198) Ez a kifogds nem fogadhaté el, minthogy mell6zi a megnovekedett készletet, amely eladhat6 lett

volna a szabadpiacon.

b) kotott eladdsok

Kotott eladdsok a Kozosségben 1999 2000 2001 2002 VI
Mennyiségi index 100 88 124 180 189
Az dtlagos értékesitési ar indexe 100 102 104 102 99
A piaci részesedés indexe 100 67 95 117 125

(199) Mikozben a kozosségi ipar szabadpiaci eladdsi mennyisége a vizsgdlt id@szakban 80 %-kal nétt, a
kotott piaci eladdsok 89 %-kal novekedtek. Killonosen 2001 6ta figyelhet6 meg a kozosségi ipar
kotott piacdnak bdviilése, mig ezzel ellentétben a szabadpiaci helyzet gyakorlatilag valtozatlan
maradt. Ez egybeesik az Indidb6l szdrmazé szabadpiaci import jelentSs novekedésével, ami maga
utdn vonja azt, hogy a kozosségi ipar alkalmazta a piacvéltdsi lehetGségét legalabb egy bizonyos
mértékig, amelynek célja az adott termék alacsony dron torténd szubvenciondlt exportjdval vald

kozvetlen verseny elkeriilése.

(200) Hasonl6 minta figyelhet6 meg a kozosségi ipar szabad- és kotott piaci részesedési trendjének Ossze-
hasonlit6 vizsgdlataval. Ez ismét jelzi a kotott piac novekvd stratégiai fontossdgat a kozosségi ipar

szamdara 2001 oOta.

(201) Mikozben a szabadpiaci drak mar 2000-ben elkezdtek csokkenni, a kotott piaci dtaddsi drak 2001-ig
tovabbra kissé novekedtek. Id6beni késéssel azonban, 2002-t6l kezd6dGen a kotott piaci drak is
csokkend trendet mutattak. Ez azzal a ténnyel magyardzhaté, hogy az dtaddsi drakat dltaldban
nem olyan gyorsan igazitjdk ki, mert azokat nem a kozvetlen verseny alakitja. Megjegyzésre keriil
az, hogy a szabadpiaci és a kotott eladdsok Osszes drai hasonldk a vizsgalt idGszak sordn.
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3. Készletek

Készletek 1999 2000 2001 2002 VI

Index 100 74 100 141 161

(202) A kozosségi ipar év végi készletei a termeléssel Osszefiiggésben 26 %-kal csokkentek 1999-r8l 2000-
re, de aztdn hirtelen t6bb mint 115 %-kal novekedtek a feliilvizsgdlati id6szak vége felé tartva. Ez a
novekedés id6ben egybeesett az Indidbdl szarmazd import ugyanezen idGszak alatt tortént megdup-
lazédésaval.

(203) Az IK és négy exportdr vitatta azt, hogy a készletek novekedése abnormalisan magas lett volna, igy
ez nem mutat kdrokozdsra. Tovabba vitattdk az év végi készletszintek alkalmazdsinak mddszertandt
is. Ehelyett mas megkozelitéseket ajanlottak megfelel indikdtorként, mint példdul az dtlagos kész-
letek mozgdsat vagy a napi eladdsok szdmdnak szempontjabdl tekintett készleteket.

(204) E kifogdsra valaszolva meg kell jegyezni azt, hogy a K6zosségnek a készletek szintjének megdllapi-
tdsdra szolgdlé modszertana keriilt alkalmazdsra. Ez a megkozelités objektiv és Gsszhangban van a
WTO kotelezettségekkel. Az egyéb mddszertan haszndlatira vonatkozé kifogds nem volt indokolt.
Eziltal az alternativ mddszertan hasznélatira vonatkozé kifogas elutasitdsra keriilt. Mdsodsorban az
igazolt tények alapjin nem lehet tagadni azt, hogy a készletek szintje hirtelen megnovekedett.

4. Nyereségesség

a) szabadpiaci eladdsok

Nyereségesség

(Szabadpiaci eladdsok a Kozosségben) 1999 2000 2001 2002 Vi

Index -100 113 239 146 87

(205) A kozosségi iparnak a szabadpiaci nettd eladdsokon realizalt nyeresége szempontjabdl kifejezett
nyereségessége az 1999. évi veszteséges helyzetbdl jelentGsen javult. A jelenleg hatdlyos intézkedések
1998. évi bevezetését kovetGen a nyereségesség 2001-ig novekedett, de azutdn a feliilvizsgélati
idGszak felé tartva hirtelen romlott. Ezenkiviil ide tartozik az, hogy a kozosségi ipar a vizsgalt id6szak
alatt soha nem volt olyan helyzetben, hogy elérje annak a nyereségszintnek akdr a felét, mint amit az
eredeti vizsgalat megéllapitdsai szerint a szubvenciondlt import hidnyaban elért, azaz 15 %-ot. A
nyereségesség alakuldsa és kiillonosen a 2002 6ta torténd csokkenése nagyon fontosnak tekintendd,
minthogy ez hatdssal van a kozosségi ipar szdmara a kutatdsfejlesztési beruhdzdsokra rendelkezésre
all6 pénzigyi forrdsok szintjére, amelyek a meglévd termékek termelési folyamatainak tovabbi javi-
tasdhoz és Uj termékek kifejlesztéséhez sziikségesek.

(206) Az IK és négy exportdr észrevételeket nydjtott be a nyereségességi elemzésr6l. Megjegyezték azt, hogy
i. a kozosségi ipar jelentGs nyereségszinteket ért el, ii. hogy a nem hétrinyos nyereségességi szint
10 % (ldsd a (260) preambulumbekezdést) til magas lenne és ahelyett 5 % megfeleld, iii. a nyeresé-
gesség csokkenése alapvetden a kozosségi ipar beruhdzdsi politikdjanak tulajdonithatd, iv. az egyik fél
tevékenység kezdése onmaga altal kivaltott karnak mindsiil, valamint hogy v. a nyereségesség alaku-
ldsat mindegyik kozosségi termeld esetében nyilvanossagra kellett volna hozni.
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Megismétlésre keriil az, hogy a kozosségi ipar a vizsgalt idGszak alatt semmikor nem volt abban a
helyzetben, hogy elérje a fent megadott megfelel§ nyereségszinteket. Ennek kovetkeztében a 2002
6ta tarté romlds csak tovabb rosszabbodott egy mar elégtelen helyzetig. Tovabba tekintettel a gydgy-
szerészeti ipar kiilonleges viszonyaira az 5 %-os nyereségszint nem tekinthet§ elegendének. A kozos-
ségi ipar bizonyitotta azt, hogy a hasonlé omlesztett gydgyszerek esetében képes elérni 10 % folotti
nyereségértékeket. Ezek a nyereségszintek szitkségesek a gyogyszerészeti dgazat fenntarthatsagahoz a
gybgyszerészeti innovécid végrehajtdsdhoz szitkséges pénziigyi forrdsokkal az ezzel jaré gazdasdgi
kockdzatok mellett. Ezenkiviil a kozosségi ipar dltal elért megfelel§ nyereségszintek hidnya nem
magyardzhaté a beruhdzdsi politikdjaval. Csak egy kozosségi gydrté volt indul6 fazisban a vizsgalt
idGszakban, de egyik fél sem ért el megfelel§ nyereségszintet. Végiil, tekintettel az alaprendelet 29.
cikkére (,titkossdg”), nem lehet tovabbi adatokat nyilvanossdgra hozni.

b) kotott eladdsok

Nyereségesség

(Kotott eladdsok a Kozosségben) 1999 2000 2001 2002 Vi

Index 100 482 564 431 325

A kotott eladdsok nyereségességi trendje ugyanezt a vonalat koveti, bar magasabb szinten, azaz
2001-ig novekedve majd ez kovetSen gyengiilve. A nyereségességi szintek kozotti kiilonbségek
f6ként azon tényeknek tulajdonithatok, hogy i. az értékesités dltalinos és adminisztrativ koltségei
(LA&AK”) a kotott eladdsok esetében alacsonyabbak, mert nem igényelnek marketingkoltségeket és
hogy ii. az 4taddsi drak a szabadpiaci drakhoz hasonlitva magasabbak. A kotott eladdsok esetében
elért magasabb nyereségszint nélkiil az ipardg rosszabb dltaldnos pénziigyi helyzetben lenne.

5. Beruhdzdsok, a beruhdzdsok megtériilése, cash flow és a tokeemelési képesség

1999 2000 2001 2002 VI
Beruhdzdsi index 0 100 300 1123 351
Beruhdzds-megtériilési index - 100 160 286 161 91
Cash flow index 100 186 71 160 33

1999 utdn a kozosségi ipar folyamatosan beruhdzott a hasonl6 termék gyartdsaba. Kiilonosen 2002-
ben erételjesen beruhdzott 1j gyartasi technikdkba a versenyképesség fenntartsa, a kornyezetvédelmi
és biztonsagi szabdlyok javitdsa és a gyartdsi kapacitdsok novelése céljabol.

1999-t6l 2001-ig, azaz az intézkedések bevezetését kovetGen javult a beruhdzds nyereségessége.
Azéta azonban ez hirtelen lecsokkent. Jollehet ez részben egy 1j gyartéiizem beinditdsdnak tulajdo-
nithato, a versenytdrsak drnyomédsa dltal okozott elégtelen nyereségességi helyzet hozzdjirult ehhez a
helyzethez.

A vizsgalt id6szak alatt a hasonl6 termék eladdsai dltal eredményezett cash flow ingadozdsok bizo-
nyos mértékig a kozosségi iparnak az ezen idészakban kovetett beruhdzdsi politikdjanak kovetkez-
ményei. A cash flow 2002 és a feliilvizsgdlati id@szak kozotti drasztikus csokkenése azonban nem
magyardzhaté csupdn e tényezGvel. A versenytdrsak dltal gyakorolt drnyomds is hozzdjirult nem
kielégit6 cash flow alakuldshoz.

A kozosségi ipar nem tapasztalt semmilyen jelentGsebb nehézséget a t8keemelés terén.
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A kozzétételkor az IK és az exportdrok kifogdsoltak azt, hogy i. a fenti adatokat minden egyes
kozosségi gyartd esetében kiilon kozzé kellett volna tenni, ii. a t6keemelési képesség nem tdmogat
kérmegéllapitast, hogy iii. a cash flow allitolag nem kovetheti ezeket a trendeket tekintettel a beruhd-
zdsok nyereségességi és a nyereségességi trendjeire, és ezt emiatt Gjra kell értékelni, valamint iv.
tovabbi bizonyitds nélkiil az elemzés nem lehet kielégitd.

E kifogdsokra vélaszolva fel kell idézni azt, hogy az alaprendelet 29. cikke (,titoktartdsi kotelezettség”)
szerint az adatokat nem lehet kozzétenni kiilon-killon az egyes kozosségi gyartok esetében. A
t6kenovelési képességre tekintettel nem keriilt megéllapitdsra negativ kdrra vonatkozd kovetkeztetés.
Amennyiben a cash flow-ra vonatkozé kifogdst tekintik, egy ismételt alapos vizsgdlat utdn a fent
megadott vonatkozé index megerdsitésre keriilt. A fenti tényezSk nem kielégitS vizsgalatira vonat-
kozé dltaldnos kifogast tigy kell tekinteni, hogy i. a kdr megallapitisa alapvetGen nem ezeken az
indikdtorokon alapul, és hogy ii. a kifogds nem bizonyitotta azt, hogy egy tovabbi feldolgozds miért
véltoztatnd meg az altalinos megallapitdst.

6. Foglalkoztatds, termelékenység és bérek

1999 2000 2001 2002 A

Foglalkoztatdsi index 100 101 101 187 185

Termelékenységi index 100 120 127 83 86

Bér index 100 103 106 185 178

A hasonl6 termékre vonatkozé foglalkoztatds 2001-ig stabil maradt, de 2002-ben egy Kozosségen
belilli 1j termelSiizemnek az egyik egyiittm(ikods kozosségi gydrtd éltal tortént beinditdsdval jelen-
tésen ndtt. A bérek osszkoltsége ugyanezt a trendet kovette. A dolgozdnkénti termelékenység
azonban, bar 2001-ig novekedett, 2002-ben csokkent. Ez nyilvanvaléan az 4j gydrtotizem beinditdsi
szakaszdnak tulajdonithat6. A vizsgdlat sordn nem deriilt fény a hatékonysdg csokkenésének bizo-
nyitékéra.

Az IK és négy exportdr kifogdsolta azt, hogy a foglalkoztatdsi, termelékenységi és bértrendek jelen
esetben nem tdmogatnak egy anyagikdr-megallapitdst.

Meg kell azonban jegyezni azt, hogy a foglalkoztatds és a termelékenység esetében nem sziiletett ilyen
kovetkeztetés. A bérek tekintetében csak a bérek teljes Osszege novekedett. Alkalmazottankénti
atlagban a bérek éppen hogy kissé csokkentek (lasd az aldbbi tdbldzatot). Ez azt mutatja, hogy i.
nem tortént alkalmazottankénti pozitiv véltozds és ii. a kozosségi ipar célkitiizése a koltséghaté-
konysdag.

1999 2000 2001 2002 VI

Alkalmazottankénti bérek indexe 100 103 105 99 96

7. A miltbeli tdmogatdsbdl szdrmazd tdmogatds és a visszatéritésének nagysiga

Az Indidbdl szarmazé tdmogatott import mennyisége és kilondsen az drai a tdmogatds tényleges
osszegének jelentds hatdsa nem tekinthetd elhanyagolhaténak.

Ezzel 6sszefiggésben az IK és harom exportdr kifogdsolta azt, hogy a tdmogatasi szinteket elttiloztak.
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Amint az azonban a fenti (153) és (154) preambulumbekezdésekben megadasra kerilt, a vizsgélat azt
mutatta, hogy a kiegyenlithet§ tdmogatdsok érték szerint kifejezett Osszege a vizsgdlt exportdr
gyartok esetében 25,3 % és 35,1 % kozott van. Ez jelentSs tdmogatasra utald megallapitds.

A kozosségi ipar helyzete javult a vizsgdlt idGszak alatt. Ez azonban nem kompenzilja teljesen a
maltbeli tdimogatdst, és tovdbbra is gyenge maradt.

VL. A kozosségi ipar gazdasigi helyzetére vonatkozé kovetkeztetés

1999. és a feliilvizsgalati idGszak kozott az érintett termék tdmogatott importja jelentdsen, 159 %-kal
nétt, és ennek részesedése a kozosségi piacbol 70 %-kal nétt. Ez a fejlédés ellentétben dll a tobbi
orszag exportdreinek és a kozosségi ipar sokkal kevésbé kedvezd fejlédésével. Az egyéb orszagokbol
szdrmazé import a vizsgalt idGszak alatt csak 7 %-kal nétt, és ezek piaci részesedése még 29 %-kal
csokkent is. A kozosségi ipar eladdsi mennyisége a vizsgdlt idGszakban 80 %-kal, a piaci részesedése
pedig 20 %-kal nétt. Ez a pozitiv véltozds azonban alapvetGen az egyéb kozosségi gydrtoknak a
kozosségi ipar dltal 2000-ben tortént felvasarldsinak tulajdonithaté. 2001 6ta a kozdsségi ipar piaci
részesedési trendje csokkend. Kiilonosen az figyelhetd meg, hogy 2000 6ta a kozosségi ipar relativ
nem volt képes lépést tartani a kozosségi fogyasztissal és az indiai versenytdrsainak a kozosségi
piacon val6 fejlédésével.

Ezzel osszefiiggésben meg kell jegyezni azt, hogy az Indidbdl szdrmazé szubvenciondlt import
atlagos drai a vizsgdlt idGszak alatt kovetkezetesen alacsonyabbak voltak a kozosségi ipar draindl.
Ezentdl a feliilvizsgdlati id6szak alatt az adott orszdgbdl szdrmazé import drai a kozosségi ipar drai
ala kindltak. Sdlyozott dtlag alapjan az draldkinalds a feliilvizsgdlati id6szak alatt 11,5 % és 17,1 %
kozott volt.

A tdmogatott indiai import dltal gyakorolt ezen drnyomds kovetkezményeként a kozosségi ipar a
vizsgdlt id8szak sordn semmikor nem volt olyan helyzetben, hogy nem kiros arszintet érhessen el.
Bir a kozosségi ipar nyereségessége az intézkedések bevezetését kovetSen kezdetben novekedett,
2001 6ta rosszabbodott és a jelenlegi szintje joval az alatt van, mint ami a tdmogatott import nélkiil
elérhetd lenne, azaz a forgalom 10 %-a (lisd a (260) preambulumbekezdést). Csak egy elfogadhatd
nyereségességi szint teheti azonban lehet6vé a kozosségi ipar szamdra a fenntarthaté médon valé
fennmaradast.

A kozosségi ipar e negativ tendencidja tovbbra is megjelenik a beruhdzds nyereségességi és cash flow
trendek altal mutatott képben.

A kotott eladdsok vonatkozdsdban a kozosségi iparnak a termelése egy részének a kotott piacon
torténd eladdsdra vonatkozé vilasztdsi lehetGsége a kapacitdsai magas szint(i kihaszndldsinak fenn-
tartdsdra vonatkoz6 lehetGséget biztositott a szdmdra. A magas kapacitdskihaszndlds hozzdjarul a
termelési koltségek csokkenéséhez a nagysdgrendi megtakaritdsok miatt. Tovdbbd, amint az a
fentiekben korvonalazasra keriilt, a szabad- és a kotott piacok kozotti eladdsi mennyiség-, ar- és
piaci részesedési trendek nem térnek el jelent@sen. Az ipardg dltal a kotott eladdsokon elért magasabb
nyereség hidnyaban az ipardg rosszabb pénziigyi helyzetben lenne. Ennélfogva a kotott felhasznalds
nem jdrul hozza a hétrinyos helyzethez. Eppen ellenkezéleg, a kotott piac nélkiil a kozosségi ipar
hitrinyos helyzete még rosszabb lenne.

Két exportdr vitatta azt, hogy nem lehetett volna arra kovetkeztetni, hogy a kotott piaci eladdsok
nem jirulnak hozzd a kozosségi ipar hétrinyos helyzetéhez, mert a kotott eladds drai dllitolag
megbizhatatlanok, azaz a kotott eladdsok nyereségessége mesterségesen lenne tiil magas.

A kotott piac nagyobb nyereségessége azonban féként nem a magasabb dtaddsi drak eredménye volt,
hanem kiilonosen az alacsonyabb A&AK-ank tulajdonithaté (ldsd a (208) preambulumbekezdést).
Tovabba ez a kifogds figyelmen kiviil hagyja a nagysdgrendi megtakaritds hatdsat. Ennélfogva ez nem
véltoztathatja meg azt a kovetkeztetést, hogy a kotott eladdsok nem jdrulnak hozzd a kérhoz.
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Ennek eredményeként megerdsitésre keriilt az, hogy Osszességében a kozosségi ipar az alaprendelet 8.
cikkének (1) bekezdése értelmében anyagi veszteséget szenvedett. Fel kell idézni azt, hogy az alap-
rendelet 8. cikkének (5) bekezdése nem irja el§ azt, hogy az anyagi kir elszenvedéséhez a kozosségi
ipar Osszes gazdasdgi indikdtordnak negativnak kell lennie. Ezenfeliil nem azonos a stlya az Osszes
gazdasdgi indikdtornak. Mindamellett a nyereségesség az egyik {6 gazdasagi indikdtor, mivel ez képezi
minden gazdasdgi véllalat végs6 céljat. Jelen esetben a nem kielégit6 nyereségességi szintek keriiltek
megallapitdsra. Egy madsik fontos, a nyereségességre 1ényeges hatdssal 1év6 karindikdtor az drszint. A
kozosségi ipar a kiils§ drnyomds miatt soha nem volt olyan helyzetben, hogy a vizsgélt id6szakban a
szabadpiacon nem kdros drszintet érjen el, f6ként az erésen szubvenciondlt indiai export miatt.

VI A tdmogatott import hatdsa

2000-ben és nagyon valdszintleg az intézkedések bevezetése miatt India egy dtmeneti idGszakra
elveszitette a mdsodik legnagyobb kozosségi piaci exportdri pozicidjat, mikozben az omdni export-
6rok jelentds piaci részesedést szereztek. Azdta azonban az indiai exportérok nem csak visszasze-
rezték a pozicidjukat, de a felillvizsgdlati idészak sordn 4t is vették a vezetést, mint a legnagyobb
kozosségi exportSrok.

Az Indidbdl szdrmazé tdmogatott import ezen kilonosen 2002 6ta tortént mennyiségnovekedése,
egybeesett azzal a ténnyel, hogy 2002-ben a kozosségi ipar nyereségessége 2001-gyel osszehasonlitva
koriilbeliil 36 %-kal csokkent. Kideriilt az, hogy ezen idszakban egy kozosségi gyartd beinditott egy
Uj tizemet és egy olyan induldsi szakaszban taldlta magdt, amely hatdssal lehetett a nyereségességére
ebben a szakaszban. Az is kideriilt azonban, hogy a masik kozosségi gyart6, amely nem volt induld
szakaszban, egy jelent8s nyereségességi csokkenéssel taldlta szemben magét, azaz 2001-gyel Gssze-
hasonlitva 17 %-os csokkenéssel, ami tovdbb romlott a feliilvizsgalati id6szak sordn. Ezentdl, amint
az a (207) preambulumbekezdésben megdllapitasra keriilt, a kozosségi ipar semmikor nem volt olyan
helyzetben, hogy nem karos drszinteket érhessen el. Eppen ellenkezdleg, 2002-ben tjra kezdédden a

kozosségi iparnak a piaci részesedésének megtartdsa céljabol lefelé ki kellett igazitania az drait.

A kozzétételkor harom exportdr kifogdsolta azt, hogy az indiai import kozosségi piaci részesedése
2,5 % volt a VI alatt és a nagysdga a VI alatt a az Osszes import 8,4 %-dt tette ki, ami 2002-hoz
viszonyitva kissé csokkent, ez til alacsony és marginalis lehetett ahhoz, hogy karos hatdst gyako-
roljon kiilonos tekintettel a kozosségi ipar dltal birtokolt nagyobb piaci részesedésre. Tovabba vitattdk
azt, hogy egy relativ szempontbdl végrehajtott elemzés félrevezetd lehet, mert India 1999-t6l nagyon
alacsony szintrél, 1,5 %-os piaci részesedésrdl és 3,7 %-os import mennyiségrdl indult.

Erre a kifogdsra vilaszolva tgy kell tekinteni, hogy mindkettS, Indidnak a VI ideje alatti piaci
részesedése és import mennyisége joval az alaprendelet 10. cikkének (11) bekezdésében és 14.
cikke (4) bekezdésében minimalisként meghatdrozott kiiszobérték felett volt, ennélfogva okozati
hatdsa lehetett. Az alaprendelet 8. cikkének (6) bekezdése szerint okozati hatds vagylagosan felléphet
a tdmogatott import mennyisége vagy drszintje dltal is. Jelen esetben ennek az drszintnek a hatdsa jol
megfigyelhetd. Amint az az eredeti vizsgalat sordn mdr megallapitasra keriilt, egy omlesztett drucikk
nagyon arérzékeny és gyorsan reagdl barmilyen lefelé haté nyomdsra. Ilyen esetekben kis mennyi-
ségek befolydsolhatjdk a piaci drakat. Valjdban a vizsgdlt iddszak alatt ez esetben az indiai drak
hatdroztdk meg dtlagosan az drnyomdsalappontot.

Ennek kovetkeztében megerdsitésre keriilt az, hogy az Indidbdl szdrmazé tdémogatott import a vizs-
gdlt idGszak alatt jelentSs negativ hatdst gyakorolt a kozosségi iparra, kiilondsen a nyereségesség
szempontjdbol.
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VIIL. Egyéb tényezdk hatdsa

1. Az egyéb harmadik orszdgokbdl szdrmazd import

A harmadik orszdgokbdl szarmazé

import 1999 2000 2001 2002 VI
Mennyiség (kg)
India 36 800 47 400 72100 101 800 95200
Index 100 129 196 277 259
Omén 77 400 119 700 85100 88 400 93 500
Index 100 155 110 114 121
USA 11 100 2 800 16 600 106 300 70 000
Index 100 25 149 932 631
Kina 0 3900 21 800 75 600 63 000
Index 0 100 559 1938 1615
Dél-Korea 19 800 75 300 40 200 54 500 45000
Index 100 380 203 275 227
Szingaptr 0 4 600 128 300 62700 37 700
Index 0 100 2789 1363 820
Atlagos kilogrammonkénti importar (EUR)
India 34,66 33,94 35,51 36,57 35,34
Index 100 98 102 106 102
Omén 36,10 36,21 39,30 39,15 38,34
Index 100 100 109 108 106
USA 74,87 115,35 108,90 101,40 48,74
Index 100 154 145 135 65
Kina 0,00 188,97 116,06 68,22 58,59
Index 0 100 61 36 31
Dél-Korea 34,84 37,52 37,66 45,59 48,06
Index 100 108 108 131 138
Szingaptr 0,00 76,88 57,47 57,47 51,28
Index 0 100 75 75 67

(235) A vizsgdlt termék Indidn kivilli orszagokbdl szdrmazé importja 1999 és a feliilvizsgdlati iddszak
kozott mindossze 7 %-kal novekedett, azaz joval alatta maradt a kozosségi fogyasztds novekedésének.
Ezen orszdgok kozott Omén, az USA, Kina, Dél-Korea és Szingapur a kozosségi piac {6 szallit6i. Ezek
atlagos importdrai azonban jelent6sen magasabbak voltak az indiai importdrakndl és az oméni
importdrak kivételével a kozosségi ipar draindl is. Az omdni importdrak a kozosségi ipar draihoz
hasonlé szinten vannak, de Omaén piaci részesedésének novekedése a vizsgalati idészak alatt sokkal

kevésbé volt hangstilyos mint a tobbi harmadik orszagé.
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A kozzétételt kovetden az IK és két exportSr kifogdsolta azt, hogy az Indidbdl szarmazé importot
terheld hatdlyos kiegyenlit6 vamot figyelembe kell venni az dtlagos értékesitési drak osszehasonlita-
sakor. Ez dllitélagosan gyakorlatilag hasonl6 indiai és omadni drszinthez vezetett volna. Ezenkiviil meg
kell jegyezni azt is, hogy egyes harmadik orszdgok, nevezetesen az USA, és Kina atlagdrai jelentGsen
csokkentek a vizsgdlt id6szak alatt, mikozben tobbek kozott az indiai drak novekedtek. Tovabbd, egy
mésik exportdr azt kifogdsolta, hogy az indiai import 2002 és a feliilvizsgdlati id6szak kozott
bekovetkezett mennyiségi csokkenése nem keriilt megfelelSen figyelembevételre az elemzés sordn,
hogy az egyéb harmadik orszdgok voltak a {6 szallitok, és hogy 1999-t61 2001-ig a dél-koreai és az
indiai dtlagdrak hasonl6k voltak.

A hatélyban 1év4 eredeti kiegyenlit6 vamra vonatkozdan meg kell jegyezni, hogy az Indidbdl szar-
mazé import tilnyomé tobbségére vagy nulla vamszint vagy pedig olyan vdmszint vonatkozott,
amely még mindig az dtlagos omdni drszintnél alacsonyabb dtlagos kirakoddsi drszinthez vezet.
Ennélfogva az dtlagos omdni arszint nem gyakorolt azonos mérték(i drnyomadst. Ezenkiviil az sszes
tobbi harmadik orszdgbdl szdrmazé importdr a vizsgélt id6szakban dtlagosan szintén magasabb volt
az indiai drszintnél, amely ismét nyilvinvaléan Indidt jelolte meg az drnyomds f8 forrdsaként.
Mennyiségi szempontbdl pontos az a megfigyelés, hogy nem India volt az egyetlen jelentds import-
forrds a vizsgalt idGszakban. Fel kell idézni azonban azt, hogy India az egyetlen orszag, amelyre
intézkedések vonatkoztak. Ez természetesen hatdssal volt az érintett termék kereskedelmi folyamatéra.
Ezen tdl az intézkedések ellenére az Indidbdl szdrmazé import 2001 6ta jelentdsen megndtt és 2002-
ben India visszaszerezte a mdsodik legnagyobb exportSri pozicidjat és a VI alatt a legnagyobb
exportdrré vélt. Ennek kovetkeztében az Indidbdl szdrmazd importnak a 2002 és a VI id6szak
kozotti kisebb csokkenése nem volt hatdssal a piacra, ami végill is az indiai drpolitikdt jutalmazta.
Ennek kovetkeztében megerGsitésre keriilt az, hogy a harmadik orszdgokbdl szdrmazé import nem
okozhatott semmilyen kart a kozosségi ipar szdmdra, amely megszakithatta volna az Indidbdl szar-
mazé tdmogatott import és a kozosségi ipar dltal elszenvedett kar kozotti okozati kapcsolatot.

2. A kozosségi piac fogyasztdsdnak alakuldsa

A vizsgélt termék kozosségi piaci fogyasztdsa a vizsglt idGszak alatt 51 %-kal novekedett. Ennélfogva
a kozosségi ipar dltal elszenvedett kdr nem tulajdonithaté a kozosségi piaci igény szdkiilésének.

3. A kozdsségi ipar exporttevékenysége

A kozosségi ipar exportteljesitménye a vizsgalt idGszak alatt 16 %-kal nétt. A kozosségi ipar export-
drai dtlagosan 10-15 %-kal voltak magasabbak a Kozosségen belili draknal. Ennélfogva a kozosségi
ipar exporttevékenysége nem jdrulhatott hozza a hatrdnyos helyzetéhez.

Ezzel osszefiiggésben az IK és egy exportdr azt kifogdsolta, hogy a kozosségi ipar a kérdGivre adott
valaszaiban a harmadik orszdgok piacdn az indiai versenytdrsak miatt fenndllé kemény versenyt
emlitették, amely a k6zosségi ipar szdmadra alacsony drakat és a harmadik orszdgok piacdn piacirész-
ardny-veszteséget eredményezett, ami els§ latdsra ellentmond a fenti megallapitdsnak. Ennélfogva a
kozosségi ipar ezen felmérése alapjan nem torténhetett kir a k6zosségi piacon, vagy az nincs okozati
kapcsolatban az indiai importtal.

E tekintetben megjegyzésre keriilt az, hogy e termékek piacdnak viligméretli novekedése miatt nincs
ellentmondds az exportdrak barmiféle csokkenése és a kozosségi piac harmadik orszagokon beliili
piaci részesedésének csokkenése kozott és azon tény kozott, hogy ennek az exportnak a mennyisége
ténylegesen novekedett, és hogy az drak magasabbak voltak a kozosségi ipar Kozosségen beliili
értékesitési draindl. Ennek kovetkeztében, bar a kozosségi ipar exportteljesitménye jobb lehetett
volna az alacsony 4rGi tdmogatott indiai exportja nélkiil a harmadik orszdgok piacin folyd
versenyben, nincs jele annak, hogy az exportteljesitménye miatt a kozdsségi ipart ne érte volna
kéros drverseny a kozosségi piacon, amelyet alapvetden az alacsony arti tdmogatott indiai import
okozott. Ennek kovetkeztében a vitatott kérdést el kellett utasitani.
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4. A kozosségi ipar versenyképessége

(242) A kozosségi ipar a vizsgdlt termékre vonatkozdan fontos versenytdrs, amint azt a piaci részesedése
bizonyitja és folyamatosan beruhdzdsokat végzett a termelésének naprakészen tartdsa céljabol. A
dolgozénkénti kilogramm alapt termelékenység 2001-et kovet§ csokkenése kizardlag egy j terme-
16tizemnek az egyik kozosségi gyartd dltal tortént beinditdsi szakaszdnak tulajdonithaté. Ez emiatt
csak ideiglenes jellegti. Ennek kovetkeztében nem deriilt fény olyan bizonyitékra, miszerint a verseny-
képesség megtorhette volna az Indidbdl szdrmazé import és a kozosségi ipar altal elszenvedett kdr
kozotti okozati Osszefiiggést.

5. Kotitt felhaszndlds

(243) Amint az a fenti (226) preambulumbekezdésben megéllapitdsra keriilt, tgy tekintendd, hogy a kotott
felhaszndlds nem jdrult hozzd a hétranyos helyzethez. Eppen ellenkezéleg a kotott piac nélkiil a
kozosségi ipar hatranyos helyzete még rosszabb lett volna.

G. A KAR FOLYTATODASANAK VAGY VISSZATERESENEK VALOSZINUGSEGE

(244) Az alaprendelet 18. cikkének (2) bekezdése szerint megvizsgildsra keriilt az, hogy a hatilyos intéz-
kedések lejarta a kar folytatdddsdhoz vagy visszatéréséhez vezethet-e.

(245 A fenti (161)—(243) preambulumbekezdésekben megallapitisra keriilt az, hogy a felilvizsgalati
idgszak alatt és a hatdlyos intézkedések ellenére a kozosségi ipar tovdbbra is kdrt szenvedett el,
amit az érintett termék tdmogatott importja okozott. A jelenlegi vizsgalat sordn taldlt, a kart
megszintet§ szint 17,3 % és 48,1 % kozott véltozik és magasabb az eredeti vizsgdlat sordn megal-
lapitottnal (amely 12,6 % és 28,9 % kozott volt), azon tény ellenére, hogy ebben a feliilvizsgélatban a
kozosségi ipar indokolt nyereségszintje az eredeti vizsgalathoz képest harmadaval csokkentésre keriilt
(lasd az aldbbi (260) preambulumbekezdést). Tovabba a vizsgdlat megallapitotta azt, hogy a belfoldi
eladdsok és a tobbi orszdgba irdnyuld export ellenére a vizsgalt termék esetében még jelentSs
tartalékkapacitds van Indidban, kilonosen azon exportSrok esetében, amelyekre viszonylag magas
vamok vonatkoznak a Kozosségben. Ennek kovetkeztében indokolt volt tgy donteni, hogy az Indi-
dbol szdrmazé tdmogatott alacsony drti import a jovben novekedne, és ennélfogva a kdr valészi-
ntileg fennmaradna a jov6ben, amennyiben az intézkedések megsztinnének.

(246) Mivel a kozosségi ipar tovabbra is anyagi kart szenved a tdmogatott import miatt az intézkedések
megléte ellenére, igy nem volt sziikséges tovdbb elemezni a kir visszatérésének valoszintiségét.

H. A KOZOSSEG ERDEKE
. Bevezetés

(247) Megvizsgaldsra keriilt az, hogy voltak-e olyan kényszerit6 okok, amelyek ahhoz a kovetkeztetéshez
vezethettek, hogy a Kozosségnek ebben a kiilonleges esetben nem 4ll érdekében az intézkedések
alkalmazdsdnak folytatdsa. E célbdl, és az alaprendelet 31. cikkének (1) bekezdése szerint az intézke-
déseknek a vizsgélatban érintett felekre gyakorolt valészindi hatdsa figyelembevételre keriilt. Annak
felbecslése céljabol, hogy érdekében dll-e a Kozdsségnek az, hogy az intézkedések fennmaradjanak,
kérdSivek keriiltek kikildésre az érintett termék felhaszndléinak és importdreinek és a hasonld
termék elGéllitdsahoz haszndlt nyersanyagok széllitoinak.
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. A kozosségi ipar érdeke

Amint az a fentickben bemutatdsra keriilt, a hasonlé terméket gyarté kozosségi ipar folyamatosan
noveli a termelését. Ez a kozosségi ipar dltal a versenyképességének fenntartdsa céljabol végrehajtott
beruhdzdsok folyamatos novekedésének koszonheten volt lehetséges, minthogy a kozosségi ipar a
vizsgélt termék {8 versenytdrsai kozé tartozik. Felidézésre keriilt az, hogy a feliilvizsgalati idGszak alatt
a kozosségi ipar bévitette a termelési 1étesitményeit, a K6zosségen beliil 1étrehozott egy Gj tizemet, és
terveket készitett egy tovabbi Gj létesitmény Kozosségen belili létrehozdsardl. A kozosségi ipar dltal
végrehajtott folyamatos beruhdzasok e folyamatdt kiilonosen alddssa a nyereségességének nem kielé-
git6 alakuldsa, amit az érintett terméknek az indiai import édltal a kozosségi piacon gyakorolt
folyamatos drnyomadsa okozott.

Az a vélemény, hogy a tdmogatott import hatdsainak korrigdldsara szolgdlé intézkedések nélkiil a
kozosségi ipar tovabbra is draldkindldssal és ezdltal drcsokkenéssel nézne szembe annak a nyeresé-
gességre, a beruhdzds megtériilésre és a cash flow-ra gyakorolt negativ hatdsdval egyiitt. Végil is ez
veszélyeztethette volna még a kozosségi ipar életképességét is. Kovetkezésképpen az volt a vélemény,
hogy az intézkedések lejarta nem 4ll a kozosségi ipar érdekében.

[I. Az importdrok/kereskeddk érdeke

20 2

Kérd6iveket kiildtek ki az érintett termék Osszes ismert importSrének/kereskeddjének, de a tizenkilenc
kozil csak egy vilaszolt. Az egyiittm{k6dS importdr azonban nem kommentdlta az intézkedések
fennmaraddsdnak az tzletére gyakorolt valészint hatdsit. A kapott informdcié alapjén tgy tiinik,
hogy a kozosségen beliili import8rok/kereskedSk szdmos forrdsbdl szerzik be a vizsgalt terméket.
Mivel nincsenek alapvet6 mindségi kiilonbségek az Indidbdl importdlt termék és a barmely mds
forrasbdl szarmazé termék kozott, az a vélemény, hogy az intézkedések fennmaraddsa esetén a
kozosségi importSroknek kereskedSknek nem okozna nehézséget a termék egyéb forrdsokbdl torténd
beszerzése. Tovdbbd az egyiittmitkod§ importSr aktivan részt vesz egyéb termékek széles korének
kereskedelmében, igy nem fligg alapvetéen az érintett terméktdl. Bar ezen importdr érintett termékre
vonatkozé eladdsai a vizsgdlt id@szakban jelent@sen novekedtek (a mennyiségének hétszeresére) ezek
az eladdsok csak a teljes forgalmanak kis részét teszik ki (kb. 1,4 %-ot a feliilvizsgdlati id6szak alatt).
Végil az importSr nem jelezte azt, hogy az intézkedések fenntartdsinak barmilyen hatdsa lenne a
foglalkoztatdsra, mivel az importtevékenység nem munkaigényes.

Jollehet az importSrok/kereskeddk valdszindleg nem az intézkedések kedvezményezettjei, a rendel-
kezésre dll6 informdciok alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy az intézkedések megsziinését lehetGvé
tevd ilyen lehetséges érdekek nem fontosabbak a k6zosségi iparnak a (248) preambulumbekezdésben
osszefoglaldsra kerilt tisztességtelen és kdros indiai kereskedelmi gyakorlat korrigdldsara vonatkozé
fennallo érdekeinél.

IV. A beszilliték érdeke

Annak felmérése céljdbol, hogy a kiegyenlitG intézkedések fenntartdsdnak milyen valdszindi hatdsa
lehet a kozosségi ipar beszallitoira, kérddiveket kiildtek ki az dsszes ilyen ismert széllitonak. Osszesen
hat kérdgivet kiildtek ki, és két valasz érkezett be. Ezek a beszdllitok, amelyek kiilonosen gliikozt és
dextrozt széllitanak a kozosségi iparnak az intézkedések fenntartdsa mellett vannak. Jollehet a kozos-
ségi ipar nem tartozik ezen beszallitok legfontosabb fogyaszt6i kozé, ez az tizlet mégis hozzdjarul a
beszallitok foglalkoztatisdhoz és nyereségességéhez. Ha a kozosségi ipar fékezné vagy akdr ledllitand
a hasonlé termék gydrtdsat, akkor ez az el6nyos iizleti kapcsolat veszélybe keriilne.

Ennek kovetkeztében, valamint ellenkezd informécidk hidnydban az a vélemény, hogy az intézke-
dések fenntartdsa Gsszhangban van a beszdllitok érdekeivel.
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V. A felhasznilék érdeke

KérdGiveket kiildtek ki az érintett termék o6t ismert kozosségi felhasznaldjanak is, azaz gydgyszer-
gyarté vallalatoknak. A Bizottsdg egyéb informdciok mellett kérte e véllalatok véleményét arrdl, hogy
a hatdlyos intézkedések fenntartisa a Kozosség érdekében dll-e, és ezek az intézkedések hogyan
hatndnak rdjuk a tovdbbiakban. A kérdGivekre azonban nem érkezett vélasz, és igy nem valtak
ismertté észrevételek. Figyelembe véve azt, hogy a felhaszndlok nemcsak Indidb6l szerezhetik be a
vizsglt terméket, hanem egyéb forrasokbdl is, és az intézkedéseknek a felhaszndlok vallalataira
gyakorolt gazdasdgi hatdsdra (azaz a foglalkoztatdsra, nyereségességre, beruhdzési politikdra) vonat-
koz6 informdcié hidnya miatt nem volt lehetséges megallapitani semmilyen egyenértékii fontossiggal
biré felhaszndl6i érdeket.

Jollehet — a hallgatdsuk ellenére — a felhaszndldk valdszintileg nincsenek az intézkedések mellett, az
egylittm(ikodd érdekelt felek dltal rendelkezésre bocsatott informdaci6 alapjan nincs olyan bizonyitott
felhaszndl6i érdek az intézkedések megsziintetésére, amely fontosabb a kozosségi iparnak a (248)
preambulumbekezdésben Osszefoglalst tisztességtelen és kdros indiai kereskedelmi gyakorlat korri-
géldsdra vonatkoz6 fenndlld érdekeinél.

Az egyik exportSr kifogdsolta azt, hogy a kozosségi fogyasztdi érdekek nem keriiltek megfeleld
modon figyelembevételre és hogy ennek kovetkeztében a kozosségi érdekelemzés nem volt teljesen
osszhangban az alaprendelet 31. cikkével. Azt vitatta, hogy a fogyaszt6i érdekek kart szenvednek, ha
a készitmények gyart6i a végs6 kiadagolt formdtumok gydrtdsa sordn megemelkedett koltségek miatt
barmilyen allitélagos dremelést hajtanak végre.

Erre a kifogdsra vilaszolva fel kell idézni azt, hogy egyetlen fogyasztdi szervezet sem tett semmilyen
észrevételt e vizsgalat sordn. Ezenkiviil a kozosségi fogyasztok éltaldban rendelkeznek egészségiigyi
biztositdssal. Nem 4all rendelkezésre megalapozott bizonyiték arra nézve, hogy az egészségiigyi bizto-
sitasi dijakra kdros hatdssal lenne bizonyos antibiotikumkészitmények koltségeinek éllitélagos emel-
kedése. Tovdbbd nem vildgos az, hogy bizonyos antibiotikumkészitmények gydrtéi, azaz a felhasz-
ndlok, milyen mértékig vannak megfelel§ helyzetben a koltségek novekedésének keresztiilviteléhez.
Ilyen koriilmények kozott nem lehetséges megéllapitani semmilyen egyenértékd fontossdggal bird
kozosségi fogyasztoi ellenérdeket.

V1. Kovetkeztetés

Megvizsgalva a kiilonféle érintett érdekeket, olyan dontés sziiletett, hogy az altalinos kozosségi érdek
tavlatban nincs olyan érdek, amely stlyosabb a kozosségi iparnak az intézkedések fenntartdsra
vonatkozé érdekénél. Az intézkedések fenntartdsinak hatdsai virhatéan lehetSséget nydjtanak a
kozosségi ipar szdmdra, hogy indokolt szintre novelje a nyereségességét és folytathassa a Kozosségen
beliili beruhdzasi programjat, amely pozitiv hatdst gyakorol a foglalkoztatdsra és a piaci verseny-
képességre. Masrészrél a rendelkezésre dll6 informécié alapjan a tobbi érdekelt kozosségi félnek
(Ggymint az importdroknek/keresked6knek, beszdllitoknak, felhaszndloknak és fogyasztoknak)
nincsenek egyenértékd fontossiggal bird ellenkezd érdekei.

I. KIEGYENLITO INTEZKEDESEK

A folytatdlagos szubvencionaldsra vonatkozdéan meghozott dontésekre, a kdrra és a kozosségi érdekre
valé tekintettel helyénvalénak tekintendd az érintett termék Indidbol szdrmazé importjdra vonatkozd
intézkedések fenntartdsa. Ezen intézkedések szintjiének meghatdrozdsa céljabdl figyelembevételre
keriiltek a felilvizsgdlati id6szak sordn a tdmogatdsi szintek és a kozosségi ipar altal elszenvedett
kir megsziintetéséhez sziikséges vaim Osszege.

. A kir megsziintetésének szintje

A kar megsziintetéséhez sziikséges dremelés villalatonkénti alapon keriilt meghatdrozésra az érintett
termék stlyozott dtlagos importdrnak a kozosségi ipar dltal a kozosségi piacon eladott hasonld
termék nem kdros araval valé osszehasonlitds alapjan. Az arkiilonbség a CIF-importérték szazaléka-
ranydban keriilt kifejezésre.
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A nem kéros ar a kozosségi ipar stlyozott eldallitasi koltség és 10 %-os nyereségszint alapjin keriilt
megallapitdsra. Ez a nyereségi szint, amely harmadaval alacsonyabb az eredeti vizsgélat sordn alkal-
mazott szintnél (ldsd a fenti (205) preambulumbekezdést), a kozosségi ipar hasonld, tisztességtelen
verseny altal nem érintett termékcsoportjai esetében elérhetS nyereségi szintet titkrozi. Tekintettel az
élesebb versenyre, ez megfelelének és indokolt minimumnak tekinthet az eredeti vizsgdlat sordn
megallapitott 15 %-os nyereségi szint helyett. Ez a nyereség lehet6vé tenné a kozosségi ipar szdmdra
a kutatdsfejlesztésbe torténd tovabbi beruhdzdst a versenyképesnek maradds céljabol.

II. Az intézkedések formdja és szintje

Kiilonleges koriilmények hidnydban a szabilyos vamtipus, azaz értékvam kivetése volt megfelel6nek
tekinthetd.

A vam szintjére vonatkozdan négy egylittm@ikodd exportSr esetében a tdmogatdsi szint magasabb
volt, mint a kdrt megsziintetd szint. Ennélfogva az alaprendelet 15. cikkének (1) bekezdése szerint a
kozosségi ipart ér6 kar megsziintetésének szintjét képvisel§ kisebb vam volt megfelel6nek tekinthetd
a kdr megsziintetésére, amennyiben az ettSl a négy exportdrtdl szarmazé importrdl van szo. Az ezen
exportdroktsl szarmazé import esetében alkalmazandé vamszinteknek 17,3 % és 30,3 % kozott kell
lenniitk. Amennyiben a tobbi hdrom exportérrdl van sz6, akkor a kirt megsziintetd szintek maga-
sabbak voltak mint a megallapitott tdmogatdsi szintek, igy az intézkedéseknek e villalatokra vonat-
kozban az utébbin kellene alapulniuk. Az ezen export8roktdl szdrmazé import esetében alkalma-
zand6 vamszinteknek 25,3 % és 32 % kozott kell lenniiik. Azon tény miatt, hogy az indiai export-
6rok egyuttmikodési szintje magas volt (80 %), a vam szintjét az Osszes tobbi véllalat esetében a
legmagasabb egyedi vamszinttel rendelkezd véllalat szintjén kell megdllapitani, azaz 32 %-on.

Az e rendeletben meghatdrozott egyedi villalati vimszintek az egyiittmiik6dé exportérokre vonat-
kozban az e vizsgalat sordn taldlt helyzetet tilkrozik. Ezdltal ezek kizdrdlag az e villalatok dltal
elddllitott érintett termék importdldsa esetében alkalmazandok. Az e rendelet végrehajtasi részében
nem emlitett barmely egyéb vallalat 4ltal, beleértve a kiilon emlitett véllalatokhoz kapcsol6dé egyéb
szervezeteket, eldllitott érintett termék importja nem részesiilhet e szintekbdl és azokra az ,0sszes
egyéb vallalatra” érvényes vamszint vonatkozik.

Barmely ezen egyedi kiegyenlit6 vamszintet kérelmez6 kérést (példaul a vallalat névvaltozasat kove-
t6en vagy Uj termel8 vagy forgalmazé entitdsok létrehozdsat kovetSen) a Bizottsignak kell cimezni (1)
haladéktalanul minden vonatkozé informdciéval egyiitt, kiilonosen a vdllalatnak a gydrtdssal, a
belfoldi és exporteladdsokkal kapcsolatos tevékenységével kapcsolatos barmilyen véltozasét, példaul
a név vagy a termelési és forgalmazdsi szervezet megvéltozdsit. Ha az helyénval6, és a tandcsadd
bizottsaggal folytatott konzulticiot kovetden a rendelet az egyedi vamszintekben részesiil§ vallalatok
listdjanak frissitésével a rendelet megfelel6 médon médositasra kertil,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

(1)

1. cikk

Az ex 2941 10 10 (2941 10 10 10 TARIC-kdd), ex 2941 10 20 (2941 10 20 10 TARIC-kéd) és ex

2941 90 00 (2941 90 00 30 kod) kod aléd tartozd, Indidbdl szarmazd amoxicillin-trihidratra, az ampicillin-
trihidrdtra és a cefalexinre végleges kiegyenlit§ vam keriil kivetésre a nem kimért adagokban forgalmazott
formédban vagy nem kiskereskedelmi forgalmazdsra alkalmas kiszerelésben torténs behozataluk esetén.
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(2) A kozosségi hatdron a netté drra vonatkozd, importvam el6tti vaimtétel az Indidban a kovetkezd
véllalatok dltal gydrtott importdruk esetében akovetkezs:

— 17,3 % a KDL Biotech Ltd., Mumbai tekintetében (kiegészit6 TARIC-kdd: A580),

— 28,1 % a Nectar Lifesciences Ltd., Chandigarh tekintetében (kiegészit6 TARIC-k6d: A581),

— 25,3 % a Nestor Pharmaceuticals Ltd., New Delhi tekintetében (kiegészit6 TARIC-k6d: A582),
— 30,3 % a Ranbaxy Laboratories Ltd., New Delhi tekintetében (kiegészit6 TARIC-kod: 8221),

— 28,1 % a Torrent Gujarat Biotech Ltd., Ahmedabad tekintetében (kiegészité TARIC-kdd: A583),
— 28,1 % Surya Pharmaceuticals Ltd., Chandigarh tekintetében (kiegészit§ TARIC-kod: A584),

— 32 % az Osszes tobbi villalat tekintetében (kiegészit6 TARIC-kdd: 8900).

(3)  Eltérd rendelkezés hidnydban a vdimokra vonatkozé hatdlyos rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.
Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2005. mdjus 10-én.

a Tandcs részérdl
az elnok
J. KRECKE



