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(Jogi aktusok, amelyek kozzététele nem kotelezd)

BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2003. oktober 1.)
a Németorszdg dltal a Jahnke Stahlbau GmbH, Halle javira nydjtott dllami tdmogatdsrol
(az értesités a C(2003) 3375. szdmii dokumentummal tortént)
(Csak a német nyelvii szoveg hiteles.)

(EGT vonatkozisi szoveg)

(2005/940/EK)
AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA, (3) A Bizottsdg az EK-Szerz8dés 93. cikkének alkalmazdsra
vonatkozd részletes szabdlyok megallapitdsardl sz6lo,
1999. mdrcius 22-i 659/1999/EK tandcsi rendelet (%)
tekintettel az Eurdpai K6zosséget 1étrehozé szerzédésre és kiilo- 10. cikkének (3) bekezdése alapjan felkérte Németor-
nosen annak 88. cikke (2) bekezdése elsG albekezdésére, szagot, hogy nytjtson be minden olyan informaécidt,

amely szitkséges annak megvizsgdldséhoz, hogy Szdsz-

Anhalt tartomidny az engedélyezett tdmogatdsi rend-
tekintettel az Eurépai Gazdasdgi Térségrél sz6l6 megdllapodasra szernek megfelelden nydjtotta-e a konszoliddcids hitelt.
és kilonosen annak 62. cikke (1) bekezdése a) pontjara,

azt kovetSen, hogy az érintett feleket az emlitett rendelkezés-

cknek megfelelgen felkérte észrevételeik megtételére (), (4 A Bizottsdg mds érdekelt félt6l nem kapott észrevételt.

mivel:
(5)  Németorszdg 2001. méjus 17-én, 2002. november 22-én
és 2003. janudr 17-én nydjtotta be az eljdrds meginditd-
1. AZ ELJARAS sdval kapcsolatos észrevételeit.

(1)  Németorszdg 1999. december 30-én levélben értesitette a
Bizottsagot a Jahnke Stahlbau GmbH, Halle (a tovab-

biakban: Jahnke) javdra hozott kiilonb6z§ tdmogatisi , ) L o . ,
intézkedésekrdl. Az eset NN 9/2000 szdmon keriilt ikta- (6)  Németorszig 2003. janudr 17-¢n kdzblte a Bizottsdggal,
thsra hogy a Jahnke fizetésképtelenségi eljardst kért; 2003.

jalius 31-én pedig azt, hogy 2003 februdrjdban a fizetés-
képtelenségi eljarast meginditottak.
(2) A Bizottsag 2001. mércius 2-i levelében értesitette Néme-

torszdgot arrdl, hogy az EK-Szerzédés 88. cikke (2)
bekezdése szerint eljdrdst indit a tdmogatdssal és a

vagyonértékek bejelentett eladdsival kapcsolatban. A 1. LE[RAS

Bizottsdg errdl szO0l6 hatdrozatit kozzétette az Eurdpai

Kozdsségek Hivatalos Lapjdban (3. A Bizottsdg felhivta az (7} A Jahnke acélszerkezet-gyarté véllalkozds Halléban
érdekelt feleket, hogy a széban forgd tdmogatéssal (Szdsz-Anhalt tartomany) taldlhat6, amely az EK-Szer-
kapcsolatban tegyék meg észrevételeiket. z8dés 87. cikke (3) bekezdése a) pontja értelmében tamo-

gatott térség.

() HL C 160, 2001.6.2., 2. o. -
(3) Ldsd az 1. ldbjegyzetet. () HL L 83., 1999.3.27,, 1. o.
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1. Események

A Jahnkét Bernd Jahnke, a Jahnke Stahlbau GmbH
Lenzen (a tovabbiakban: Jahnke Lenzen) acélszerkezet-
gyart6 villalkozas tigyvezetd igazgatdja alapitotta 1999.
november 12-én azzal a céllal, hogy dtvegye az 1999
méjusdban cs6dot jelentett HAMESTA Steel GmbH (a
tovabbiakban: HAMESTA) vagyonértékeit. A HAMESTA
az 1998 ota csédben 1évs Hallische Metall- und Stahlbau
GmbH 1.Gv. utédvéllalata volt. A vagyonkezel6 1995-ben
privatizdlta a Hallische Metall- und Stahlbau GmbH-t a
Thuringia AG javdra. Ehhez 37 milli6 EUR jogszer
tdmogatds nyujtdsa kapcsolodott.

1999 novemberében a HAMESTA csédgondnoka kozolte
Jahnke drral, hogy csak a hitelez6i gyiilés jovahagydsaval
értékesitheti a HAMESTA vagyonértékeit. Egy késGbbi
addsvétel tekintetében azonban kildtdsba helyezte, hogy
a Jahnke 2000. janudr 1-jétSl fizetend§ 13 000 EUR
havidij ellenében hasznélhatja a vagyonértékeket.

2001. februar 3-dn elkésziilt a cs6dgondnok és Jahnke Gr
kozott az dtvételi megdllapodas tervezete, amely szerint a
beruhdzé el6reldthatélag 2,5 milli6 EUR vételdr ellenében
szerezheti meg a vagyonértékeket. Id6kozben azonban a
hitelez6i gyiilés tgy hatdrozott, hogy nem valdsitja meg
az ataddsi megallapoddst, hanem inkdbb drverésre
bocsitja a vagyonértékeket. Az dtaddsi megdllapoddsra
ezért nem adott felhatalmazdst, igy az érvénytelen marad.

2000 méjusdban a cs6édgondnok és Jahnke dr @j, hatdr-
ozatlan idejli bérleti megallapodast irt ald, amelyben havi
mintegy 11 300 EUR bérleti dij és egy év lejartdval
hathavi felmondasi id6 szerepelt.

(12)

(13)

(15)

2002 novemberében Németorszag kozolte a Bizottsiggal,
hogy a Jahnke a vagyonértékek megszerzése érdekében
elGszor 4t kivanja venni a HAMESTA két hitelez8jének
jelzdlogjogat, és ezzel kivanja biztositani vevdi pozicidjat.
Ezért a Jahnke a két hitelezvel megillapoddst kotott,
hogy 1,54 millié EUR kifizetése ellenében atveszi a jelzd-
logjogokat.

Németorszdg szerint a HAMESTA vagyonértékeinek drve-
résére nem kerilt sor. A Jahnke jelenleg is fizetésképte-
lenségi eljards alatt dll. A HAMESTA vagyonértékeinek
nyilvdnos drverését eredetileg 2002-re tervezték, dm
most varhatéan 2003 végén kerill rd sor. A Jahnke
ellen folyé fizetésképtelenségi eljards legkordbban 2004
kozepén kerill lezdrdsra.

2001 marciusdban a Jahnke mintegy 80 f6t foglalkozta-
tott, kb. 5 milli6 EUR forgalmat bonyolitott (2000-ben
kb. 2 milli6 EUR), és tizemi eredménye mintegy 18 000
EUR volt (2000-ben kb. 100 000 EUR). 2001-ben a
Jahnke Lenzen kb. 3,3 milli6 EUR forgalmat bonyolitott
(2000-ben kb. 4,4 milli6 EUR), és iizemi eredménye
mintegy 21 000 EUR volt (2000-ben kb. 71 000 EUR).
A Jahnke Lenzen kb. 40 alkalmazottat foglalkoztat.

2. A tdmogatdsi intézkedések

A szerkezetatalakitds becsiilt koltségei és a pénzeszkozok
jelent6sen megviltoztak az 1999-ben és 2000-ben a
Bizottsagnak benyujtott adatokhoz képest. A 2000. szep-
tember 4-i levélben a kovetkez$ finanszirozdsi igény
szerepelt:

Finansz;’;t&zé)s i igény A pénzeszkozok forrdsa EUR-ban (kerekitett adatok)
P . Bundesanstalt fiir
A befek]?to Saat Sparkasse Halle Sfarstz»Ar’lhalt vereinigungsbedingte
eszkozel artomany Sonderaufgaben (,BvS”)
Vételar: a 2,5 millié 20 %-a kezesség a 2 milliés
max. 2,5 millié 500 000 hitel 80 %-dra
Vagyonértékek/foly6- | RészvénytSke 150 000
szdmla: 260 000
410 000
Megrendelések finan- Konszoliddcishitel 410 000
szirozésa és beinditdsi 260 000
koltségek:
670 000
Osszesen:
3,58 millié 260 000 500 000 2,26 millid 560 000
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(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

A vagyonértékek max. 2,5 millié EUR-s vételdra

A vagyonértékek vételdrat 2,5 millié EUR bankhitelbdl
finansziroztdk volna, amelynek 80 %-dt Szdsz-Anhalt
tartomdny kezességével, a fennmaradé 20 %-ot pedig
jelzdlogjogokkal és vagyonnal biztositottdk volna.

Szész-Anhalt tartomdny a kezességet engedélyezett kezes-
ségi szabdlyozds (*) alapjan nyujtotta volna. A szabd-
lyozés egyik feltétele az, hogy teljesiiljenek a Bizottsdg
nehéz helyzetben 1év6 véllalatok megmentésére és szer-
kezetdtalakitdsra nydjtott dllami timogatdsrél szol6 irdny-
mutatdsainak (a tovabbiakban: irdnymutatdsok) (°) felté-
telei.

Németorszdg szerint sem a vagyonértékek megvételére
szolgdlé bankkoleson, sem a kezesség nydjtdsira nem
keriilt sor.

Az inditdsi intézkedések finanszirozdsa

A beinditési koltségek fedezetére a Jahnkének 1,08 millio
EUR mikods tékére volt szitksége, amelyet féként a
megbizasok finanszirozdsdra és folydszdmla-hitelre fordi-
tott volna. Ehhez a befektetd 260 000 EUR-ral, a Bunde-
sanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben (a
tovabbiakban: BvS) két hitel keretében Osszesen
560 000 EUR-ral, Szdsz-Anhalt tartomdny pedig
260 000 EUR értékd hitellel jarult hozza (6).

Amennyiben a Bizottsdg beleegyezik, a BvS hitelei tdmo-
gatdssd alakulndnak.

Az tizemi tSke célja a karbantartdsi intézkedések fede-
zése, a kintlévs kovetelések koztes finanszirozdsa és a
megbizdsok finanszirozdsa volt. A német hatdsagok
szerint az acélszerkezet-gyartisban bevett szokds, hogy
a megbizdsi érték mintegy 10 %-dért kezdetben egy
bank kezeskedik. A munkdlatok befejezése utdn és a
szallitdiskor a vevd 2-5 éves, 5% mértékii garancidra
tarthat igényt.

3. A szerkezetdtalakitdsi koncepcié

Németorszdg szerint a befektet§ szerkezetdtalakitdsi
tervének alapja lényegében az dltala megszerzett know-
how, a villalatvezetés hatékony ellendrzésének és terhe-
lésének bevezetése, az igazgatdsi tevékenységek leépitése,
az lizemi terilletek szerkezetitalakitisa és a Jahnke

(% A Szdsz-Anhalt tartomdny kezességi irdnyelvei (Biirgschaftsrichtlinie
des Landes Sachsen-Anhalt RdErl vom 4.4.2000), 2000. dprilis 4-i
korrendelet, N 413/91; E 5/94; E 8/01.

(°) HL C 288., 1999.10.9., 2. o.

(%) A szdsz-anhalti kis- és kozépvillalkozdsoknak nyujtott konszolida-
ci6s hitelekrdl sz0l6 irdnyelv alapjan, amelyet a Bizottsdg 452/97
szamon engedélyezett tdmogatdsi rendszerként.

(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

Lenzen tzemi halézatdnak fokozott igénybevétele. A
szerkezetatalakitds idSpontjaként 1999. december 1. és
2002. november 30. kozotti idészakot jelolték meg.

A szerkezetdtalakitdsi terv szerint a forgalom/éves
eredmény 2000-ben mintegy 8 milli/250 000 EUR,
2001-ben 9 milli6/600 000 EUR és 2002-ben
10 milli/600 000 EUR. Ezzel szemben 2000-ben a
tényleges forgalom/éves eredmény 2 milli6/100 000
EUR, 2001-ben pedig 5 milli6/15 000 EUR lett.

Németorszdg szerint a szerkezetdtalakitdsi terv az aldbbi
intézkedésekbdl allt:

Villalatvezetés és alkalmazottak

Németorszdg szerint a HAMESTA végil tobbek kozott a
rossz lzletvezetés miatt vélt fizetésképtelenné. A
HAMESTA tdl sok vezett és iizemi alkalmazottat foglal-
koztatott, ami magas koltségeket és a villalatvezetés
alacsony hatékonysdgat eredményezte.

Az alkalmazottak szdmdt 80-ra csokkentették, ebbsl 45
{6 dolgozott a termelésben. A villalatvezetést rendkiviili
mértékben leépitették. A torzsszemélyzeten kiviil az
addig hdzon belill végzett egyes feladatokat két kiilsG
tandcsadd, egy ligyvéd és egy vallalati tandcsadd vette at.

Ellenérzés

Németorszdg ~ véleménye szerint a HAMESTA-ndl
korabban meglehetdsen szakszertitleniil zajlott a megbi-
zdsok kivitelezése. A szerzGdéses teljesitésnél felmeriilt
killonszolgéltatdsokat nem vették figyelembe, és ezeket
a vev6knek nem szdmldztdk ki. Ez viszont a megbizdsok
hibés koltségkalkuldcijahoz vezetett.

A szerkezetdtalakitds sordn 1999 decemberében modern
szamviteli és véllalattervezési szoftvereken alapulé valla-
latvezetési koncepciot vezettek be, 1ij véllalati célmegha-
tarozassal, irdnyitasi és teljesitési elSirdsokkal. Ily médon
aktudlisan szdmon lehet tartani az éppen folyamatban
levé megbizdsokat.

Termelés és a gydrtds hatékonysdgdnak fokozdsa

Olyan raktdrgazddlkoddsi rendszert kivintak bevezetni,
amellyel a raktarkészletek pontosan nyilvantarthatok és
kezelhet8k. A hulladékok és forgacs elkeriilése érdekében
a Jahnke kozvetleniil az acélm(ibdl szerezte volna be a
szitkséges acélt. A koncepcié szerint a nyersanyagot mar
az acélmtiben méretre vdgtdk volna az adott megbi-
zdshoz, és maganvastton kozvetlenil szllitottdk volna
a Jahnkénak.
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Attérés 1ij iizleti teritletekre

A jovedelmezdbb, 4 tevékenységi teriiletekre vald atté-
réssel béviilne a vevékor. Mig a HAMESTA iizletvezetése
arra torekedett, hogy rovid idg alatt minél nagyobb acél-
mennyiségeket dolgozzon fel, a Jahnke célja inkdbb az
igényes, osszetett acélszerkezetek gyartdsa.

A HAMESTA nem szakosodott semmilyen teriiletre az
acélszerkezeteken beliil, a Jahnke Halle viszont szinvona-
lasabb termékpalettat alakitott ki. Az iizletvezetés egy
épitésszel egyiittmiikodve szdmos olyan csarnokszer-
kezet-tipust tervezett, amelyeknél az acélszerkezetekbe
tiveg- és faclemeket is beépitettek. 1998-ban a Jahnke
Lenzennel egyiittm@ikodésben megalapitottak a Jahnke
Bau GmbH-t azzal a céllal, hogy kulcsrakész csarnokokat
kindlhassanak egy kézbdl. E cég feladata volt példdul az
acélcsarnokok betonalapzatdnak elkészitése.

Marketing és értékesités

A Jahnkét bevontdk volna a Jahnke Lenzen meglévs érté-
kesitési rendszerébe, és a piacot rendszeresen meg
kivintdk dolgozni. Németorszdg szerint a Jahnke stabil
vevgkorrel rendelkezik, amelyben olyan neves villalatok
ként tartjdk szdmon, és érdekeltek az iizleti kapcsolatok
tovabbfejlesztésében.

4. Piacelemzés

A Jahnke acélszerkezet-gyartassal
128.1) foglalkozik.

(Nace-osztalyozas:

Legfontosabb foldrajzi piaca Németorszdg, ahol részese-
dése mintegy 0,3 %. Eurépai piaci részesedése 0,01 %
alatt van. A német hatdsdgok szerint a Jahnke az eurdpai
piacon eddig csak egyszer kapott szdllitdsi megbizdst,
154 000 EUR értékben.

Németorszdg szerint a német piacon nincs felesleges
termelési kapacitds (a kapacitds kihaszndltsiga Nyugat-
Németorszdgban 80 %, Kelet-Németorszagban 90 %
koriil van), és ugyanez igaz a kozosségi piacra is.

A Jahnke a koltségszerkezet javitdsa érdekében 1990-t6l
folyamatosan leépitette a kapacitdsait, és szdmos tevé-
kenységi teriiletét megsziintette. Ezenkiviil 1991-ben az
alkalmazottai szdmat 650-r6l 80-ra csokkentette. A
tdmogatds célja nem az, hogy a kedvezményezett novel-
hesse termelési kapacitdsat, hanem elsésorban az, hogy
finanszirozza az inditdsi koltségeit.

(41)

5. A vizsgilati eljirds meginditisa

A Bizottsag 2001. februdr 28-dn levélben kozolte Néme-
torszaggal, hogy az EK-Szerz8dés 88. cikke (2) bekezdése
szerint eljarast indit a kovetkezd kérdések tisztazasdra:

a) jogosult-e a Jahnke, mint Gjonnan alapitott véllalat az
irinymutatdsok alapjan szerkezetdtalakitdsi tdmoga-
tasra;

b) a benyujtott szerkezetdtalakitdsi terv alapjin telje-
stilnek-e az irdnymutatdsokban el6irt jovedelmezdségi
feltételek;

¢) a tdmogatasok ardnytalanul torzitjdk-e a versenyt; és

d) Szész-Anhalt tartomdny az alkalmazand6 tdmogatdsi
rendszer feltételei szerint nytjtja-e a tervezett kezes-
séget. A Bizottsdg ezt a kezességet ad hoc timogatds-
ként sorolta be.

A Bizottsdg felkérte a német hatdsagokat, hogy a
659/1999/EK rendelet 10. cikkének (3) bekezdése alapjn
kozoljék azokat az adatokat, amelyek sziikségesek annak
megvizsgalasahoz, hogy Szdsz-Anhalt tartomdany az alkal-
mazand6 tdmogatdsi rendszernek megfelelen nyijtotta-e
a konszoliddcios hitelt.

1. NEMETORSZAG VELEMENYE

Németorszdg a vizsgdlati eljdrds meginditdsira adott
véalaszdban annak a véleményének adott hangot, hogy a
HAMESTA cs6édgondnokdnak 1999. november 30-dn
Jahnke trhoz irt levele dtaddsi megédllapoddsnak tekint-
het6, és ezért a Jahnke az irdinymutatdsok 10. ldbjegyzete
szerint mentesiil az Gjonnan alapitott véllalkozds szerke-
zetatalakitdsi tdmogatdsira vonatkozé altalanos tilalom
alol. A német hatésigok rdmutattak, hogy a Jahnke
mér 2000 és 2002 kozott 4tvette a HAMESTA raktdr-
készletét, és 237 000 EUR értékidi beruhdzast eszkozolt
javitdsi intézkedésekre.

Németorszag tovabbra is tigy véli, hogy a szerkezetitala-
kitdsi terv alkalmas volt arra, hogy helyredllitsa a Jahnke
hosszt tava jovedelmez8ségét, és kozben ne torzitsa elfo-
gadhatatlan mértékben a versenyt.

A német hatdsdgok tovébbi adatokat is kozoltek annak a
szabalyozdsnak az alkalmazasdrdl, amellyel Szdsz-Anhalt
tartomdny a konszoliddciés hitelt nydjtotta. A német
hat6sdgok szerint a kolcsont teljes mértékben a szaba-
lyozds feltételeivel 6sszhangban nytjtottdk.
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(42)  Németorszdg emlékeztette a Bizottsagot, hogy kordbban ményezett Jahnke véllalkozds acélszerkezet-gyartassal

(43)

(45)

(47)

is engedélyezte az Gjonnan alapitott vdllalkozdsoknak
szerkezetatalakitdsi tdmogatds nyujtdsat, és hivatkozott a
Homatec Industrietechnik GmbH (Homatec) és Ambau
Stahl- und Anlagenbau GmbH (Ambau) javdra nyjtott
tdmogatdsokrdl sz6lo, 2000. augusztus 2-i bizottsagi
hatérozatra (7).

2003 janudrjiban és juliusiban Németorszag kozolte a
Bizottsaggal, hogy a Jahnke fizetésképtelenségi eljardst
kért, amely legaldbb 2004 kozepéig fog tartani.

IV. A TAMOGATAS ERTEKELESE

1. Allami timogatis az EK-Szerzédés 87. cikke (1)
bekezdése értelmében

Az EK-Szerzddés 87. cikke (1) bekezdése értelmében a
kozos piaccal Osszeegyeztethetetlen a tagallamok dltal
vagy dllami forrdsbol bdrmilyen formdban nydjtott
olyan tdmogatds, amely bizonyos véllalkozasoknak vagy
bizonyos termelési dgazatoknak az el6nyben részesitése
altal torzitja a versenyt, vagy azzal fenyeget. Az Eurdpai
Kozosségek Birdsdgainak itéletei szerint a kereskedelem
befolyasoldsanak feltétele akkor teljesiil, ha a kedvezmé-
nyezett vallalkozas olyan gazdasigi tevékenységet folytat,
amely érinti a tagallamok kozotti kereskedelmet.

A Jahnke a BvS-t6l két hitelt kapott 560 000 EUR
értékben, Szdsz-Anhalt tartomanytdl pedig egy konszoli-
ddciés hitelt 260 000 EUR értékben. A tartomany
késznek mutatkozott arra, hogy tovabbi bankhitel-kezes-
séget nyujtson a vagyonértékek vételdrdnak finansziroza-
sdhoz. Ezen intézkedésekkel a Jahnke olyan el6nyhoz jut,
amelyhez egy hasonlé gazdasigi nehézségekkel kiizd6
véllalkozds a finanszirozdsi piacon nem juthatott volna.

Szdsz-Anhalt tartomdny teriileti onkorményzat, és a BvS
is dllami intézmény, amely tevékenységeit dllami eszko-
z6kbdl finanszirozza. A BvS kozjogi testiiletként jdr el,
amely az alapszabdlyok szerint a koz érdekében az dllami
hat6sdgok nevében koteles privatizalni a rdbizott vallal-
kozdsokat. Ezért az dltala végrehajtott intézkedéseket
szintén az éallamnak kell tulajdonitani.

Az érintett intézkedéseket allami eszk6zokbdl nyujtjdk
egy villalkozds javdra, és ezzel csokkennek a szerkezetd-
talakitds sordn rendesen felmeriil§ koltségek. A kedvez-

(’) Homatec: 2002.7.12-i hatdrozat (HL C 310., 2002.12.13., 22. o.),

Ambau:

a Bizottsig 2003/261/EK hatdrozata (HL L 103,

2003.4.24., 51. o.).

(48)

(50)

(51)

foglalkozik, és termékeivel részt vesz a tagdllamok
kozotti kereskedelemben. Mivel a tdmogatds a verseny
torzitdsdval fenyeget, az EK-Szerz6dés 87. cikke (1)
bekezdésének alkalmazdsi korébe tartozik.

Az EK-Szerzédés 87. cikke (1) bekezdésében meghatiro-
zott tilalom aldl kivételt jelenthet ugyanezen cikk (2),
illetve (3) bekezdése.

Németorszdg nem jelezte, hogy a timogatdst e cikk (2)
bekezdése alapjan kivanja engedélyeztetni. Ez az el8irds
egyértelmtien nem alkalmazhatd.

Széba jon még az EK-Szerz6dés 87. cikkének (3) bekez-
dése, amely szerint a Bizottsdg bizonyos koriilmények
kozott engedélyezheti az allami tdmogatdsokat. Német-
orszag az e cikk b), d) és e) pontjdban taldlhaté kivételes
rendelkezésekre sem hivatkozott, és azok nem is vonat-
koznak erre az esetre. Az a) pont szerint a Bizottsdg
engedélyezheti az dllami tdmogatdsokat, amennyiben
azok a rendkiviil alacsony életszinvonallal és foglalkozta-
tasi ardnnyal rendelkezd teriiletek gazdasdgi fejlédésének
elémozditasat szolgédljak. Szdsz-Anhalt tartomdny ilyen
teriilet. Ebben az esetben azonban a tdmogatds {8 célja
egy bizonyos gazdasigi dgazat, nem pedig az egész régié
gazdasigi fejl6désének el6mozditdsa. Ezért a benydjtott
szerkezetatalakitdsi terv szerinti véllalati szerkezetdtalaki-
tashoz nydjtott tdmogatdst nem az EK-Szerz6dés (3)
bekezdése a) pontja, hanem c) pontja szerint kell érté-
kelni.

A Jahnke véllalat a kis- és kozépvillalkozdsok meghata-
rozdsardl szol6, 1996. dprilis 3-i 96/280/EK bizottsagi
ajanlas (°)  értelmében kis- és  kozépvillalkozdsnak
mindsiil.

2. A tidmogatds nyijtisa engedélyezett szabilyozis
keretében

A Bizottsdg a vizsgdlati eljards meginditdsarol sz6lo
hatdrozatdban megallapitotta, hogy Szdsz-Anhalt tarto-
mény a ,Szdsz-Anhalt tartomdny kezességi irdnyelvei” (°)
- a Bizottsdg dltal 413/91 szdmon (kezességi szaba-
lyozds) engedélyezett szabdlyozds — szerint kivant hitel-
kezességet nytjtani. A 2 millié EUR értékdi kezesség egy
2,5 millié EUR értékd hitel 80 %-dra vonatkozott.

(®) HL L 107., 1996.4.30., 4. o. Lasd még a kiegészit6 mellékletet, 11.

cikk (1) és (6) bekezdése.
() A pénziigy-minisztérium 2000. dprilis 4-i é 2001. madrcius 3-i
korrendeletével médositott irdnyelv.
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(53)  Szdsz-Anhalt tartomdny tovdbbd egy konszoliddcios 3. A Jahnkének nyijtott szerkezetdtalakitisi timo-

(57)

(58)

(60)

hitelt is nydjtott 260 000 EUR értékben. Németorszdg
szerint ez a szdsz-anhalti kozépvallalkozdsoknak nyujtott
konszolidacios hitelek nydjtasardl sz6l6 irdnyelv alkalma-
zdsaval tortént, amelyet a Bizottsig N 452/97 szdm alatt
(masodik szabdlyozds) szintén jovdhagyott.

Mindkét szabdlyozds esetén teljesiilniitk kell bizonyos
feltételeknek ahhoz, hogy tdmogatast lehessen nydjtani:
szerkezetdtalakitds esetén a tdmogatdst csak olyan szerke-
zetdtalakitdsi tervekre lehet nydjtani, amelyekkel a
kedvezményezett hosszi tiva jovedelmezGsége helyredl-
lithatd; ezenkiviill a tdmogatds mellett a kedvezménye-
zettnek jelentSs sajat t8kével kell rendelkeznie, végiil
pedig a tdmogatds legfeliebb olyan mértékd lehet,
amilyen mindenképpen szitkséges a kedvezményezett
versenyképességének helyredllitdisahoz. Mindkét szabé-
lyozés tiltia a beruhdzdsi tdmogatds nyujtdsit djonnan
alapitott vallalkozdsoknak.

A Bizottsig a 659/1999/EK rendelet 10. cikkének (3)
bekezdése alapjan informdcidkat kért a Szdsz-Anhalt
tartomdny 4ltal nydjtott konszolidacids hitelrsl, hogy
megdllapitsa, hogy az intézkedés megfelel-e a mdsodik
szabalyozas minden feltételének.

A Bizottsdg aggélyat fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy
teljesiil-e a tervezett kezesség esetén a kezességi szabé-
lyozds minden feltétele (a hosszd tavi jovedelmezdség
helyredllitdsa, Gjonnan alapitott véllalkozds elsG befekte-
téséhez nyujtott timogatds tilalma). A Bizottsdg kovetke-
zésképp ad hoc tdmogatdsként sorolta be a tervezett
kezességet.

Németorszdg az informdciokérésre és a hivatalos vizsgd-
lati eljdrds meginditdsarél sz6l6 hatdrozatra nyjtott
valaszdban kifejtette, hogy véleménye szerint mindkét
intézkedést a mindenkori szabdlyozdssal Gsszhangban
nydjtottak/nytjtjak.

A 3. szakaszban taldlhat6 indokldsok alapjan a Bizottsdg
gy véli, hogy a benytijtott szerkezetdtalakitdsi terv nem
felel meg az iranymutatdsokban foglalt jovedelmezSségi
feltételnek. Tovabbd tgy véli, a Jahnke nem jogosult szer-
kezetatalakitdsi tdmogatdsra. Ezért a Szdsz-Anhalt tarto-
mény 4ltal nydjtott hitel és kezesség nincs (nem volt)
osszhangban a mindenkori szabdlyozds Osszes feltéte-
lével.

Mivel egyik intézkedés sem felel meg a mindenkor érvé-
nyes tdmogatdsi rendszernek, ezért ad hoc tdmogatasként
kell besorolni Gket.

Az e hatdrozatban értékelend§ ad hoc tdimogatdsok Gsszé-
rtéke az EK-SzerzGdés 87. cikke (1) bekezdése értelmében
tehdt 2,82 millié EUR.

(61)

(62)

(64)

(66)

gatas

A Bizottsdg a nehézségekkel kiizd§ véllalkozdsok
megmentésére és szerkezetatalakitisira nydjtott allami
tdmogatdsokrol sz6lo kozosségi irdnymutatdsokban (10)
részletesen megéllapitotta a szerkezetdtalakitdsi tdmoga-
tasok értékelésének feltételeit.

Tdmogathatésdg

Az irdnymutatdsok 3.2.2. pontja szerint Gjonnan alapitott
véllalkozdsnak még akkor sem nyujthaté megmentési
vagy szerkezetdtalakitdsi tdmogatds, ha a kezdeti pénz-
tigyi helyzete bizonytalan. Ez példdul olyankor fordulhat
el6, ha egy 4j véllalkozds az el6dvallalkozasa felszamola-
sdval keletkezik, vagy csupan annak vagyonértékeit veszi
at. E szabdly aldl csak azok az esetek kivételek, amelyet a
BvS a privatizdciés megbizds keretében dolgoz fel, vagy
az Uj szovetségi tartomanyokban elSfordulé hasonlé
esetek, amelyek esetében a villalkozdsok 1999. december
31-ig felszdmolds sordn jottek létre, vagy vagyonértékeket
vettek at.

A Bizottsdg a hivatalos vizsgélati eljirds meginditdsar6l
sz6l6 hatdrozatdban megdllapitotta, hogy az 1999
novemberében bejegyzett Jahnke Gjonnan alapitott vallal-
kozds volt. A Bizottsdg kétségét fejezte ki, hogy a Jahnke
mentesiil-e az Gjonnan alapitott véllalkozdsoknak nyuj-
tott szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsok tilalma aldl, mert a
HAMESTA vagyonértékeit nem szdmoltdk fel, és a Jahnke
ezeket val6jaban nem is vette at, mivel a hitelezdi gytilés
gy hatdrozott, hogy a Jahnke Halle vagyonértékeit nem
értékesiti, hanem nyilvanosan eldrverezi.

Németorszdg vilaszdban ugy érvel, hogy a cs6dgondnok
1999. november 30-i Jahnke drnak irott levele dtvételi
megdllapoddsnak tekintend6. Ebben a levélben ugyanis a
csédgondnok kildtasba helyezte, hogy a Jahnke a vagyon-
értékeket azok eladdsdig haszndlhatja. A német hatdsdgok
tovabbd ramutattak, hogy a Jahnke 1999 decembere 6ta
vezeti a HAMESTA iizleteit, és hogy Jahnke tr, valamint
véllalkozdsa, a Jahnke Lenzen kotelezettségeket is véllalt.

Németorszdg tovabbd kozli, hogy a Bizottsdg mar tobb
esetben engedélyezett Gjonnan alapitott vallalkozdsnak
nydjtott tdmogatdst. Itt hivatkozik kiilonosen a Homatec
és az Ambau tigyekre.

A német hatésigok szerint a HAMESTA vagyonérté-
keinek a Jahnke altali dtvétele a kovetkez8képpen zajlott:

("% HL C 288., 1999.10.9., 2. o. Ezek az irdnymutatdsok azért alkal-
mazandok, mert a tdmogatdsok egy részét annak megjelenése utdn
nytjtottdk (ldsd az irdnymutatdsok 101. pontjat.).
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(67)  1999. november 30-dn a csddgondnok kozolte Jahnke Jahnke tr a vagyonértékeket addig hasznélhatja, amig a

(68)

(70)

(73)

trral, hogy amennyiben elnyeri a hitelez6i gytilés jovéha-
gyasat, el kivdnja adni a vagyonértékeket a Jahnkének.
Jahnke tr azokat addig is haszndlhatja a vagyonértékek
tobbi bérlGje jovahagydsaval, 2000. janudr 1. utdn fize-
tendS mintegy 13 000 EUR ellenében.

2000 februdrjdban elkésziilt az addsvételi szerz6dés terve-
zete. Kiderillt azonban, hogy a HAMESTA hitelezsi
gytlése ezt az addsvételi szerz8dést nem hagyja jovd,
hanem a vagyonértékeket nyilvinos drverésen kivanja
druba bocsdtani, ezért 2000 méjusdban 1j, hatdrozatlan
idejti bérleti megallapodast irtak ald.

Németorszdg elGszor 2002-re, majd 2003-ra tervezte az
arverés idGpontjat. A Jahnke biztositani kivanta, hogy
ezen az drverésen megszerezheti a vagyonértékeket,
ezért el6szor a HAMESTA hitelez8inek jelzalogjogat,
majd a vagyonértékeket akarta megszerezni.

A Jahnke tovdbbd 76 694 EUR vételar ellenében megsze-
rezte a HAMESTA raktdrkészletét, és 2000 és 2002
kozott mintegy 237 000 EUR-t fektetett a vagyonértékek
javitdsdba.

A HAMESTA cs6dgondnoka 1999. november 30-dn
irdsban kozolte Jahnke drral, hogy amennyiben a hitel-
ezdi gytilés jovihagydsit megkapja, a HAMESTA vagyon-
értékeit 2,5 milli6 EUR ellenében el kivdnja neki adni. A
vagyonértékeket ekkor legkésébb 2000. madrcius 31-ig
mds bérelte. Ezenkivill felajanlotta Jahnke drnak, hogy a
bérlsk egyetértésével 2000. janudr 1. utin fizetendd
mintegy 13 000 EUR 0Osszeg ellenében haszndlhatja a
vagyonértékeket.

A 2000 februdrjdban a cs6dgondnok és Jahnke kozott
kotott addsvételi szerz6dés soha nem lépett érvénybe,
mivel a HAMESTA hitelez6i gytilése a vagyonértékeket
nyilvanos arverés utjan kivanta eladni.

2000 majusaban a cs6dgondnok és Jahnke dr kozott
bérleti megallapodds sziiletett, amely egy év elteltével
hathavi felmondasi id6vel volt megsziintethetS. A megal-
lapodds a HAMESTA cs6deljardsanak lezarasdig lett volna
érvényes.

A Bizottsdgnak az a véleménye, hogy az 1999. november
30-i levélbdl nem deriil ki egyértelmten, hogy a csdd-
gondnok kotelezte magdt, hogy véglegesen dtadja a
vagyonértékeket a Jahnkének. A csédgondnok csupdn
azt ajanlotta fel Jahnke drnak, hogy a bérl6k egyetérté-
sével hatdrozatlan ideig haszndlhatja a vagyonértékeket.

(78)

csédgondnok a megdllapoddst a torvényes hatdrid6n
belil meg nem sziinteti.

Mivel a cs6dgondnok nem kapta meg a hitelez6i gytilés
jovahagyasat, nyilvinvaléan nem egyezhetett meg 1999
novemberében a vagyonértékek hosszii tdvil dtaddsarol.
2000. februdrjdban egyértelmdivé vélt, hogy a hitelez6i
gyiilés nem tdmogatja a vagyonértékek Jahnkének torténd
kozvetlen eladdsit, hanem nyilvdnos drverésen kivdnja
azokat értékesiteni.

A HAMESTA vagyonértékeinek tervezett drverésére a mai
napig nem keriilt sor. A német hat6sdgok szerint a 2003
végére tervezett arverés el6tt Gj értékmegallapitdst kell
végezni. A Bizottsdg tehdt nem indulhat ki abbdl, hogy
a Jahnke meg tudja majd szerezni, vagy tartds haszna-
latba tudja venni a vagyonértékeket.

Ez az eset kiillonbozik a Homatec és az Ambau esettdl,
amelyekre a nehézségekkel kiizd§ vallalkozdsok megmen-
téséhez és szerkezetdtalakitdsahoz nydjtott dllami tdmo-
gatdsok megitélésérdl szoléo 1994. évi irdnymutatas (')
volt az irdnyadd. A Bizottsdg az Gj szovetségi tartomd-
nyokban fennall6 rendkiviili koriilmények miatt az 1994.
évi irdnymutatisok értelmében az Ujonnan alapitott
véllalkozdsoknak is engedélyezett szerkezetdtalakitdsi
tdmogatdsokat ,elhdritdsi megolddsok” formdjdban (12).
Mivel a Homatec és az Ambau esetében olyan elhdritdsi
megoldasokrdl van sz6, amelyeknél az 1994. évi irdny-
mutatdsok Osszes feltétele teljesiilt, a Bizottsdg e vallalko-
zdsoknal akkor jova tudta hagyni a szerkezetdtalakitdsi
tdmogatasokat.

A jelen esetre azonban az 1999. évi irdnymutatisok
alkalmazandok, amelyek az 1999. december 31. el6tt
feldolgozott esetekre korlatozzak az elhdritdsi megol-
dasok fogalmét. Ez az eset tovdbbd tdrgyi szempontbdl
is kilonbozik a mdsik kett6tSl, mivel a Jahnke nem
hosszii tdvra vette 4 a HAMESTA iizletét, hanem csupdn
a cs6dgondnok ajanlata alapjan, amely szerint a vagyon-
értékeket csupdn a csGdeljards lezardsdig hasznalhatja.
Ebben kilonbozik a jelen eset a két elébbi esettdl.
Mivel ezt az esetet a szigorabb, G irinymutatdsok alapjan
kell értékelni, a Bizottsignak mds mértékeket kell alkal-
maznia, mint a Homatec vagy az Ambau tigyében.

A Bizottsdg a mdr ismertetett okok miatt nem indulhat ki
abbdl, hogy a Jahnke mentesiilhet az Gjonnan alapitott
vallalkozdsnak nyujtott szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsok
altaldnos tilalma alél.

(') HL C 386., 1994.12.23,, 12. o.

('?) Olyan uj véllalkozdsoknak, amelyek csédeljarasbol keletkeztek, és a

cs6dbe ment el@dvillalkozds iizletét atvették.
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(80) A Bizottsdg gy véli a szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsok sz6l6 hatdrozat utdn érkezett informaciokbol nem lehet

(81)

(82)

(83)

tilalmaval kapcsolatos fenti megfontoldsok alapjan, hogy
a tdmogatdsokra nem alkalmazhaté az EK-Szerz8dés 87.
cikke (3) bekezdésének c) pontja. Annak megdllapitdsara,
hogy az intézkedések megfelelnek-e az engedélyezett
tdmogatdsi rendszerek egyéb feltételeinek, a Bizottsig
megvizsgalta az irdnymutatdsok tovébbi alkalmazandd
feltételeit.

A jovedelmezdség helyredllitdsa

Az irdnymutatdsok szerint a szerkezetdtalakitasi tervnek a
redlisan felmért jovébeli mitkodési feltételek alapjan
megfelel6 id6n beliil helyre kell allitania a vallalkozds
hosszii tavi jovedelmezGségét és egészségét. A jovedel-
mez8ség feltétele akkor teljesiil, ha a szerkezetdtalakitds
révén a véllalkozds képes lesz arra, hogy a leirdssal és a
kamatterhekkel egyiitt az Osszes koltséget kifizesse, és
minimdlis t6kemegtériilést hozzon, mikozben a szerkeze-
tatalakitds utdn ne legyen sziikség tovabbi tdimogatdsra, és
képes legyen a versenyt a piacon sajit erejébdl megéllni.

A Bizottsdg a hivatalos vizsgélati eljards meginditdsardl
sz6016 hatdrozatdban megillapitotta, hogy a szerkezetdta-
lakitdsi terv f6 eleme a Jahnke Lenzennel val6 egyiittmd-
kodés. Ezzel kapcsolatban a Bizottsdg megjegyezte, hogy
nem hagyhat jovd olyan szerkezetdtalakitdsi tervet,
amelynél a tdmogatds kedvezményezettje nem képes
mindenképpen arra, hogy a szerkezetdtalakitdsi intézke-
déseket egymaga végrehajtsa. Ezenkiviil kétségét fejezte ki
azzal kapcsolatban is, hogy a befektetS rendelkezik-e a
vagyonértékek megszerzéséhez sziikséges pénziigyi forrd-
sokkal. Mivel a szerkezetatalakitds idGszaka 2002 novem-
berében fejez6dott volna be, a nyilvdnos drverés azonban
2002 midrciusa és szeptembere kozott tortént volna, a
Bizottsdg aggélyait fejezte ki, hogy a szerkezetdtalakitdsi
terv helyredllithatja-e az irdnymutatdsoknak megfelelGen
a Jahnke hosszd tava jovedelmez@ségét.

A rendelkezésre dll6 informacidk szerint a Jahnke eddig
nem volt abban a helyzetben, hogy a HAMESTA vagyon-
értékeit véglegesen megszerezze, ami mar magéban is azt
tdmasztja ald, hogy a véllalkozds nem életképes. Az
alabbi okok miatt aligha lehetséges, hogy a Jahnke a
vagyonértékeket a kozeljov6ben megszerezhesse:

a) a Jahnke nem kapta meg a vagyonértékek finansziro-
zdsdhoz sziikséges 2,5 milli6 EUR bankhitelt;

b) a beruhdzé csak korldtozott pénzforrissal rendelkezik;

) a Jahnke 2002-ben cs6dot jelentett.

A szerkezetdtalakitdsi koncepcié gyengéje az, hogy soha
nem voltak biztositva a végrehajtds, azaz a vagyonértékek
atvételének pénziigyi feltételei. Az eljdrds meginditdsarol

(89)

arra kovetkeztetni, hogy bédrmely id6pontban kotelezs
véllalast tett volna a finanszirozé bank. A bemutatott
adatokbol az sem kovetkezik, hogy a befektets az inditdsi
intézkedések finanszirozdsira mar felhaszndlt sajit forrd-
saib6l vagy netdn a vallalat tervezett hasznabdél maga
tudta volna finanszirozni a hidnyzé pénziigyi eszkozoket,
hiszen ez utdbbi szintén nem volt elegendd.

A Bizottsdg kétségeit tovabba az is alitimasztja, hogy a
Jahnke tényleges eredményei elmaradtak a varakoza-
soktol. Mig a szerkezetdtalakitdsi terv 2000-ben
250 000 EUR, 2001-ben pedig 600 000 EUR éves ered-
ménybdl indult ki, a val6s eredmény 2000-ben 100 000
EUR, 2001-ben pedig 15 000 EUR volt.

A Bizottsdg nem indulhat ki abbdl, hogy a szerkezetita-
lakitdsi terv redlis feltételezéseken alapul, és a Jahnke
hosszi tavi jovedelmezdségét megfelel§ idén beliil helyre
lehet allitani.

A verseny torzuldsa

A szerkezetatalakitdsi tervben olyan intézkedéseknek kell
szerepelnitik, amelyek kiegyenlitik a verseny esetleges
kedvezétlen hatdsait, hiszen madskiilonben a nydjtott
tdmogatds ellentétes lenne a kozos érdekkel, és nem
mentesiilhetne az EK-Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdé-
sének c) pontja alapjan a tilalom alél.

Ennek az a feltétele, hogy a szerkezetdtalakitdsi terv a
kapacitasok végleges csokkentésével vagy megsziinteté-
sével érezheten, a kapott tdmogatds Osszegének megfe-
lel6en hozzdjaruljon az érintett kozosségi piacnak megfe-
lel§ gazdasdgi dg szerkezetatalakitdsihoz, amennyiben az
érintett véllalkozds a Kozosség olyan piacin mikodik,
ahol a tdrgyilagos értékelés szerint a kindlat és a kereslet
alapjan strukturalis termelési kapacitdsi felesleg allapit-
hat6 meg. Amennyiben nem 4ll fenn felesleges struktu-
rdlis kapacitds, a Bizottsdg dltaliban nem kéri a tdmo-
gatds ellenszolgéltatdsaként a kapacitds csokkentését.

Németorszdg bemutatta a Bizottsignak az acélszerkezet-
gyartdsi piac helyzetére vonatkozé adatokat, és ezekkel
bizonyitotta, hogy nincsenek felesleges strukturilis terme-
lési kapacitdsok sem a német piacon, ahol a Jahnke Halle
tilnyomérészt miikodik, és ahol piaci részesedése 1 %
alatt van, sem az eurdpai piacon, ahol a Jahnke piaci
részesedése 0,001 % alatt van.
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tartozik, és a szerkezetdtalakitdsi tervben nem szerepel
termelési kapacitdsinak bdvitése, a Bizottsdg ugy véli,
hogy teljesiil az irdnymutatisokban szereplé megfelel§
feltétel.

A szerkezetdtalakitdsi koltségek és a haszon ardnya

A szerkezetdtalakitds megvaldsitasahoz sziikséges tamo-
gatds Osszegét és intenzitdsit a minimdalis mértékre kell
korlatozni, és a Bizottsdg szempontjabdl annak megfelel§
aranyban kell dllnia a varhat6 el6nyokkel. Ezért a befek-
tet6nek sajat forrdsaibdl is érezhetSen hozzd kell jarulnia
a szerkezetatalakitdsi koltségekhez.

A Németorszdg 4ltal bemutatott adatok szerint a
beruhdzé dltal tervezett Onrész az Gsszkoltség mintegy
21 %-a. Mivel a Jahnke kozépvallalkozdsnak szdmit, a
Bizottsdg kevésbé szigortian értékelheti a tdmogatdst. A
Bizottsdg ezért azon a véleményen van, hogy a befektetSi
onrész méltanyos.

V. VEGKOVETKEZTETES

A Bizottsdg a fenti okfejtés alapjan megdllapitja, hogy bar
eloszlottak a verseny ésszerfitlen torzuldsit és a tdmo-
gatds megfelelGségét illet§ kétségei, nem teljesiil sem a
véllalkozds tdmogathatésdganak feltétele, sem pedig a
szerkezetdtalakitdsi irdnymutatdsokban szerepld jovedel-
mez8ségi kritérium. Ezért a tdmogatds nem tekinthetd a
kozos piaccal OsszeegyeztethetSnek.

A Bizottsdg megdllapitja, hogy a Németorszdgi Szovetségi
Koztarsasag az EK-Szerz6dés 88. cikke (3) bekezdésének
megszegésével jogtalanul nydjtott 820 000 EUR tdmoga-
tast.

Amennyiben még nem kovetelte vissza a kedvezménye-
zettd] a jogtalanul nydjtott timogatdsokat, amelyek a BvS
két, 560 000 EUR Osszegii hitelébSl és Szdsz-Anhalt
tartomdny 260 000 EUR 0sszegii hitelébdl allnak, ezt
meg kell tennie,

1. cikk

Azok a tdmogatdsok, amelyeket Németorszdag a BvS két hitele
formdjaban 560 000 EUR értékben, valamint Szdsz-Anhalt
tartomdny hitele formdjaban 260 000 EUR értékben nydjtott
a Jahnke Stahlbau GmbH-nak, nem osszeegyeztethet6k a
kozos piaccal.

2. cikk

Az a tdmogatds, amelyet Németorszdg Szdsz-Anhalt tartomany
kezessége formdjiban nyujtott a Jahnke Stahlbau GmbH-nak
2000 000 EUR értékben, nem Osszeegyeztethet6 a kozods
piaccal.

3. cikk

(1)  Németorszdg megtesz minden intézkedést, amely ahhoz
szitkséges, hogy visszakovetelie a kedvezményezettSl az 1.
cikkben emlitett, jogszertitleniil rendelkezésre bocsitott timoga-
tasokat.

(2)  Amennyiben a nemzeti eljards lehet6vé teszi a hatdrozat
azonnali tényleges végrehajtdsit, a tdmogatdsokat a nemzeti
eljras szerint kell visszakovetelni. A visszakovetelend§ tdmoga-
tisra kamatokat kell felszdmitani att6l az idSponttdl kezdve,
amikor a tdmogatds a kedvezményezett rendelkezésére allt, a
tényleges visszafizetésig. A kamatokat a regiondlis tdmogatdsok
tdmogatdsi egyenértékének kiszdmitdsdhoz haszndlt kulcs
alapjan kell kiszamitani.

4. cikk

Németorszag e hatdrozat kihirdetését kovet§ két honapon beliil
kozli a Bizottsaggal, hogy milyen intézkedéseket hozott a hatér-
ozatnak valé megfelelés érdekében.

5. cikk

Ennek a hatdrozatnak a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasig a
cimzettje.

Kelt Briisszelben, 2003. oktéber 1-jén.

a Bizottsdg részérdl
Mario MONTI
a Bizottsdg tagja



