2006.3.8.

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja L 68/1

(KdtelezGen kizzéteendd jogi aktusok)

A TANACS N365/2006/EK RENDELETE
(2006. februdr 27.)

az Indidbdl szdrmazé polietilén-tereftalit folia behozatalira démpingellenes vimot kivetd

1676/2001/EK tandcsi rendelet mddositdsirol,

és a tobbek kozott Indidbol szdrmazéd

polietilén-tereftaldt (PET) f6lia behozataldra alkalmazandé szubvencidellenes intézkedések részleges
kozbensd feliilvizsgilatinak befejezésérél

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurdpai Kozosséget 1étrehozé szerzédésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszagokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni védelem-
16l 52616, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendeletre (')
(a tovabbiakban: démpingellenes alaprendelet), és kiillonosen
annak 11. cikke (3) bekezdésére, valamint az Eurdpai Kozosség-
ben tagsdggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd szubvenciondlt
behozatallal szembeni védelemrdl sz6ld, 1997. oktdber 6-i
2026/97[EK  tandcsi  rendeletre (3, (a  tovabbiakban:
szubvenciellenes alaprendelet), és killonosen annak 19. cikkére,

tekintettel a Bizottsdgnak a tandcsadd bizottsdggal folytatott kon-
zultdciét kovetSen benyujtott javaslatdra,

mivel:

A. AZ ELJARAS

sz

1. Az ugyanezen termék vonatkozisiban meglévg
intézkedések és befejezett vizsgilatok

(1)  ATandcsa 2597/1999/EK rendelettel () végleges kiegyen-
lit6 vdmot vetett ki az Indidbdl szdrmazd és az
ex 3920 62 19 és az ex 3920 62 90 KN-k6d ald tartozo
polietilén-tereftalat (PET-) f6lidra (a tovabbiakban: végleges
kiegyenlit§ intézkedések). Az intézkedések az egyedileg
megnevezett exportSroktsl szarmazé behozatalra kivetett,
3,8 % és 19,1 % kozotti ad valorem vdm, mig minden mds
véllalat vonatkozdsdban 19,1 %-os maradvanyvdm forma-
jat oltotték.

() HL L 56., 1996.3.6., 1. 0. A legutébb a 2117/2005/EK rendelettel
(HL L 340., 2005.12.23,, 17. 0.) mddositott rendelet.

() HL L 288.,1997.10.21., 1. 0. A legutébb a 461/2004/EK rendelettel
(HL L 77.,2004.3.13., 12. 0.) mddositott rendelet.

() HL L 316, 1999.12.10., 1. o. Az 1976/2004/EK rendelettel
(HL L 342.,2004.11.18., 8. 0.) mddositott rendelet.

(2)  ATandcsaz 1676/2001/EK tandcsi rendelettel (4) végleges
dompingellenes vamot vetett ki a tobbek kozott Indidbol
szdarmaz$ PET-folia behozataldra. Az intézkedések az
Indiabdl szarmazd PET-folia behozataldra 0 % és 62,6 %
kozotti ad valorem vam formdjaban valdsultak meg (a
tovabbiakban: végleges dompingellenes intézkedések), 6t
indiai véllalkozds — az Ester Industries Limited (a tovadbbi-
akban: ,Ester”), a Flex Industries Limited (a tovdbbiakban:
,Flex”), a Garware Polyester Limited (a tovabbiakban:
,Garware”), az MTZ Polyfilms Limited (a tovdbbiakban:
,MTZ"), és a Polyplex Corporation Limited (a tovabbiak-
ban: ,Polyplex”) — kivételével, amelyek részérdl kotelezett-
ségvillaldsokat fogadtak el a tobbek kozott Indidbol
szarmazo polietilén-tereftaldt behozatalaval kapcsolatban
folytatott dompingellenes eljdrdssal Gsszefiiggésben fela-
janlott  kotelezettségvallaldsok  elfogaddsarél — sz016
2001/645[EK bizottsagi hatdrozattal (%).

(3) A Tandcs az 1975/2004/EK és 1976/2004/EK rendelettel
kiterjesztette az Indidbdl szdrmaz6 PET-f6lia behozataldra
kivetett végleges kiegyenlit§ és dompingellenes intézkedé-
seket ugyanezen termék Brazilidbdl és Izraelbdl széllitott
behozataldra, fiiggetleniil attdl, hogy azt Brazilidbol vagy
Izraelbdl szarmazoként jelolték-e meg.

(4 2005. januar 4-én (%) a Bizottsig meginditotta a
1676/2001/EK bizottsagi rendelet részleges kozbensd
felilvizsgdlatdt, ami a végleges dompingellenes intézkedé-
sekre korlatozddott. A vizsgdlatot 366/2006/EK tandcsi
rendelet (7) zdrta le, amely modositotta a végleges
dompingellenes intézkedések szintjét.

(5) A Bizottsag 2004. december 10-én (8) meginditotta a vég-
leges kiegyenlit6 intézkedések lejdrati felulvizsgdlatat.
A vizsgélatot 367[EK tandcsi rendelet (°) zdrta le, amely
fenntartotta a végleges kiegyenlit§ intézkedéseket.

(*) HLL 227.,2001.8.23., 1. 0. Az 1975/2004/EK rendelettel (HL L 342.,

2004.11.18., 1. 0.) mddositott rendelet.
() HLL 227.,2001.8.23., 56. 0.

(%) HL C 1., 2005.1.4., 5. o.

(7) Lasd e Hivatalos Lap 6. oldaldt.

(®)

©)

5
6

8) HL C 306., 2004.12.10., 2. o.
%) Ldsd e Hivatalos lap 15. oldalat.
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2. Feliilvizsgilat iranti kérelmek

Feliilvizsgdlat irdnti kérelem a  kiegyenlitd intézkedések
tekintetében

2002-ben a Polyplex — indiai exportdlé gyartd, amelynek
kotelezettségvallalasat a dompingellenes intézkedésekkel
kapcsolatban a 2001/645/EK hatdrozattal fogadtdk el —
kérelmet nytjtott be részleges kozbenss feliilvizsgdlat
irdnt, amely terjedelmében egy vallalat vonatkozasiban a
kiegyenlité intézkedések hatdlydra korldtozédott. A
Polyplex arrdl tdjékoztatott, hogy egy hasonlé jellegti kote-
lezettségvallalds megsziintetné a timogatds kdros hatésait,
és nyomon kovethetd is lenne. Ennélfogva indokolt volt a
kiegyenlit§ intézkedések formdjanak feliilvizsgalata.

A dompingellenes intézkedések formdjdnak feliilvizsgdlata irdnti
kérelem

2003 oktoberében a dompingellenes intézkedések formd-
jara korlatozddo, részleges kozbensd feliilvizsgélat irdnti
kérelmet nyujtottak be az aldbbi kozosségi gyartok: a Du
Pont Teijin Films, a Mitsubishi Polyester Film GmbH és a
Nuroll SpA (a tovabbiakban: kérelmezdk). A kérelmezsk a
PET-félia kozosségi gydrtdsanak jelents részét képviselik.
A Toray Plastics Europe jelezte a kérelem tdmogatdsat, bar
hivatalosan nem volt a kérelmezdk kozott.

A kérelmezsk dllitottak, hogy az intézkedések formdja
(azaz a 2001/645[EK hatdrozattal elfogadott meglévg
kotelezettségvallaldsok) mdr nem hatékony a kdros
domping megsziintetésére. A kérelmezgk allitottdk, hogy a
meglévé és a legalacsonyabb importrakon alapul6 kote-
lezettségvallaldsok elfogaddsa 6ta az exportérok dltal drult
termékkor béviilt, nevezetesen a technikailag kifinomul-
tabb f6lia nagyobb mennyiségére torténd kiterjesztése cél-
javal, tehdt az egyes termékek besoroldsihoz haszndlt
minimumdrak tobbé mar nem titkrozték a termékek tény-
leges értékét, és igy az intézkedési rendszer az 1j techno-
l6giai fejleményekre tekintettel tobbé mar nem megfeleld.
Ebbd| kovetkezden a kotelezettségvallalasokrol dllitottdk,
hogy azok tobbé mar nem megfeleléek a domping karos
hatdsdnak megszintetésére.

3. Vizsgilatok

A kiegyenlitd intézkedések feliilvizsgdlata

A Bizottsag 2002. jinius 28-dn az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban megjelent eljards meginditdsarol sz6lo értesités-
sel (1) bejelentette a részleges kozbens feliilvizsgalat
meginditdsat, ami terjedelemben az indiai Polyplex expor-
taldo  gyarté dltal felajanlott  kotelezettségvallalds
elfogadhatésiganak megvizsgdldsira korlatozddott, a
szubvenciellenes alaprendelet 19. cikkének megfelelGen.

(') HL C 154., 2002.6.28., 2. o.

(10)

(11)

(14)

Mivel a dompingellenes intézkedések (azaz a meglévd
kotelezettségvallaldsok) formdjanak részleges kozbensd
felalvizsgalata 2003 novemberében megindult — amint az
a lenti (12) és (13) preambulumbekezdésben emlitésre
kertilt — a Polypex felajanldsa elfogaddsdnak kérdése nem
keriilt eldontésre annak érdekében, hogy a két feliilvizsga-
latot egyidejtileg lehessen elvégezni. A Bizottsdg hivatalo-
san tdjékoztatta a Polyplexet erre vonatkozé szdndékdrdl.
A kérelmez§ ezzel kapcsolatban észrevételt nem tett.

A dompingellenes intézkedések formdjdnak feliilvizsgdlata

A Bizottsag 2003. november 22-én az Eurdpai Unié Hiva-
talos Lapjdban megjelent eljdrds meginditdsdrol sz6lo érte-
sitéssel (3)  bejelentette, hogy részleges kozbensd
felulvizsgalatot kezdeményez, a dompingellenes alapren-
delet 11. cikkének (3) bekezdésével sszhangban.

A feliilvizsgilat terjedelmében azon 6t indiai exportald
gyartéra vonatkozo intézkedések formajara korldtozodott,
amelyek kotelezettségvallaldsat elfogadtdk. A vizsgdlati
idgszak 2002. oktéber 1-jét8l 2003. szeptember 30-ig
terjedt (a tovdbbiakban: a jelenlegi vizsgélati idgszak).

A Bizottsdg hivatalosan értesitette az exportdld gydrtokat,
az érintett orszdg képvisel6it és a kozosségi gyartdkat a
feliilvizsgdlat meginditdsardl. Az érdekelt feleknek lehetd-
séget adtak allaspontjuk irdsbeli kifejtésére és a
meghallgatds kérésére, a vizsgdlat meginditdsdr6l sz6lo
értesitésben megadott hataridén beliil.

A vizsgdlathoz szitkségesnek tekintett informacidk
beszerzése érdekében a Bizottsdg kérdGiveket kiildott az
érintett exportdlé gydrtoknak, amelyek a kérdéivek
megvalaszoldsa utjan valamennyien egyiittmikodtek. Elle-
n6rzé latogatasokra keriilt sor Indidban az aldbbi expor-
talo gyartok telephelyein:

~  Ester Industries Limited, Uj-Delhi
—  Flex Industries Limited, Uj—Delhi
- Garware Polyester Limited, Aurangabad
- MTZ Polyfilms Limited, Bombay

~  Polyplex Corporation Limited, Uj-Delhi

B. AZ ERINTETT TERMEK

Az érintett termék, ahogyan azt az eredeti vizsgdlat
meghatdrozta, az Indidbdl szdrmazé és rendszerint az
ex 3920 62 19 és az ex 3920 62 90 KN-kédokon bejelen-
tett polietilén-tereftaldt f6lia (a tovabbiakban: PET-fdlia).

(2) HL C 281.,2003.11.22., 4. o.
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(16)

(18)

(19)

(20)

C. MEGALLAPITASOK

A dompingellenes  intézkedések

feliilvizsgdlata

formdjianak

A PET-félia sajatos fizikai, kémiai és technikai jellemzdk-
kel rendelkezik, beleértve egyebek kozott a vastagsdgot,
bevondsi tulajdonsdgokat, feliletkezelési és mechanikai
tulajdonsdgokat, amelyek meghatdrozzak a PET-fdlia egyes
fajtdit a gydrtdsi folyamat sordn vagy azt kovetSen az
alapfolidn elvégzett killonbozs kezelések révén, beleértve a
koronakezelést, fémezést vagy kémiai bevondst. Ezért az
sokféle killonb6z6 formaban vagy fajtdban jelenik meg. A
termék nagyszadmii megjelenési alakjanak (a tovabbiakban:
termékfajta) létezése miatt és a kotelezettségvallalasok nyo-
mon kovetésének lehetévé tétele céljdbdl a termékeket
azok technikai jellemzdi alapjan kiilonb6z6 csoportokba
soroltdk be (a tovdbbiakban: csoportositds). E csoportosi-
tds szolgdlt a kotelezettségvallaldsokban meghatdrozott
minimumimportdrak megéllapitdsdnak alapjdul. Az eredeti
vizsgalatban a szoban forgd csoportositdsok alapjan
megallapitott minimumimportdrak szdma exportéronként
10-32 kozott mozgott.

A jelenlegi feliilvizsgalat keretében elvégezték az eredeti
vizsgalatban figyelembe vett vizsgélati idGszak és a jelen-
legi vizsgalati id6szak kozotti modellfajta-kombindciok és
arvaltozatok osszehasonlitdsdt a csoportositisokon beliil.

Az elemzés azt mutatta, hogy az  egyes
termékesoportositasok alatt értékesitett modellfajtak kom-
bindci6i megviltoztak a kotelezettségvillalds elfogaddsa
6ta. Néhdny vizsgalt véllalat vonatkozdsdban e véltozdsok
nagyon jelentések voltak, olyan mértékben, hogy egyes
csoportositasok tekintetében a vizsgélati idGszak folyamdn
a Kozosségbe exportdlt termékfajtdk legtobbje mdr nem
felelt meg az eredeti vizsgalati idGszak sordn exportdlt ter-
mékeknek. A csoportositdsokon beliil megfigyelt véltoza-
sokra példa az alacsonyabb értékd termékek elhagydsa, a
nyilvanvaldan nagyobb értéki termékek felvétele, és néha
e kettd egyiittese.

Az elemzés rimutatott tovadbba, hogy a kotelezettségvalla-
lasok elfogaddsa 6ta egyes termékcsoportositdsok esetében
az 4rvariancia (a termékek értékének skildja) jelentGsen
megviltozott a csoportositdson beliil. Ebben az Gsszefiig-
gésben megjegyezendd tovabbd, hogy a kotelezettségvalla-
lasok elfogadasat kovetden a killonbozd termékesoportok
kozotti értékesités is jelentds valtozdson ment keresztiil.
A jelek szerint jellemzd, hogy az értékesités az alacso-
nyabb minimumadrral rendelkez6 csoportositdsokra
koncentralédik.

Mivel a minimumimportdrakat és a kotelezettségval-
laldsokat a  terméktipusok kombindciéja és a
termékcsoportokon beliili megfeleld értékei alapjan allapi-
tottdk meg az eredeti vizsgalati id@szak sordn, egyértelmd,
hogy a termékek valds kombindci6ja és a széban forgd
termékcsoportositasokhoz kapcsol6do értékek tekinteté-
ben megfigyelt valtozdsok alkalmatlannd tették a konkrét
minimumimportarakat és ebbdl adéddan a kotelezettség-
vallalasokat a domping karos hatdsdnak ellenstilyozasara.

(21)

(22)

(24)

A kiegyenlitd intézkedésekre vonatkozé kérelem

A Polyplex dltal felajanlott  kotelezettségvallalds
elfogadhatésdganak vizsgélatdra korldtozott feliilvizsgalat
vonatkozdsdban az elemzés azt mutatta, hogy a tdrsasdg
véllalatszerkezete oOsszetetté tenné a kotelezettségvallalds
nyomon kovetését, ezzel a kotelezettségvallalas nem lehet
a hatékony kiegyenlits intézkedések megfelel§ formdja. Az
osszetettség azon ténybdl ered, hogy az érintett terméket a
Polyplex egy kapcsolodo vallalata egy harmadik orszdgban
(Thaif6ldon) gyartja, ami az drak keresztkompenzaciéjanak
kockazatat teremti meg, amennyiben a thaifoldi vallalat is
exportdlnd az érintett terméket a Kozosségbe. A végrehaj-
tds nyomon kovetése ezért tilsigosan nehéz lenne a kote-
lezettségvallalds teljes kord mikodésének garantdldsa
céljabol.

D. KOVETKEZTETESEK

A dompingellenes  intézkedések  formdjinak
feliilvizsgdlata
A kotelezettségvallalasok jelenlegi formdjukban - a

termékcsoportokon alapulé minimumimportdrakkal —
nagyfokd rugalmassdgot engednek az exportéroknek a
csoporton beliil a termékek technikai jellemz8inek megval-
toztatdsara. Az érintett termék szamos és valtozd megkii-
lonboztet§ jellemz6t foglal magdban, amelyek nagyban
meghatdrozzak az eladési drat. E jellemz6k megvaltozta-
tasa ennck kovetkeztében jelentds hatdst gyakorol az
drakra is. A csoportok tovabbi felosztdsa lenne az egyetlen
jarhaté it a csoportositasok fizikai jellemz8k és drak vonat-
kozdsdban torténs egységesebbé tételére. Azonban
ennek kovetkezménye a csoportositdsok szamdnak
megsokszorozddasa lenne, ami elvégezhetetlenné tenné a
nyomon kovetést, kiilonosen nehézzé téve a vamhatosa-
gok szdmadra az egyes termékfajtdk kozotti killonbségek
észlelését és a termékek csoportba soroldsit a
behozatalkor. Ezen tdlmenden exportSronként 5-11-
szeresére emelkedhetne a csoportositdsok szdma a
kotelezettségvallalisokban szerepl6hoz viszonyitva, ha a
kiilonb6z8  termékfajtak  tobb  jellemzdjét  vennék
figyelembe a pontosabb besorolds elvégzése érdekében. A
termékfajtdk jelenleg is tobb szdz részletes csoportositdsba
tartoznak, ezzel teljesithetetlenné téve a kotelezettségval-
laldsokat. Ez a szdm a termékjellemzdk tovébbi fejlédésé-
vel novekedhet is.

Egyes vizsgélt véllalatok vonatkozdsiban nem véltoztak
jelentSsen az egy adott termékcsoportositds alatt értékesi-
tett modellfajtdk a kotelezettségvallalds  elfogaddsa
Ota. Azonban a jov6ében barmikor és barmelyik
exportdlé gyart6 vonatkozdsiban bekovetkezhet a
termékcsoportositdsok szimanak a termékcsoportositisok
tovabbi fejlédése miatti, a (22) preambulumbekezdésben
emlitett val6szind novekedése.

Ezért megdllapithat, hogy a kotelezettségvallaldsok
hatékony nyomon kovetésének lehet6vé tételére a
termékcesoportoknak egységesebbnek kell lenniiik, mind a
fizikai jellemz8k, mind az drak vonatkozdsdban. E jellem-
z8knek a kotelezettségvallalds tartama alatt dllandonak kell
lennitik. A vizsgdlat megerGsitette, hogy a PET-f6lia eseté-
ben ez nem igy tortént.
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(25)

(26)

(28)

A fenti tények és szempontok alapjan a kotelezettségvalla-
lasok nem tarthatok megfelelének a domping karos hatd-
sainak ellensdlyozdsara, mivel jelentSs nyomon kovetési és
végrehajtasi nehézségeket és elfogadhatatlan kockazatokat
képviselnek. E korilmények kozott vissza kell vonni a
dompingellenes  intézkedések formdja  tekintetében
vizsgdlt ot indiai exportdlé gydrt6tdl elfogadott
kotelezettségvallaldsokat.

Minden érintett felet tdjékoztattak azon 1ényeges tényekrél
és szempontokrdl, amelyek alapjan a létez8 kotelezettség-
véllaldsok visszavondsdra vonatkoz6 dontés megsziiletett,
és a felek lehetdséget kaptak észrevételeik megtételére.

A megdllapitasokat kovetSen néhany fél jelezte, hogy meg-
itélése szerint a kotelezettségvillaldsok kapcsin nem
meriiltek fel nyomon kévetési vagy végrehajtdsi nehézsé-
gek, és ebbdl addddan az intézkedések formdja nem jelen-
tett kockazatot. Ezenkiviil szimos exportdl6 gyarté jelezte,
hogy nem szegte meg a kotelezettségvallaldsrol sz6l6 meg-
allapodast. Az egyik érintett exportdld gyarto jelezte, hogy
mig az eljards meginditdsarol sz6l6 értesités az (ij termék-
tipusok kifejlesztésének jelentGségére tett utaldst, nem
keriilt sor tj terméktipusok EU-piacra torténd bevezetésére
a megléve kotelezettség felajanldsa és a jelenlegi vizsgalati
idgszak kozott.

Mdszaki szempontokat tekintve e termék valtozatainak
magas szdma a termékfejlesztési  lehetségekkel
parosulva azt eredményezi, hogy a termék nem alkalmas
kotelezettségek véllaldsdra, mivel a termékfejlesztés a
minimumimportdrak  dllandé  aktualizdldsit tenné
sziikségessé, ami nem valésithatd meg (ldsd a (22)
preambulumbekezdést). E tekintetben nem szabad megfe-
ledkezni arrél, hogy az alaprendelet 8. cikkének (3) bekez-
dése értelmében a felajanlott kotelezettségvallaldsokat nem
kell elfogadni, ha a hatdsagok megitélése szerint elfogada-
suk nem jar gyakorlati haszonnal, példaul a tényleges vagy
potencidlis export6rok tdlsdgosan nagy szdma vagy mads
ok miatt. Az exportSrok dllitdsa tekintetében, miszerint
nem szegték meg a kotelezettségvallalds szabalyait, nincs
sz6 arrél, hogy megallapoddsszegésre keriilt volna sor. A
kotelezettségvallaldsok visszavondsarol sz6lé dontés alap-
jata vizsgalat sordn szerzett bizonyitékok képezik, amelyek
szerint bebizonyosodott, hogy a termékek osszetételében
bekovetkezd véltozasok nem teszik lehet6vé kotelezettsé-
gek vallalasat, valamint hogy e termék értékesitésének
nyomon koévetése nem alkalmas a kotelezettségvallaldsrol
sz6l6 megéllapoddsok céljaira (ldsd a (18) — (20) és
(22) preambulumbekezdést). Végezetil a vizsgalat
ramutatott, hogy a minimumimportarak alapjat képezd
termékosszetételtd] eltérd folidkat jelentGs mennyiségben
értékesitették a Kozosségen beliil a kotelezettségvallaldsrol
sz6l6 megéllapoddsok keretében, valamint hogy a termé-
kek szdma és sokfélesége potencidlisan névekedhet. Ebbd]
ad6ddan a kotelezettségvallaldsok 1étrejottekor jellemzd
piaci helyzet — az értékesitett termék tekintetében — mar
nem tekinthetd reprezentativnak a jelenlegi feliilvizsgélat
szempontjabol, ezért a kotelezettségvallaldsok értelmében
érvényes minimumimportdrak tobbé nem megfelelGek.

(29)

(30)

(31)

Ebben az osszefiiggésben az a tény, hogy az exportdld
gyarté még nem vezetett be tj terméktipusokat, nem val-
toztat azon, hogy az érintett termékre vonatkoz6 kotele-
zettségvallaldsok nem megfelelének bizonyultak, és amint
arra a fenti (28) preambulumbekezdés is kitér, nyomon
kovetésitk nem lehetséges.

Mindemellett néhany exportilé gyartd az 1994. évi Alta-
lanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény (GATT) VL. cikké-
nek végrehajtasrol sz016 megallapodis (a tovabbiakban: a
WTO Doémpingellenes Megéllapoddsa) 15. cikkére és az
abban eldirt kotelezettségre — amelynek értelmében a fej-
lett orszagok segitséget nytjtanak a fejl6d6 orszdgoknak —
hivatkozott, hangsulyozva, hogy az exportdlé gyartoknak
lehetéséget  kell  biztositani  arra,  hogy  {j
kotelezettségvallalasokrol sz6l6 megallapoddsokra tegye-
nek felajanldst. Utaldst tettek arra, hogy a kotelezettségval-
laldsok visszavondsa spekulativ, nem anyagi alapon
tortént, ami sérti a WTO DOompingellenes Megéllapodasa
15. cikkének szellemét, tovabba hogy a kotelezettségvalla-
ldsok visszavondsa az ardnyossdg elvének megsértését
vonta maga utan.

A WTO Dompingellenes Megéllapoddsdnak 15. cikke
hivatkozik arra, hogy a dompingellenes vimok alkalmaza-
st megel6zGen konstruktiv korrekcids intézkedésekre
kell torekedni. A meglévd kotelezettségvallaldsokat a
kéros dompinget ellensilyozé konstruktiv korrekcids
intézkedésekként fogadtdk el. Nem szabad megfeled-
kezni azonban arrdl, hogy az alaprendelet 8. cikkének
(3) bekezdése értelmében a felajanlott kotelezettségval-
lalasokat nem kell elfogadni, ha a hatésigok megitélése
szerint elfogaddsuk nem jar gyakorlati haszonnal, példaul
a tényleges vagy potencidlis exportérok tulsigosan nagy
szdma vagy mds ok miatt. A vizsgalat — a kotelezettségval-
laldsok spekulativ céllal torténd visszavondsat kizdrva —
ramutatott, hogy azok a termékek, amelyekkel kapcsolat-
ban az indiai gyartok egyetértettek abban, hogy rogzitik
az arakra vonatkozd kotelezettségvallaldsokat (a
minimumimportdrakat), nagyban eltérnek a jelenleg a
Kozosség szamdra eladott termékektdl. A kotelezettségval-
laldsok visszavondsa ebbdl addédéan nem ardnytalan,
hanem egy dtgondolt vélaszlépés az exportal6 gyartok dltal
el6idézett piaci véltozdsokra.

Kotelezettségvillaldsra irdnyul6 kérelem a kiegyenlits
intézkedések vonatkozdsdban

A kiegyenlit6 intézkedések vonatkozdsiban ugyantigy
érvényesek a dompingellenes intézkedések formadja feliil-
vizsgélatanak kovetkeztetései, miszerint a kotelezettségval-
laldsok nem megfeleldek a domping kdros hatdsainak
ellenstlyozasara, mivel jelentés nyomon kévetési és végre-
hajtdsi nehézségeket és elfogadhatatlan kockdzatokat kép-
viselnek. Az is megillapitdsra keriilt, hogy a Polyplex-
csoport véllalatszerkezete nyomon kévetési és végrehajtasi
nehézségekhez vezetne egy kotelezettségvallaldssal szem-
ben. Ezen okbdl a kotelezettségvallalds elfogaddsa
gyakorlati  szempontb6l  nem  célravezets, a
szubvencidellenes alaprendelet 8. cikkének (3) bekezdése
értelmében.
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(33) A fentiekre figyelemmel azt a kovetkeztetést vontdk le,
hogy be kell fejezni a szubvencidellenes intézkedések for-
mdjdnak a Polyplex dltal felajanlott kotelezettségvallalds
elfogadhatésagara korlatozott felilvizsgalatat, és a kérdé-
ses kotelezettségvallaldst nem szabad elfogadni, mivel a
szubvencidellenes alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdé-
sében a kotelezettségvillalds elfogaddsdhoz kotott feltéte-
lek nem teljesiilnek.

(34) Az érintett kérelmezdvel kozolték azon indokokat, ame-
lyek miatt a felajanlott kotelezettségvallalast nem lehet

elfogadni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) Az 1676/2001/EK rendeletnek az e rendelet kihirdetése
napjan hatélyos szovegébdl az 1. cikkének (3) bekezdését el kell
hagyni.

(2) Az 1676/2001/EK rendeletnek az e rendelet kihirdetése
napjan hatélyos szovegében az 1. cikk (4) bekezdésének szamo-
zédsa 1. cikk (3) bekezdésre véltozik.

(3) Az 1676/2001/EK rendeletnek az e rendelet kihirdetése
napjan hatélyos szovegébdl a 2. cikket el kell hagyni.

(4) Az 1676/2001/EK rendeletnek az e rendelet kihirdetése
napjan hatélyos szovegében a 3. és 4. cikk szdmozdsa 2. és
3. cikkre valtozik.

2. cikk

A 2597[1999/EK rendelet részleges kozbensd feliilvizsgdlata leza-
rult, a kotelezettségvallalds elfogaddsdnak visszautasitasdval.

3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését
kovetd napon 1ép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagdllamban.

Kelt Briisszelben, 2006. februdr 27-én.

a Tandcs részérél
az elnék
U. PLASSNIK



