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(Jogi aktusok, amelyek kozzététele nem kotelezd)

BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2003. mijus 13.)

dllami tdmogatdsrol Németorszig részérdl a Kahla Porzellan GmbH és a Kahla/Thiiringen Porzellan
GmbH szdmdra

(az értesités a C(2003) 1520. szdmii dokumentummal tortént)
(Csak a német nyelvii szoveg hiteles)
(EGT vonatkozist szoveg)

(2006/239/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA

tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozé szerz8désre, és killonosen annak 88. cikke (2) bekezdésének 1.
albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Térségrél sz6l6 megallapoddsra, és kiilonosen a 62. cikk (1) bekezdésének
a) pontjara,

miutdn az érdekelteket felkérték, hogy a fent emlitett cikk értelmében mondjanak véleményt (1), és ennek az
allasfoglalasnak a figyelembevételével,

mivel:

I. ELJARAS

(1)  1998. november 16-dn és 1999. marcius 24-én a Bizottsdghoz panaszok érkeztek be versenytar-
saktol, Tiringia tartomdny dltal a Kahla Porzellan GmbH (Kahla 1) és a Kahla/Thiiringen Porzellan
GmbH. (Kahla II) szdmdra nydjtott allami tdmogatdsok feltételezhetGen helytelen felhasznaldsaval
kapcsolatban. Mindkét tdrsasdg Tiringidban, Németorszdgban van.

(2)  Miutdn kiterjedt levelezést és megbeszéléseket folytatott Németorszdg képviselSivel, a Bizottsig 2000.
november 15-én meginditotta a hivatalos eljdrast a vallalatoknak nydjtott ad hoc tdmogatdsok
targydban. Ezzel egyidejiileg Németorszdg felkérést kapott, hogy adjon 4t elegend§ adatot annak
megallapitdsdhoz, vajon egyes tdmogatdsi intézkedések Gsszhangban dllnak-e a jévdhagyott tdmoga-
tasi rendszerekkel, amelyek szerint azokat allit6lag megadtdk.

(3) A Bizottsignak az eljdrds meginditdsardl sz6l6 hatdrozatdt kozzétették az Eurdpai Kozosségek Hivatalos
Lapjdban (?). A Bizottsdg felkérte az érdekelteket, hogy nyilvanitsanak véleményt a vonatkozé timo-
gatdsrol. 2001. julius 31-én kapta meg a Bizottsdg a Kahla II észrevételeit, amelyeket 2001. augusztus
7-i levélben tovdbbitottak Németorszdgnak.

() HL C 185., 2001.6.30., 45. 0. és HL C 26., 2002.1.30., 19. o.
) HL C 185., 2001.6.30., 45. o.
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2001. marcius 26-an valaszolt Németorszdg az informdcionytjtsi rendelkezésre, adatokat szolgalta-
tott a tdmogatdsokrol és tdjékoztatta a Bizottsdgot tovabbi, a vdllalatnak nydjtott, kordbban nem
bejelentett tdmogatasokrol. A Bizottsdg 2001. mdjus 28-an tovabbi informdcidkat kért, amelyeket
2001. julius 31-én kapott meg. Tovabbi, kiegészit6 informdcidkat 2001. augusztus 9-én kozoltek.

2001. november 30-i levelében kozolte a Bizottsdg Németorszdggal, hogy az EK-Szerz6dés 88.
cikkének (2) bekezdése szerinti, az olyan tdmogatdsokra vonatkozé eljardst, amelyek nem felelnek
meg azoknak a tdmogatdsi rendszereknek, amelyek keretében azokat éllit6lag megadtdk, azokra a
tdmogatdsokra is kiterjeszti, amelyekrdl a Bizottsdgot kordbban nem tdjékoztattdk.

2001. december 10-én az iigyet részletesen megtargyaltadk Németorszag és a vallalat képviselGivel.

A Bizottsdgnak az eljdrds kiterjesztésérl sz616 hatdrozatat kozzétették az Eurdpai Kozdsségek Hivatalos
Lapjdban (?). A Bizottsdg felkérte az érdekelteket, hogy nyilvanitsanak véleményt a vonatkozé tamo-
gatdsrol. A Bizottsdg a tdmogatds kedvezményezettjének (Kahla II.) észrevételeit megkapta. Ezeket az
észrevételeket a 2002. mércius 6-i levélben tovabbitottdk Németorszdgnak, amely lehet8séget kapott
arra, hogy a maga részér6l véleményt nyilvanitson.

Janudr 30-dn valaszolt Németorszdg a hivatalos vizsgdlati eljards kiterjesztésérl sz6l6 hatdrozatra, és
részletekbe mend informacidkat adott at. A 2002. dprilis 30-i levél tovabbi felvildgositasokat kért.
Németorszdg vélaszat a 2002. majus 29-i levélben adta meg, amelynek iktatdsa ugyanazon a napon
tortént.

A 2002. februdr 28-i levélben a Bizottsig megkapta a Kahla II. élldsfoglaldsit, amelyet a 2002.
marcius 6- levélben tovdbbitott Németorszdgnak. 2002. mércius 18-dn Gjabb panasz érkezett be
arrdl, hogy a Kahla II tovabbi tdmogatdsokat kapott. Ezt az informdciét a 2002. dprilis 30-i levélben
tovabbitottdk Németorszdgnak. Németorszdg vilasza a panaszra 2002. mdjus 29-én érkezett meg.

2002. jalius 24-én az tigyet ismét megtdrgyaltdk Németorszdg képviselGivel. Ezt a taldlkozot kove-
t6en Németorszdg 2002. augusztus 7-én tovabbi felvildgositdsokat adott dt. 2002. julius 30-dn a
Kahla II tovabbra is kitartott kordbbi érvei mellett. 2002. oktéber 1-jei levelében, amelyet ugyanaznap
iktattak, Németorszdg tovabbi észrevételt adott at.

II. LEfRAS
A. A viallalat

A Kahla II esetében a Kahla I utédvillalatar6l van sz6. Mind a Kahla I, mind a Kahla II porceldn- és
finomkerdmia-edényeket dllit el6. Székhelyiik egy, az EK-Szerz8dés 87. cikkének (3) bekezdésének a)
pontja szerint tdmogatott teriileten taldlhato.

Kahla 1

A népi tulajdonti kombindtok, tizemek és létesitmények tGkeegyesit§ tarsasagokkd vald dtalakitdsdra
vonatkozé német rendelettel (Verordnung zur Umwandlung von volkseigenen Kombinaten, Betrieben und
Einrichtungen in Kapitalgesellschaften, UmwandVO) 6sszhangban a villalat alapitdsa 1990. mércius 1-jén
a VEB Vereinigte Porzellanwerke Kahla két korldtolt felelGsségli tarsasigga torténd dtalakitdsdval
tortént. Ezeknek a tdrsasigoknak az egyike a KAHLA I 1991. dprilis 23-d4n a Treuhandanstalt
(THA) a Kahla L-et oly médon privatizdlta, hogy 2 DEM vételar megfizetése ellenében eladta Hoft-
mann trnak (a torzst6ke 75,1 %-dt) és Ueing urnak (a torzst6ke 24,9 %-it). A privatizicios szerzd-
dést az egyetlen ajanlattevdvel kototték meg, miutdin a THA a tervezett értékesitést az dltala értéke-
sitésre szant iizemek jegyzékében (Hoppenstedt) nyilvanossagra hozta, és a kerdmiaipari szovetségeket
és a kereskedelmi kamardkat megkérdezte. Németorszdg kijelentései szerint a villalat felszdmoldsa a
THA szdmadra koltségesebb lett volna. A privatizacids szerz8dés a német adatok szerint csak 1992.
december 11-én 1épett érvénybe.

() HL C 26., 2002.1.30., 19. o.
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A kovetkez§ iizleti adatokat adta meg Németorszdg (forgalom és tizemi eredmény, millié6 DEM) —

1. tdbldzat
1991 1992 1993
Foglalkoztatottak 1561 827 696
Forgalom 25,4 29,3 27,9
Uzemi eredmény -29,5 -25,8 -13,4

1993. augusztus 9-én a villalat bejelentette a cs6dot (Gesamtvollstreckung). A csGdeljards 1993. szep-
tember 29-én indult meg.

Németorszdg tdjékoztatdsa szerint a cs6dgondnok a csédeljards meginditdsdtdl kezd6dGen keresett
befektetSket a befektetett eszkozok dtvétele céljabdl. A csédgondnok véleménye szerint a legel6nyo-
sebb drat a befektetett eszkozokért ugy érhették el, ha a véllalat értékesitése iizleti tevékenységének
folyamatossdga mellett torténik.

Kahla 11

1993 novemberében alapitotta egy maganbefektetd, G. Raithel dr, a Kahla IL.-t. 1994 janudrjdban a
csédgondnok a Kahla I véllalat ingatlanait, gépeit és berendezéseit, valamint készletvagyondt a cs6d
keretében G. Raithel tirnak értékesitette. 380 foglalkoztatottat vettek at.

A teljes dr eredetileg 7,391 M DEM volt. A szerz8dést 1994. oktéber 5-én olyan szempontbdl
modositottdk, hogy a berendezésekért fizetend§ 2,05 M DEM oOsszegli drat, amelyet egy 2,5 M
DEM tdmogatdsbdl finansziroztak volna (I 15. intézkedés), a médositott szerz8dés aldirdsakor kellett
rendezni. A torvényi jogok, az aruvédjegyek, a szabadalmaztatott mintdk és know-how ataddsa 1
DEM-ért tortént. A vevGjegyzék és a rendelésillomdny dtaddsa téritésmentesen tortént. A készletek
ardt, amely 2,136 M DEM-t tett ki, tiz részletben, 1994. mdrcius 1-jéig kellett rendezni. Az ingat-
lanvagyont illetékmentesen, 3,205 M DEM-ért értékesitették, amely 14 napon beliil volt fizetendd.

Németorszag kijelentései szerint a részletfizetések 1996-ig folytatodtak. Egy 1 M DEM Gsszeget végiil
1999-ben fizettek ki, miutdn a csédgondnok az ingatlanvagyon egy részét terhel§ jelzdlogot felol-
dotta. Végeredményben a kifizetett teljes ar 6,727 M DEM lett. Németorszdg tdjékoztatdsa szerint az
ar mérséklése az eladdst kovetSen megillapitott kdrokra vonatkozé 0,664 M DEM tartalékokra
vezethetd vissza. A rendelkezésre dll6 informaciok azt mutatjak, hogy az értékesités finanszirozdsa
elsGsorban dllami tdmogatdsokbdl tortént. A sajit forrds, az Osszes tdmogatdsi elem nélkiil, mindGssze
55 000 DEM volt.

Az ingatlanvagyon értékesitését a THA 1994. julius 18-dn (%), jogutddja, az Egyesitéssel Kapcsolatos
Kiilonleges Feladatok Szovetségi Hivatala (Bundesanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben, BvS)
pedig 1995. oktéber 19-én hagyta jova.

Az adésvételi szerz6dés emellett el8irta, hogy a tartomdnyi tulajdonban 1évd Thiringer Industriebe-
teiligungs GmbH amp; Co. KG (,TIB") — amely allami tulajdond, Tiiringia tartomdny (Freistaat
Thiiringen) altal alapitott, és egy alapitvanyon keresztiil dltala ellendrzott vallalat — 49 %-os csendes-
tarsi részesedést szerez a Kahla IL-ben. Erre 1994. mdrcius 5-én keriilt sor.

(*) A kordbbi vagyonkezel§ véllalkozds cs6dje esetében az ingatlanokat visszajuttattdk a THA-nak, amelynek a maga

részérdl annak értékét a csGdvagyonba be kellett vinnie.
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Németorszdg a kovetkezd adatokat mutatta be a vallalat tizleti tevékenységérdl (forgalom és iizleti
eredmény, M DEM) -

2. tdbldzat

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Foglalkoztatottak 380 369 327 323 307 327 322
Forgalom 23 29 32 39 34 35,8 41,6
Uzleti eredmény [...] (*)
(*) Uzleti titok. Indexdlt értékek (az 1994. évre vonatkoztatva):
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
-100 -181 3 70 78 11 186

B. Pénziigyi intézkedések

a) Pénziigyi intézkedések a Kahla I. javdra

A kovetkez$ pénziigyi intézkedéseket itélték meg a Kahla I. szdmdra annak megalapitdsirdl a koztu-
lajdonbdl torténd kikeriiléséig (M DEM) —

3. tdbldzat

Intézkedések a Kahla I. javdra

Osszeg
Intézkedések a privatizdcié elGtt
1 THA Exportgarancia 4,5
Intézkedések a privatizdcié keretében
21 1991.04.23. | THA Régi terhek dtvétele 37,7
31 1991.04.23. | THA Régi adéssagok dtvétele 31,1
4 11991.04.23. | THA Kezességek 249
Intézkedések a privatizdci6é utin
51 1991.12. Tartomdany Kozvetlen beruhdzdsi tdimogatdsok 1,825
61 1992.10.05. | THA Koleson 4,3
7 11992.12.01. | THA Kolcson 1,8
811993 THA Az ingatlanok hasznositdsdbol szdrmazé bevételek 5,676
9 Jénai Vérosi Takarék- | Hitelek 3,9
pénztir  (Stadtspar-
kasse Jena)
10 | 1992-1995 | Tartomdny (Land) Beruhdzdsi juttatdsok 0,035
OSSZESEN 115,736

1. intézkedés: Egy, még a privatizdcié elStt nydjtott exportgarancia, amelyet Németorszdg tdjékozta-
tdsa szerint soha nem vettek igénybe.

2. és 3. intézkedés: A Dresdner Bank AG dltal 1990. jalius 1. el6tt nydjtott hitelekbdl és a THA dltal
a privatizdcié el6tt nyujtott kolesonbdl szdrmazé adéssdgok atvallaldsa a THA részérdl.
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4. intézkedés: Németorszdg kijelenti, hogy ezeket a THA-kezességeket a beruhdzasok biztositékaként,
a veszteségek fedezésére és a Dresdner Bank AG hiteleihez nyujtottdk. Ezekhez a kezességekhez a
vallalat kilonféle biztositékokat nyujtott, amelyek igénybevételérl a THA a cs6d meginditdsa utdn
lemondott. Kiegészit§ biztositékként a THA megkapta azt a jogot, hogy a villalat szdméra a miko-
déshez kozvetlenill nem sziikséges ingatlanokat értékesitse. Ezeket az ingatlanokat 13,3 M német
mérkara értékelték. A realizalandd bevételeket a THA kezessége mellett hitelek visszafizetésére kellett
volna forditani. Németorszdg elismeri, hogy az ezen kezességekkel fedezett hiteleket, a THA egyet-
értésével, soha nem fizették vissza. Igénybevételilk id6pontjdban ezek a kezességek, a kamatokkal
egylitt, Osszesen 24,9 M német mdrkdt tettek ki.

5. intézkedés: 1991 decemberében a villalat Tiiringia tartomdnytél 1,825 M DEM értékben kapott
beruhdzdsi tdmogatasokat.

6. intézkedés: 1992. oktéber 5-én a THA a fizetésképtelenség elkeriilésére egy 4,2 M DEM osszegi
kolcsont engedélyezett.

7. intézkedés: A THA, szintén a fizetésképtelenség elkeriilésére, 1992. december 1-jén egy tovabbi,
1,8 M DEM osszegti kolesont mobilizélt.

8. intézkedés: A villalati ingatlanok értékesitésének a 3. intézkedésnél megnevezett bevételei Gsszesen
5,676 M német markat tettek ki. Az 1993. évben az dsszes bevételbdl 3,4 M német markdt a Kahla L.
rendelkezésére bocsdtottak, nem pedig a Treuhand kezessége mellett felvett hitelek torlesztésére
forditottak. Németorszag kijelenti, hogy ennek az Gsszegnek a kifizetését a THA szdmdra elhalasz-
tottdk ugyan, a visszafizetésr6l azonban nem mondtak le, mivel az 5,676 M német mdrkdnyi teljes
oOsszeget a csGdvagyonba felvették. Eszerint a Treuhand eszkozei, amelyek a véllalat javat szolgéltak,
és amelyeket nem a hitelek torlesztésére hasznaltak fel, osszesen 5,676 M német mdrkét tettek ki.
Németorszag ezt a tényt nem vitatta.

9. intézkedés: Két hitel a Jénai Korzeti és Vdrosi Takarékpénztdrtdl (Kreis- und Stadtsparkasse Jena),
osszesen 3,9 M DEM értékben. Ezeket a hiteleket, amelyek kamatldba 13,25 %, illetve 17,25 % volt,
10 M DEM értékii jelzdlogokkal fedezték.

10. intézkedés: Az 1992 és 1995 kozotti idGszakban 0,035 M DEM osszegli beruhdzdsi juttatdst
fizettek ki.

Osszességében a Kahla 1. kozpénzekbdl 115,736 M DEM 6sszegti pénziigyi tdmogatast kapott. Ennek
a pénziigyi tdmogatasnak az ellenére 1993. szeptember 29-én megindult a cs6deljards. Németorszdg
kijelenti, hogy a THA a cs6dvagyon részeként 41,2 M DEM osszeg(i kotelezettséget vetetett fel. Ebben
az Osszegben a 3., 6., 7. és 8. intézkedések szerepelnek, kamatokkal egyiitt.

1993. szeptember 27-én a THA gy dontott, hogy a villalat dltal a 4. intézkedéssel kapcsolatos
kezességekhez nydjtott biztositékok igénybevételérsl lemond. 1994. jalius 18-dn a THA, illetve
utddszervezete, a BvS, lemondott az ingatlan dtvételére sz6l6 jogdrdl. Németorszdg tdjékoztatdsa
szerint ez a tobbi hitelezdvel szembeni pénziigyi ellentételezést, és ezdltal tobbletkoltséget vont
volna maga utdn.
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b) Pénziigyi intézkedések a KAHLA II. javdra

A kovetkez8 pénziigyi intézkedéseket itélték meg a Kahla II. szdmdra annak megalapitdsirdl a

koztulajdonbdl torténd 1999. évi kikeriiléséig (M DEM) —

4. tdbldzat

Intézkedések a Kahla II. javira

Osszeg
Intézkedések 1994 és 1996 kozott
11 | 1994.4.5. TIB Részvétel 1,975
12 | 1994.4.5. TIB Tulajdonosi kolcson 6,0
13 | 1994.3.25. Tartomdny 90 %-os hitelkezesség (18-22)
14 | 1994.3.25. Tartomdny 90 %-o0s kezesség egy maganbanktol 5,85
felvett 6,5 M DEM 0sszegii kolcsonre
15 | 1994.5.10. Tartomdny KKV-beruhdzdsbiztositdsi tdimogatds 2,5
16 | 1994.6.4/5 DtA- Eigenkapitalhilfe Koleson 0,2
17 | 1994.5/6. ERP-Existenzgriindung Kolcson 1,8
18 | 1995.3./.4. ERP-Aufbau 1. kéleson 2,0
19 | 1995.3/4. KfW-Mittelstand Kolcson 1,0
20 | 1995.4.6./26 DtA-Umwelt Kolcson 1,73
21 | 1995.4.7./26 ERP-Energiespar Kolcson 3,45
22 | 1996.4.3./25 ERP-Aufbau 2. koleson 2,0
23 | 1996.2.13 Tartomdny 90 %-os kezesség egy magdnbanktol 0,9
felvett 1 M DEM 0sszegli kolcsonre
24 | 1994-1996/97 | Tartomany Kozvetlen beruhdzdsi tdmogatdsok 3,36
25 | 1994-1996 Tartomdany Beruhdzdsi juttatdsok 0,838
26 | 1994-1996 Munkatigyi Hivatal (Arbeitsamt) AFG-tdmogatdsok 1,549
27 | 1994-1996 Kilonféle timogatdsok 0,492
Intézkedések 1997-t6l
28 | 1997-1999 Tartomdny Kozvetlen beruhdzdsi timogatdsok 1,67
29 | 1997-1999 Tartomdny Beruhdzési juttatdsok 0,365
30 | 1999.3./5. Tartomdany 90 %-o0s kezesség egy maganbanktdl 0,042
felvett 2,32 M DEM  Osszegd
kolesonre
31 | 1997-1999 Munkatigyi Hivatal (Arbeitsamt) AFG-tdmogatdsok 0,851
32 | 1997-1999 Kiilonféle tdmogatdsok 0,352
33 | 1994-1999 Gyorsitott amortizacio 0,104
OSSZESEN 39,028
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(35)  11. intézkedés: 1994 madrciusdban a TIB, 1,975 M DEM ellenében 49 %-os részesedést szerzett a
Kahla IL-ben. 1999. december 31-én a TIB megsziintette részesedését a véllalatban, és a Kahla IL-ben
1év§ részesedését atruhdzta G. Raithel trra és annak fidra, H. Raithel drra, akik azért [...] (*)-t fizettek.

(36)  12. intézkedés: 1994 madrciusdban a TIB 6 M DEM osszegli tulajdonosi kolesont nydjtott. Német-
orszdg felvildgositdsa szerint ez a kolcson a TIB-nek nem biztositott szavazati tobbletjogokat. A
kolcson kamata 12 % volt, mikozben a kamatok Gsszegét az éves nyereség 50 %-dban korldtoztak.
A Bizottsdg megjegyzi, hogy a Kahla II. csak 1996-t6] kezd6dden ért el szerény nyereséget. Kockazati
felarrél nem allapodtak meg. Németorszdg jelzi, hogy a kolesont 1999. december 29-én, az 1,631 M
DEM osszeg(i kamatokkal egyiitt visszafizették.

(37)  13. és 23. intézkedés: Tiringia tartomdny 1994 madrciusidban 90 %-os sortartd kezességet vallalt
beruhdzasi hitelekre, 13,5 M DEM osszegig. Amikor a hiteleket végiil megadtdk, a 13. intézkedés
szerinti kezesség a 18-22. hiteleket fedezte. A 23. intézkedés szerinti kezesség olyan hitelt fedezett,
amelyet egy magidnbank nytjtott 1996 februdrjdban, 1 milli6 DEM 6sszegben, 6,1 %-os kamatlib
mellett.

(38)  14. intézkedés: Egy tovabbi, Tiiringia tartomdny dltal 1994 madrciusdban biztositott 90 %-os sortartd
kezesség, 6,5 M DEM osszegli forgotke-hitelekhez. A hitelt valéjaban 1995 szeptemberében egy
magdnbank nydjtotta, 8,5 %-os kamatldb mellett. Ez a kezesség fokozatosan csokkent, és 1999.
december 31-én jart le.

(39) A kezességekért a villalat évi 0,75 %-os dijat fizetett, amelyet 1995 janiusdban 0,5 %-ra csokken-
tettek.

(40)  15. intézkedés: Egy eredetileg 2 M DEM, kés6bb 2,5 M DEM 6sszegti kis- és kozépvallalkozdsi (KKV-)
tamogatds, amelyet 1994. mdjus 10-én adtak meg.

(41)  16. intézkedés: Egy 0,2 M DEM osszegti sajattGke-feltoltési céla tagi koleson (Eigenkapitalhilfe-Darlehen,
EKH-kolcson), amelyet Raithel trnak — a befektetének — 1994 janiusaban, dllitdlag egy tdmogatdsi
program szerint (°), a Kahla II. megalapitdsdval kapcsolatosan nyujtottak. Ennek a programnak az
értelmében a befektet6nek ezt az oOsszeget sajit t6ke formdjdban kellett a véllalat rendelkezésére
bocsitania. Németorszdg tdjékoztatdsa szerint a kolesont 2001. szeptember 30-dn fizették vissza.

(42)  17. intézkedés: 1994 mdjusdban egy 1,8 M DEM 0sszegii hitel, amelyet dllitélag az ERP-egziszten-
ciateremt$ program (¢) alapjan nyujtottak.

(43)  18. intézkedés: Egy 2 M DEM o0sszegli beruhdzdsi kolcson, amelyet dllitolag az ERP-kiépitési program
alapjan nyujtottak, 1995 marciusaban (7).

(44)  19. intézkedés: Egy 1 M DEM 0sszeg(i beruhdzdsi kolcson, amelyet a Kreditanstalt fiir Wiederaufbau
nytjtott, 1993 marciusdban (8).

(45)  20. intézkedés: Egy 1,73 M DEM o0sszegli beruhdzdsi kolcson, amelyet a Dta kornyezetvédelmi
program alapjan, 1995 dprilisdban nydjtottak.

(46)  21. intézkedés: Egy 3,45 M DEM 0sszegli beruhdzasi kolcson, amelyet az ERP kornyezetvédelmi
program alapjan, 1995 dprilisiban (°) nydjtottak.

zleti titok, 30-40 %-kal magasabb a TIB dltal eredetileg fizetett drndl.

(U

(°) N 213/93, HL C 302, 1993.11.9,, 6. o.

() N 108¢c/1994, SG(94) D/17293, 1994.12.1,, HL C 390., 1994.12.31,, 14. o.

(') N 108b/1994, SG(94) D/17293, 1994.12.1,, HL C 390., 1994.12.31., 13. o.

(®) KfW Mittelstandsprogramm (kozéposztaly-program), NN 109/93, SG (94), D/372, 1994.1.14., HL C 373., 1994.12.29,,
3. 0.

(°) ERP-Umweltprogramm (kornyezetvédelmi program), N 563d/94, SG(94), D/17530, 1994.12.5., HL C 390., 1994.12.31,,

16. o.
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(47)

(48)

(51)

(52)

(53)

(55)

(57)

(58)

Mivel a piaci kamatok csokkentek, 1998. madrcius 30-dn a koleson fennmarad6, 7,329 M DEM
Osszegli részét, a 18-21. intézkedések keretében a Hypovereinsbank piaci kamatozdsi kolcsonévé
alakitottdk 4t. Ennek az 4j kolesonnek a kamatldba 5,9 % volt, és ezzel meghaladta az érvényben 1évg
5,49 %-os referencia-kamatldbat. A Bizottsig mindenesetre megdllapitja, hogy a 13. intézkedésbdl a
90 %-os kezességet rendelkezésre bocsitottdk ehhez az 1ij, piaci kamatozdsii kolcsonhoz.

22. intézkedés: Egy 2 M DEM 0Osszeg(i beruhdzasi kolcson, amelyet dllitolag az ERP-kiépitési program
alapjan nyujtottak, 1996 marciusiban (10).

23. intézkedés: L. (37) szélzetszam.

24. intézkedés: 1994 oktdberében a Kahla II. Ttiringia tartomdnyt6l 3,36 M DEM 6sszeg(i beruhazdsi
tdmogatast kapott, 1994 és 1996 kozotti beruhdzdsokhoz ().

25. intézkedés: 1994 és 1996 kozott a véllalat 0,838 M DEM értékben kapott beruhdzdsi juttatd-
sokat (12).

26. intézkedés: Foglalkoztatdsosztonzé tdmogatdsok, 1,549 M DEM 0Osszegben, az 1994-1996.
években.

27. intézkedés: 1994 és 1996 kozott a vallalat 122 414 DEM oOsszegben kapott tdmogatdsokat
vasdrokon val6 részvétel céljara, 0,03 M DEM 0sszegben tdmogatdsokat a rekldmra, K+F-tdmogata-
sokat 0,318 M DEM 0sszegben, valamint a munkavallalok beilleszkedéséhez nytjtott tdmogatdsokat,
0,021 M DEM 0sszegben.

28. intézkedés: Tovabbi beruhdzdsi tdmogatdsokat hagytak jovd, 1,67 M DEM 0sszegben, 1996
decemberében, az 1997-1999. évekre.

29. intézkedés: A villalat 0,365 M DEM 6sszegben kapott beruhdzasi juttatdsokat az 1997 és 1999
kozotti évekre.

30. intézkedés: Egy 2,32 M DEM 0sszegii kolcsont nydjtott 1999 mdajusdban egy magdnbank, amely
kolesonre szintén az a 90 %-os mértékd sortartd kezesség volt a fedezet, amelyet Tiiringia tartomany
1994 marciusdban 13,5 M DEM 0sszegig biztositott (. 13. és 23. intézkedés). Ezt a kolcsont 4,6 %-
os kamatldb mellett nyujtottak.

31. intézkedés: Tovabbi, foglalkoztatdsdsztonz8 tdmogatdsok, 0,851 M DEM osszegben.

32. intézkedés: Az éves beszdmol6k szerint a véllalat 1997 és 1999 kozott vasdrokon vald részvé-
telre, rekldmra és a munkavallalok beilleszkedésére 342 910 DEM osszegli tdmogatdst, valamint a
K+F-tevékenységekkel Osszefiiggd személyi koltségekre 8 602 DEM osszegli tdimogatast kapott. Ezaltal
a tdmogatdsok teljes Osszege 0,352 M német markdt tett ki.

Ezenkivill Németorszdg, a hivatalos vizsgdlati eljrds kiterjesztését kovetSen, kijelentette, hogy a
véllalat egy olyan programot vett igénybe, amely megengedi, hogy a beruhdzdsokat eleinte nagyobb
mértékben irjak le és azt az évek sordn csokkentsék (gyorsitott amortizdcid). Németorszdg elismeri, hogy
ez az intézkedés valdban elSnyt jelentett a vallalat szdmdara, mivel ahhoz nem csupéan az elsé évek
veszteségei kapcsol6dtak, hanem kisebb mértéki adéfizetés is. Az dllam éltal az adémérséklések révén
elallt bevételkiesést is a Kahla II javat szolgald édllami finanszirozdsi intézkedésnek kell tekinteni
(lentebb: 33. intézkedés).

(1% L. 7. labjegyzet

(") 23. Rahmenplan der Gemeinschaftsaufgabe zur Verbesserung der Wirtschaftsstruktur (23. keretterv a gazdasdgi szerkezet

javitdsdt célzo kozosségi feladathoz), N 157/94, SG (94) D[11038, 1994.8.1.

(1) N 561/92, SG (92) D]16623, 1992.11.24. és N 494/A[1995, SG (95) D/17154, 1995.12.27.
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C. A projekt

(60) Németorszag tdjékoztatdsa szerint 1994. mdrcius 25-én terv késziilt a Kahla II. szitkségleteinek
finanszirozdsdra. Az eredetileg tervezett koltségeket minddssze mintegy 2 M német madrkdval csok-
kentették. Részletes felsorolds az 5. tiblazatban szerepel, amely a Németorszdg altal atadott adatokbdl
késziilt (M DEM) —

5. tdbldzat
Koltségek Tervezett ?f;%‘?ﬁsét;g;

Ingatlanvagyon: 3,200 3,200
Epiiletek:
Gépek/ berendezések 2,050 2,050
Aruk: 2,136 1,472
Gépfeltiitds 14,650 14,977
Immateridlis eszk6zok
Uzemi tGke: 14,854 12,709

OSSZESEN 36,890 34,408

(61)  Ezeknek a koltségeknek a fedezése érdekében 1994 marciusaban finanszirozasi terv készilt, amelyet
azutdn tobbszor médositottak. A 6. tdblazat a Németorszdg dltal dtadott adatokbdl késziilt. A délt
bettivel szedett intézkedések az allit6lagos maganforrdsokra vonatkoznak. (M DEM) —

6. tdbldzat

Lr:g:és_ Finanszirozasi terv 1994.3.25. 1995.4.26. 1996.4.25. Megval6sitott
11 TIB-részesedés 1,950 1,975 1,975 1,975
12 tulajdonosi kolcson (TIB) 6,000 6,000 6,000 6,000
15 KKV-timogatds 2,000 2,500 2,500 2,500

Kolcson 13,500

18 — KfW-ERP-kiépitési program 2,000 2,000 2,000
19 — KfW kozéposztalyprogram 1,000 1,000 1,000
20 — DtA kornyezetvédelmi program 1,730 1,730 1,730
21 — ERP energiatakarékossdgi program 3,450 3,450 3,450
22 — KfW-ERP-kiépitési program 2,000 2,000
— Bankkolcson 5,320 3,320 1,000
(14) Forg6tdke-hitelek bankoktdl 6,500 6,500 6,500 6,500
24 Beruhdzdsi tdmogatdsok 3,370 3,340 3,340 3,360
25 Beruhdzdsi juttatdsok 1,020 1,020 1,020 0,838
Raithel tr (tulajdonos) 2,550 0,055 0,055 0,055
16 — DtA- tékefeltiltés 0,200 0,200 0,200
17 — KfW-ERP-egzisztenciateremtési program 1,800 1,800 1,800
OSSZESEN 36,890 36,890 36,890 34,408
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(67)

Megillapithat6, hogy a TIB-részesedést (11. intézkedés) az 1995. év sordn az eredetileg elSirdnyzott
osszeghez képest 0,25 M német markaval megnovelték. Megallapitandé tovébbd, hogy az eredeti terv
13,5 M DEM 0sszeg(i kolcsont irdnyzott el8. Ezekre a kolesonokre, valamint egy maganbank 6,5 M
DEM 6sszegti forgbeszkoz-hitelére a tartomany 90 %-os kezességet vallalt (13. és 14. intézkedés). Az
1994. évben adtdk meg a forgbeszkoz-hitelt. Az Osszesen 13,5 M DEM 6sszegli kolcsonoket az
1995. évben adtdk meg (18-22. intézkedések), és azokat a 90 %-os kezesség ténylegesen fedezte.

Az éllitblagos magénforrdsokat illetGen megdllapithatd, hogy a befektetd eredetileg elSirdnyzott 2,555
M DEM hozzdjirulasa 2,055 M német mdrkdra, vagy 0,5 M német madrkdval csokkent. A ,KKV-
tdmogatds” (15. intézkedés) 0,5 M német markaval nétt, tehdt pontosan olyan mértékben, amennyivel
a befektetd hozzdjaruldsa mérsékl6dott. Amikor a magdnbefektetk allitélagos hozzdjaruldsat tényle-
gesen megkaptdk, ez — egy 0,055 M DEM készpénz-hozzdjdruldson kiviill — a befektet6k sajat
forrdsaibol és két, 2 M DEM 6sszeg(i kolcsonbdl dllt, amelyeket dllami bankok nyujtottak, jévahagyott
tdmogatdsi programok alapjan (16. és 17. intézkedés).

Megillapithat6, hogy a 6. tdbldzat, ahogyan azt Németorszdg tovabbitotta, nem tartalmaz utaldst a
26. és a 27. intézkedés keretében nydjtott timogatdsokra és a gyorsitott amortizdcidé programjdra,
amelyeket a villalat Németorszdg tdjékoztatdsa szerint igénybe vehetett (33. intézkedés). Egy elkiils-
nitett tabldzatban, amelyet 2002. janudr 30-dn adtak 4t, Németorszag kozolte, hogy az 1994. és az
1995. években a lefrt beruhdzdsok osszesen 3,603 M német markat tettek ki.

Németorszag a kovetkezd tovabbi tabldzatokat adta dt, kiilonféle, a véllalat dltal az 1997. és az 1998.
években megvaldsitott beruhdzdsokkal (M DEM) —

7. tdbldzat

Koltségek Tervezett Megvaldsitott
Gépek| berendezések 5,580
Immateridlis eszkozok 0,150
OSSZESEN 5,730 6,769

Ezeknek a raforditisoknak a finanszirozdsa a 8. tabldzatban szerepel, ahogyan azt Németorszdg
atadta, egyenként kimutatva azokat (M DEM) —

8. tdbldzat

Intézkedés Finanszirozds Tervezett Megvaldsitott
Sajat hozzdjirulds 1,318 2,406
28 Beruhdzdsi tdmogatdsok 1,670 1,670
29 Beruhdzdsi juttatdsok 0,279 0,292
Egyéb forrdsok 2,400 2,400
OSSZESEN 5,730 6,769

Megillapithat6, hogy a 8. tdbldzat, ahogyan azt Németorszdg 4tadta, nem tartalmaz utaldst a 31. és a
32. intézkedés keretében nyujtott tdmogatdsokra. A 7. tdbldzatban szerepld réforditisok finansziro-
zésdval kapcsolatban Németorszdg mindenesetre arrdl tdjékoztat, hogy a villalat a gyorsitott amorti-
zdcids program (33. intézkedés) keretében a vallalat csaknem 0,743 M DEM 0Osszegben irt le beruha-
zdsokat. Ez utébbi 6sszeg vélhet8en az ,Egyéb forrdsok” tételnél szerepel, a 8. tabldzatban.
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(68)  Németorszag emellett egy tovabbi beruhdzasi tervet (%) is dtadott, amelyben az 1994 és 2000 kozott
megvaldsitott beruhdzdsokat, valamint a 2000 és 2003 kozott megvaldsitandd beruhdzdsokat egyen-
ként felsoroltdk. Ez a terv nagy szdmban nevez meg mindenekelStt gépeket és berendezéseket,
amelyekbe a villalat beruhdzdsokat eszkozolt. Az 1994-2000. évek idGszakdra vonatkozd teljes
raforditds a 9. tdbldzatban szerepel, ahogyan azt Németorszdg 4tadta (M DEM) —

9. tdbldzat

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 Ossz.

8,504 4,540 1,933 1,846 4,923 1,370 0,790 23,906

(69) A Bizottsig megéllapitja, hogy ez ut6bbi beruhdzdsi terv oOsszefoglalét ad az 5-8. tdbldzatokban
ismertetett beruhdzdsok egy részérdl. Ebben az osszefiiggésben az 1994-1996. iddszakban megva-
l6sitott beruhdzasok Osszesen 14,977 M német madrkat tettek ki. Ez megfelel az 5. tabldzat ,Gépfel-
Gjitds” tételénél kimutatott, ténylegesen megvaldsitott beruhdzdsoknak. Az 1997. és 1998. évekre a
beruhdzdsok teljes Gsszege a 7. tdbldzat szerinti, megvalsitott beruhdzasoknak felel meg.

D. Piacelemzés

(70)  Mind a Kahla I, mind a Kahla II finomkerdmia- és porceldnedényeket dllit el§ a hdztartdsok szdmadra.
A Kahla II. terjeszkedett és ma iizleti tigyfeleknek is szdllit, f6ként szdlloddknak és dekordcids célokra.
A termékeket exportdljak is.

(71) Az asztali és a diszporceldn dgazatban élénk az drucsere a tagdllamok kozott. Mig diszporceldnt egész
Eurépaban gyartanak, az asztali porceldn gyart6indl erds a regiondlis koncentracié: Eszak-Bajoror-
szagban (Németorszdg), Staffordshire-ban (Egyesiilt Kirdlysdg) és Limousinben (Franciaorszdg). A
nagyszama KKV mellett szdmos nagyvillalat is van. Az utébbiak kozé tartozik a Villeroy & Boch
(Németorszdg/Luxemburg), a Hutschenreuther und Rosenthal (Németorszdg), valamint a Royal
Doulton und Wedgewood (Egyesiilt Kirdlysdg), amelyekre a Kozosségen belilli Gssztermelés tobb
mint egyharmada jut. A szalloddk és vendéglatohelyek specidlis igényeinek kielégitésére jott 1étre a
,széllodaiporceldn-dgazat”, kifejezetten az erés igénybevételre alkalmas porceldnjdval. Az Egyesiilt
Kirdlysdg, Németorszdg és Olaszorszdg a f6 gyartd és felhaszndlé orszagok. A végss fogyasztokkal
valé szoros kapcsolat és a formatervezés teriiletén szikségszer(i verseny erre a munkaigényes,
hatalmas termékvélasztékkal rendelkezd, ipardgra kilonosen rdnyomta a bélyegét. A harmadik
orszdgokba torténd eladdsok névértékben meghaladjdk a Kozosségbe irdnyulé behozatalt, volu-
menben azonban a behozatal meghaladja a kivitelt, mindenekel6tt a Kindbdl szarmazo, rendkiviil
olcsd behozatal miatt (14).

(72) A porceldn-ipardgban kapacitdsfeleslegek vannak. A gyértds és a felhaszndlds 1984 és 1991 kozott
tartés novekedést mutatott, amelyet az 1992. és 1993. években visszaesés kovetett. Az 1994-re vart
javulds nem kovetkezett be. A legutobbi évek kereskedelmi mérlege pozitiv volt, de az import
részardnya jelent@sen megndtt, kiilonosen a hdztartdsi edényeknél. Az exportnévekmény nem tudja
ellentételezni az ebben az dgazatban érvényesiil§ verseny nyomésdt. Sokkal inkdbb arrdl van szd,
hogy a fesziilt versenyhelyzet élezGdik, amit a Délkelet-Azsiabol és Kelet-Eurépabol (mindenekel6tt a
Cseh Koztarsasagb6l és Magyarorszagrodl) jovd, az Eurdpai Unidval kotott kereskedelmi egyezménybdl
profitdlé j piaci szereplék kapacitdsfeleslegei tovabb éleznek (1°).

(%) Ataddsa a 2001. mércius 15-i levél 17. mellékleteként tortént, amelyet a Bizottsagnal 2001. mércius 15-én iktattak
(A[32477).

(%) Tdjékoztatds a Cerame-Unie weblapjin (http://www.cerameunie.org).

(**) Panorama der EU-Industrie (EU ipari korkép) 1997, 9-20; NACE (Revision 1). L. 1999/157EK bizottsagi rendelet is a
C 35/97 tgyben, Triptis Porzellan GmbH (HL L 52., 1999.2.27,, 48. o.).
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Il. A HIVATALOS VIZSGALATI ELJARAS MEGINDITASANAK ES KITERJESZTESENEK INDOKAI

A hivatalos vizsgdlati eljards meginditdsakor a Kahla 1. és a Kahla II. szdmdra adott pénziigyi intéz-
kedéseket a Bizottsdg az EK-Szerz6dés 87. cikkének (1) bekezdése és az EGT-megillapodds 61.
cikkének (1) bekezdése szerint vizsgdlta meg. Az intézkedések dllami forrdsokat haszndltak fel, és
torzitottdk a tagdllamok kozotti versenyt, vagy annak torzitdsdval fenyegettek, és ezeknek a véllala-
toknak el8nyoket biztositottak. ElGzetes értékelésében a Kahla I. és a Kahla II. a Bizottsdg nézete
szerint nehéz helyzetben 1év§ véllalatok voltak. A Bizottsdg kételkedett tovabbd abban, hogy az allam
piacgazdasdgi villalkozoként viselkedett, amikor ezeknek a véllalatoknak pénziigyi forrdsokat jutta-
tott. Az el6zetes értékelés szerint az ilyen intézkedések allami tdmogatdsnak tekintenddk.

Mivel a Bizottsignak komoly kétségei voltak afelsl, hogy ezek a tdmogatdsok a kozos piaccal ossze-
egyeztethetGek-e, a Kahla L-nek és a Kahla IL.-nek nydjtott ad hoc tdmogatdsok miatt meginditotta a
hivatalos vizsgalati eljarast. Ezenkiviil Németorszag azt éllitotta, hogy szdmos tdmogatasi intézkedést
jovahagyott tdmogatdsi programok szerint nydjtottak. A Bizottsdg, a rendelkezésére dll6 adatok
alapjan, nem volt abban a helyzetben, hogy eldontse, megfelelnek-e ezek az intézkedések azoknak
a jovdhagyott tdmogatasi programoknak, amelyek szerint azokat dllitélag megadtdk. Ezért a Bizottsdg
a hivatalos vizsglati eljards meginditdsinak keretében informdcionyujtasi rendelkezést intézett Néme-
torszdghoz, ennek a pontnak a tisztizdsdra.

Az erre az informdacionytjtési rendelkezésre vélaszolva dtadott informéciok mindéssze néhdny, alli-
tolag jovahagyott tdmogatdsi programok szerint nydjtott intézkedés esetében oszlattak el a Bizottsdg
azzal kapcsolatos kételyeit, hogy 1étezd tdmogatdsokr6l van-e sz6. A Bizottsdg tovdbbd tobb intéz-
kedés esetében olyan részleteket allapitott meg, amelyekrdl kordbban nem tdjékoztattdk. Kovetkezés-
képpen a Bizottsdg a hivatalos vizsgdlati eljardst kiterjesztette, hogy megitélhesse azokat az intézke-
déseket, amelyek nyilvinvaléan még mindig nincsenek 6sszhangban jévahagyott tdmogatdsi progra-
mokkal, mint példdul azok az intézkedések, amelyekrdl csak a hivatalos vizsgalati eljards meginditdsa
utdn tdjékoztattdk.

IV. NEMETORSZAG ESZREVETELEI

1999. november 11-i levelében Németorszdg azt a nézetet képviselte, hogy az el6bbi pénziigyi
intézkedések egyikét sem kellett a Bizottsignak bejelentenie. Németorszag arra hivatkozik, hogy a
Kahla 1. 1994 februdrjdban Gjonnan jott létre, a Kahla I tevékenysége pedig nem folytatédott. A
német kozlések szerint a Kahla IL.-nek nincsenek nehézségei. Az egész eljirds sordn Németorszdg ezt
az éllaspontot képviselte. Ennek az érvelésnek az aldtdmasztdsira Németorszag elGszor két, tandcsaddi
altal készitett, 1993. november 29-i és 1994. janudr 11-i jelentést mutatott be. A hivatalos vizsgalati
eljdrds kiterjesztését kovetSen adott dt Németorszdg egy tovabbi tandcsad6 dltal készitett, 2002.
janudr 21-i jelentést.

Németorszdg ezutin leszogezte, hogy a kozintézmények pénziigyi intézkedéseinek tobbsége nem
tekinthetd tdmogatdsnak, mivel az dllami hatésidgok piacgazdasigi vallalkozokként cselekedtek,
amikor a Kahla II. szdmdra pénziigyi segitséget itéltek meg. A tovdbbi, a Kahla II. javat szolgdl6
olyan pénziigyi intézkedésekre, amelyekre a piacgazdasdg szerint tevékenyked§ maganbefektetSk
feltételezése mellett nem keriilt volna sor, Németorszdg szerint a jévahagyott tdmogatdsi programok
vonatkoznak, vagy azokat csekély Gsszegli (de minimis) tdmogatdsoknak kell tekinteni. Németorszdg
részletes tdjékoztatdst és dokumentdciét adott at.

A hivatalos vizsgdlati eljards meginditdsa utdn Németorszdg elismerte, hogy egyes intézkedések tamo-
gatdsokat jelenthettek, egyesek pedig nem tartozhatnak a ,de minimis” szabalyokrdl sz6l6 bizottsdgi
kozlemény (1) és az EK-SzerzGdés 87. és 88. cikkeinek a de minimis tdmogatdsokra valé alkalma-
zasdrol sz6l6, 2001. janudr 12-i 69/2001/EK bizottsdgi rendelet (17) szerinti de minimis szabélyok
vagy jovahagyott tdmogatdsi programok ald. Németorszdg ellenben azt a felfogast képviselte, hogy
ebben az esetben a tdmogatdsokat olyan beruhdzdsi tdmogatdsoknak kell tekinteni, amelyek a tdmo-
gathat6sag regiondlis fels6 hatarait betartjdk. Németorszdg tovabbd dtadott tobb beruhdzasi tervet és a
témadval kapcsolatos kiegészit6 informdciot, ezen beliil egy becslést az intézkedések tdmogatasinten-
zitasarol.

(1) HL C 68., 1996.3.6., 9. o.

() HL L 10., 2001.1.13., 30. o.
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(80)

(81)

(82)

(83)

(84)

(85)

(86)

Végiil Németorszdg kijelentette, hogy a Bizottsignak, amennyiben a felsorakoztatott érvek egyikét
sem fogadja el — kiilonos tekintettel a 26. intézkedésre —, meg kellene vizsgdlnia, hogy a tdmogatds
tekinthetd-e a kozos piaccal Osszeegyeztethetd foglalkoztatdsi tdmogatdsnak.

2002. oktdber 1-jei levelében Németorszdg, minden kordbbi érvvel ellentétben, azt dllitotta, hogy
amennyiben a Bizottsig a Kahla IL-t nehéz helyzetben 1év8 villalatnak tekintené, akkor a kérdéses
tdmogatdsi intézkedések a nehéz helyzetben 1évé villalkozdsok megmentéséhez és szerkezetdtalaki-
tasdhoz nyujtott dllami tdmogatdsokrél sz6lé kozosségi iranymutatds (18) (szerkezetatalakitdsi irdny-
mutatds) alapjin szerkezetatalakitdsi tdimogatdsokként kellene megitélni.

V. AZ ERDEKELTEK ESZREVETELEI

Az eljards meginditdsa és kiterjesztése utdn a Bizottsdg megkapta a Kahla II. észrevételeit, amelyeket
Németorszdgnak a 2001. augusztus 7-i és a 2002. madrcius 6-i levelekben tovdbbitott. A Kahla IL
részérdl felhozott érvek nagy mértékben egyeznek Németorszdg érveivel.

Tovébbé djabb panasz érkezett be arrdl, hogy a Kahla I tovabbi tdmogatdsokat kapott. Ezt az
informaciot a 2002. dprilis 30-i levélben tovabbitottdk Németorszdgnak. 2002. méjus 29-én vélaszolt
Németorszdg, és azt dllitotta, hogy a villalat nem kapott mds tdmogatdst, mint azokat, amelyekrél a
Bizottsagot tdjékoztattak.

2002. jalius 30-dn a Kahla I egy tovabbi dllisfoglaldst juttatott el a Bizottsignak, amely nem
tartalmazott 4j tényeket vagy bizonyitékokat, amelynek kapcsin azonban Németorszdg kordbbi
érveihez ragaszkodott, miszerint a véllalatnak soha nem voltak nehézségei, hogy bizonyos intézke-
déseket nem szabad tdmogatdsnak tekinteni, és hogy az ad hoc tdmogatdsok elfogadhaté regionlis
tdmogatdsoknak tekintendGek.

VI. ERTEKELES
A. A villalat

A hivatalos vizsgilati eljards meginditdsakor a Bizottsdg a rendelkezésre dll6 adatok alapjén nem tudta
eldonteni, hogy a Kahla 1. és a Kahla II. fuggetlen véllalatok voltak-e, illetve, hogy a Kahla IL
mennyiben tekintend§ egy véllalkozds folytatdsdnak, illetve tovabbviteli megolddsinak (Auffanglo-
sung). Ezért Németorszdgot felkérték, hogy nytjtson elegend§ adatot ennek a pontnak a tisztdzi-
sahoz.

A hivatalos vizsgdlati eljirds kiterjesztése sordn a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Kahla
L. és a Kahla II. kiilonbo6z8 jogi személyek. A Kahla Il-t tovabbvivé tdrsasdgnak tekintik, mivel G.
Raithel dr fiktiv cégként alapitotta meg, az dtalakitds alatt 1évé Kahla I. tevékenységeinek folytatdsa
céljabdl és vagyoni eszkozeinek atvételére. A rendelkezésre all6 dokumentdcidban a Kahla IL-t
gyakran nevezik tovdbbviv$ tdrsasignak, és a Bizottsig megdllapitotta, hogy az ellenérzésben, a
tulajdoni viszonyokban és a jogi személyiségben viltozds kovetkezett be. Németorszdgnak nem
volt ellenvetése ezzel a nézettel szemben.

A vagyoni eszkozoknek a Kahla II. szdmdra torténd értékesitése nem nyilvanos és kikotésmentes
ajanlati felhivds révén tortént. Németorszdg kijelenti, hogy a piac szerepl6it tdjékoztattdk arrdl, hogy a
vagyoni eszkozoket értékesitésre kinaltdk fel. Németorszdg szerint a két potencidlis befektetGvel
folytatott tirgyaldsok utdn G. Raithel urat valasztotta ki a cs6dgondnok legjobb ajanlattevéként. A
csédgondnok adatai szerint ehhez a vdlasztdshoz az alapot egyrészt az ajanlattevd porceldnpiaci
tapasztalatai, mdsrészt az a tény szolgdltatta, hogy lényegesen magasabb ajdnlatot tett, mint a
masik ajdnlattevd, amely Németorszdg szerint 1 német markdt ajanlott fel. A Bizottsig mindazondltal
megallapitja, hogy G. Raithel tr ugyan valéban tobbet ajanlott 1 német markdndl, ezt a felajanlott
drat azonban allami eszkozokbdl kellett finanszirozni. Mindenesetre a rendelkezésre dll6 informdci-
6kbdl az deriil ki, hogy G. Raithel tir 55 000 német mdrkdt sajit forrdsaibdl adott, ezéltal 1 német
mérkanal tobbet fizetett. A rendelkezésre dll6 informdcidk alapjan a Bizottsig Németorszag allds-
pontjihoz csatlakozik, miszerint G. Raithel ur tette a legjobb ajanlatot.

(*®) HL C 368., 1994.12.23,, 12. 0. és HL C 288., 1999.10.9., 2. o.
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A Bizottsig elismeri, hogy a Kahla I. ingatlanainak értéke fuiggetlen szakért§ szakvéleményén alapul.
Németorszdg kijelentette, hogy a berendezések és a készletvagyon értékét — osszességében kereken
3,5 M DEM — nem a szakvélemény alapjan allapitottdk meg, mivel gyakorlati problémdk meriiltek fel
és a berendezések nagy része rossz dllapotban volt és azokat ki kellett cserélni. Ezeknek a tényeknek a
figyelembevételével a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nincs ok kételkedni abban, hogy a
Kahla L. vagyoni eszkozeiért fizetett dr a piaci drnak nem felelt meg.

Ami a TIB 49 %-os részesedésének ezt kovetS, a Kahla IL-nek tortént eladasat illeti, a kovetkezd
szakaszok elemzik azt, hogy az megfelelt-e egy piacgazdasdgi véllalkozé magatartdsnak. A Bizottsdg
mindenesetre megéllapitja, hogy ennek a részesedésnek az 1999. december 31 értékesitése G.
Raithel trnak és fidnak nem egy nyilvanos, dtjarhaté és korldtozdsmentes ajinlati felhivds révén
tortént.

A TIB tartomanyi tulajdonban 4ll6 pénziigyi intézmény. Az Eurdpai Kozosségek Birdsdganak dllandé
itélkezési gyakorlata és a Bizottsdg politikdja értelmében a Bizottsdgnak az a véleménye, hogy egy
dllami részesedés eladdsi dra akkor nem tartalmazza az dllami tdmogatds elemeit, ha az eladds
nyilvdnos, semmiféle feltételhez nem kotott és diszkrimindciémentes ajdnlati felhivasi eljards kere-
tében ajinljdk fel. Persze a tagdllamok nincsenek arra kotelezve, hogy ezt az eljardst kovessék
nyilvdnos részesedések értékesitésekor.

Amennyiben ilyen eljirdst nem folytatnak le, az eladdsi dr tartalmazhatja az dllami tdmogatds elemeit.
Ebbdl adéddan a Bizottsdg adott esetben megvizsgalhatja, hogy az eladdsi dr a nyilvanos részesedé-
sének kell6 mértékben megfelel-e. Ebben az Osszefiiggésben a Bizottsdg megdllapitja, hogy a G.
Raithel tr és fia szdmdra értékesitett részesedések dra magasabb volt, mint az az ar, amelyet maga
a TIB csaknem hat évvel kordbban fizetett. Megdllapitja tovdbbd, hogy a részesedés kisebbségi része-
sedést jelentett. Végezetil kiemelends, hogy a hivatalos vizsgdlati eljards meginditdsaval vagy kiter-
jesztésével Osszefuiggésben egyetlen érdekelt fél sem tett panaszt azzal kapcsolatban, hogy az értéke-
sitésbdl jogtalanul kizartdk volna, és egyetlen érdekelt fél sem tett ajanlatot a részesedésre. Kovetke-
zésképpen a Bizottsdg tgy véli, hogy ennek a részesedésnek az eladdsa kapcsdn nincs tdmpont a
tdmogatdsra.

B. Az EK-Szerz8dés 87. cikke (1) bekezdése szerinti timogatisok

A Kahla L. és a Kahla I allami forrdsokbdl olyan pénziigyi segélyeket kaptak, amelyek mindkét
vallalat szdmdra el6nyoket biztositottak versenytdrsaikkal szemben. A dokumenticidban szerepld
tények azt mutatjdk, hogy amikor allami ellendrzés alatt all6 intézmények kolcsonoket nyujtanak
és magdnvillalkozdsokban részesedésekkel rendelkeznek, mint a TIB a Kahla IL-ben, akkor tevékeny-
ségeiket egyértelmten allami tevékenységként kell besorolni. Ebben az 0sszefiiggésben utalni kell egy
tandcsadd 1993. november 29-i jelentésére, amely szerint a Kahla egész szerkezetdtalakitdsi koncep-
cidjat a regiondlis kormdnyzat azon torekvésének fényében kell szemlélni, hogy biztositsa a munka-
helyeket a Kahlandl (*°). Mivel a porceldn piacdn erdteljes a verseny, és kapacitasfeleslegek vannak, az
olyan pénziigyi el6nyok, amelyek egy vdllalkozdst a versenytdrsaival szemben el6nyds helyzetbe
hoznak, torzitjdk a versenyt és kihatdssal vannak a tagallamok kozotti versenyre.

Ami a Kahla L-et illeti, a Bizottsdg a hivatalos vizsgdlati eljards kiterjesztésekor arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a 2., 3. és 9. intézkedések nem jelentettek tdmogatdst. Az egyéb, Németorszdg dltal
biztositott intézkedések még mindig tdmogatdsnak tekintend6k az EK-Szerzédés 87. cikkének (1)
bekezdése értelmében. Németorszagnak nem volt ellenvetése ezzel a nézettel szemben, amely ebbdl
kovetkezGen fenntartando6.

(") ,A Kahla tovdbbvivé tdrsasdg koncepci6jit Tiiringia tartomdny konkrét struktirapolitikai feltételeinek alapjan kell
megnézni, kilonos tekintettel a tartomanyi kormanyzat azon torekvésére, hogy az osztonzési lehetségek keretében a
meglévé munkahelyeket meg6rizze”, jelentés, Rols Biihler Stiipges Hauck & Partner, amelyet a 2000. madrcius 31-i
levél 1. mellékleteként adtak 4t, iktatdsa 2000. dprilis 3-dn, az A/32839 szdmon tortént.
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Ami a Kahla IL-t illeti, itt Németorszdg véleménye tovabbra is az, hogy j véllalkozdsrdl van sz,
amely nem a Kahla L. véllalkozdsdnak folyamatossdgdt valdsitja meg, és soha nem keriilt nehéz
helyzetbe. Ezért a hatésdgok piacgazdasigi vallalkozoként cselekedtek, amikor pénziigyi tdmogatdst
nydjtottak. A Bizottsdg ezek utdn el6szor azt vizsgdlja meg, hogy azok a kozintézmények, amelyek a
Kahla IL-nek pénziigyi tdimogatdst bocsatottak a rendelkezésére, piacgazdasdgi vallalkozoként jartak-e
el Masodsorban a Bizottsdg a vallalat nehézségeinek kérdését vizsgdlja meg.

Piacgazdasdgi vdllalkozo

Németorszdg, allitdsanak aldtdmasztdsira, miszerint azok a kozintézmények, amelyek a Kahla IL-nek
pénziigyi tdmogatdst nyujtottak, piacgazdasigi bedllitottsdgii tSkebefektetSkként cselekedtek, két,
szakértSk altal készitett jelentést mutatott be.

Ahogyan az a 91. szélzetszdmon szerepel, az elsé, 1993. november 29-i jelentés, a tartomdnyi
kormanyzatnak arra torekvésére vald tekintettel, hogy a Kahldndl a munkahelyeket megtartsa, szer-
kezetdtalakitasi tervet javasol a tovabbvivg tdrsasdgndl (2%). A szerkezetdtalakitdsnak az 1994 és 1997
kozotti idészakban kellett megvaldsulnia, és a teljes koltség 18,779 M német madrkat tett volna ki. A
nyereségkiiszobot 1996-ban kellett volna elérni, 0,101 M német mdrka 6sszegli pozitiv eredménnyel.

A masodik jelentést 1994. janudr 11-én készitették a TIB szdmadra, mielStt az 49 %-os részesedését a
véllalatban megszerezte volna. A tanulmény kifejti, hogy a TIB célja munkahelyek megtartdsa és
létrehozdsa Tiiringidban (*!). A tanulmany jelzi, hogy a jovedelmezdség visszadllitdsa csak a hatésdgok
tdmogatdsa mellett torténd szerkezetatalakitds révén érhet§ el. A nyereségkiiszobot 1996-ban kellett
volna elérni, 1,394 M német mdrka 6sszeg(i pozitiv eredménnyel. Emellett a tanulmdny azt irja, hogy
a Kahla IL javdra biztositott dllami szerepvillalds nagy kockdzatokkal jir, és kizar minden olyan
lehetGséget, hogy a villalat a pénziigyi tdmogatdst 1998 el6tt vissza tudja fizetni.

Ezeknek a jelentéseknek a figyelembevételével a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jut, hogy az dllami
pénziigyi intézmények — kiilonosen a TIB — nem piacgazdasagi véllalkozoként cselekedtek, amikor a
Kahla IL-nek pénziigyi segélyt adtak meg. Ezek a jelentések egyértelmden kimondjik, hogy a tarto-
ményi kormdnyzat és pénziigyi intézményeinek célja az volt, hogy munkahelyeket tartson meg. Ez
nem a 6 cél egy piacgazdasigi véllalkozé szdmdra. Rdaddsul a jelentések legaldbb két évig veszteséget
jeleznek eldre, és nem elemeznek semmiféle esetleges ellenszolgéltatdst a hatosdgok részvétele elle-
nében, ahogyan annak barmely piacgazdasagi vallalkozé esetében torténnie kellene.

Kulonosen a TIB részvételét illetéen, a Bizottsdg kénytelen ragaszkodni alldspontjahoz, miszerint ez a
piacgazdasagi médon eljaré maganbefektetSk elvével nincs 6sszhangban, és kovetkezésképpen tdmo-
gatdsnak tekintendd. Az a tény, hogy a TIB részesedését 6t évvel késébb a tobbségi tulajdonosnak, G.
Raithelnek és annak fidnak értékesitette, méghozzd magasabb dron, mint amennyit az 1994. évben
sajat maga fizetett, semmit nem valtoztat ezen a végkovetkeztetésen. A TIB magatartdsdt eleve a
potencidlis kockdzatok és a varhatd bevételek figyelembevételével kell megitélni. Az akkor rendelke-
zésre dll6 jelentések alapjin ezek a kockdzatok nagyok voltak (2?), ennek ellenére a kezelésitkre nem
tettek intézkedéseket. Nem késziilt elemzés a jovSbeli bevételekrsl sem. Ezen kiviil a TIB dltal realizdlt
nyereség csekély volt.

(2% L. 19. ldbjegyzet

(") ,A TIB célkittizése az ipari munkahelyek megtartdsa és 1étrehozdsa Freistaat Thiiringen teriiletén”, Az Arthur Andersen

jelentése, amely a 2000. mdrcius 31-i levél 2. melléklete volt, amelynek iktatasa 2000. dprilis 3-dn tortént, az
A732839 szamon.

(*3) ,Van tehdt szdmos kockazat, amelyek az elképzelés kudarcdhoz vezethetnek” és ,A Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH-

ban valé részesedés ezért alapjaban véve partoland6, amennyiben tisztdban vagyunk a fennmarado, jelentSs kocka-
zatokkal. Ez ugyanakkor azonban azt is jelenti, hogy a tobbi tiiringiai porceldngydrténak nemet kell mondanunk, ha
az elképzelés sikerét nem akarjuk még inkdbb veszélyeztetni”, az Arthur Andersen jelentése (I 23. lj.).
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(99) Németorszag kijelentésével ellentétben, a TIB-részesedés feltételei nem vethetSek Ossze a maganfinan-
szirozé Raithel feltételeivel. Raithel dllitélag 2,055 M német mérkdt fektetett be a vallalkozdsba.
Mindenesetre csak 0,055 M DEM szdrmazott sajat forrdsaibol. A fennmaradé 2 M DEM éllami
forrdsokbdl szdrmazott, 2, Raithelnek nyujtott koleson formdjdban (16. és 17. intézkedések). Rdaddsul
az egyik kolcson (16. intézkedés) belekeriilt a kolesont nyujtd Deutsche Ausgleichsbankkal szembeni
dllami garancidba, a mdsik kolesont (17. intézkedés) a Kahla II ingatlanaira szdl6, els6 zalogjogi
ranghelyen alapitott jelzdlogjog garantalta (2). A TIB ezzel szemben 1,975 M német mdrkat bocsa-
tott, sajat forrdsaibol, részesedésszerzés formdjaban, a véllalat rendelkezésére. Ez az Osszeg sajat t8két
képviselt, amely fizetésképtelenség esetén a kielégitési sorrendben hdtra keriil. A TIB dltal vallalt
kockédzat ezdltal lényegesen nagyobb, mint a maginfinanszirozé kockdzata. Ahogyan azt a 111.
szélzetszdm bemutatta, G. Raithel tirnak ezen feliil joga volt arra, hogy a szerz8déstdl eldlljon, ameny-
nyiben a TIB-részesedés ésfvagy mds intézkedések nem valdsulndnak meg, mikozben a TIB-nek ilyen
jogai nem voltak. A TIB-részesedés ezdltal nincs osszhangban a magédn-tSkefinanszirozé elvével.

(100) Ami az egyéb, Németorszag dltal hozott intézkedéseket illeti, egy piacgazdasagi véllalkozo — a véllalat
sajatos helyzetére és arra a tényre valé tekintettel, hogy az olyan piacon muikodik, amelyet strukturélis
kapacitasfeleslegek jellemeznek — pénziigyi tdmogatdst csak olyan feltételek mellett nydjtott volna,
amelyek ezeket a tényeket szdmitdsba veszik.

(101) A Bizottsdg ezek utdn a TIB és az dllami tulajdonban 1év6 bankok éltal nydjtott hiteleket vizsgdlja
meg. Ezeket a hiteleket osszefoglaléan a 10. tibldzat mutatja be.:

10. tdbldzat

Intéz- Osszeg ) Irdnyado o
Kedés (DEM) Kamatldb Kamatldh Biztositékok
12 |6M 12% | 662% —
16 02 M 0 %-5 % (*°) 6,62 % Allami garancia
17 1,8 M 5,5 % 6,62 % elsé zdlogjogi ranghelyd jelzdlogjog az ingatlanokra, 1,8
M DEM értékben; kiegészit jelzalogjog az ingatlanra, 20
M DEM értékben
18 2M 6,5 % 8,28 % mésodlagos jelzdlogjog az ingatlanra, 1,8 M DEM
értékben, mdsodlagos és harmadlagos jelzdlogjog 20 M
DEM értékben, Gépek és jogok dtruhdzdsa harmadik
személyeknek, készletdllomdny dtruhdzdsa, vevSkovet-
elések dtruhdzdsa, 90 %-os kezesség a tiiringiai tarto-
mény részérdl
19 1M 6,75 % 8,28 % Mint a 18. intézkedés
20 1,73 M 6,65 % 8,28 % Mint a 18. intézkedés
21 345 M 6,65 % 8,28 % Mint a 18. intézkedés
22 2 M 5% 733 % Mint a 18. intézkedés

(?%) Emlékeztetni kell arra, hogy a Kahla II. vagyontdrgyainak megszerzése tiilnyomérészt tdimogatdsokb6l torténd finan-
szirozdssal tortént.

(**) A kolcson kamatldba 12 % volt. A kamatfizetéseket azonban az éves eredmény 50 %-dra korldtoztdk.

(*%) Mikozben az elsé hdrom évre a kamatokat a szovetségi kormdny véllalta dt. A kamatldb a 4. évben 2 %, az 5. évben

3% és a 6. évben 5% volt.
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(103)

(104)

(105)

A 10. tdblazat azt mutatja, hogy az dllami pénziigyi intézmények nem piacgazdasigi vallalkozéként
cselekedtek. Kiilonosen a TIB tulajdonosi kolcsonének vonatkozdsdban (12. intézkedés), megallapit-
hat6, hogy a megallapodott kamatldb 12 %-ot tett ki, a kamatok Osszegét azonban az éves nyereség
50 %-dban korlatoztdk. A jelentések mdr akkor hangsilyoztdk, hogy a Kahla IL legaldbbis az elsd két
évben semmiféle nyereséget nem fog tudni kigazdalkodni. Ez valéban igy tortént. Nem egyeztek meg
megemelt kamatlabrél annak érdekében, hogy ellensiilyozzdk azokat az éveket, amelyek sordn a
kamatfizetés valészintitlen volt. Kovetkezésképpen a TIB tudatosan olyan tulajdonosi kélesont nyj-
tott, amelyhez nem kapcsolddtak kiegészit§ szavazati jogok, anélkill, hogy barmiféle biztositékot
megkovetelt volna, illetve legaldbb két évig 0 %-os volt a kamatldb. A kockdzatok ellenstilyozdsdra
nem allapodtak meg kockazati feldrrdl, amelyet pedig el8irdnyoztak abban a jelentésben, amelynek
alapjan a tulajdonosi kolcson megaddsira (és a részesedésszerzésre) sor keriilt. Ami a fennmaradé
kolesonoket illeti, a tabldzat azt mutatja, hogy azokat mind az irdnyadé kamatlabndl alacsonyabb
kamatldb mellett nydjtottdk. Ezenkiviil, a biztositékok, amennyiben adtak ilyeneket, vagy a hatdsi-
gokt6l szdrmaztak, vagy pedig ismételten, minden kolcsonre, ugyanazokat a vagyoni eszkozoket
vontdk be. Ezekrdl a vagyontdrgyakrol fuggetlen értékelés nem késziilt, tigyhogy tényleges értékitk
kétséges. Emellett emlékezni kell arra, hogy ezeket a vagyontdrgyakat dllami tdmogatdssal finanszi-
roztak.

A kezességi szerz6dés elSirta, hogy — hitrasoroldssal — G. Raithel trnak 0,7 M DEM 0sszegi
kezességet kell biztositania, kivéve, ha bizonyithatd, hogy az EKH-kolcsonért (16. intézkedés) szemé-
lyes kezességet véllalt. A 16. intézkedésrdl sz616 kolcsonszerz8dés nem valamiféle személyes kezes-
ségvillalast, hanem az dllam garancidjat tartalmazza. A Bizottsdgot azonban nem tdjékoztattdk arrol,
hogy ezt a 0,7 M DEM 0sszegli kezességet valaha rendelkezésre bocsatottdk volna. Sokkal inkdbb
arrdl van sz0, hogy a Bizottsdg tudomadsa szerint a kolcsonhoz az dllam garancidja révén, és éppen-
séggel nem személyes kezesség révén adtak biztositékot. De még akkor is, ha megadtdk volna, hétra
lett volna sorolva az Osszes tobbi biztositék mogé, és a lehetséges, nagymérvii meghitisuldsi kocké-
zatnak csak sokkal csekélyebb részét fedezte volna. Erre valé tekintettel a Bizottsdg csak arra a
kovetkeztetésre juthat, hogy az allami bankok és intézmények nem piacgazdasigi médon cselekvd
piaci szerepl6kként cselekedtek. Mi tobb, Németorszdg a 16—22. intézkedések szerinti kolcsonoket
maga is timogatdsnak nevezi (%%), még akkor is, ha csak létez8 tdmogatdsnak. A Bizottsdg, ugyanigy,
mint Németorszdg, gy véli, hogy ezek tdmogatdsokat jelentenek. Létez$ tdmogatdsként torténd
besoroldsuk megvizsgaldsara a kovetkez§ szakaszokban keriil sor.

Ami tdmogatdsokat illeti (15. 24-29. 31-32. intézkedések), a Bizottsig véleménye szerint egy
piacgazdasdgi véllalkoz6 nem adott volna nem visszatéritends tdmogatdsokat. Németorszdg ezt a
tényt nem vitatta. Ami a 90 %-os tartomdnyi kezességeket illeti (13., 14., 23. és 30. intézkedések),
végiil Németorszdg maga is elismerte, hogy ezek tdmogatdsokat jelentettek. Tekintettel az ezzel
kapcsolatos nagyfokd kockdzatokra és a megfelel6 kockdzati feldr hidnydra, a Bizottsdg ezzel a
véleménnyel teljes mértékben egyetért. Nincs tehdt szitkség ennek a kérdésnek a tovdbbi tanulmi-
nyozasira. Németorszdg szerint ezek a kezességek a de minimis szabalyozds ald tartoznak. Ennek
vizsgélatdval az értékelés D szakasza foglalkozik.

A fentiekre valé tekintettel a Bizottsig nem tud olyan kovetkeztetésre jutni, hogy az allami pénziigyi
intézmények a Kahla IL-nek a tdmogatdst olyan feltételek mellett adtdk meg, amelyek Osszehasonlit-
hatéak egy piacgazdasdgi villalkozdéival. Kovetkezésképpen Németorszdg valamennyi intézkedése
véltozatlanul az EK-Szerz8dés 87. cikke (1) bekezdése szerinti timogatdsnak mindsiil.

(*%) Az eljdrds kiterjesztését kovetGen Németorszag megvdltoztatta a véleményét, és a 16. és 17. intézkedések szerinti

kolesont nem tekintette timogatdsnak, mivel azt, annak ellenére, hogy dllitélag egy jovahagyott tdimogatdsi program
szerint adtdk, kozvetleniil G. Raithel drnak fizették ki.
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Nehéz helyzetben 1évd vdllalkozds

A Kahla II. egy tovdbbviteli megoldds, vagyis egy olyan, Gjonnan alapitott véllalkozas, amely egy
csédben 1évé villalat vagyoni eszkozeit vette dt. A tovabbviteli megolddsokat, annak ellenére, hogy
Gjonnan alapitott vallalatok, amelyeket kifejezetten Kelet-Németorszdgban hoztak létre, nehéz hely-
zetben 1évé villalkozdsoknak tekintik. Ennek oka abban rejlik, hogy ezek a fiktiv vallalkozdsok,
amelyek egy cs6dben 1évé villalat vagyoni eszkozeit veszik dt és folytatjdk annak tevékenységét,
mégpedig rendszerint anélkiil, hogy el6z6leg barmiféle elfogadhat6 szerkezetitalakitdst megvaldsi-
tottak volna. A tovdbbviteli megolddsok ennek megfeleléen ,megorokolnek” egy sor strukturdlis
hidnyossagot, és lényeges valtoztatdsokra van szitkségitk ahhoz, hogy piacgazdasigi koriilmények
kozott tevékenykedni tudjanak. Ezek kozé a véltoztatdsok kozé tartoznak a régi gépek és berende-
zések cseréjéhez és korszertsitéséhez szitkséges beruhdzdsok, a vallalati struktdra véltoztatdsai (hagyo-
manyos, nagy kombindtok, amelyek tervgazdasdgi koriilmények kozott tevékenykedtek), a létszdm
csokkentése (a keletnémet konglomerdtumok rendszerint tdl sok munkaerével mikodtek), az j
termékorientcid, a piackutatds, stb. Ezenkivil ismét ki kell alakitani az {igyfelek, a szdllitok, a
hitelintézetek bizalmdt, hiszen a tovdbbvivé tdrsasdg egy kudarcot vallott véllalat utédja. llyen érte-
lemben nem végezhetd kozvetlen Gsszehasonlitds mds, Gjonnan alapitott véllalkozasokkal.

Az alkalmazkodds rendszerint szerkezetdtalakitds révén torténik, amelyhez a legtobb esetben édllami
tdmogatdsok bevondsara keriil sor. Az 4j tartomdnyok kiilonleges helyzetének figyelembevételével a
Bizottsdg egy rugalmas és nagyvonalii koncepciét hagyott jovd, amely lehetévé teszi a tovabbvivs
tarsasdgok szdmdra, hogy 1999 végéig igénybe vegyenek szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsokat. Ezt az
miatt a tovabbvivé tdrsasigok kivételt képeznek az aldl a szabdly aldl, hogy az Gjonnan alapitott
véllalatok a szerkezetdtalakitdsi irdinymutatds szerint a megmentési célii és a szerkezetdtalakitdsi
tdmogatdsokndl nem jonnek szdmitdsba.

Egy mdsik eljdrds (%%) keretében Németorszdg az 1999. mdrcius 5-i és majus 6-i levelekben leszogezte,
hogy a Kahla II. nehéz helyzetben 1év8 villalat. Két évvel kés6bb azonban Németorszdg korabbi
adatainak 2001. szeptember 26-i levelében ellentmondott, és megéllapitotta, hogy a Kahla II. soha
nem volt nehéz helyzetben. Ezzel az eljirdssal osszefiiggésben Németorszdg azt a véleményt képviseli,
hogy a Kahla II. nem tekinthet6 nehéz helyzetben 1év$ véllalatnak, mivel nem teljesiil minden, a
szerkezetatalakitdsi irdnyelvben foglalt feltétel.

P IREEIe

A Bizottsag megjegyzi, hogy a szerkezetdtalakitdsi irdnymutatds nem ad ugyan pontos meghatdrozast
a nehéz helyzetben 1év6 villalatra, dm a tipikus jeleket megnevezik. A Kahla II. esetében teljesil a
szerkezetdtalakitdsi irdinymutatdsok (1994) 2.1. pontjdban megnevezett egyik dltaldnos kritérium,
amely szerint meghatdrozzdk, hogy egy villalat nehéz helyzetben van-e: Nehéz helyzetben 1év
véllalatok az olyan vallalatok, ,amelyek képtelenek sajat erejiikbdl, illetve a tulajdonosaik forrasaival
vagy idegen t8ke bevondsdval talpra allni.” Ez a Kahla II. alapitdsdnak id6pontjaban és a tdmogatds
megaddsdnak id6pontjdban (az értékelés szempontjabdl meghatdrozé idépontban) rendelkezésre ll6
jelentésekben (?°) megéllapitdst nyert; ott a Kahla IL-t nehéz helyzetben 1évg villalatnak tekintik és
leirjdk a jovedelmez@ség helyredllitisdhoz szitkséges szerkezetdtalakitdst (*%). Utdlag ezt az a tény
erdsiti meg, hogy a villalat a rendelkezésre dllé informdcidk szerint pénziigyi eszkozoket a bankoktdl
dllami tdmogatds nélkil soha nem kapott (*1).

(¥’) Bér ezek, ahogyan azt a 163. szélzetszdm ismerteti, az 1994 és 1996 kozott nytjtott timogatdsokra nem alkalmaz-

hatéak. A szerkezettalakitdsi irdnymutatdsok (1999) 10. ldbjegyzete kodifikdlja a Bizottsdg eljardsmédjat, amikor a
kovetkezGket rogziti: Az egyetlen kivételt az alol a szabdly aldl, hogy az Gjonnan alapitott vallalkozdsok nem
johetnek szdmitasba a megmentési céli és a szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsokndl, ,azoknak a vdllalkozdsoknak az
esete jelenti, amelyeket 1999. december 31. el6tt az Egyesitéssel Kapcsolatos Kiilonleges Feladatok Szovetségi Hivatala
(Bundesanstalt fiir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben) privatiziciés megbizdsinak keretében hozott 1étre, vagy egy
vagyondtaddsbol szdrmaznak, valamint a hasonl6 esetek az 1j szovetségi tartomanyokban”.

(28) C 69/98, SG (98) D] 11285, 1998. december 4.

(*%) ,Az tizleti terv szdmitdsai azt mutattdk, hogy a tovabbvivs tdrsasdg (...) nincs abban a helyzetben, hogy a szerke-
zetdtalakitdsnak a tervezett forgalomhoz képest 6ridsi finanszirozasi koltségeit egyediil viselje”. A Rols Bithler Stiipges
Hauck & Partner jelentése (. 21. lj.).

(*% ,A munkédnk célja az volt, hogy a tovdbbvivé tdrsasdg révén folytatddé véllalkozds szandldsdra valé képességérdl és
szandldsanak célszertiségérdl veleményt mondjunk, killonos tekintettel a tartosan fenntarthaté munkahelyekre és a
TIB, mint potencidlis tulajdonostdrs rendelkezésére bocsatandé pénziigyi eszkozokre”, az Arthur Andersen jelentése (1.
23. j).

(*) Minden olyan, magdnbanki kolcsonre, amelyrdl a Bizottsagnak tudomdsa van, 90 %-os dllami kezességek biztositottdk
a fedezetet.
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(110) Valdjaban a szerkezetdtalakitdsi irdnymutatdsokban szerepld egyes mutatékat nem a tovabbviteli

megolddsokra irdnyoztdk el6, mivel ezek @j alapitdsokat jelentenek, amelyeknél a mdaltbeli iizleti
fejlédés nem vizsgalhaté meg. Kovetkezésképpen alapitdsuk idSpontjdban nem szenvednek olyan
tiinetektSl, mint a visszaesd jovedelmezdség vagy a halmozddd veszteségek, a hanyatls forgalom, a
nivekvé készletek, a csokkend pénzforgalom, a halmozédé kamatterhek stb. Itt a Bizottsdg emlékeztet
arra, hogy a tovabbviteli megolddsok kivételt képeznek a szabdly aldl, hogy az Gjonnan alapitott
véllalatok nem tekinthet6k nehéz helyzetben 1évg véllalkozdsoknak, és ezdltal nem kaphatnak szer-
kezetatalakitasi timogatdsokat.

(111) Maésfel6l mds mutatok valdban alkalmazhatdk a tovabbviteli megolddsokra, kiilonosen az alacsony

netté konyv szerinti értékitk. A Kahla II. esetében a Bizottsig emlékeztet arra, hogy az egy cs6dben
1év6 vallalat utddja, és ezdltal a vevdk, szallitok és a pénziigyi intézmények bizalmat feltehetGen
elveszitette. [gy mdr a vagyontargyak megszerzése is az allami segitségtél fiiggott. A Kahla I. vagyon-
targyainak megvasarldsar6l szolo szerz8dés elGiranyozta, hogy az j befektetdnek, G. Raithel Grnak
joga van a szerz8déstél valé elallashoz, amennyiben a kiilonféle dllami intézkedéseket (mint példul a
TIB-részesedés és az édllami kolcsonok) tartalmazd finanszirozds nem biztositott (32). A Kahla I
tovabbd annak a Kahla I-nek a vagyoni eszkozeit vette at, ahol soha nem végeztek sikeres szerke-
zetatalakitdst, és ennek a ténynek az alapjan be kellett jelentenie a cs6édot. Utdlag nyilvanvald, hogy a
strukturdlis problémadk étvitelére is sor keriilt, hiszen a Kahla II. dllami segitség nélkiil nem kapott
maganfinanszirozast.

(112) Egy tovdbbi mutatd a foglalkoztatottak tdl nagy szdma. Mivel a tovabbviteli megolddsokhoz nytjtott

allami segitség rendszerint ahhoz kotédik, hogy a munkahelyek megmaradjanak, egy bizonyos id6tar-
tamra tovabbi nehézségeket hoz magdval az, hogy bizonyos szdmt munkahelyet fenn kell tartani.
Ahogyan a 91. szélzetszimon megnevezett jelentések megmutatjdk, a tartomdnyi korményzat {6 célja
az volt, hogy munkahelyeket tartson meg. Az ezt kovet§ években a Kahla II. csokkentette foglalkoz-
tatottjainak szdmdt. Ebbdl az kovetkeztethetS ki, hogy eleinte tdl sok foglalkoztatottja volt.

(113) Mivel a tovdbbviteli megolddsok emellett kénytelenek szerkezetdtalakitdsokat elvégezni ahhoz, hogy a

¢

piacgazdasagban miikodhessenek, az els években veszteségek keletkeznek, mivel a pénzforgalom az
els6 években nem emelkedik, és a sziikséges beruhdzdsok magas adéssdg- és kamatterheket hoznak
magukkal. Ez volt a helyzet a Kahla IL.-nél is. Bir Németorszdg soha nem nevezte a Kahla IL.-nél
lezajlott folyamatot egy nehéz helyzetben 1évS villalkozds szerkezetitalakitisinak, a Bizottsdg
mindenesetre megéllapitja, hogy mind az 1993. novemberi, mind az 1994. janudri jelentésben
szerkezetatalakitast javasoltak, amely a véllalat jovedelmezdségének helyredllitdisahoz szitkséges. A
Kahla IL-t tovdbb4, a Projekt Management Eschbach (PME) egyik jelentésében, amelyet Németorszdg
egy masik eljards kapcsdn mutatott be (*3), olyan vallalatként irtdk le, amelynél éppen szerkezetéta-
lakitasi folyamat megy végbe, amely 1996 el6tt virhatéan nem fejezGdik be (34). A Bizottsdg arra a
kovetkeztetésre jut, hogy egy ilyen folyamat nem jellemzd egy egészséges villalkozdsra.

(*) ,A vevének jogdban dll tovabbi koltségbeli kovetkezmények nélkiil (...) a teljes szerz8déstd] eldllni, amennyiben (...)

az aldbbi finanszirozds megaddsira 1994.12.31-ig nem keriil sor; ez arra is érvényes, ha a finanszirozds csak részben
teremtédik meg”. Az ebben a szerzédésben szerepld pénziigyi intézkedések az ERP- és KfW-kolcsonok, 2,5 M DEM
osszegben, egy TIB-részesedés 7,95 M DEM osszegben, banki koleson 13,35 M DEM Osszegben és egy 90 %-os
tartomdnyi kezesség, 20 M DEM osszegben (adasvételi szerz6dés a Kahla I vagyonfeliigyelGje és Giinter Raithel
kozott, amely 1994.1.26-dn késziilt).

C 36/2000, Graf von Henneberg Porzellan GmbH.

,Mivel a Kahla is val6jdban rekonstrukci6t végez jelenleg, és a konszoliddldshoz még biztosan szikség lesz az egész
1996. évre, a termelési volumenek kordbbra torténd dtiitemezésére aligha lehet gondolni”. A PME jelentése,
1995.8.24.
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Németorszdg tovabbd ugy vélekedik, hogy a Kahla IL.-nél az els években keletkezett veszteségek
mindossze a gyorsitott amortizdcids programra (33. intézkedés) vezethet6k vissza. A Bizottsdg
mindenesetre igy véli, hogy ennek a leirdsi szabdlyozdsnak az alkalmazdsa miatt a veszteségeik
ugyan lehettek nagyobbak, a vallalat azonban allami segitség nélkiil biztosan nagyobb veszteségeket
szenvedett volna el, és feltételezhetd, hogy a piacrdl el is tiint volna. Megdllapitdst nyert, hogy az
dllami segitséget a Németorszdg altal bemutatott, az 1993. és 1994. évekbdl szdrmazé jelentések
meghatdrozonak tekintették a vallalat fennalldsa és a jovedelmezdség helyredllitdsa érdekében.

Annak az dllitdsdnak az aldtdmasztdsara, hogy a Kahla II. soha nem volt nehéz helyzetben, Német-
orszag bemutatott egy olyan jelentést, amelyet 2002. janudr 21-én készitett egy tandcsado:

11. tdbldzat

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Forgalom (M DEM) 23,19 28,95 31,46 39,10 34,34 35,81 41,60
Adozds el6tti mikodési [..](
eredmény (M DEM)
Pénzforgalom (M DEM) [...]
Készletallomdny [...]
Kapacitdskihasznéltsdg, [...]
%
Sajat téke, % [...]
Idegen tdke, % [...]

(*) Uzleti titok. L. tabldzat a (21) szélzetszdmndl.

A Bizottsig megdllapitja, hogy a 11. tdbldzat a véllalat torténetének utdlagos értékelését jelenti.
Hasznos annak megdllapitdsiban, hogy az 1994. évben rendelkezésre all6 jelentések eldrejelzések
helyesek voltak: Legaldbb az elsG két évben veszteségeket termelnek majd. A Bizottsignak azonban
eldzetes értékelésiiket kell el6vennie, vagyis meg kell dllapitania, hogy Németorszdg 1994 éta teljesi-
tette-e az EK-Szerz8dés szerinti kotelezettségét, és a tdmogatdst bejelentette-e. Ha Németorszag telje-
sitette volna a kotelezettségeit, akkor a Bizottsdg értékelését az akkor rendelkezésre all6 jelentések
alapjan készitette volna el. Ahogyan a 95., 96. és 113. szélzetszdmokon mdr megéllapitdst nyert, ezek
a jelentések olyan premisszdkon alapulnak, hogy a véllalatnak jovedelmez8ségét helyre kell dllitania,
és arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ennek a célnak a megvaldsitdsa érdekében az dllami segitség
teljes mértékben meghatdrozé jelentSségi. Ezeknek a jelentéseknek a fényében a Bizottsdg a Kahla IL-
t (amely egy tovabbviteli megoldds) dllandé gyakorlatdnak megfelelGen nehéz helyzetben 1évé villal-
kozasnak tekintette volna. Ezt a végkovetkeztetést utblag nem véltoztathatja meg az, hogy ezeket a
nehézségeket, a jelentékeny tdmogatdsok megaddsinak koszonheten, leroviditett idGtartam alatt
legy6zték.

Osszességében a Bizottsdg, a vonatkozé id6pontban rendelkezésre 4ll6 jelentések alapjén arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a Kahla II. nem volt abban a helyzetben, hogy sajat erdbdl, vagy a szokdsos
piaci feltételek mellett adott pénzeszkozokkel rendbe jojjon. A Bizottsdg killon megallapitja, hogy
Németorszdg ezt a tényt mar 1999-ben kifejezetten elismerte. Emellett a véllalat, allami segitség
nélkil, feltételezhetéen elttint volna a piacrdl. Az a tény, hogy nem minden, a szerkezetatalakitasi
irdnymutatdsban megnevezett mutat alkalmazhat6 a Kahla IL-re, nem bir jelent8séggel. Ez az
irdnymutatds a tipikus jelek nem teljes kord jegyzékét adja, nem pedig a kritériumok teljes kori és
osszesitett jegyzékét.
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(122)

(123)

Kovetkezésképpen a Bizottsdg kitart amellett a véleménye mellett, hogy a Kahla II. az 1994-t6l 1996
végéig terjedS idGszakban nehéz helyzetben 1évé viéllalkozds volt, amig els§ {zben, minden valészi-
niiség szerint a kapott timogatasoknak koszonhet8en, kisebb pozitiv eredményt ért el, és a sajat tGke
ardnya novekedni kezdett. A Bizottsdg azon a véleményen van, hogy az dllami segitség nélkiil
hidnyz6 magdnfinanszirozds és a rendelkezésre 4ll6 adatok ezt az dlldspontot erdsitik meg.

C. Tdmogatdsok, amelyeket dllitolag jovihagyott timogatisi programok fedezete mellett
nydjtottak

A Kahla L. és a Kahla II. javat szolgdlé tdmogatasi intézkedések egy részét dllitdlag jovdhagyott
tdmogatdsi programoknak megfelelGen nyujtottdk. Mivel a Bizottsdgnak komoly kétségei voltak afeld],
hogy ezek a tdmogatdsi intézkedések megfelelnek-e azoknak a tdmogatdsi programoknak, amelyek
szerint azokat nyujtottdk, az EK-Szerz6dés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozé részletes szabdlyok
megéllapitdsdrdl sz616, 1999. mércius 22-1 659/1999/EK tanicsi rendelet (*°) 10. cikkének (3) bekez-
désével osszhangban informaciényujtasra irdnyulé rendelkezéssel szdlitotta fel Németorszagot, hogy
adja dt az értékeléshez szitkséges dokumentdciot, tdjékoztatdst és adatokat. Mivel a Németorszdg dltal
atadott informdciok nem elégségesek annak az eredménynek az eléréséhez, hogy ezeket az intézke-
déseket a vonatkozé programok lefedik, a Bizottsignak ezért jogdban dll, hogy a rendelkezésre 4ll6
informdcidk alapjan dontson.

A hivatalos vizsgdlati eljdrds kiterjesztésérdl szolé hatdrozatban a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a Kahla IL javat szolgdl6é 1., 4., 5. 6., 7. és 10. intézkedések létez§ tdmogatdsokat
jelentettek, amelyeket nem kell ismételten értékelni. A Bizottsdg megerGsiti azt a véleményét, hogy
a 8. intézkedést nem egy jévdhagyott tdmogatdsi program keretében adtdk meg, és az ad hoc
tdmogatdsnak tekintendd.

A Kahla IL tekintetében a Bizottsdg a hivatalos vizsgélati eljdrds kiterjesztésér6l sz6l6 hatdrozatban
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a Kahla II. javét szolgdld 28. és 29. intézkedések létez tdmogatdsokat
jelentettek, amelyeket a Bizottsagnak nem kell ismételten értékelnie. A Bizottsdg megerGsiti azt a
véleményét, hogy a 11., 12. és 20. intézkedést nem egy, a Bizottsdg dltal jovdhagyott tdmogatasi
program keretében adtdk meg. Ami a fennmaradd, éllitélag egy jovahagyott tdmogatdsi program
szerint megadott intézkedéseket illeti, a Bizottsdg részben feliilvizsgdlja a hivatalos vizsgalati eljards
meginditdsakor és kiterjesztésekor tett el6zetes értékeléseket.

13., 14., 23. é 30. intézkedés: Ezek a 90 %-os dllami kezességek egy olyan programon alapultak,
amelyet a Bizottsdgnak soha nem jelentettek be. A programot az NN 46/97 szdmon jegyezték be, és
azt a Bizottsdg soha nem engedélyezte. Ahogyan a hivatalos vizsgélati eljdrds kiterjesztésérdl sz6l6
hatdrozat leszogezi, ezeket a kezességeket tehdt ad hoc tdmogatdsokként kell értékelni. A Bizottsdg
tovabbd, a tiiringiai tartomdny kezességvallaldsi irdnyelveir6l sz616 hatdrozatdban (), megdllapitotta,
hogy Tiiringia ezt a nem bejelentett programot t6bbé nem alkalmazhatja.

Ezeknek a kezességeknek a tdmogatdsi elemeit illetGen Németorszdg azt éllitja, hogy egy, Német-
orszdg és a Bizottsag kozotti megegyezés kovetkeztében a kezesség tdmogatdsi eleme a kezesség altal
fedezett Osszeg 0,5 %-dt teszi ki. A Bizottsdg megdllapitja azonban, hogy ez a megegyezés azokra a
80 %-os dllami kezességekre vonatkozik, amelyek jovahagyott tdimogatdsi programokkal dsszhangban
vannak. A szoban forgd kezességek ezt a hatart 10 %-kal atlépik, és nem egy jovdhagyott tdmogatasi
program keretében biztositottdk azokat, hanem egy nem bejelentett program szerint, amelyet a
Bizottsdg soha nem hagyott jovd. Tovdbbd a megegyezés a nehéz helyzetben 1évg véllalkozdsokat
ezek alkalmazdsi korébdl kizarta. Kovetkezésképpen a 0,5 %-os mérték, Németorszdg tdjékoztatdsaval
ellentétben, ezekre a kezességekre nem alkalmazhaté.

(*>) HL L 83., 1999.3.27,, 1. o.

(*) NN 25/95, SG (96) D/ 11031, 1996.12.16.
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A 13, 14. és 23. intézkedések keretében adott kezességeket illetSen az EK-Szerz8dés 87. és 88.
cikkeinek a felelgsségvillaldsok és kezességek formdjdban adott dllami tdmogatdsokra valé alkalma-
zdsardl szo0lo bizottsagi kozlemény (*7) alapjan a kovetkez§ érvényes: ,Ha a hitel megaddsinak
idépontjiban nagy a valdszindisége annak, hogy a hitelfelvevé — példaul pénziigyi nehézségei miatt
— mulasztani fog, a kezességvillalds értéke akdr ugyanolyan nagysdgu is lehet, mint a kezességvallalds
altal ténylegesen fedezett Osszeg.” Ahogyan azt az értékelés B. szakasza (106-118. szélzetszamok)
megmutatja, a Kahla II. ezeknek az intézkedéseknek az értékelésekor nehéz helyzetben 1év8 villal-
kozis volt. Ez azt jelenti, hogy az olyan kezességeknél, amelyeket 1996 el6tt adtak meg, ezeknek a
kezességeknek a tdmogatdsi eleme elérheti a vonatkozé hitelek 90 %-dt.

Ami a 30. intézkedést illeti, amelyet egy olyan id6pontban adtak meg, amikor a véllalat mar nem volt
nehéz helyzetben, Németorszdg felfogdsa ismét az, hogy a Bizottsdggal tortént, a 123. szélzetszdmon
megnevezett megegyezés alapjdn a tdmogatds-egyenértéket 0,5 %-ban kellene megéllapitani. A
Bizottsdg emlékeztet azonban arra, hogy ez a megegyezés azokra a 80 %-os dllami kezességekre
vonatkozik, amelyeket jévdhagyott tdmogatdsi programokkal osszhangban adtak meg. A széban
forgd esetben a kezesség 10 %-kal meghaladja a 80 %-os hatdrt, és nem egy jovdhagyott tdmogatdsi
program keretében biztositottak. Kovetkezésképpen a 0,5 %-os tdmogatdsi egyenérték itt nem alkal-
mazhat6. Ennek a kezességnek a megaddsakor Tiiringia tartomdny beleegyezett abba, hogy a kezes-
ségeket a Bizottsignak Tiringia tartomdny kezességi irdnyelveivel kapcsolatos dontésétdl (38) teszi
figg6vé, amely szerint az olyan 80 %-os kezességeknél, amelyeket jévahagyott tdimogatdsi programok
keretében adtak meg, a tdmogatési elem 0,5 % és 2 % kozott allapitandé meg. Annak ellenére, hogy
ez a dontés olyan 80 %-os kezességekre vonatkozik, amelyeket jévdhagyott tdmogatdsi programok
keretében biztositottak, a Bizottsdg véleménye szerint helyénvald, hogy ezt a szabdlyozdst itt ugyan-
tgy alkalmazzdk. Annak a ténynek a figyelembevételével azonban, hogy a kezesség a kolcsonben
r¢jl6 kockazatok nagy részét lefedi, ami titkrozddik a maganbank altal megallapitott csekély mértékd
kamatldbban, a Bizottsdg az ebben a szabilyozdsban megengedett 2 %-os fels mértéket alkalmaznd a
kezességekre.

Hasonloképpen, a Bizottsdg helyénvalonak tartand, ha 2 %-os tdmogatasi elemet alkalmaznanak a 13.
intézkedés szerinti 90 %-os kezességre, mégpedig 1998. marcius 30-t6l kezd6dden, amikor a kolcso-
noket, a 18-21. intézkedéseknek megfelel6en piaci kolesonokké alakitottdk at. A piaci koleson
kamatldba 5,90 % volt. Miel6tt a kolcsonoket a 18-21. intézkedések szerint atalakitottdk volna, a
kamatldb 6,5 % és 6,75 % kozott volt. Az allami forrdsokbdl kapott kolesonoket ezdltal pontosan
abban az id8pontban alakitottdk 4t magankolcsonokké, amikor a véllalat szdmadra lehetévé vélt, hogy
alacsonyabb kamatozdsti magdnkolcsont kapjon a piacon anndl, amit az dllami forrdsokbol kapott
kolesonért fizetnie kellett. Ilyen Osszefiiggésben emlékeztetni kell arra, hogy ez az atalakitds csak azért
volt lehetséges, mert erre az Gj kolesonre 90 %-os dllami kezességet biztositottak.

Németorszdg szerint ezek a kezességek a de minimis szabédlyozds ald tartoznak. A de minimis
szabalyozds alkalmazdsat az értékelés D szakasza vizsgdlja meg.

15. intézkedés: Egy 2,5 M DEM o0sszegti tamogatast allitdlag egy jovahagyott tdimogatasi program (>‘)
keretében nydjtottak. A hivatalos vizsgélati eljdrds kiterjesztésérdl sz6lé hatdrozatdban a Bizottsdg
tévesen allapitotta meg azt, hogy ezt a programot csak KKV-k szdmdra irdnyoztdk el6. Németorszdg
jogosan mutatott ra, hogy bizonyos feltételek mellett nagyvallalatok is széba johetnek tdmogatdsokra
ennek a programnak a keretében. A programban azonban az alkalmazds tertiletébdl kifejezetten
kizarjak a nehéz helyzetben 1évg véllalkozdsokat.

() HL C 71., 2000.3.11., 14. o., 3.2. pont

(%) NN25/95, SG (96) D/11031, 1996.12.16.
(%) N 408/93, SG (93) D/ 19245, 1993.11.26. (HL C 213,, 1992.8.19,, 2. 0)).
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A Bizottsdg nemrégiben elutasitd hatdrozatot hozott ezzel a programmal kapcsolatban, visszaélés
miatt, mivel azt tobbek kozott nehéz helyzetben 1évé villalkozdsokra is alkalmaztdk (*°). Hatdroza-
tdban a Bizottsdg kifejezetten megéllapitotta, hogy Németorszag a Kahla IL-t a nehéz helyzetben 1évé
véllalkozdsok kozé sorolta, amely ezt a programot a Bizottsdg altal jovdhagyott kiilonleges rendelke-
zések ellenére vette igénybe. Hatdrozatdban a nevezett program vonatkozdsiban a Bizottsdg megdl-
lapitotta, hogy a programmal kapcsolatos hatdrozata fiiggetlen a széban forgd esettel kapcsolatos
dontésétl, amelynek Osszefliggésében az egyedi alkalmazdst vizsgélta. A szoban forgd hatdrozatban a
Bizottsag azt a véleményt képviseli, hogy a Kahla II. ennek a tdmogatasi intézkedésnek a megadasakor
nehéz helyzetben 1évg villalkozds volt. Kovetkezésképpen fenntartja azt az alldspontot, hogy ezt a
tdmogatdst Uj tdmogatdsnak kell tekinteni.

16. intézkedés: Egy 0,2 M DEM osszegti kolesont allitdlag egy jovahagyott t8kefeltoltési program (*1)
keretében engedélyeztek. Ez a program csak KKV-knak szélt. Mivel a Kahla II. azonban t6bb, mint
250 foglalkoztatottal rendelkezett, és ezdltal ennek az intézkedésnek a megaddsakor nem KKV-ként
volt besorolva, a tdmogatds nyilvinvaléan nincs dsszhangban a programmal. Németorszdg nemré-
giben rdmutatott, hogy a kolcsont nem a villalatnak, hanem G. Raithel tirnak adtédk meg. Annak a
programnak a jévdhagyasdban, amelynek keretében a kolcsont nytjtottdk, a Bizottsdg megdllapitotta,
hogy a befektet6k egy ilyen segitséget csak azzal a feltétellel kapnak meg, hogy azt t8keként a
véllalatba beviszik. Ezt G. Raithel tr megtette. Kovetkezésképpen ennek a kolcsonnek a célja egy
véllalat megsegitése volt, annak ellenére, hogy azt kozvetlenill egy magdnszemélynek nyujtottdk. Ezért
a kolesont a Kahla II. javdra adott 0ij tdmogatdsnak kell tekinteni.

17..18., 19. és 22. intézkedés: A Bizottsdg a vizsgdlat kapcsdn arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
teljesiilnek azok a feltételek, amelyek abban a programban szerepelnek, amelynek alapjin ezeket a
kolesonoket nytjtottak (*2). Kovetkezésképpen ezek a hitelek olyan 1étez§ tdmogatdsokat jelentenek,
amelyeket a Bizottsignak nem kell ismét értékelnie.

21. intézkedés: Ezt a kolcsont dllitdlag egy jovahagyott tdmogatdsi program (+3) keretében nyujtottak.
A program azonban legfeljebb 2 M DEM 0sszegli kolcsonoket irdnyzott el§ az Gj tagallamokban. A
szoban forgd koleson meghaladja ezt a hatrt. Kovetkezésképpen a Bizottsdg nem juthat olyan
kovetkeztetésre, hogy a vonatkozd programban szerepld feltételek teljesiilnek. Figyelembe véve a
kamatkedvezményt, a megadott biztositékok mérsékelt értékét és a 90 %-os, csaknem a teljes meghi-
suldsi kockdzatot fedezd kezesség biztositdsit, a Bizottsdg tigy véli, hogy ez a kolcson megaddsdnak
id8pontjdban teljes osszegében tdmogatas lehetett.

A 24. és a 25. intézkedéseket egy jovahagyott tdmogatdsi program keretében adték meg, méghozzd
az 5. tdbldzatban részletesen bemutatott beruhdzdsok fedezete céljabol. Azon kiviil a Németorszdg
altal dtadott informdciokbdl az kovetkezik, hogy a gyorsitott amortizdcié programja (33. intézkedés)
keretében megadott beruhdzdsi tdmogatdsok egy része is ezeket a beruhdzdsokat szolgdlta. Német-
orszdg bemutatta, hogy ezek az intézkedések megfelelnek azoknak a szabdlyozasoknak, amelyek
szerint azokat dllitolag adtdk. Kovetkezésképpen a 24., 25. és 33. intézkedések olyan létezd tamo-
gatdsokat jelentenek, amelyeket a Bizottsdgnak nem kell ismét értékelnie.

(49 C 69/98, SG (2002) D[34461, 2002.6.19. (még nem jelent meg).

(*1) ERP-Eigenkapitalhilfeprogramm (ERP sajattSkefeltoltési-program), N 213/93, SG (93) D[16665, 13.10.1993.
(*?) ERP-Existenzgriindungsprogramm (ERP-egzisztenciateremtd program), N 108¢/1994, (L. 6. lj.).
ERP-Aufbauprogramm (ERP kiépitési program), N 108b/1994, (L. 7 Ij).
KfW-Mittelstandsprogramm (KfW kozéposztaly-program, NN 109/93, SG (94), (L. 8. 1j.).
(¥}) ERP-Umweltprogramm (ERP kornyezetvédelmi program) N 563d/94, (L. 9. 1j.).
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(134) 26. intézkedés: A foglalkoztatds el6mozditdsira, kornyezetvédelmi beruhdzdsokkal kapcsolatban, egy
allitlag jovahagyott program alapjdn nyujtott tdmogatdsok nem szdmitanak tdmogatdsoknak (+4).
Ahogyan azonban a hivatalos vizsgdlati eljards kiterjesztésekor megallapitdst nyert, a programot —
kornyezetvédelmi elemeit illeten — az dllami vallalatokndl 1év6 kornyezeti veszélyek kikiiszobolésére
alakitottdk ki. A tdmogatdsok ezdltal egyértelmtien nem dllnak Gsszhangban azzal a programmal,
amelynek alapjan azokat éllitolag nydjtottdk. 1994. jalius 29-i levelében (*°) Németorszag kifejtette a
Bizottsdgnak, hogyan értelmezendS ez a rendelkezés. Németorszag egyértelmten kijelentette, hogy
ilyen intézkedésekre csak a telepiiléseken, varosokban stb. keriilhetett sor. A THA irdnyitdsa alatt all6
véllalatok privatizdldsuk el6tt szintén jogosultak voltak erre a tdmogatdsra, mivel eddig az idSpontig
allami vallalatoknak mindsiiltek (*9). A Bizottsdg azt a véleményt képviselte, hogy ezek az intézke-
dések nem jelentettek tdmogatdst, mivel a véllalatok szdmdra el6nyt nem biztositottak (+7).

(135) A Kahla II. azonban ennek az intézkedésnek a megaddsakor magdnvillalkozds volt, ezért a tdmoga-
tdsra nem volt jogosult. Ezen kiviil, a Bizottsdg emlékeztet arra, hogy ennek a tdmogatdsnak egy
részét Tiringia tartomdny adta, ezzel szemben az idevdgd szabélyozds szerint csak a Szovetségi
Munkaiigyi Hivatal (Bundesanstalt fiir Arbeit) volt feljogositva arra, hogy ilyen timogatdsokat adjon.
Kovetkezésképpen a Bizottsdg nem tudja azt a kovetkeztetést levonni, hogy ezek az intézkedések
létez6 tdmogatdsokat jelentettek (*8).

(136) A hivatalos vizsgalati eljdras kiterjesztése utdn Németorszdg megvaltoztatta érvelését, és azt dllitotta,
hogy ezek az intézkedések a véllalatnak semmiféle elényt nem biztositottak. Aztdn Németorszag azt
kozolte, hogy az intézkedéseket a régi berendezések eltdvolitdsihoz adtdk, ami éllitdlag kornyezetvé-
delmi okokbdl fontos volt. A Bizottsig azonban nem tudja elfogadni azt, hogy a régi berendezések
eltavolitdsa ne jelentett volna el6nyt a villalat szdmdra. Az ilyen jellegi munkak sziikségképpen a
rendelkezésre all6 teriilet megnovekedéséhez és a véllalat értékének novekedéséhez vezetnek.

(137) Németorszdg nemrég azt dllitotta, hogy az intézkedéseket az 1990 jdliusdban keletkezett kornyezeti
veszélyekre irdnyoztdk eld. A Bizottsdg gyakorlatdnak megfelelGen az ilyen intézkedések nem jelen-
tenek tdmogatdst. Németorszdg azonban nem mutatott be bizonyitékot arrél, hogy lettek volna olyan
veszélyek, amelyek 1990 juliusa el6tt keletkeztek. Emellett az ilyen veszélyeket dllitélag a Kahla I
kikiiszobolte, amely ezt a segitséget mdr az 1991. évben (2. intézkedés) igénybe vette, a veszély
elhdritdsahoz sziikséges Osszeg mértékében. Németorszdg soha nem nydjtott be arra vonatkozé
bizonyitékot, hogy a kornyezeti veszélyeket nem sziintették meg azel6tt, hogy a Kahla I. vagyon-
targyait eladtdk volna. De még ha ez lett volna is a helyzet, az ajanlattevének megfelelGen ellendriznie
kellett volna, hogy a vagyontdrgyak az ilyen veszélyektdl mentesek-e. Ha nem ez volt a helyzet, akkor
nem tantsitott kell§ gondossagot, ezdltal pedig nem elfogadhatd, hogy kés6bb dllami segitséget vesz
igénybe erre a célra. Ha megfelel§ ellenGrzésre sor keriilt volna, akkor az ilyen veszélyeket és az
elhdritasukat célz6 forrdsok elkillonitésének sziikségességét a vételdrban, nem pedig a késébbi, dllami
segitség iranti igényben kellett volna figyelembe venni.

(* NN 117/92, SG (95) D/ 341, 1995.1.13.

(*) Iktatva 1994.7.29-én, az A[33865 szdmon.

(*) A § 124 h AFG szerinti intézkedések felelGsei a kornyezetvédelmi és kornyezetjavitdsi teriileteken kozjogi személyek,
mindenekeldtt teriileti testiiletek (varosok, jardsok, telepiilések stb.), valamint a Treuhandanstalt tizemeltetési egységei.
Levél, 1994.7.29., (. 52. Ij).

(*) ,Ez azt jelenti, hogy az olyan intézkedések, amelyek egy véllalat érdekeit szolgdljdk, nem tdmogathatdak”, levél,
1994.7.29., hivatkozds az 52. lj.-ben

(*%) V6. a C 36/2000 sz. tigyben hozott hatdrozat is, SG (2001) D/ 292014.
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Németorszdg azt is elSadta, hogy a villalat, ha tudott volna arr6l, hogy ezek az intézkedések
tdmogatdsokat jelentenek, a vonatkozé munkdkat taldn nem végezte volna el, vagy sajit alkalmazot-
tait, vagy kevesebb alkalmazottat vagy mds személyzetet haszndlt volna fel. Németorszag azt allitja,
hogy az a tény, miszerint a Bizottsdg a programot nem sorolja be a tdmogatdsok kozé és azt nem
hagyta jovd, elegendd okot szolgiltat arra a jogos feltételezésre, hogy az intézkedések nem jelentettek
tdmogatdst. A Bizottsdg ezt az érvet nem tudja elfogadni, mivel a program jovihagydsa az értesités és
a Németorszdg altal tovabbitott kiegészit6 informdcidk alapjin torténik. Ezért Németorszdg nem
cselekedhet tudatosan az értesitéssel ellentétesen, és nem sértheti meg a jogos elvardsokat. A kedvez-
ményezett sem érvényesithet ilyen vdrakozdsokat, amikor a német program egyértelmden kimondja,
hogy ezeket az intézkedéseket nem valésithatjak meg egyes véllalatok érdekében, kizdrdlag a Szovet-
ségi Munkaiigyi Hivatal jogosult arra, hogy ilyen tdmogatdsokat nydjtson, itt pedig a tdmogatds egy
részét Turingia tartomdny adta.

Németorszdg ezutdn tgy érvelt, hogy ezek a tdmogatdsok olyan dltalinos intézkedést jelentettek,
amelybSl minden németorszagi véllalat diszkrimindciomentesen részesiilhetett. A Bizottsdg megélla-
pitja azonban, hogy ez az dllitds minden kordbban kideritett informdciénak ellentmond. A német
torvény rendelkezéseibdl (§ 249h AFG) és minden, a Bizottsdgnak 4tadott dokumentumbdl — amelyek
a Bizottsdg szdmadra lehet&vé tették a program besoroldsat, miszerint az nem tdmogatds, illetve annak
jovahagydsat — egyértelmtien az kovetkezik, hogy nem minden villalat részesiilhet az ilyen intézke-
désekbdl. Ellenkezbleg, a német torvény, és minden, Németorszdg altal atadott, a rendelkezések
megitélését szolgdlé dokumentum kozjogi személyekre vonatkozik, és kifejezetten kizdrja az egyes
véllalatok javdt szolgdlé intézkedéseket. Ez a rendelkezés egyértelmiien szelektiv elemet tartalmaz,

27 7

amibdl az kovetkezik, hogy az intézkedés nem értékelhetd dltalinos intézkedésként.

27. intézkedés: Kiilonbozd célokra nydjtott timogatdsok, amelyeket az 1995. és az 1996. években
nyujtottak. Mivel nem mutattak be jogalapot, a Bizottsdg a tdmogatdsokat egyelére Gj tdmogaté-
soknak értékelte. Németorszdg ezt kovetSen azt dllitotta, hogy a 0,318 M DEM 0sszegli kutatds-
fejlesztési tdmogatdsokat egy jovahagyott tdmogatdsi program (*°) keretében nydjtottdk. A rendelke-
zésre dll6 informéciok alapjin ezek a tdmogatdsok Osszhangban vannak ezzel a szabdlyozdssal, és
ezaltal létezd tamogatdsokat képviselnek, amelyeket nem kell ismét értékelni.

Ami a munkavéllalok beilleszkedéséhez nytjtott tdmogatdsokat illeti, 0,021 M DEM Gsszegben,
Németorszdg agy véli, hogy ezek nem jelentenek az EK-Szerz6dés 87. cikkének (1) bekezdése
értelmében vett tdmogatdst, mivel csak a fogyatékkal él6 emberek foglalkoztatdsdnak segitésére alaki-
tottdk ki ezeket. A Bizottsdg megdllapitja azonban, hogy csak az olyan intézkedések nem jelentenek
tdmogatast, amelyek a foglalkoztatdsi tdmogatdsokrol sz6l6 irdanymutatdsok (*°) (foglalkoztatdsi irdny-
mutatdsok) szerint objektiv kritériumok alapjin egyes személyekre szélnak, anélkiil, hogy bizonyos
véllalatoknak vagy bizonyos termelési dgazatoknak kedveznének. A kiilon ezzel a ponttal kapcsolatos
informdciénytjtési rendelkezés ellenére Németorszdg ilyen szempontbdl nem adott be semmilyen
bizonyitékot. Kovetkezésképpen a Bizottsdg, az dtadott informacidk alapjan arra a kovetkeztetésre jut,
hogy ezek az intézkedések az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében dllami tdmogatdst
jelentenek.

A fennmaradé tdmogatdsok, a visarokon vald részvételre 0,122 M DEM oOsszegben, valamint a
rekldmra, 0,030 M DEM 0sszegben, éllitolag a de minimis szabilyozds ald tartoznak. A kovetke-
z8kben a vizsgdlat tdrgya az, hogy ezek a tdmogatdsok megfelelnek-e a de minimis szabdlyozdsnak.

28. és 29. intézkedés: Ahogyan a hivatalos vizsgdlati eljards kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozat kimondja,
ezeket az intézkedéseket a rendelkezésre dll6 informéciok alapjin 1étezd tdmogatdsoknak tekintették.
Ezért a Németorszdg éltal dtadott informdciokbol az kovetkezik, hogy a gyorsitott amortizdci6
programja (33. intézkedés) keretében megadott beruhdzdsi tdmogatdsok egy része is ezeket a beruhd-
zasokat szolgédlta. Németorszdg bemutatta, hogy ezek az intézkedések megfelelnek azoknak a szabé-
lyozdsoknak, amelyek szerint azokat allit6lag adtdk. Eszerint ezek olyan létezd tdmogatdsokat jelen-
tenek, amelyeket a Bizottsdgnak nem kell ismét értékelnie.

(*)) N 660/93, SG D/21632, 1993.12.31. és N 477/91, SG (91) D[22704, 1991.11.25.

() HL C 334, 1995.12.12., 4. o.
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31. intézkedés: Tovabbi tdmogatdsok a foglalkoztatds el6mozditdsira, amelyeket egy jovéhagyott
tdmogatdsi program (') alapjan nyujtottak. A Németorszdg altal adott informdcidk alapjin a Bizottsdg
gy véli, hogy ezek a tdmogatdsok megfelelnek annak a szabdlyozasnak, amelynek alapjan megadtak
azokat. Kovetkezésképpen ezek olyan 1étezd tdmogatdsokat jelentenek, amelyeket a Bizottsdgnak nem
kell ismét értékelnie.

32. intézkedés: Tamogatdsok killonféle célokra. Mivel nem mutattak be jogalapot, a Bizottsig a
tdmogatdsokat egyel6re 10j tdmogatdsoknak értékelte. Németorszdg azonban azt dllitja, hogy a
0,009 M DEM osszegii kutatds-fejlesztési tdmogatdsokat egy jovahagyott tdmogatdsi program (°2)
keretében nyujtottak. Ez a program viszont csak KKV-knak szélt. A rendelkezésre 4ll6 informéciok
szerint a Kahla II. 1997 és 1999 kozott egyetlen idépontban sem volt KKV-ként besorolhatd, f6ként
azért nem, mert a foglalkoztatottak létszdimdra vonatkozé 250 f6s hatdrértéket soha nem tartottdk
be, még akkor sem, ha a szakmunkdstanulok szdmadt levonjuk. Kovetkezésképpen a tdmogatdsok
nyilvanvaléan nem tartoznak ahhoz a programhoz, amelynek alapjin llitolag nyujtottdk azokat, és
azokat 0j tdmogatdsoknak kell mindsiteni.

Ami a munkavillalok beilleszkedéséhez nyujtott tdmogatdsokat illeti, Németorszdg ismételten kije-
lentette, hogy ezek nem jelentenek az EK-Szerzédés 87. cikkének (1) bekezdése értelmében vett
tdmogatdst, mivel csak a fogyatékkal él6 emberek foglalkoztatisdnak segitésére alakitottak ki ezeket.
Ahogyan a 27. intézkedés kapcsdn megnevezett tdmogatdsok esetében is, a killon ezzel a ponttal
kapcsolatos informacionyujtasi rendelkezés ellenére, Németorszdg erre vonatkozdan nem adott be
semmilyen bizonyitékot. A véllalat éves jelentésének (°%) tdjékoztatdsa szerint a beilleszkedéshez
nydjtott tdmogatdsok 0,119 M német madrkdt tettek ki az 1997. és 1998. évekre, valamint egy
ismeretlen részét annak a 0,121 M DEM oOsszegnek, amely az 1999. évi jelentésben a vésdrokon
val6 részvételhez és betanitdshoz nytjtott tdmogatdsként szerepel. Kovetkezésképpen a Bizottsdg, az
atadott informdci6k alapjdn arra a kovetkeztetésre jut, hogy ezek az intézkedések az EK-Szerz8dés 87.
cikkének (1) bekezdése értelmében dllami tdmogatdst jelentenek.

A fennmaradd, a vésdrokon valé részvételhez adott és a rekldmra nydjtott tdmogatdsok, 0,103 M
német markat tettek ki 1997-ben és 1998-ban, valamint ismeretlen részét az 1999. évi jelentés
szerint a vasdrokon valé részvételhez és a betanitdshoz adott 0,121 M DEM 0Osszegnek, allitdlag a
de minimis szabdlyozds ald tartoznak. A D szakaszban a vizsgélat tirgya az, hogy ezek a tdmogatdsok
megfelelnek-e a de minimis szabdlyozdsnak.

A fentiekre tekintettel a 17., 18., 19., 22., 24., 25. és részben a 27. intézkedés, a 28., 29., 31.
intézkedések, valamint a 33. intézkedések olyan létez$ tdmogatdsokat jelentenek, amelyeket a Bizott-
sagnak nem kell ismét értékelnie.

D. Allitélagos de minimis intézkedések

A 13, 14, 23. intézkedések, a 27. intézkedés egy része, a 30. intézkedés, valamint a 32. intézkedés
egy része dllitdlag a de minimis szabalyozds ald tartozik (*4). Ennek a szabdlyozdsnak az értelmében a
de minimis timogatds teljes Osszegének fels§ hatdra 100 000 EUR lehet, az elsG de minimis tdmogatds
id6pontjatdl szamitott hdrom éven belill. Ez az Osszeg magdban foglalja az dllami tdmogatdsok
minden fajtdjat, amelyeket de minimis tdmogatasként adtak meg, és nem érinti annak lehetGségét,
hogy a kedvezményezett mds, a Bizottsdg dltal jovdhagyott programok alapulé tdmogatdsokat is
kapjon. A vonatkozé id8szakok 1994. madrcius 25-t6l 1997. mdrcius 25-ig, illetve 1997. madrcius
25-t6l 2000. maércius 25-ig terjednek.

Az els8, 1994-t6l 1997-ig tart6 id6szakban a 13., 14., 23. intézkedések és a 27. intézkedés egy része
allitolag a de minimis szabélyozds ala tartozik.

(°) NN 107/97, hatalyos 1997. éprilis 1. 6ta, jévahagyva az SG (98) 1049 sz. levéllel, 1993.2.6.

() NN 331/96, SG (97) D/ 482, 1997.1.23.

(*3) A Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH éves beszdmol6irdl késziilt konyvvizsgaloi jelentések, az 1997., 1998. und 1999.
évekre.

(% L. 16. és 17. I
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Annak ellenére, hogy a 27. intézkedés keretében nydjtott tdimogatdsoknak az a része, amely allit6lag a
de minimis szabdlyozds ald tartozik — nevezetesen a 122 000 DEM o6sszeg(, vasdrokon valé részvé-
telhez nydjtott tdmogatdsok és a 30 000 DEM oOsszeg(, rekldmra nydjtott tdmogatdsok — Osszesen
152 000 német markat (77 716 EUR-t) tesz ki, ezt az Osszeget Gssze kell vonni a 13., 14. és 23.
intézkedés szerint adott kezességek tdmogatasi egyenértékével. Ahogyan a 124. szélzetszimon megil-
lapitésra keriilt, a kezesség értéke lehet ugyanakkora, mint amekkorat a kezesség valdjaban fedez (*°).
Ez azt jelenti, hogy ezeknek a kezességeknek a tdmogatdsi eleme megaddsuk id6pontjdban elérheti a
megfelel§ hitelek 90 %-at, ami messze meghaladja a de minimis szabalyozast. Kovetkezésképpen nem
fogadhat6 el, hogy mindezek az intézkedések a de minimis szabdlyozds ald tartoznak.

Az 1997-t6l 2000-ig terjedS idszakban a 30. intézkedés szerinti kezesség és a 32. intézkedés egy
része éllitdlag a de minimis szabélyozds ald tartozik.

Ami a 30. intézkedés szerint megadott kezességet illeti, a tdmogatdsi elem 41 760 német markaban
allapithaté meg, ha a 125. szélzetszdmon kifejtett 2 %-os tdmogatasi egyenértéket alkalmazzuk. A 32.
intézkedésnek az a része, amely dllitblag a de minimis szabdlyozds ald tartozik, vdsirokon vald
részvételre adott, 294 000 DEM 0Osszegli tdmogatdsokat, valamint koltségesokkentésre adott,
114 000 DEM osszegli tdmogatdsokat tartalmaz. Tovdbbd a 13. intézkedés szerinti kezesség dj
értékét is hozzd kell ehhez szdmitani, attdl az idSponttdl kezd6dden, amikortdl az a piaci kélcsont
fedezte. Ahogyan a 47. szélzetszdmon kifejtésre keriil, ezek a kolesonok osszesen 7,329 M német
mdrkat tettek ki. Amennyiben itt is egy 2 %-os tdmogatdsi egyenértéket alkalmazunk a kezesség dltal
fedezett koleson Osszegére, a tdmogatdsi elem 131 922 német mdrkdnak adédik. Kovetkezésképpen
az dllitlag a de minimis szabdlyozds ald tartozé intézkedések az 1997-1999. idészakban osszesen
581 682 német markat tettek ki. Ez az Osszeg messze meghaladja a de minimis szabalyozds hatér-
értékét.

Ennek figyelembevételével a Bizottsdg nem tudja elfogadni azt, hogy ezek az intézkedések a de
minimis szabdlyozds ald tartoznak. Kovetkezésképpen ezek az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekez-
dése szerinti timogatdsokat jelentenek.

E. Uj timogatdsok

A fentiek figyelembevételével a Kahla 1. javdra hozott 8. intézkedés, valamint a Kahla II. javdra hozott
11, 12, 13, 14, 15, 16., 20, 21., 23, 26., 27., 30. és 32. intézkedések 1j tdmogatdsnak tekin-
tenddk. A rendelkezésre dll6 adatok alapjin a Bizottsdg nem tud arra a kovetkeztetésre jutni, hogy
ezek Osszhangban allnak jévahagyott tdmogatdsi programokkal.

F. A kozos piaccal valé osszeegyeztethetGség

Az EK-Szerz8désben elGirdnyoztak néhdny kivételt az aldl az alapvet§ szabély aldl, hogy az dllami
tdmogatdsok nem egyeztethetSek Ossze a kozos piaccal. Az EK-Szerz8dés 87. cikkének (2) bekezdé-
sében ismertetett kivételek a széban forgé esetben nem alkalmazhatéak, mivel a tdmogatdsi intézke-
dések nem voltak sem az egyes fogyasztoknak szol6, szocidlis jellegli tdimogatdsok, sem a természeti
katasztrofdk vagy mds, rendkiviili események okozta kdrok elhdritdsat szolgdlé tdmogatdsok, sem
pedig bizonyos, a Németorszdgi Szovetségi Koztarsasigban Németorszdg megosztdsa altal érintett
teriiletek gazdasdgdhoz nydjtott tdmogatdsok. A kozos piaccal valo osszeegyeztethetetlenség aldli
felmentés lehet&ségeit az EK-Szerzédés 87. cikkének (3) bekezdésének a) és c) pontja szabilyozza.
A 87. cikk (3) bekezdésének a) pontja megengedi a Bizottsdg szdmdra, hogy jovdhagyjon tdmogata-
sokat bizonyos térségek gazdasigi fejlesztéséhez. A 87. cikk (3) bekezdésének c) pontja rendelkezik
az éallami tdmogatdsok jévahagydsardl bizonyos gazdasigi tevékenységek vagy gazdasigi terilletek
fejlesztésének el6mozditdsdra, amennyiben azok a kereskedelem feltételeit nem véltoztatjdk meg a
kozos érdekkel ellentétes mértékben. A Bizottsdg killonféle irdinymutatdsokat hozott nyilvdnossigra,
amelyekben pontosan kifejti azokat a feltételeket, amelyek szerint ezen rendelkezés alapjn a tdmo-
gatdsok jovahagyhatoak.

(**) A megjeldlt helyen, 1. 37. 1.
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Az 1996 végéig nyiljtott tdmogatdsok

(157) Németorszdg nem vitatja, hogy a Kahla I javdra nydjtott timogatdsok, annak ellenére, hogy az
érintett véllalat olyan teriileten taldlhat6, ahol az EK-Szerz6dés 87. cikkének (3) bekezdésének a)
(1994) keretében értékelenddk, mivel a tdmogatdsok elsGdleges célja nem regiondlis jellegli volt,
hanem egy nehéz helyzetben 1év6 villalkozds hosszii tavh jovedelmezdségének helyredllitisdra ird-
nyultak. A Bizottsag itt emlékeztet arra, hogy csak a 8. intézkedés keretében nyujtott tdmogatast kell
értékelni.

(158) A Kahla II-t illetGen Németorszdg azt allitja, hogy a timogatasnak mindsitett, jovdhagyott timogatasi
programokkal nem lefedett, illetve a de minimis szabdlyozds ald nem tartozd intézkedések célja
regiondlis jellegli volt. A Bizottsdg itt emlékeztet arra, hogy az értékelendd ad hoc tdmogatdsok
csak a 11., 12, 13., 14, 15., 16., 20., 21., 23., 26.,27., 30. és 32 intézkedésre vonatkoznak.

(159) A Bizottsdg tgy véli, hogy a regiondlis célokat kovetS dllami tdmogatdsokrdl sz6lé irdanymuta-
tasok (*6) (regiondlis irdinymutatdsok) nem alkalmazhatok az 1994 és 1996 kozott nydjtott tdmoga-
tdsoknak a kozos piaccal valo Osszeegyeztethetéségének értékeléséhez. Ezen irdnymutatdsok 10.
labjegyzete leszogezi: ,A nehéz helyzetben 1év6 villalkozdsoknak nyujtott ad hoc tdmogatdsra
kiilonos szabdlyok vonatkoznak, és azokat nem tekintik valddi regionalis tdmogatdsnak.” Ezek a

/////

(160) A Bizottsdg megallapitja, hogy a mostani regiondlis irdnymutatdsok nem voltak alkalmazhaték abban
az id6pontban, amikor a tdmogatdst megadtdk. A megadds idGpontjdban érvényes szabalyozdsok,
amelyeket a regiondlis irdnymutatdsok 2. ldbjegyzete nevez meg, mindenesetre egyértelmden leszo-
gezik azonban, hogy egy ilyen tdmogatds nem adhatd, amennyiben ezdltal megsértenék a nehéz
helyzetben 1évg véllalkozdsok javdra nydjtott tdmogatdsokra vonatkozé kiilonleges el6irdsokat.
Ahogyan az értékelés fenti B szakasza (106-118. szélzetszamok) kifejti, a Bizottsdg arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy a Kahla II. 1996-ig nehéz helyzetben 1év8 vallalkozds volt. Kovetkezésképpen az
ad hoc tdmogatdsok nem értékelhetSk ezen el8irdsok alapjan. Ez kideriil azoknak a koltségeknek a
jellegébdl is, amelyek fedezésére a tdmogatasokat felhaszndltdk. A Bizottsdg emlékeztet az 5. tabld-
zatra, amely szerint a kiaddsok 80 %-dt a gépek feldjitdsdra és forgotSkére hasznéltdk fel, amelyek
tipikus kiaddsok egy szerkezetdtalakitds sordn, ellenben nem azok egy beruhdzdsi projektben.

(161) Ennek figyelembevételével a Bizottsdg nem tudja azt a kovetkeztetést levonni, hogy az 1996-ig a
Kahla II. javdra adott ad hoc tdmogatdsok a kozos piaccal Osszeegyeztethetd regiondlis tdmogata-
soknak tekinthetGek.

(162) Németorszdg nemrégiben el6adta, hogy a 26. intézkedés szerinti tdmogatdsokat foglalkoztatdsi tdmo-

gatdsoknak kellene tekinteni. A foglalkoztatdsi irdinymutatdsokban (°7) tdmogatdsokat irdnyoznak el8
Uj munkahelyek teremtésére. Németorszag tajékoztatdsa szerint a tdmogatdsokat a Kahla II. berende-
zései egy részének eltdvolitdsdra hasznaltdk fel. Ezeket a munkdkat munkanélkiiliek végezték el, és
ezdltal munkanélkiiliek dtmeneti foglalkoztatdsat eredményezték. Nem vezettek viszont 6nmagukban
tartds foglalkoztatdshoz. Ez a tdmogatds nem tekinthet§ a munkahelyek megtartasat célz6 tdmoga-
tasnak sem, mivel a véllalatnal jelentds 1étszamleépités tortént (az 1994. évi 380-r6l 327-re 1996-
ban). Ezen kiviil a Németorszag altal a tdmogatds felhaszndldsdra, nevezetesen munkanélkiiliek dtme-
neti foglalkoztatdsdra vonatkozdan adott felvildgositdsok egyértelmtien azt mutatjak, hogy a Kahla IL-
nél munkahelyek megtartdsira nem keriilt sor. Ezért a Bizottsdg tigy véli, hogy a 26. intézkedés a
foglalkoztatdsi tdimogatdsokrol sz6l6 irdnymutatdsok alapjan nem hagyhaté jové foglalkoztatdsi tdmo-
gatdsként. A Bizottsdgnak ez a véleménye érvényes az irdnymutatdsok hatdlybalépését megel6zGen
nyGjtott tdmogatdsokra is, mivel a foglalkoztatdsi irdnymutatdsok mindossze egy mds kialakult
gyakorlatot rogzitenek, és nem adhat6ak foglalkoztatdsi tdmogatdsok, ha munkahelyek létrehozdsdra
vagy megtartdsira nem keriil sor.

(%) HL C 74., 1998.3.10., 9. o.
¢7) L 50. .
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Mivel a villalat az ad hoc tdmogatds megaddsanak id6pontjaban nehéz helyzetben volt, most azt kell
megvizsgalni, hogy a Kahla IL javdra 1996-ig nyujtott tdmogatdsok és a Kahla L. javdra nyujtott
tdmogatdsok a szerkezetdtalakitdsi iranymutatdsok szerint a kozds piaccal OsszeegyeztethetSnek
tekinthetéek-e. A Bizottsdg ugy véli, hogy mds kozosségi irdnymutatdsok — mint példdul a kutatds-
fejlesztés Gsztonzésére, a kornyezetvédelemre, a kis- és kozépvdllalkozdsoknak vagy a képzésre nyuj-
tott tdmogatdsokrol sz016 irdnymutatdsok— egyike sem alkalmazhat6. Mivel minden tdmogatdsi intéz-
kedést azeldtt adtak meg, hogy a szerkezetdtalakitdsi irinymutatdsok 4tdolgozott véltozata hatdlyba
lépett volna, az 1994. december 23-i irdinymutatdsokat kell alkalmazni (°%). Az ebben az irdnymuta-
tasban rogzitett legfontosabb feltételek teljesiilése sorban értékelésre keriil.

A szerkezetatalakitdsi tdmogatdsok rendszerint a mdikodési tdmogatasok egy kombindcidjat jelentik, a
veszteségek, a szocidlis koltségek, a forgotSke stb. fedezésére, anyagi beruhdzdsokkal egyiitt. Ez
egyértelmtien ellendrizhet6 a Kahla 1. javdra hozott tdmogatdsi intézkedések, és a Kahla IL. javdra
1996-ig meghozott intézkedések célmeghatdrozasa alapjan (*9).

Ami a Kahla L. javdra nydjtott timogatdsokat illeti, a Bizottsdgnak — ahogyan azt a hivatalos vizsgalati
eljdrds meginditdsarol és kiterjesztésérdl sz616 hatdrozatok hangstilyozzak — szerkezetdtalakitdsi tervet
soha nem mutattak be. A szerkezetdtalakitdsi terv hidnydban azok a feltételek, amelyek a szerkeze-
tatalakitdsi irdnymutatdsokkal Osszhangban &ll6 szerkezetdtalakitds jévahagydsihoz sziikségesek
lennének — killonosen a tdmogatds megadasakor egy megalapozott szerkezetdtalakitdsi terv megléte
- nem teljesiilnek (°). Kovetkezésképpen a 8. intézkedés szerint nydjtott tdmogatdst a kozos piaccal
osszeegyeztethetetlennek kell tekinteni.

Azokkal a tdmogatdsokkal kapcsolatban, amelyeket 1994 és 1996 adtak a Kahla II. javira, a Bizottsdg
a hivatalos vizsgdlati eljdrds meginditdsarél és kiterjesztésérdl sz6lé hatdrozatainak bevezetdjében
leszogezte, hogy vannak olyan jelek, amelyek szerint a vallalat szerkezetdtalakitdst hajtott végre. A
Németorszdg dltal dtadott jelentések ismertetik ezeket az intézkedéseket, amelyek az életképesség
helyredllitasat szolgéltak: Gj termékorientacid, létszamleépités, a régi gépek és berendezések lecseré-
lése, gydrtasi létesitmények bezdrdsa, beruhdzdsok, azzal a céllal, hogy a mszaki szabvinyokat és a
kornyezeti normédkat be tudjék tartani, illetve kiépitsenek egy forgalmazisi hdlézatot. A hivatalos
vizsgélati eljards sordn Németorszag elismerte, hogy ezek az intézkedések az els§ véllalati koncepci6
részét képezték, amelyet a késGbbiekben tovébbfejlesztettek, és elutasitotta, hogy ezeket az intézke-
déseket szerkezetatalakitdsi tervnek nevezze. 2002. oktdber 1-jei levelében Németorszag végiil kije-
lentette, hogy amennyiben a Bizottsdg a Kahla IL-t nehéz helyzetben 1évé villalkozdsnak tekintené,
ezeket az intézkedéseket szerkezetatalakitdsi tervnek lehetne tekinteni.

Nem vildgos azonban, hogy az dtadott dokumentumok kozil melyek azok, amelyek a vonatkozé
szerkezetatalakitdsi tervnek tekinthetGek. A Bizottsdg tudomdsul veszi, hogy az elsé jelentés a vagyon-
targyak eladdsinak megvaldsitdsa el6tt késziilt, és emellett kizdrdlag a TIB szdmadra ir6dott, annak
érdekében, hogy a véllalatban torténd részesedésszerzés célszertiségérsl dontson. Annak ellenére,
hogy egy sor, a vallalat életképességéhez szitkséges intézkedésre tettek javaslatot, ezeket az intézke-
déseket Németorszag szerint a befektetS tovabbfejlesztette. Amennyiben ezek a jelentések szerkeze-
tatalakitdsi tervnek mindsiilnek, az a tény, hogy a javasolt intézkedések nem a terv végleges véltozatat
jelentik, kiilonosen a javasolt intézkedések koltségeinek megvizsgildsakor vélik vildgossd. Az elsG
jelentés a teljes koltséget 30,945 M DEM 0Osszegben jelezte el6re, ami beruhdzdsokbdl, vagyontérgyak
beszerzésébdl, veszteségek fedezésébsl és  kolesonok utdni  kamatfizetésbSl dllt  Ossze. A

lakitdsi timogatds, amelyet a Bizottsdg jovdhagydsa nélkiil, és ezdltal az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdésével
ellentétben nydjtanak, megvizsgalando a Bizottsdg altal, hogy Osszeegyeztethetd-e a kozos piaccal”, éspedig ,annak az
irdnymutatdsnak az alapjan, amely a tdmogatds megaddsakor érvényben volt”.

(%%) Vo. kiilondsen 5. tdbldzat

(°%) Az Eurdpai Kozosségek Birdsaganak itélete, 2000. mércius 22., C-17/99 sz. Franciaorszag/Bizottsdg iigy, EBHT 2001,

I-

2481. o, 27. pont.
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(169)

(170)

171

mdsodik jelentés 27,727 M DEM teljes Osszegben irdnyzott el§ szerkezetatalakitdsi intézkedéseket,
amelyek beruhdzdsokbdl (ezen beliil vagyontdrgyak 4tvételébdl), veszteségek fedezésébdl és forgots-
kébdl alltak. Sem az els§ jelentésben elGirdnyzott koltségek, sem a mdsodik jelentésben el8irdnyzottak
nem egyeznek azokkal, amelyeket Németorszdg a ,beruhdzdsi tervben” ismertetett, és az 5. tdbla-
zatban részletesen bemutatott koltségekkel, amelyek alapjin a tdmogatdsokat dllitdlag megadtdk.
Mindkét jelentésben kimaradt az ezeknek a koltségeknek a finanszirozasdhoz elGirdnyzott intézke-
dések listdjdbol szdmos olyan tdmogatdsi intézkedés, amelyeket a vallalatnak a valésdgban megadtak
(vo. 4. tablazat), ami a ,beruhdzdsi tervre” is vonatkozik (5. tdbldzat). Amennyiben ezeknek a
dokumentumoknak valamelyike szerkezetdtalakitdsi tervnek tekintendd, a Bizottsdg csak arra a kovet-
keztetésre juthat, hogy a terv vagy nem a végleges terv volt, vagy a véllalat tdlzott tdmogatdsokat
kapott.

Még akkor is, ha ezek a dokumentumok szerkezetdtalakitasi tervnek tekinthetek, nem tekinthet&ek
tehdt egy ilyen terv végleges valtozatdnak. Emellett nem ldthaté dt, hogy a javasolt lépéseket a
valésdgban milyen mértékben hajtottak végre.

A szerkezetdtalakitdsi irdinymutatdsokban rogzitett kritériumok teljestilésének megallapitdsa céljabol a
Bizottsagnak elGszor is pontos tdjékoztatasra van szitksége arrdl, hogy milyen szerkezetatalakitasi
lépéseket tettek a vallalat hosszi tavi jovedelmezdségének helyredllitisa érdekében (¢1). A Bizottsdg
ismételt felszolitdsai ellenére Németorszdg a Kahla II. szdmdra készilt szerkezetdtalakitdsi terv
végleges viltozatit soha nem adta dt, illetve nem adott tdjékoztatdst arrdl, hogy melyek azok a
szerkezetdtalakitdsi intézkedések, amelyek ténylegesen megvaldsultak. Mivel ez nem dll rendelkezésre,
ennek az irdnymutatdsnak a kritériumai nem vizsgalhatok meg.

Masfeldl a Bizottsig megdllapitja, hogy a teljes koltségekhez tortént magdn-hozzdjirulds nem tekint-
hetd jelent@snek. Emlékeztetni kell arra, hogy a Bizottsig Németorszagot hivatalosan felkérte, szol-
giltasson informdci6kat minden, maginbefektetd édltal adott vagy adandé hozzdjaruldsrél. 2002.
oktéber 1-jei levelében Németorszdg felsorolja az dllitblagos magdnfinanszirozast, az 1993. november
29-i jelentés szerint. Ez &ll G. Raithel Gr részesedésébdl, amelynek 6sszege 2,055 M DEM, 0,986 M
DEM kamatfizetésb6l a G. Raithel tirnak nydjtott koleson utdn, 2,217 M DEM 6sszegli pénzforga-
lombdl és a TIB tSkehozzdjarulasabél, 7,975 M DEM 0Gsszegben.

A befektetd éllitlagos hozzdjaruldsa két kedvezd kamatozdst, kozpénzbdl nydjtott kélesonbdl alle
(16. és 17. intézkedések), amelyek teljes osszege 2 M DEM volt, és 0,055 M német méarkabol, amelyet
a befektetd a véllalatnak sajét forrdsaibdl juttatott, annak sajét t6kéjéhez. Csak az utolsé hozzdjirulds
volt tisztin magdntermészetdi. A 16. intézkedés szerinti, 0,2 M DEM o&sszegli kolcsont egy allami
garancia biztositotta. A 17. intézkedés szerinti, 1,8 M DEM 0sszegli kolcsont egy, a Kahla II. {izemi
ingatlanaira alapitott jelzdlogjog biztositotta. Ezeknek a vagyontdrgyaknak a megvasarldsat dllami
tdmogatdsokbdl finansziroztdk. Ami azt a tényt illeti, hogy ezeket a kolcsonoket dllami forrdsokbodl
és a rendelkezésre bocsitott biztositékok figyelembevételével adtdk, a 16. és a 17. intézkedések
szerinti kolcsonok egyértelmden nem tekinthetSek egy magdnbefektet§ hozzdjaruldsinak. Az éllito-
lagos 1j, 0,986 M DEM osszeg(i kamatfizetések vonatkozdsdban a Bizottsdg soha nem kapott semmi-
féle informdciét. Feltételezhets, hogy ezek tartalmazzadk G. Raithel Gr kamatfizetéseit is, a 16. és a 17.
intézkedés szerinti két kolcson utdn. Ezek a kamatfizetések azonban nem szerkezetdtalakitdsi koltsé-
geket finansziroznak. A pénzforgalommal kapcsolatban a Bizottsag megallapitja, hogy a vallalat altal
kitermelend®, tervezett nyereség nem tekinthetd a szerkezetdtalakitdsi irinymutatdsok értelmében vett
jelentSs hozzdjdruldsnak. A Bizottsdgot rdaddsul nem tdjékoztattdk arrdl, hogy ennek a pénzforga-
lomnak a kitermelése valoban megtortént-e, vagy azt a szerkezetitalakitdsi koltségek fedezésére
haszndltdk fel.

() L. 59. lj.
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172)

(173)

(174)

175)

(176)

(177)

(178)

Amikor a villalat kezdett bizonyos nyereséget termelni, a befektetd, 1998. marcius 30-dn, az allami
kolcson egy részét magankolcsonné alakitotta at. Ez a hozzdjirulds azonban a tdmogatds megada-
sanak id6pontjaban bizonytalan volt, és csak a szerkezetdtalakitds utdn keriilt rd sor. Ebbdl ad6ddan
feltételezhetd, hogy az ezt kovets hozzdjarulds csak a véllalat pénziigyi helyzetében az dllami tdmo-
gatdsok révén bekovetkezett javuldsnak volt koszonhetd. A Bizottsig emellett megjegyzi, hogy a
hozzdjérulds csak egy 90 %-os, ennek a kolcsonnek a fedezetére biztositott kezességnek koszonhe-
t6en volt lehetséges (°?). Mi tobb, ez is azt kovetSen tortént, hogy a szerkezetdtalakitds befejez8dott, a
tdmogatds megaddsinak id6pontjaban nem volt viligos és most sem vildgos, hogy erre a célra milyen
forrdsokat haszndltak fel. Végezetill, a szerkezetdtalakitdsi koltségek osszesitésének hidnydban nem
vonhat6 le olyan kovetkeztetés, hogy a magan-hozzdjirulas jelentSs volt.

A szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsok egy hatdrozott szerkezetdtalakitdsi terv alapjin adhaték meg,
amely tartalmaz intézkedéseket a tdmogatds lehetséges negativ hatdsainak ellenstlyozasdra is, és
jelentSs maganforrdsokbdl szarmazé hozzdjaruldst tartalmaz. Mivel az informdciényujtdsi rendelkezés
ellenére nincs olyan tdmpont, hogy a tdmogatast ezekkel az eldfeltételekkel adtdk volna, ez tulaj-
donképpen utalds arra, hogy ezeket a feltételeket nem teljesitették. Kovetkezésképpen azok az ad hoc
timogatdsok, amelyeket a Kahla II. 1996-ig adtak, a kozos piaccal nem Osszeegyeztethet$ szerkeze-
tatalakitdsi tdmogatdsok voltak.

A fentiek figyelembevételével a Bizottsdg nem vonhatja le azt a kovetkeztetést, hogy azok az ad hoc
tdmogatdsok, amelyeket a Kahla IL-nek 1996 el6tt adtak, osszeegyeztethetSnek tekinthetSek a kozos
piaccal.

A Kahla II. javdra 1997 utdn nyijtott tdmogatdsok

Tekintettel a célul kitlizott szerény pozitiv mtikodési eredményre, a Bizottsdg ugy véli, hogy a Kahla
II. 1997-t6] tobbé nem tekinthet§ nehéz helyzetben 1évé villalkozdsnak. Németorszdg kérésének
megfelelGen a Bizottsdg a Kahla II. javdra nydjtott timogatdsokat a regiondlis irdinymutatds keretében
vizsgdlja meg. A Bizottsdg emlékeztet arra, hogy ez mindossze a 30. és 32. intézkedésekre vonat-
kozik, amelyeket ad hoc tdmogatdsoknak kell tekinteni, mivel a fennmarad6 intézkedések létezs
tdmogatasokat jelentenek.

A regiondlis irdnymutatdsok szerint a csak egyetlen véllalatnak adott, egyetlen ad hoc tdémogatés is
jelentds kihatdssal lehet a versenyre az érintett piacon, viszont lehetséges, hogy csak csekély
mértékben jarul hozzd a regiondlis fejlédéshez. Az ilyen tdmogatdsok édltaldban a konkrét vagy dgazati
iparpolitikai intézkedések kozé tartoznak, valamint értelmiik és céljuk a tulajdonképpeni regionlis
tdmogataspolitikdt6l eltér. Kovetkezésképpen ezek a tdmogatdsok nem teljesitik a regiondlis irdny-
mutatdsokban ismertetett el6feltételeket, mindaddig, amig ennek ellentéte nem bizonyithaté. A
Bizottsdg megéllapitja, hogy a porcelanpiac telitett, és a porceldn-ipardg kapacitasfeleslegektdl
szenved. Ez hozzdadddik az ad hoc tdmogatdsokkal kapcsolatos negativ hozzdélldshoz, mivel minden
beruhdzdsi timogatds valdszintileg negativ hatdsokkal jir az dgazatra.

A regiondlis tdmogatdsok vagy termel$ beruhdzasokat (indité beruhdzasokat), vagy a beruhdzasokkal
kapcsolatos munkahelyteremtést téiznek ki célul. Indité6 beruhdzds alatt az olyan tdrgyieszkoz-
beruhdzds értendd, amely egy Uj telephely létrehozdsdt, egy meglévé telephely kibGvitését, vagy egy
meglévg telephelyen (ésszerdisités, termékvaltds vagy korszertisités révén) a termék vagy a gydrtasi
eljards alapvet6 megvaltozdsat jelenti.

A Bizottsdg ezek utdn megéllapitja, hogy az érintett tdmogatdsok (32. intézkedés) egy része olyan
tdmogatdsokbol dll, amelyeket dllitolag a kutatdsra és a fejlesztésre, a munkavillalok beilleszkedésére,
vasdrokon val6 részvételre és koltségesokkentésekre adtak. Az ilyen kiaddsok nem jelentenek beruha-
zdsokat. Mésfeldl a 30. intézkedés egy kezesség, egy olyan kolcsonre, amelyet beruhdzasokra lehetett
volna felhaszndlni, bar ezt a szempontot Németorszdg soha nem vetette fel.

(°?) A kolcsonszerz8dés kiegészit biztositékokként ugyanazokat a jelzdlogjogokat tartalmazta, amelyek a 10. tdbldzatban

szerepelnek, valamint kiegészitésképpen G. Raithel dr 1,8 M DEM 0sszegli kockdzati életbiztositdsinak engedmé-
nyezését.
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A Bizottsig Németorszagot kifejezetten és hivatalosan felszélitotta arra, hogy adjon leirdst a megva-
16sitott vagy megval6sitandd beruhdzdsokrdl. Annak a kérdésnek a megvizsgildsihoz, hogy indit6
beruhdzds valosult-e meg, Németorszdg mindossze a 7. és a 9. tdbldzatban szerepl§ beruhdzasi
terveket mutatta be. Németorszdg semmiféle lefrdst nem adott az allit6lagos beruhdzasi szandékokrol.
E tervek szerint gépeket szereztek be és a meglévd berendezéseknél beruhdzasokat eszkozoltek. Mivel
tovabbi felvildgositist nem adtak, a Bizottsig nem vonhatja le azt a kovetkeztetést, hogy ezek a
beruhdzdsok a telephelyek kibGvitésével vagy a termék vagy a gyartdsi eljdrds alapvet6 megvéltozta-
tdsanak szdndékaval voltak Osszeftiggésben.

De még ha ez lett volna is a helyzet, a Bizottsdg ezzel kapcsolatban nem is tdmaszkodhat semmiféle
informéciora. Kovetkezésképpen a tdmogathaté Osszkoltség nem hatdrozhaté meg. Ezért lehetetlen
megallapitani, hogy az egyéb jovdhagyott tdmogatdsi programokkal fedezett beruhdzdsi tdmogata-
sokkal tortén$ Osszevondsra is tekintettel (28., 29. intézkedések és a 33. intézkedés egy része) a
maximdlisan megengedhet8, 35 %-os tdmogatdsi intenzitds betartdsdra sor keriilt-e.

Tovébbd, a regiondlis irdnymutatdsok 4.2. pontja szerint a tdmogatds cimzettjének a finanszirozdshoz
legalabb legaldbb 25 %-kal kell hozzdjarulnia annak biztositdsdra, hogy a termeld beruhazdsok jove-
delmezdek és kifizet6dGek legyenek. Ebben a minimdlis hozzdjiruldsban nem szerepelhet semmiféle
tdmogatds. Ez a helyzet példaul akkor, amikor egy, az dllami timogatas elemeit tartalmazd, kedvezd
kamatozdsd, vagy az allam kezessége mellett nydjtott kolesonrdl van szo.

A Bizottsdg Németorszagot kifejezetten és hivatalosan felszlitotta arra, hogy tdjékoztassa minden, a
befektetd altal megvalésitott vagy megvaldsitandé hozzdjaruldsrél. A rendelkezésre dll6 adatok szerint
a befektet6 1998. maércius 30-dn az dllami kolcsonoket piaci feltételdi kolesonokre viltotta At
Kétséges azonban, hogy ezek a kolcsonok minden tdmogatdstol mentes magdn-hozzdjiruldsnak
tekinthetSek-e, mivel Osszefiiggésben vannak kordbban nydjtott tdmogatdsi intézkedésekkel. Mi
tobb, ezeket a piaci feltételek szerinti kolcsonoket tovabbra is egy 90 %-os dllami kezesség fedezte.
A 8. tdblazat szerint az 1997 és 1998 kozott dllitdlag eszkozolt beruhdzdsokhoz a sajat hozzdjarulds
osszesen 2,406 M német markat tett ki. Nem adtak viszont felvildgositdst ennek a hozzdjaruldsnak a
szarmazdsardl. Ilyen felvildgositds hidnydban a Bizottsdg nem juthat arra a kovetkeztetésre, hogy a
tdmogatds cimzettjének hozzdjaruldsa legaldbb 25 %-at kitette a teljes beruhdzdsi koltségnek.

Ezek az intézkedések sem tekinthetGek a kozos piaccal Gsszeegyeztethetd mitkodési tdmogatdsoknak,
mivel a regiondlis irdnymutatdsokban rogzitett feltételek nem teljesiilnek. Ezeknek a feltételeknek
megfelelden ilyen tdmogatdsok akkor adhatok, amikor azok — a regiondlis fejlédéshez valé hozzdja-
ruldsuk és jellegiik alapjin — indokoltak, és mértékiik ardnyban dll az ellenstlyozandé hdtranyokkal.
Németorszdg ezen szempontok egyikét sem mutatta be. Németorszdg tovabbd azt sem mutatta be,
hogy ez a tdmogatds id6ben korldtozott és csokkend irdnyzatd.

Osszefoglaloan, a Bizottsdg nem tudja azt a kovetkeztetést levonni, hogy a Kahla II. 4ltal 1997 6ta
allitolag eszkozolt beruhdzdsok a regiondlis célii dllami tdmogatdsokra vonatkozé regiondlis irdny-
mutatdsok értelmében vett, tdmogathaté beruhdzdsok voltak. Emellett bizonyiték van arra, hogy a
teljes koltség 25 %-a nem tartalmazott tdmogatdst, és azokat a tdmogatds cimzettje fedezte. Végezetiil
a Bizottsdg nem tudta azt a kovetkeztetést levonni, hogy a tdmogatds a régiéra vagy a piacra pozitiv
hatdsokat gyakorolt volna. Kovetkezésképpen a Bizottsdg nem tudja megallapitani azt, hogy a tdmo-
gatdsok a regiondlis irinymutatdsok értelmében a kozos piaccal GsszeegyeztethetSnek értékelhetéek.

VEGKOVETKEZTETESEK

A Bizottsdg megdllapitja, hogy Németorszdg a tdmogatdsokat az EK-SzerzGdés 88. cikkének (3)
bekezdésének megsértésével nydjtotta. A rendelkezésre dll6 informécidk alapjan a Bizottsdg nem
tudja azt a kovetkeztetést levonni, hogy a Kahla L. és a Kahla II. javat szolgilé ad hoc tdmogatdsok
a kozos piaccal Gsszeegyeztethetdnek tekinthetdek.
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(186) A 659/1999/EGK rendelet (®3) 14. cikkének megfeleléen a kozos piaccal nem Osszeegyeztethetd
tdmogatdsokat vissza kell kovetelni, kivéve, ha a visszakovetelés ellentétes lenne a kozosségi jog
valamely elvével. A Bizottsdg véleménye szerint itt nem ez a helyzet. Nevezetesen ennek az iigynek
a tényei nem mutatjdk azt, hogy a kedvezményezett jogos vdrakozdsokat érvényesithetne.

(187) Ebb6l adéddan mindazokat a jogszertitlen és Osszeegyeztethetetlen tdimogatdsokat, amelyeket a Kahla
L-nek és a Kahla Il-nek nytjtottak, vissza kell kovetelni. Ami a mdr visszafizetett tdmogatdsi intéz-
kedéseket illeti, a visszakovetelésre olyan mértékben keriil sor, amennyivel a visszafizetett Gsszeg
kevesebb, mint a regiondlis tdmogatdsokra érvényben 1év§ irdnyadé kamatldbbal szamitott kamattal
novelt osszeg.

(188) A visszakovetelendd tdmogatdsra kamatokat attdl az idSponttdl kell kivetni, amikortdl a tdmogatds a
kedvezményezett rendelkezésére dllt, a visszakovetelés id6pontjdig. A kamatokat annak az irdnyadé
kamatldbnak az alapjén kell kiszdmitani, amelyet a regionalis tdimogatdsok tdmogatasi egyenértékének
kiszamitdsdhoz alkalmaznak -

ELFOGADTA A KOVETKEZO HATAROZATOT:

1. cikk

1. Németorszdg dllami tdmogatdsa a Kahla Porzellan GmbH javira a 8. intézkedéssel kapcsolatban: A
véllalati ingatlanok hasznositdsdbdl szdrmazé bevételek, amelyeket a Treuhand kezességével ellatott hitelek
torlesztésére kellett volna felhaszndlni, nem Gsszeegyeztethetdek a kozos piaccal.

2. Németorszag kovetkezd, a Kahla/Thiiringen Porzellan javara nydjtott allami tdmogatdsai nem egyez-
tethetGek Ossze a kozos piaccal:

a) 11. intézkedés: a TIB tSkerészesedése;

b) 12. intézkedés: a TIB tulajdonosi kolcsone;

¢ 13. 14, 23. és 30. intézkedés: 90 %-os kezességek a tiiringiai tartomdny részérdl;

d) 15. intézkedés: tdmogatds a tiiringiai tartomany részérdl

e) 16. intézkedés: egy sajattSkefeltoltési-koleson, egy dllami bank részérdl;

f) 21. intézkedés: egy kolcson, egy dllami bank részérdl;

g) 26. intézkedés: tdmogatdsok a foglalkoztatds el6mozditdsdra;

h) 27. intézkedés: a munkavallalok beilleszkedéséhez, a vsdrokon valé részvételhez és a reklimhoz nyijtott
tdmogatdsok;

i) 32. intézkedés: a kutatds-fejlesztéshez, a munkavallalok beilleszkedéséhez, a visirokon vald részvételhez
és a koltségcsokkentéshez nytjtott tdmogatdsok.

(%% HL L 83, 1999.3.27., 1. o.
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2. cikk

1. Németorszag minden sziikséges intézkedést megtesz annak érdekében, hogy az 1. cikkben megneve-
zett, jogellenesen nytjtott tdmogatdsokat a cimzettSl visszakovetelje. Amennyiben ezeket az intézkedéseket
mér visszafizették, a visszakovetelés olyan mértékben torténik, amennyivel a visszafizetett osszeg kevesebb,
mint a tdmogatdsok megaddsdnak idSpontjdban a regiondlis tdmogatdsokra érvényben 1évé irdnyadd
kamatlab alapjan fizetend6 kamatot tartalmazé Osszeg.

2. A tdmogatisok visszakovetelése haladéktalanul megtorténik, a nemzeti eljdrdsok szerint, amennyiben
azok a hatdrozat azonnali, tényleges végrehajtdsat lehet6vé teszik. A visszafizetendd oOsszeg tartalmazza a
kamatokat attél az idGponttdl kezd6dden, amikortdl a jogellenes tdmogatdsok a cimzett rendelkezésére
alltak, azok tényleges visszafizetéséig. A kamatok kiszdmitdsa a regiondlis tdmogatdsok tdmogatdsi egyen-
értékének kiszamitdsdhoz alkalmazott irdinyadé kamatldb alapjin torténik.

3. cikk

Németorszdg a Bizottsdgot az errdl a hatdrozatrdl szol6 értesitéstSl szamitott két honapon belill tdjékoztatja
azokrdl az intézkedésekrdl, amelyeket a hatdrozatnak valé megfelelés érdekében hozott.

4. cikk

Ennek a hatdrozatnak a cimzettje a Német Szovetségi Koztdrsasig.

Kelt Briisszelben, 2003. mdjus 13-4n.

A Bizottsdg részérdl
Mario MONTI
A Bizottsdg tagja



