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A TANACS 584/2006/EK RENDELETE
(2006. éprilis 10.)

a Koreai Koztdrsasigb6l szirmaz6, DRAM (dinamikus véletlen hozziférésii meméria) néven ismert

bizonyos elektronikus mikrodramkorok behozatalira vonatkozé végleges kiegyenlitd vam

kivetésérGl, valamint a kivetett ideiglenes vim végleges beszedésérdl sz6ldo 1480/2003/EK
rendelet médositasirol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel a WTO Vitarendez§ Testiilete dltal domping- és szub-
vencidellenes tigyekkel kapcsolatban elfogadott jelentés utin a
Kozosség éltal hozhatd intézkedésekrdl sz616, 2001. jalius 23-i
1515/2001/EK tandcsi rendeletre (1),

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszagokbol érkez$ tdmogatott behozatallal szembeni véde-
lemrdl sz6l6, 1997. oktéber 6-i 2026/97[EK tandcsi rende-
letre (%) (a tovdbbiakban: az alaprendelet),

tekintettel a Bizottsdg dltal a tandcsad6 bizottsdggal folytatott
konzultéciot kovetSen benytjtott javaslatra,

mivel:

A. ELJARAS
1. Meglévé intézkedések

(1) Az 1480/2003/EK rendelettel () (a tovdbbiakban: a
végleges rendelet) a Tandcs 34,8 %-os végleges kiegyen-
lit6 vamot vetett ki a Koreai Koztdrsasdgbdl szdrmaz6 és
a Samsung Electronics Co., Ltd (a tovdbbiakban:
Samsung) kivételével barmely wvdllalat altal gyartott
egyes, dinamikus véletlen hozzaférésti memoria (Dynamic
Random Access Memory, a tovdbbiakban: DRAM) néven

() HL L 201, 2001.7.26., 10. o.

() HLL 288.,1997.10.21,, 1. 0. A legutébb a 461/2004/EK rendelettel
HL L 77., 2004.3.13,, 12. 0.) mddositott rendelet.

() HL L 212, 2003.822, 1. o. A 2116/2005/EK rendelettel (HL
L 340., 2005.12.23., 7. 0.) mddositott rendelet.

—

ismert elektronikus mikrodramko6rok behozataldra, mig a
Samsung dltal eldallitott DRAM-ok esetében 0 %-os
vamtételt dllapitott meg. A végleges rendeletet a Koreai
Koztdrsasagbol szdrmazé6 DRAM (dinamikus véletlen
hozzaférésti memoria) néven ismert bizonyos elektro-
nikus mikrodramkorok behozataldra vonatkozé ideig-
lenes kiegyenlité vam kivetésérsl sz6lo, 2003. aprilis
23-i 708/2003EK bizottsdgi rendelet (*) (a tovabbiakban:
az ideiglenes rendelet) el8zte meg.

2) A meglévs intézkedések bevezetését eredményezd vizs-
gélatban (a tovdbbiakban: az eredeti vizsgilat) két, a
Koreai Koztdrsasigban székhellyel rendelkezd exportdld
gyarté miikodott egyiitt: a Samsung, (mely a megallapi-
tasok értelmében nem kapott tdmogatdst) és a Hynix
Semiconductor Inc. (a tovabbiakban: Hynix). Az Eurdpai
Kozosség (EK) gazdasdgi dgazatit az eredeti vizsgilat
sordn két gydrtd, a németorszdgbeli Infineon Technolo-
gies AG (Miinchen, a tovabbiakban: Infineon) és az egye-
siilt kirdlysdgbeli Micron Europe Ltd (Crowthorne, a
tovabbiakban: Micron) alkotta; ez a két véllalat dllitja
el a Kozosségben gyartott DRAM-ok tilnyomé részét.

(3) A tdmogatds és a kdrokozds vizsgdlata a 2001. janudr 1.
és 2001. december 31. kozotti iddszakra terjedt ki (vizs-
gélati id@szak, a tovabbiakban: VI). A kir felmérése szem-
pontjabol lényeges tendencidk vizsgdlatira 1998. janudr
1. és a VI vége kozott keriilt sor (a tovabbiakban: a
figyelembe vett idészak).

2. A WTO Vitarendez§ Testiilete dltal elfogadott
jelentés

(4) A Kereskedelmi Vildgszervezet (WTO) Vitarendezd Testii-
lete (DSB) 2005. augusztus 3-dn vizsgdlobizottsagi jelen-
tést fogadott el az ,Eur6pai Kozosségek — A Koredbol
szarmazé dinamikus véletlen hozzaférésti memériachi-
pekre vonatkozé kiegyenlit intézkedések” c. tiggyel
kapcsolatban (°).

() HL L 102., 2003.4.24., 7. o.

() WT/DS299/R
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A vizsgidlobizottsdgi jelentés értelmében az Eurdpai
Kozosség WTO-kotelezettségeivel Osszeegyeztethetetlen
modon jart el az aldbbiakat illetden:

a) A tdmogatdsokrol és kiegyenlit§ intézkedésekrdl sz616
WTO-megallapodas (%) (a tovdbbiakban: SCM-megilla-
podds) 1. cikke (1) bekezdésének a) pontja tekinte-
tében, azdltal, hogy megallapitotta: a 2001. mdjusi
szerkezetdtalakitdsi program kormdnyzati pénziigyi
hozzéjaruldsnak mindsiilt;

b) Az SCM-megéllapodas 1. cikke (1) bekezdésének b)
pontja tekintetében, azéltal, hogy megallapitotta: a
konzorcidlis hitel elényhoz juttatta a hitelfelvevét;

¢) Az SCM-megillapodds 1. cikke (1) bekezdésének b)
pontja, valamint 14. cikke tekintetében, azaltal, hogy
az elény mértékének meghatdrozdsa céljabél a tdmo-
gatds kiszdmitdsdra haszndlt modszert alkalmazta
kozvetlenil minden olyan program esetében, mely
tdmogatdsnak mindsilt;

d) Az SCM-megiéllapodds 15. cikke (4) bekezdésének
tekintetében, azéltal, hogy nem tekintette a ,bérek”
tényezGt a hazai ipar helyzetét befolydsol6 lényeges
tényezének; tovdbba

e) az SCM-megillapodds 15. cikke (5) bekezdésének
tekintetében, azltal, hogy nem biztositotta, hogy az
egyes mas tényezdk (kiilonosen a keresletcsokkenés, a
tobbletkapacitds és egyéb — nem tdmogatott — beho-
zatal) altal okozott kart ne a tdmogatott behozatalnak
tulajdonitsdk.

Mésrészr6l bebizonyosodott, hogy az Eurdpai Kozosség
WTO-kotelezettségeivel osszeegyeztethet6 mddon jart el
az aldbbiakat illetGen:

a) Az SCM-megillapodds 1. cikke (1) bekezdésének a)
pontja tekintetében, azdltal, hogy megéllapitotta: a
konzorcidlis hitel, a KEIC-garancia, a KDB kotvény-
program és a 2001. oktdberi szerkezetdtalakitdsi
program a koreai kormdny (a tovdbbiakban: KK)
altal nyujtott pénziigyi hozzdjaruls;

(%) HL L 336., 1994.12.23., 156. o.

b) Az SCM-megéllapodds 1. cikke (1) bekezdésének b)
pontja tekintetében, azdltal, hogy megallapitotta: a
Hynix el6nyhoz jutott a KEIC-garancia, a KDB
kotvényprogram, valamint a 2001. mdjusi és okt6beri
szerkezetatalakitdsi program révén;

¢) Az SCM-megillapodés 1. cikkének (2) bekezdése és 2.
cikke, de facto egyedi jelleg megdllapitdsaval (két koreai
allitas);

d) Az SCM-megéllapodds 15. cikkének (2) bekezdése
tekintetében, azdltal, hogy felmérte a tdmogatott
behozatal mennyiségének és az drra gyakorolt haté-
sanak jelentGségét vizsgalta (két koreai allitds);

e) Az SCM-megdllapodds 15. cikkének (4) bekezdése
tekintetében, azaltal, hogy — a ,bérek” tényezd kivéte-
lével — figyelembe vette a hazai ipar 4ltaldnos helyzete
szempontjdbol 1ényeges valamennyi tényezdt;

f) Az SCM-megallapodds 15. cikkének (5) bekezdése a
tdmogatott behozatal és a kdrokozds kozotti szik-
séges okozati Osszefiiggés bemutatdsa révén; tovabbd

g) Az SCM-megéllapodds 12. cikkének (7) bekezdése
tekintetében, a ,rendelkezésre all6 tényeknek” a tdmo-
gatds vizsgalata sordn torténd alkalmazdsa révén.

3. Ujraértékelés a DSB ajénldsainak végrehajtisa
céljibol

A vizsgalobizottsagi jelentésben szerepl ajanldsok figye-
lembevétele mellett a Bizottsdg alaposan és targyilagosan
Gjraértékelte a végleges rendelet vonatkozé megallapita-
sait a rendelkezésre dll6 informdacidk alapjin. Az djraér-
tékelés indokoltan a meglévs intézkedés fentiekben
ismertetett azon 6t konkrét vonatkozasdra korldtozédik,
melyrél megillapitottdk, hogy Osszeegyeztethetetlen az
SCM-megallapoddssal. Ez a vizsgilat az eredeti vizsgélat
eredményeként rendelkezésre dll6 bizonyitékok udjraérté-
kelésén alapul, a vizsgdlobizottsagi jelentés megfelels
megallapitdsainak figyelembevételével.

Az aldbbi tjraértékelés azt mutatja, hogy a kirt okozé
tdmogatds még fenndll ugyan, de némileg alacsonyabb
mértékd.
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B. A FIGYELEMBE VETT TERMEK ES A HASONLO
TERMEK

A jelen vizsgdlat szempontjabdl figyelembe vettnek
szdmité termék és a hasonld termék megegyezik az
eredeti vizsgdlat targyaval, azaz a Koreai Koztdrsasigbol
szdrmazé egyes, DRAM (dinamikus véletlen hozzaférésti
memoria) néven ismert, a fém-oxid félvezet§ (MOS) gyar-
tasi technoldgia véltozatai, koztilk komplementer MOS
(CMOS) technolégiatipusok révén eldillitott elektronikus
mikrodramkorokkel, Osszeszerelve, feldolgozott  szili-
ciumszelet vagy chip formdjaban is, fiiggetleniil azok
tipusatol, stiriségétSl (beleértve a jovébeli strtiségeket
is), valtozattdl, hozzaférési sebességétsl, konfiguracio-
jatol, tokozdsatdl vagy adattovabbité blokkjatdl stb. Az
érintett termék magdban foglalja a (nem egyedi kialaki-
tdst) memoriamodulok vagy (nem egyedi kialakitdsi)
memorialapok  formdjéban, illetve madsféle Osszetett
formdban kiszerelt DRAM-okat is, amennyiben ezek {6
rendeltetése az adattdrolds (7).

Az érintett termék jelenleg a kovetkezd KN-kbdok ald
sorolhaté be: 854221 11, 85422113, 854221 15,
85422117, ex 8542 21 01, ex 8542 21 05,
ex 8548 90 10, ex 8473 30 10 és ex 8473 50 10.

A vizsgaldbizottsgi jelentés nem tért ki olyan allitasokra,
amelyek a végleges rendelet figyelembe vett termékkel és
hasonlé termékkel kapcsolatos megallapitdsaira vonat-
koztak.

C. A VIZSGALOBIZOTTSAGI JELENTES ALAPJAN
FELULVIZSGALT MEGALLAPITASOK

1. Témogatisok
1.1. Bevezetés

Ez a rész a vizsgdlobizottsagi jelentés kovetkeztetésein és
ajanldsain alapuld, djraértékelt megdllapitdsokat ismerteti
a kovetkezd kérdések vonatkozdsaban:

a) pénziigyi hozzdjaruldst jelentett-e a 2001. mdjusi szer-
kezetatalakitdsi program a KK részérdl az alaprendelet
2. cikkének (1) bekezdése értelmében;

b) el6nyhdz juttatta-e a konzorcidlis hitel a kedvezmé-
nyezettet az alaprendelet 2. cikkének (2) bekezdése
értelmében;

() A 2116/2005/EK rendelet kiilonleges rendelkezések elfogaddsa
céljabol modositotta a végleges rendeletet annak érdekében, hogy
biztositsa: az érintett termékre a kiegyenlit§ vdmot megfelelGen
kivetik.

(13)

(14)

(15)

(16)

¢) az elény nagysaganak kiszdmitdsa valamennyi tdimo-
gatdsi program vonatkozdsiban az alaprendelet
2. cikke (2) bekezdésének és 6. cikkének értelmében.

A tdmogatdsokra vonatkozd Osszes egyéb megallapitds
véltozatlan marad az eredeti vizsgalathoz, valamint az
ideiglenes rendeletben és a végleges rendeletben megalla-
pitottakhoz képest.

1.2. A hitelez6 bankok 1 trillid KRW dsszegii, 2001. mdjusi
kotvényvdsdrldsa és az addssdg elsd dtiitemezése (szerke-
zetdtalakitdsi program)

A vizsgilobizottsdg szerint az a megéllapitds, hogy a
hitelez§ bankok utasitdst kaptak a 2001. méjusi szerke-
zetatalakitdsi programban valé részvételre, és hogy
kotvényvdsarldsuk, melynek sordn a program keretében
1 trilli6 KRW értékben dtviltoztathaté kotvényt (CB-k)
vettek, ennélfogva pénziigyi hozzdjaruldst jelentett a KK
rész€r6l, nincs Osszhangban az SCM-megéllapodds 1.
cikke (1) bekezdésének a) pontjaval (}). A vizsgdlobi-
zottsdg ennek kapcsin a kovetkezdket dllapitotta meg:
,még ha a 2001. majusi szerkezetdtalakitdsi program
hatdreset is, gy véljik, a vizsgilatot folytaté hatdsdg
nem rendelkezett elegendS bizonyitékkal ahhoz, hogy
megalapozottan azt a kovetkeztetést vonja le, miszerint
a kormdny Hynix CB-k vdsdrldsdra vonatkoz6 megbizast
vagy utasitdst adott a maganbankoknak.” ()

A vizsgdlobizottsdg megallapitdsaival oOsszhangban a
Hynixnek a 2001. mdjusi szerkezetdtalakitdsi program
keretében juttatott pénzeszkozok kiegyenlitésére nem
keriil sor (19).

1.3. 800 millidrd KRW dsszegli konzorcidlis hitel

A 800 millidrd KRW 6sszegtli konzorcidlis hitelt illetGen
a vizsgalobizottsdg a kovetkezdket allapitotta meg: az EK
megfeleléen bizonyitotta, hogy a KK utasitdst adott a
Korea Exchange Banknak (a tovdbbiakban: KEB) a hitel-
nyGjtisban vald részvételre, valamint hogy ez az SCM-
megdllapodds 1. cikke (1) bekezdésének a) pontja értel-
mében megbizds vagy utasitds révén megvalosuld pénz-
igyi hozzdjaruldsnak mindsill. A vizsgilobizottsig

A vizsgélobizottsdg jelentése, (7.110) bekezdés.

)
()
(')

A vizsgalobizottsdg jelentése, (7.109) bekezdés.

A vizsgdlobizottsdg megdllapitdsai  alapjdn a 2001. mdjusi
szerkezetdtalakitdsi programba bevont kozjogi testiiletek CB-vésar-
ldsa kiegyenlithet§ tdmogatds marad. Mindazondltal ezzel kapcso-
latban nincs sziikség tovabbi intézkedésre, mivel az elényt mar
figyelembe vették a 2001. oktoberi szerkezetdtalakitdsi program
keretében megvaldsult timogatds kapcsan (ldsd a (65) és az azt
koveté preambulumbekezdéseket).
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megallapitotta tovabbd, hogy a Korea Development Bank
(a tovdbbiakban: KDB) a konzorcidlis hitelben val6 rész-
vételével kozvetlen pénziigyi hozzdjaruldst nydjtott, és
mivel a KDB kozjogi testiilet, az EK-nak nem kellett a
megbizds vagy az utasitds tényét bizonyitania (1'). Mind-
azondltal a vizsgdlobizottsdg allasfoglaldsa értelmében az
EK nem bizonyitotta a KDB és a KEB dltal nyujtott pénz-
tigyi hozzdjaruldsbdl szarmazd el6ny meglétét az SCM-
megdllapodds 1. cikkének b) pontja értelmében (12). A
vizsgdlobizottsdg ezzel Osszefiggésben killonosen arra
mutatott rd, hogy az EK nem vizsgilta, léteztek-e a
piacon olyan hasonlé kereskedelmi hitelek, melyeket a
Hynix ténylegesen igénybe vehetett volna, és azt édllapi-
totta meg, hogy az EK a konzorcidlis hitelek egyéb részt-
vevSit — mint lehetséges Osszehasonlitdsi alapot -
figyelmen kiviil hagyta (13).

(17) A Bizottsdg szerint a tobbi bank konzorcidlis hitelnyuj-
tisban valé részvétele nem tekinthet§ megfelel6 Gssze-
hasonlitdsi alapnak az el6ny meglétének bizonyitdsdhoz.
Mint azt maga a vizsgal6bizottsdg is megjegyezte, a
kereskedelmi viszonyitdsi alap meglétének vizsgdlatakor
a hat6sdgoknak meg kell vizsgilniuk, hogy az emlitett
hiteleket olyan mértékben befolydsolta-e az dllitlagos
kormdnyzati beavatkozds, hogy azok t6bbé nem mind-
siilnek rendes piaci feltételek mellett ténylegesen igénybe
vehetd hitelnek ('4). A Bizottsdg alaposan Gjravizsgilta az
tiggyel kapcsolatban rendelkezésre dllo béséges informa-
ciot, és a vizsgilobizottsig dltal megvitatott elemzési
modot alkalmazta. Ennek alapjén a Bizottsdg megdllapi-
totta, hogy a konzorcidlis hitelnydjtasban részt vevd
tobbi banktdl szdrmazé hitelek nem tekinthet6k megfe-
lel6 Gssszehasonlitasi alapnak.

(18)  ElGszor is figyelemmel a Hynix katasztrofalis pénziigyi
helyzetére a konzorcidlis hitel nytjtdsdnak id6pontjdban,
ahogy arra a végleges rendelet (19) preambulumbekez-
dése rdmutat, a hitel megitélésének idGpontjdban, azaz
2000 végén a Hynix szorongatott pénziigyi helyzetben
volt. Tobb mint 9,46 millidrd USD értékd kotelezettséget
halmozott fel 2000 végére, mely tobb mint kétszerese
volt a wvallalat sajat tSkéjének, t8zsdei értékének
pedig t6bb mint négyszerese. A Hynix veszteséges volt
2000-ben, abban az évben, amikor mds nagy DRAM-
gyartok nyereséget konyvelhettek el maguknak, és
amely évet altalanossdgban sikerrel zarta a DRAM-ipar.
A Hynix-kotelezettségek tobbsége 2001. sordn vilt esedé-

(") A vizsgdlobizottsdg jelentése, (7.69) bekezdés.

() A vizsgalobizottsag jelentése, (7.186) bekezdés.

(%) A vizsgalobizottsag jelentése, (7.184) bekezdés.

(") A vizsgélobizottsag jelentése (7.184) bekezdés. Ldsd a 171. labjegy-
zetet is, melyben a vizsgdlGbizottsdg ramutat, hogy bar fontos mds
résztvevlket is megvizsgalni, ugyanakkor ,hangsalyozzuk, nem 4ll
szandékunkban azt dllitani, hogy ez feltétlenil az elemzés
végpontjat jelenti, meg kell ugyanis &llapitani, hogy e piaci
szereplSk viselkedését eltorzitotta-e annyira a korményzati beavat-
kozds, hogy azok tobbé nem szolgdlhatnak viszonyitdsi alapul az
allitélagos, torzuldst eredményez$ kormdnyzati beavatkozds mérté-
kének meghatdrozasihoz.”

(19)

kessé, {gy a vallalat salyos likviditdsi problémdkkal szem-
besiilt. Szdmos fuggetlen elemzd és brékerhaz vélte ugy
abban az id6ben, hogy a vallalat bels6 készpénzpénzfor-
galombdl és az dlloeszkoz-értékesitésbdl nem lesz képes
el6teremteni annyi készpénzt, hogy visszafizesse esedé-
kessé valo kotelezettségeit. Az emlitett koriilmények
kozott a  szokdsos kereskedelmi feltételek mellett
m(ikods, nyereségmaximalizdlasra  torekvé  bankok
onként nem vennének részt ilyen hatalmas vissza nem
fizetési kockazattal jard hitelek nyujtasdban (1°).

Maésodszor elegendS bizonyiték 4&ll rendelkezésre az
tigyben arra vonatkozéan, hogy nyomdst gyakoroltak a
konzorcidlis hitel egyéb résztvevSire annak érdekében,
hogy vegyenek részt a Hynix altaldnos addssdg-atiiteme-
zésében. Az iigy sordn bebizonyosodott példdul, hogy az
egyik résztvevdt, a Kookmin Bankot arra kérték, kozvet-
lendil hitelezzen a ,bajba jutott véllalati hitelfelvevéknek”.
A Kookmin ezzel kapcsolatban az Amerikai Egyesiilt
Allamok  Ertékpapir- és Tozsdefeliigyeletének —cimzett
nyilatkozatban a kovetkezdket éllitotta:

A koreai kormdny tdmogatta, és elképzelhet, hogy poli-
tikdja részeként tovdbbra is tdmogatni fogja a hitelfel-
vevBk egyes csoportjai szamdra torténd hitelezést. A
kormdny az eddigiek folyamdn ezt dltaldban digy tette,
hogy megkérte a bankokat, vegyenek részt a bajba
jutott hitelfelveviket (példdul a Hpynixet) tdmogaté
szandloprogramokban, valamint meghatdrozta, mely
gazdasdgi dgazatokat kivdnja Osztonozni, és alacsony
kamattal jdro hitelekhez juttatta azokat a bankokat és
pénzintézeteket, melyek ezen dgazatok hitelfelvevdinek
nyijtanak hitelt. A kormdany ilyen mddon 6sztonozte
az alacsony kamattal jaré jelzdloghitelek biztositdsit és
a technologiai vallalatoknak torténd hitelnydjtst. Arra
szamitunk, hogy a korménypolitika alapjin juttatott vala-
mennyi hitel feliilvizsgélatra keriil hitelfeliilvizsgalati poli-
tikinknak megfeleléen. Mindazondltal eléfordulhat,
hogy valamely kormdnypolitika hatdsdra olyan dgaza-
toknak, illetve olyan formdban nytjtunk hitelt, ahogyan
azt a kormdnypolitika hidnydban nem tennénk.” (1°)

Egyértelmd, hogy a Kookmin a Hynixre utal a ,bajba
jutott hitelfelvevéket” emlitve, mivel a bank 2001-es
éves jelentése a Hynixet mindsiti a legstilyosabb pénziigyi
nehézségekkel kiizdg hitelfelvevének (17). Ezen tdlme-
néen a Kookmin a KK dltal finanszirozott véllalatként a
KK audit- és feliigyeleti tandcsinak ellendrzése és

(1%) Végleges rendelet, (19) preambulumbekezdés.

(*6) Kookmin Bank Prospectus, Offering of American Depositary Shares

(2002. junius 18.) (67. melléklet a Micron Technology Italia ideig-
lenes rendeletre vonatkozd, 2003. mdjus 14-i beterjesztéséhez)
(kiemelések a szerz6tdl).

(") Kookmin Bank, éves jelentés (2001), 58. oldal.
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feliigyelete ald tartozott, és mint ilyen, nyomds neheze-
dett rd, hogy megfeleljen a KK politikdjanak.

A konzorcidlis hitel tobbi résztvevGjére szintén nyomast
gyakorolt a KK abbdl a célbdl, hogy segitsenek a
Hynixnek. Erre vonatkozdéan a végleges rendelet (55)
preambulumbekezdése bdséges informdciét tartalmaz
azt illetGen, hogy a KK milyen mértékben gyakorolt
nyomdst a Korea First Bankra (a tovdbbiakban: KFB)
annak érdekében, hogy a bank folyamatos finanszirozast
nydjtson a Hynixnek. 2000 novemberében egy magas
szintli gazdasdgi miniszteri taldlkozon a KK 1épéseket
tett a ,Hynix likviditdsi problémdinak enyhitése” érde-
kében, a KFB, KEB és KDB szdmadra pedig megsziintette
a torvényes hitelplafont. A vizsgaldbizottsdg nem vizs-
gdlta a bizonyitékokat a KFB-vel kapcsolatban, mivel a
Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a KFB rész-
vétele elhanyagolhat6 volt. Tekintettel azonban arra, hogy
a vizsgdlobizottsdg megéllapitdsai értelmében ugyanezek
a KK dltal alkalmazott taktikdk utasitdsnak mindsiiltek
a KEB vonatkozdsiban, valamint hogy a KK a KFB
49 %-dnak tulajdonosa, ésszer(i azt a kovetkeztetést
levonni, miszerint a KK olyan helyzetben volt — és élt
is e lehetGségével —, hogy befolydsolja a KFB-t annak
konzorcidlis hitelnydjtdsban valé részvételre irdnyuld
dontésében. A KDB kozjogi testiilet. A vizsgdlobizottsig
megallapitdsa szerint a KEB a KK utasitdsai alapjan jart el.
E bankoknak a konzorcidlis hitelnydjtdsban valo részvé-
tele ezért nem megbizhatd kereskedelmi viszonyitasi alap.
A konzorcidlis hitelnydjtasban részt vevd tobbi bankra
hasonlé nyomdst gyakorolt a KK. A KK kozvetlen
nyomdst gyakorolt mind a Shinhan, mind a KorAm
bankra a konzorcilis hitellel egy idében 1étrejott export-
hitelrendszer kiterjesztését illetGen. Ezek a bankok arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a Hynixszel kapcsolatban
til nagy kockdzatnak vannak kitéve, igy visszavontdk
korabbi dontésiiket, miszerint novelik a Hynix szdmdra
rendelkezésre all6 exporthitelplafont. Lépésiiket a Pénz-
tigyi Feliigyeleti Szolgdlat egy tisztviselGje ,elképzelhetet-
lennek” mindsitette (1). A KK a részvények 18,3 %-dnak
birtokdban a Shinhan legnagyobb részvényese volt, igy
jelent@s befolydst tudott gyakorolni a bankra. Egyértelmd,
hogy a Shinhan nem kereskedelmi szempontok alapjin
jart el, mivel novelte a Hynixszel kapcsolatos hitelveszte-
ségek fedezésére képzett céltartalékait, mikozben tovédbb
tdmogatta a vallalatot, és nem tudott felmutatni a tdmo-
gatdshoz szitkséges jogos hitelkockdzat-elemzést A KK
ismét megfeddte a KorAM Bankot, amikor a bank dgy
dontott, nem hajlandé Hynix CB-ket vésdrolni, mivel az
pénziigyileg nem biztonsdgos. A bank azon dontésére
vélaszul, hogy nem visdrol a kétvényekbdl, a Pénziigyi
Felugyeleti Szolgalat egyik tisztviselGje olyan hang-
nemben fejezte ki rosszalldsit a KorAm felé, mely tavol
all egy olyan kormdny stilusitol, mely a hiteldontések
meghozataldban latszolag nem vesz részt. A tisztvisel§
kijelentette: ,Ha a KorAm nem tartja tiszteletben a megdlla-
poddst, azt nem fogjuk megbocsdtani a banknak.” (*°) Kijelen-

(*%) ,Banks Under Fire for Reducing Export Credit Ceilings for HEI" (A

bankok kénytelenek csokkenteni a HEI szdmdra rendelkezésre all6
exporthitelplafont), Korea Herald, 2001. janudr 27.

(*%) ,KorAm Reluctantly Continues Financial Support for Hynix” (A

KorAm vonakodva folytatja a Hynix pénziigyi tdimogatdsat), Korea
Times, 2001. junius 21.

tette tovabbd, hogy a Pénziigyi Feliigyeleti Szolgalat
szigord intézkedéseket fog elrendelni a bank ellen,
példaul nem hagy jova Gj pénziigyi eszkozoket és szigo-
ribb ellenérzésnek veti ald a bankot (2%). E fenyegetések
hatdsira a KorAm visszakozott ¢és  visszavonta
dontését (21), ezzel egyidejtileg pedig novelte a Hynixszel
kapcsolatos hitelveszteségek fedezésére képzett céltartalé-
kait, és nem tudott felmutatni a pénziigyi tdmogatishoz
szitkséges jogos hitelkockdzat-elemzést. A konzorcidlis
hitelnydjtasban részt vevd tobbi bank, vagyis a Chohung
Bank, a Woori Bank, a NACF, a Seoul Bank, a Kwangju
Bank, a Peace Bank, a Kyongnam Bank és az Industrial
Bank of Korea mind a KK tulajdondban van, igy hitel-
dontéseiket a KK politikdja befolydsolja. A Housing and
Commercial Bank, melyben a KK részesedése 20 %-os, az
USA Ertékpapir- és Tézsdefeliigyeletének (SEC) eskii alatt
tett vallomasdban beismerte, hogy kormdanyzati utasitds
alapjan hozott hiteldontéseket (?2). Végezetil annak
ellenére, hogy a Pusan Bank nem volt a KK tulajdondban,
a Pénziigyi Feliigyeleti Szolgalattol 1999-ben mégis azt
az utasitast kapta, hogy bocsdssa el vagy viltsa le tigyve-
zet6it, 2000. mdrcius végéig 86,2 millié USD-vel novelje
befizetett t6kéjét (%), ,csokkentse személyi dllomdnyat,
fiokjai és szervezetei szdmadt, és ezzel egyidejiileg szaba-
duljon meg gondokkal kiiszkods lednyvéllalatait6l” (24),
2000-ben pedig a Pénziigyi Feliigyeleti Szolgdlat a bank
kordbbi és akkori tisztviselGit hanyag kezelés miatt
megbiintette (*°). Tekinttel arra, hogy a KK ilyen szoros
ellenérzés alatt tartotta a Pusan Bankot, a bank azon
dontése, hogy részt vesz a konzorcidlis hitelnytjtdsban,
nem tekinthet6 megbizhaté kereskedelmi viszonyitdsi
alapnak.

(21) Harmadsorban nyilvinvaléan nem lenne helyénvalé a
Citibank Seoult 6sszehasonlitdsi alapnak vélasztani a
konzorcidlis hitelnytjtisban valé részvétel kereskedelmi
ésszerliségének megéllapitisdhoz a végleges rendelet
(130)—(133) preambulumbekezdésében ismertetett okok
miatt. El8szor is, a Citibank Seoul nem mikodott egytitt

(29 Uo.
(*') Lasd ,Koran Bks Complete Purchase of KRW1T Hynix Conn Bond,”
Dow Jones International News, 2001. jinius 20. (,KorAm Bank's
reversal of its board’s decision comes after the Financial Supervisory
Service warned of a possible sanction for KorAm for threatening to
break the earlier rescue pact for Hynix.”) (A KorAM bank érvényte-
leniti igazgatotandcsa hatdrozatdt azt kovetSen, hogy a Pénziigyi
Feliigyeleti Szolgélat lehetséges szankcidt kildtdsba helyezve 6va
intette a KorAm-ot, hogy megszegje a Hynix tdmogatdsit célzd
kordbbi megéllapodast.)
Kookmin/H&CB Pospectus, 2001. szeptember 10. (A Micron Italia
meghallgatist kovetden benyjtott dlldsfoglaldsa, 2003. februdr 14.,
9. melléklet).
(*%) ,Pusan, Kyongnam Banks Receive Conditional Approval from FSS”
(A Pusan és a Kyongnam Bank feltételes jovahagyast kap a Pénziigyi
Feliigyeleti Szolgalattdl), Korea Herald, 1999. janudr 18.

(22

-

24 0.

(*%) ,Officials of NFLC, Pusan Bank Punished for Mismanagement” (Az
NFLC, Pusan Bank tisztviselSit hanyag kezelés miatt megbiintették),
Korea Herald, 2000. dprilis 29.
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(22)

(23)

(24)

ebben a vizsgdlatban, igy a Bizottsdg kénytelen volt a
Citibank Seoul részvételére vonatkozban rendelkezésre
all6 tényekre hagyatkozni. Masodsorban, a rendelkezésre
allo, a végleges rendelet (133) preambulumbekezdésében
ismertetett bizonyiték azt mutatja, hogy a KK rendkiviil
szoros kapcsolatban all a Citibankkal, mely megkérdgje-
lezi a Citibank pdrtatlansdgdt a Hynixnek nydjtott hitel-
tigyletben. Harmadsorban, maga a Citibank volt a Hynix
pénziigyi tandcsaddja szerkezetdtalakitdsi kérdésekben,
igy a Citibank feloldhatatlan ellentétbe keriilt a Hynixnek
folydsitandé 1j hiteliigyletben valé részvételt illetGen (29).
A Citibank nem finanszirozta a Hynixet azt megel6z8en,
hogy annak pénziigyi tandcsaddjavd nem vdlt. Negyed-
sorban, maga a vizsgdlobizottsdg is elismerte, hogy a
Citibank nem tekinthetd kiinduldsi alapnak annak megél-
lapitdsahoz, hogy a Hynixnek nytjtott hitelek kereske-
delmi megfontoldsokon alapultak-e (¥7).

Végezetiil fontos megjegyezni, hogy a Hynix a hitelnydj-
tast kovetSen szinte azonnal elmulasztotta a konzorcidlis
hitel kamatainak kifizetését. Mint az a végleges rendelet
(87) preambulumbekezdésébdl kittinik, a Hynix nem
teljesitette a 2001 janudrjdban odaitélt konzorcialis
hitellel kapcsolatos addssdgszolgalatat.

Az el6zGek alapjan azt a kovetkeztetést vonhatjuk le,
hogy a konzorcidlis hitelnydjtds hét madsik résztvevdje
kozil egyik sem vdlaszthatd megfelel6 viszonyitdsi
alapnak a hitelnyijtds kereskedelmi ésszertiségének vizs-
gdlatdhoz vagy annak mérésére, hogy a Hynixnek
mekkora el6nye szdrmazott a KEB és a KDB éltal nydjtott
hitelbdl.

Ennek alapjan a KEB és a KDB konzorcidlis hitelnydj-
tasban valé részvétele tovdbbra is kiegyenlithetd tdmoga-
tasnak tekinthet, mely elényhoz juttatja a Hynixet.
Mindazonaltal a végleges rendelet (37) preambulumbe-
kezdésében foglaltakkal 6sszhangban a kettSs elszdmolds
elkeriilése érdekében ezeket a timogatdsi Osszegeket a
konzorcidlis hitel keretében nem egyenlitették ki, mivel
a konzorcidlis hitel 6sszegét a 2001. oktdberi intézke-
dések soran vették figyelembe. Ennélfogva nem sziikséges
modositani az ezen intézkedéssel kapcsolatos megéllapi-
tasokat.

(%6) Ideiglenes rendelet, (87) preambulumbekezdés.
(*7) A vizsgalobizottsagi jelentés 185. ldbjegyzete:

,Bar kétségkiviil igaz, hogy a Citibank és lednyvillalata, az SSB
semmiképpen nincsenek kormdnyzati tulajdonban, véleményiink
szerint az EK megfelelSen bizonyitotta, hogy a kormannyal fenndllé
szoros kapcsolatuk és a Citibanknak a Hynix pénziigyi tandcsadd-
jaként betoltott sajitos szerepe szerkezetdtalakitdsi kérdésekben a
Citibankot kiillonosen alkalmatlannd teszi arra, hogy megfelel§
piaci viszonyitdsi alapnak legyen tekinthet§ annak vizsgélatakor,
hogy a kormdny pénziigyi hozzdjiruldsa Osszhangban volt-e a
rendes piaci feltételekkel vagy ellenkezdleg, elényhoz juttatta-e a
Hynixet. Ez kiilondsen igaz akkor, ha figyelembe vessziik a Citibank
nagyon alacsony — 2001 oktéberében 1,3 szdzalékos — részvételét a
Hynixnek nydjtott kolcsénokben. (El6zetes megdllapitds, (93)
bekezdés).”

(25)

(27)

1.4. Az elGny mértékének Riszdmitdsa

A vizsgilobizottsagi jelentés (7.215) bekezdése szerint az
egyes pénziigyi hozzdjaruldsok nyomdn keletkezett el6ny
nagysdgdnak kiszdmitdsa nem volt Osszhangban az
SCM-megillapodds 1. cikke (1) bekezdésének b) pont-
javal, illetve 14. cikkével. A KK nem kérddjelezte meg
az alaprendeletnek vagy az irdnymutatdsnak (3%) az
elény nagysdgdnak kiszdmitdsira vonatkozé rendelkezé-
seit. Igy a vizsgalobizottsagi jelentés csak azt vizsgdlta, az
EK hogyan alkalmazta ezeket a rendelkezéseket és szdmi-
totta ki az el6ny mértékét az ezen eljirds targydt képezd
intézkedések (a végleges rendelet) vonatkozasaban.

A vizsgdlobizottsig tgy vélte, hogy az EK nem jart el
osszhangban az SCM-megiéllapodés 1. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontjaval, valamint 14. cikkével, mivel abbol
indult ki, hogy az egyes pénziigyi hozzdjaruldsok -
melyek dltaldban hitel, garancia vagy részvény forma-
jaban valdsultak meg — nyomdn keletkezett elény nagy-
sagat tgy kell kiszdmitani, mintha a pénziigyi hozzdjaru-
ldsok tdmogatdsok lettek volna, fiiggetleniil azok feltéte-
leitSl. A vizsgalobizottsag gy érvelt, hogy az elény nagy-
sdgdnak kiszdmitdsakor azt az elényt kell figyelembe
venni, amiben a kedvezményezett részesiil, nem pedig a
hitelez6 koltségeit. Ugy érvelt tovabba, elképzelhetd,
hogy a vizsgdlt esetben a Hynixnek nydjtott, hitel,
garancia vagy részvény formdjaban megjelend pénzesz-
kozok kevesebb el6nyhoz juttattdk a Hynixet, mintha
az tamogatdsok formdjdban jutott volna a pénzeszko-
z0khoz. A vizsgdlobizottsdg gy vélte, hogy a pénzesz-
kozok a Hynix mérlegében addssigként jelentek volna
meg, vagy a Hynix-részvényesek részvényeinek felhigitd-
séhoz vezettek volna (%9).

A vizsgélobizottsag ugy vélte, hogy a WTO-jogszabalyok
értelmében ebben az tigyben az EK szdmdra az a helyes
kiindulasi pont, ha alternativ dsszehasonlitdsi alapot keres
az el6ény nagysiginak kiszdmitdsdhoz. A vizsgalobi-
zottsdg jelentésének (7.213) bekezdésében konkrétan
,olyan Osszehasonlithaté kereskedelmi hitelre” hivatko-
zott, ,melyhez a villalat ténylegesen hozzdjuthatna
rendes piaci feltételek mellett” (az SCM-megéllapodds
14. cikkének b) pontja), valamint ,kormdnygaranciitél
mentes Osszehasonlithatd  kereskedelmi hitelre”  (az
SCM-megéllapodds 14. cikkének a) pontja). A vizsgalobi-
zottsdg példaként hozta fel az tgynevezett ,junk bonds”-t
(.bovlikotvényeket”) vagy ,vulture funds™t (keselytala-
pokat”) (39).

(*%) Irdnymutatds a tdmogatds Osszegének kiszdmitdsahoz a kiegyenlit§
vamokra vonatkozé vizsgdlatokban (az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja,
C 394, 1998.12.17., 6. 0.) (a tovabbiakban: az irdnymutatds).

(*%) Vizsgdlobizottsagi jelentés, (7.211) és (7.212) bekezdés.
(*% A vizsgalobizottsagi jelentés 186. libjegyzete.
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(28) A vizsgélobizottsdg megjegyezte, hogy adddhatnak olyan mint a ,kedvezményezettnek nydjtott elény’- megkoze-

(30)

koriilmények, amikor nem dallnak rendelkezésre Gsszeha-
sonlithaté viszonyitdsi alapok, tovdbba hogy a vizsgélatot
folytaté hatésignak jogdban dllt és dll meglehetésen
szabadon eljdrni annak érdekében, hogy ésszerti megol-
dést taldljon a Hynix-el6ny nagysdgdnak kiszdmita-
séra (*1).

A vizsgdlobizottsdg  megdllapitdsainak  fényében a
Bizottsdg — a szdban forgd intézkedés keretében biztosi-
tott minden egyes vonatkozd pénziigyi hozzdjirulds
esetében — djra megvizsgdlta a rendelkezésére dllo vala-
mennyi lényeges tényt és bizonyitékot, figyelembe véve
az érintett felek valamennyi beadvénydt, kiilonos tekin-
tettel a lehetséges alternativ Gssszehasonlitdsi alapokra,
beelértve a ,boévlikotvényeket” vagy a ,vulture funds™t,
és minden vonatkoz6 pénziigyi hozzdjirulds esetében
jbol meghatdrozta a Hynix-el6ny nagysagat.

A Bizottsag a vizsgdlobizottsagi jelentés dltal megerGsitett
vagy a vizsgdlobizottsdg szerint az SCM-megéllapoddssal
nem oOsszeegyeztethetetlen tartalmi vagy eljardsi kérdé-
seket illetSen nem végzett Gjboli vizsgdlatot vagy Gjboli
szamitdsokat. Ez az aldbbiakra, de nem kizdrdlag az alab-
biakra vonatkozik: A Hynix pénziigyi helyzete vagy
értéke, a DRAM-piac helyzete, pénzpiaci viszonyok és a
rendelkezésre 4ll6 tények felhaszndldsa. A Bizottsdg a
vizsgdlobizottsdg  megdllapitdsainak  targyat képezd
konkrét kérdésre korldtozta vizsgdlatit, vagyis az alter-
nativ osszehasonlitdsi alapok meglétére.

Az el6ny nagysagdnak Gjboli megallapitdsakor a Bizottsdg
az alaprendelet 6. cikkének megfelelSen a szdmitdsok
sordn a ,kedvezményezettnek nyujtott el6nyt” vette figye-
lembe, nem pedig a ,kormdny koltségeit”, ami ossz-
hangban van a vizsgalobizottsdg érvelésével, a végleges
rendelet megdllapitasaival és a Bizottsdg szokdsos gyakor-
lataval (*?). Ezzel Gsszefiiggésben a Bizottsdg megillapitja,
hogy az uruguayi fordulét kovetSen az SCM-megilla-
podds (14. cikk) egyik legfontosabb jellemzdje annak
megerGsitése volt, hogy rendszerint a ,kedvezménye-
zettnek nydjtott el6ny” szempontjanak kell érvényesiilnie
a ,kormdny koltsége” szemponttal szemben. A Bizottsdg
azt is megjegyzi, hogy az el6bbi megoldds dltaldban
nagyobb tdmogatdst eredményez, mint az utobbi, mivel
inkabb kereskedelmi, mintsem kormdanyzati finansziro-
z4si Ossszehasonlitdst igényel. Kovetkezésképp, mutat rd
a Bizottsag, a ,kormdny koltsége” megkozelités altalanos-
sdgban varhatéan nem eredményez nagyobb tdmogatdst,

(*") Vizsgdlobizottsagi jelentés, (7.213) bekezdés.
(*?) A vizsgdlobizottsdg a ,pénziigyi hozzdjruldst nyuwjté” koltségére

hivatkozik, mely alatt a koreai kormdny és az iranyitdsa alatt all6
maganbankok koltségei értenddk.

(32)

(33)

lités.

Ennélfogva, 6sszhangban a vizsgdlobizottsdg érvelésével,
a Bizottsdg a pénziigyi hozzdjaruldsokat a ,kedvezménye-
zett szempontjdbol” vizsgdlta. A Bizottsdg ezt ugy valé-
sitotta meg, hogy az iigyben rendelkezésére dll6 informa-
cidkat tdrgyilagosan megvizsgdlta. A Bizottsdg vizsgélata
arra nem terjedt ki, hogy a Hynix egyik-mésik tigyveze-
t6je annak idején milyen szubjektiv megfontolasbdl jart
el. Ehelyett inkdbb tdrgyilagosan azt vizsgdlta, hogy az
adott iddben a Hynixszel megegyezd helyzetben 1évé
véllalat szdmdra mekkora lett volna az el6ny mértéke.
Az el6ny nagysdgdnak a kedvezményezett szempontjabol
torténd kiszamitdsa nem jelenti azt, hogy targyilagosr6l
szubjektiv vizsgalati alapra térnek at.

1.5. A KEIC 600 milli6 USD dsszegii exporthitel-garancidja
(a D/A hitelplafonjdanak megemelése)

A vizsgdlobizottsag a kovetkezSképpen foglalta Gssze a
KEIC-garancidra vonatkozé tényeket:

,7.85. A mdsodik intézkedés, melyr6l megéllapitst
nyert, hogy tdmogatdsnak mindsil, Korea hivatalos
exporthitel-iigynoksége, a Korea Export Insurance Corpo-
ration (a tovdbbiakban: KEIC) garancidjanak megnovelése.
A KEIC exportbiztositdst és garancidt nyujt a tengerentli
tigyletekhez kapcsol6dé  kockdzatok kezelésére. 2001
januarjdban 14 Hynixnek hitelez§ bank a Hynixnek nyj-
tott D/A (elfogadvany ellenében kiadott okmdnyokkal
tdmogatott hitel) exporthitel-konstrukcié fels6 hatdrat
600 milli6 USD-vel, azaz 800 milli6 USD-r8l 1,4
millidrd USD-re novelte. A megemelt D/A plafonértékre
vontkozdan a KEIC villalta a rovid lejératd exporthitel-
biztositdst a Hynix és tengerentdli lednyvallalatai kozotti
tigyletek esetében. Mds széval a Hynix azoktdl a
bankoktdl kapja meg az exportiigylettsl vért bevétel kifi-
zetését, amelyek a DJA dokumentumok birtokdban
vannak. A rendeltetési orszdg kapcsolt importére ezt
kovetGen a DJA bemutatdsa ellenében kozvetlenil a
bankoknak fizeti ki az érintett aru ellenértékét. A Hynix
hitelgarancia-dijat fizet a KEIC-nek, az érintett bankoknak
pedig kamatot fizet a felvett D/A Osszegek utdn egészen
addig, mig az importdr nem teljesiti a végleges kifizetést.
A KEIC-biztositds a bankoknak fizetend§ azon Ossze-
gekre terjed ki, melyek nem szedhetSk be az exportdr
vagy az importdr csédje miatt.” (*3)

(*%) Vizsgélobizottsdgi jelentés, (7.85) bekezdés.
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(34) A vizsgilobizottsdg megallapitotta, hogy az EK arra az kiszamitdsahoz. El@szor is a Bizottsdg megvizsgalta,

(35)

(36)

(37)

(38)

ésszerti és indokolt kovetkeztetésre jutott a rendelkezé-
sére all6 informdciok alapjan, hogy a KEIC-garancia
elényhoz juttatta a Hynixet (4). Ezzel kapcsolatban a
vizsgdlobizottsig emlékeztetett arra, hogy maga a KEIC
is vonakodott garancidt nytjtani a Hynix-addssdgra és
sajat maga szdmdra garancidt kért a KK-t6l (*°). Minda-
zondltal ami az el6ny nagysagat illeti, a vizsgalobizottsagi
jelentés szerint az EK-nak a WTO-jogszabalyoknak
megfelelden tjra meg kell vizsgdlnia a Hynix-elény kisza-
mitdsdhoz sziikséges alternativ Osszehasonlitdsi alapok
meglétének kérdését (39).

Ahogy azt a vizsgdl6bizottsdg megdllapitotta, kormény-
garancia esetében az elény kérdését tobb szempontbdl is
meg lehet vizsgdlni (¥).

Az egyik ésszeri modszer, amelyet az ilyen intézkedés
révén biztositott el6ny nagysagdnak megallapitdsa érde-
kében haszndlni lehet, az, hogy a kormdany dltal nyujtott
garancidt Osszehasonlitjdk rendes piaci feltételek mellett
igénybe vehetd, hasonl6 garancidval (*%).

Egy masik ésszeri modszert ismertet az alaprendelet 6.
cikkének b) pontja (mely lényegét tekintve az SCM-
megallapodds 14. cikke b) pontjanak felel meg) — ez a
pont a kormdnyzati szerv altal nydjtott hiteleket emliti,
valamint az alaprendelet 6. cikkének ¢) pontja (mely
lényegét tekintve az SCM-megallapodds 14. cikke ¢
pontjanak felel meg) — ebben a pontban a korményzati
szerv altal nydjtott hitelgarancidkrdl esik szé (*). Ebben
az esetben a ,kormdnygarancia mellett kapott hitel” a
Hynix-csoport kintlevd addssigdnak mindenkori feltol-
t6d6 oOsszege, mellyel a Hynix-csoport a kiilonb6zd
exportdlé orszdgokban miikods kapcsolt importdrei
Utjdn a bankoknak tartozik a még kiegyenlitetlen azon
exportiigyletekbdl kifolydlag, melyek esetében azonban a
bankok mdr megelSlegezték a pénzeszkozoket a
Hynixnek. A széban forgé pénziigyi hozzdjarulds az
exporthitel-konstrukcié  hitelplafonjdnak 600  millié
USD-vel  tortént megemelésével volt kapcsolatos.
Magidnak a konstrukci6nak azonban Osszesen 1,4
millidrd USD volt a fels§ hatdra.

A Bizottsdg Ujra megvizsgdlta az iigyhoz kapcsol6dd
terjedelmes informacidanyagot annak megallapitisdhoz,
hogy rendelkezésre dllnak-e olyan osszehasonlitdsi
alapok, melyek felhaszndlhatok az elény nagysaganak

—(7.192) bekezdés.
bekezdés.
bekezdés.
bekezdés.
bekezdés.
bekezdés.

izsgalobizottsagi jelentés, (7.189
izsgalobizottsagi jelentés, (7.189
izsgalobizottsagi jelentés, (7.213
(
(
(

izsgdlobizottsigi jelentés, (7.189
izsgalobizottsagi jelentés, (7.189
izsgalobizottsagi jelentés, (7.189

oo

(40)

kapott-e 0j hiteleket a Hynix akkor, amikor a hitelplafon
600 milli6 USD értékdi emelését megadtdk. Az adatok
alapjan azonban nem keriilt sor dj, kereskedelmileg
osszehasonlithat6 hitelnyijtdsra. Mdsodsorban a Bizottsdg
hiteles bizonyitékokat keresett olyan Osszehasonlithaté
kereskedelmi garancia vagy olyan, ,kormdnygaranciatol
mentes Osszehasonlithaté kereskedelmi hitel” koltségére
és feltételeire vonatkozdan, melyhez a Hynix vagy egy
hozza hasonld helyzetben 1évg vallalat a kérdéses idGben
hozzdjutott. Az Osszehasonlithatd kereskedelmi hitel
idedlis esetben egy kozel azonos nagysigu olyan hitel
lenne, mely ugyanolyan vagy hasonlé gazdasigi tevé-
kenységet végz8 dgazathoz kotédik, Osszehasonlithatd
tevékenységtipussal — példaul exporthitel-biztositassal —
kapcsolatos, és amelyet koriilbelil ugyanabban az
idgszakban vettek igénybe. Nem jdrhatna kozvetlen
vagy kozvetett kormdnygarancidval és a Hynixéhez
hasonlé pénziigyi helyzetben 1évS villalathoz kellene,
hogy kotddjon.

Ezen 1jboli vizsgdlatot kovetSen a Bizottsig megdllapi-
totta, hogy a fenti kérdésekre vonatkozdéan nem éllnak
rendelkezésére megbizhaté informdaciok. Ami magdt a
Hynixet illeti, a Bizottsig nem taldlt ilyen viszonyitdsi
alapot. A Hynixnek nydjtott hiteleket dltaldban vagy a
KK vagy a KK dltal megbizott vagy utasitott bankok
nydjtottdk, tovabba a konzorcidlis hitel kamata sem
lenne megfelel§ viszonyitdsi alap a fenti (17)—(20) pream-
bulumbekezdésben ismertetett okok miatt. A Citibank
Seoultdl szdrmazé hitel sem tekinthet§ megfelel§ Gssze-
hasonlitdsi alapnak a fenti (21) preambulumbekezdésben
ismertetett okok miatt. A Citibank részvétele egyrészt
nem volt kell6képpen jelentds, mdsrészt a tobbi hitelezd
és a KK részvétele befolydsolta tevékenységét, harmad-
részt a KK-val hosszii ideje fenndllé kapcsolatai miatt,
valamint (az SSB-hez hasonléan) a Hynix pénziigyi
tandcsaddjaként betoltott szerepébdl kovetkezden hitel-
nydjtasban vald részvétele torzult. Mindenesetre a Citi-
bank nem mikodott egyiitt a vizsgdlatban.

A Hynix pénziigyi helyzetét tekintve nincsenek olyan, a
Hynix helyzetének megfelel§ viszonyitdsi alapok, melyek
felhaszndlhatok lennének, tovabba nem dllnak rendelke-
zésre a Hynixéhez hasonlé pénziigyi helyzetben lévé
véllalatoknak nyujtott hitelekre vonatkozé adatok. Ezen
talmenden a rendelkezésre dllé informécidk arra utalnak,
hogy a Hynix nem rendes piaci feltételek mellett jutott
hozzad — és nem is lett volna erre képes — a széban forgd
pénzeszkozokhoz (). A KEIC exporthitelgarancia-prog-
ramja és a KDB kotvényprogramja 2001. folyamdn
végig érvényben voltak. Ezen idGszak alatt a Hynix
semmilyen szempontb6l nem volt hitelképes: a Hynix

(*%) Végleges rendelet, (87) és (101)~(112) preambulumbekezdés.
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amigy is katasztofdlis pénziigyi helyzete jelentésen
romlott 2000-ben, amikor is a vallalat tobb mint 2 trilli6
KRW 0Osszegli nettd veszteséget konyvelt el. 2000 végén
a Hynix teljes eladdsoddsa elérte a 8 trilli6 KRW-t, a
Hynix forgdeszkozfedezeti mutatdja pedig, mely azt
méri, hogy egy vallalat forgeszkozei milyen mértékben
fedezik folyé kotelezettségeit, 0,33 volt (). A Hynix
netté haszonkulcsa az 1999. évi 2,08 %-r6l minusz
24,03 %-ra zuhant 2000-ben (amikor is a DRAM-ipar
oOsszességében j6 teljesitményt nydjtott), 2001-ben pedig
minusz 93,83 %-ra (*)). 2000 és 2001 soran a Hynix
nyilvdnvaléan nem volt képes megfelel§ pénzforgalmat
realizdlni mdr meglévé és Gj hitelei kiegyenlitéséhez.

(41) A piaci elemzdk egyetértettek abban, hogy a Hynix nem
volt hitelképes az emlitett id6szakban. 2001 maérciusdban
a Standard & Poor B-mindsitést, 2001 augusztusiban
CCC+-t, 2001 oktoberében pedig ,selective default”
mindsitést adott a Hynixnek. Az UBS Warburg 2001.
janudri elemzése szerint a Hynix ,KDB-vel kotott hitel-
Ujrafinanszirozdsi megéllapoddsa csupdn késlelteti az
igazsdg ordjat, de nem oldja meg a Hynix {6 problémdjat,
vagyis azt, hogy nem nyereséges, és hogy a véllalat a
bels6 készpénzforgalombdl és az alldeszkoz-értékesi-
tésb6l nem képes elSteremteni annyi készpénzt, hogy
megfelel§ titemben visszafizesse addssdgait.” (}) Az UBS
Warburg ezt kovetGen megéllapitotta, hogy aggodalomra
ad okot a terméksokféleség hidnya a Hynixnél, tovibba
hogy a Hynix dontSen a DRAM-okra dsszpontosit, ami
2001 elsé felében hozzdjarul majd ,alapadatai romla-
sahoz” (*4). 2001 februdrjéban a Deutsche Bank hasonld
Gszinteséggel jellemezte a pénzforgalom probléméjat:
,Megitélésiink szerint a (Hynix) legstlyosabb gondja
jelenleg a pénzforgalommal kapcsolatos probléma. Véle-
ményiink szerint valdszinttlen, hogy a koreai kormény
egyelére hajlandé lenne lemondani a vallalatrél... Ugy
latjuk, hogy a Hynix pénziigyi vélsaga tovdbb neheziti a
véllalat talpra 4llasat, mivel a DRAM-dgazat a félvezetSk
taldin leginkdbb td6keigényes teriilete, mely dlland6
jelleggel igényli a technoldgiai folyamatok korszertisi-
tését.” (+°)

(42) 2001 februdrjaban a Korea Herald (*) egyik cikkében egy
masik piaci szakért§ a kovetkezSket jelentette ki: , Tekin-
tettel a magas, a befektetGket elijesztd hitelkockazatra,

(*1) Problémamentes vallalatok esetében a ,célindex” 2,0 vagy ennél
magasabb, az 1,0 alatti index pedig ,rendkiviil rossz pénziigyi hely-
zetben 1év6 viéllalatra utal.” Anthony Saunders szakértd jelentése,
12. 0. A Bizottsdg megjegyzi, hogy bar a Hynix forgbeszkoz-fede-
zeti mutatéja 2001-ben 0,65-re emelkedett, ez a javulds csupin a
2001. oktoberi szerkezetdtalakitdsnak tudhaté be, mely lehetévé
tette, hogy a Hynix drasztikusan csokkentse hosszii lejératti adéssé-
ganak jelenlegi mértékét és ezzel egyiitt folyd kotelezettségeit. Uo.

(*») Saunders-jelentés, 18. o.

(*) ,Korea Daily Comment: Hyundai Electronics,” UBS Warburg, 2001.
janudr 4., 2. 0. (A Micron Italia meghallgatist kovetGen benydjtott
allasfoglaldsa, 2003. februdr 14., 64. melléklet).

(*4 ,Hyundai Electronics,” UBS Warburg, 2001. janudr 8., 7. o. (A
Micron Italia meghallgatist kovetGen benydjtott alldsfoglaldsa,
2003. februdr 14., 19. melléklet).

(*) ,Hyundai Electronics Inc. Digging a Deeper Hole,” Deutsche Bank,
2001. februdr 23., 8. o. (A Micron Italia meghallgatdst kovetSen
benyujtott dlldsfoglaldsa, 2003. februdr 14., 66. melléklet).

(*%) Korea Herald, 2001. februdr 15.

(43)

(44)

nem gondolom, hogy a BBB+-ndl alacsonyabb besoroldst
véllalati kotvényekbe szabad téke fog dramlani” Ez a
vélemény egybeesik a KEIC-garancia és a KDB-kotvény-
program korai id@szakdval. A cikk a tovdbbiakban
kiemeli a befektetési besoroldsti kotvények és bovlikotvé-
nyek hozamai kozotti kilonbséget, végill pedig arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ,ez azt jelzi, hogy a befektet6k
tovabbra is keriilik az alacsony besorolast vallalati kotvé-
nyeket, a lehet§ legnagyobb mértékben névelve ezdltal a
magas besoroldst kotvények és az dgynevezett bovlikot-
vények kozotti rést.” Egy 2001. janiusi sajtdjelentés
megallapitdsa szerint ,a befektet6k az dzsiai hitelgorbét
figyelik, de egyel6re hidnyzik a bétorsiguk, hogy
szemiigyre vegyék a legalacsonyabb befektetési fokozatd,
BBB- befektetési besoroldsti véllalatokat. Csak az erds
pénzforgalommal és adéssdgszolgilati képességgel, illetve
jo és novekedési kilatasokkal rendelkezd vallalatok tart-
hatnak szdmot érdeklédésiikre.” (+) Egy mdsik jelentés
szerint, ,killondsen a tavalyi év mésodik felében szinte
lehetetlen volt a véllalatok szdmdra sajat hitelikon
alapulé, bovlikotvényeket kibocsdtani; az ilyen kotvények
piaca elsGdlegesen kotvénnyel fedezett kotelezvényekbdl,
hitellel ~ fedezett kotelezvényekbdl és a  kormdny
dltal kezdeményezett kotvény-ujrafinanszirozdsi tervbdl
alle.” (*9)

Igy a Bizottsig megerGsiti eredeti megdllapitdsat, misze-
rint a Hynix befektetési besoroldsa nem felelt meg annak
a befektetési besoroldsnak, amelyet a bovlikotvények
piacanak befektetdi sziikségesnek itélnek, tovabba hogy
a VI sordn a vizsgdlobizottsdg dltal emlitett tipusa tSke-
piacokhoz nem fértek hozza a Hynixhez hasonl6an rossz
kilatdsokkal rendelkezé vallalatok. Ennek megfelelGen a
rendelkezésre dll6 informéciok alapjan nem hatdrozhatd
meg megbizhaté Osszehasonlitdsi alap az ilyen piacok
vonatkozdsaban.

A Bizottsag ezért azt az ésszer(l és targyilagos kovetke-
zetést vonhatnd le, hogy erre az esetre vonatkozdan tény-
legesen nem 4ll rendelkezésre alternativ kereskedelmi
viszonyitdsi alap. Ennek megfeleléen a Bizottsdg ebben
az adott korilmények kozott gy véli, hogy a Hynix
elényének nagysiga nem haladhatta meg a kamatos
kamattal, a helyredllds vagy helyredlldsi kisérlet koltsé-
geivel megnovelt hitel Osszértékét nemfizetés esetén.
Mivel ez utdbbi jarulékos koltségekrdl szintén nincsenek
megbizhaté informacidk, a Bizottsdg a hitel teljes Gssze-
gére korldtozta a vizsgalatot. A Bizottsdg tgy véli, hogy e
kovetkeztetést teljes mértékben aldtdmasztjak a Hynix
pénziigyi helyzetére és értékére, valamint a DRAM-ok
piacdn és a pénzpiacokon kialakult helyzetre vonatkozd
(valtozatlan) megallapitdsai, tovdbbd Ggy tartja, hogy e
kovetkeztetés Osszhangban van az alaprendelettel és az
iranymutatdssal.

(*) Reuters News, 2001. junius 21.

(*%) Korea Herald, 2001. jtnius 13.
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(45)  Mindazonaltal a WTO-vizsgalobizottsdg érvelésére tekin- érvényes atlagos USD-hitelkamatot vette alapul, mely az

(46)

(47)

tettel a Bizottsdg kivételesen és csak ezen okbdl azt is
megvizsgalta, hogy még ha nincs is vonatkozd 6sszeha-
sonlitdsi alap, van-e valami, ami — az {igy sajitos figye-
lembevételét célzd esetleges kiigazitdsokat kovetSen —
helyettesithetné az 6sszehasonlitdsi alapot. Ez a helyette-
sit6 alapulhatna példdul kockdzati prémiummal megné-
velt kereskedelmi kamaton, mely tartalmazza az Ossze-
hasonlithat6 kockdzattal rendelkezg véllalatok nemfize-
tési valdszintiségének ardnyait. Az ilyen szdmitds figye-
lembe venné a hitel futamidejét, az egy hitelképes véllalat
altal fizetend, viszonyitdsi alapnak tekintheté kamatokat,
tovabbd egy nem hitelképes és egy hitelképes vallalat
meghatdrozott idészakon beliili nemfizetésének valdszi-
niiségét. Ez a megkozelités abbdl az altalinos feltevésbdl
indul ki, hogy ha a hitelez8 olyan véllalat szdmdra nytjt
hitelt, melyet nem tekintenek hitelképesnek, akkor
nagyobb annak val6szintisége, hogy a hitelfelvevd nem
lesz képes a hitel visszafizetésére. Mivel nagyobb a nemfi-
zetés valdszintisége, a hitelez§ magasabb és e valdszind-
séggel ardnyos kamatldbat dllapit meg. Ez lényegében azt
vonja maga utdn, hogy a nem hitelképes vallalatok
esetében a hitelképes hitelfelvevék szdmdra elérhetd
kamatldbat veszik alapul, melyet azonban ,kockdzati
prémiummal” névelnek meg, hogy szdmoljanak azzal a
magasabb kockdzattal, amelyet a nem hitelképes valla-
latok szdmdra torténd hitelnydjtds jelent.

Annak érdekében, hogy a vizsgdlobizotsagi jelentésben
foglaltakat a széban forgd {iigyben végrehajtsa, a
Bizottsdg a kovetkezd képletet haszndlta egy nem hitel-
képes wvallalat esetében viszonyitdsi alapul szolgdld
kamatldb kiszdmitdsdhoz:

ib = [(1-gqn)(1+if) n/(1-pn)]1/n-1

ahol:
= a hitel futamideje

=]
|

ib = egy nem hitelképes hitelfelvevd esetében viszonyi-
tasi alapul szolgdlé kamatlab

if = egy hitelképes véllalat dltal fizetendS hossza tava
kamatldb

pn = nem hitelképes vallalat nemfizetésének valdszind-
sége ,n” éven beliil

pn = hitelképes véllalat nemfizetésének val6szintisége
,n” éven belill

A jelentésben foglaltak végrehajtdsa céljdbdl a Bizottsdg a
hitelképes véllalatok kamatldbai vagy az USD-hitelekre
vonatkozd ,kereskedelmi” kamatldbak esetében a 2001-re

(48)

(49)

IMF Nemzetkozi Pénziigyi Statisztikai Szolgdlata szerint
6,922 % volt. Bir a garancia révén a Hynixnek nydjtott
hitel rovid lejaratra szolt, a vizsgalt intézkedés, vagyis
maga a garancia gordiil6hitel (roll-over) volt. A Bizottsdg
a Moody’s Investor Service adatait haszndlta a hitelképes
és nem hitelképes véllalatok nemfizetési valészintisége
aranydnak megdllapitdsdhoz. A nem hitelképes vallalatok
esetében a Bizottsdg a késedelmi kamatldbat a Caa-tdl C-
ig terjedd hitelbesoroldsti vallalatokra vonatkozé nemfi-
zetési valoszintiséghez igazitotta a vonatkozé intézkedés
idGtartama alatt (ez a KEIC-garancia esetében egy év).
Hasonloképpen a Bizottsig a hitelképes vallalatok
esetében a nemfizetés valdszintiségének azt az ardnyit
vette figyelembe a kérdéses intézkedés idGtartama alatt,
melyet a befektetési besoroldsi vallalatokra vonatkozd
kumulalt alapok alapjan szdmitott ki. A nem hitelképes
véllalatok esetében 2001-ben az egy évre megallapitott
nemfizetési valoszintiség ardnya 34,34 % volt a Moody’s
szerint. A hitelképes véllalatok esetében 2001-ben az egy
évre megéllapitott nemfizetési valdszintiség ardnya
0,13 % volt. Ez 62,70 %-os 0sszkamatldbat eredménye-
zett. Ezzel szemben a Hynix dltal fizetendd kamatldb a
kérdéses USD-hitelek esetében 8,33 % volt, igy a teljes
kamatkiilonbség elérte az 54,37 %-ot.

A Bizottsdg emlékeztet arra, hogy ha megallapitdst nyer,
hogy az elény megegyezik a pénziigyi hozzdjirulds
(ebben az esetben a hitel vagy a hitelgarancia) teljes
osszegével, akkor a Bizottsdg ezt rendszerint ,egyszeri”
tdmogatdsnak mindsiti és olyan id@szakra vonatkoztatja,
mely az érintett gazdasdgi dgazatban a targyi eszkozok
rendes értékcsokkenésének megfelel. A Bizottsdg linedris
felosztast alkalmaz és nem néveli az elény teljes nagy-
sagdt a ,pénz id8értéke” modszert kovetve, csupan
hozzdadja a kamatot az egyes évekhez rendelt Ossze-
gekhez. A széban forgd esetben a felosztasi idgszak ot
év volt, és a fenti (44) preambulumbekezdésben foglal-
taknak megfelelGen a hitel teljes 6sszegéhez nem adédtak
hozzé jarulékos koltségek, ami azt jelenti, hogy a pénz-
tigyi hozzdjarulds 20 %-at rendelték hozzd a felosztsi
idgszakot alkoté egyes évekhez.

Ha a Bizottsdg kamatlab-Gsszehasonlitdst végzett volna a
fenti (45)-(47) preambulumbekezdésben ismertetettek
szerint, akkor az elényt (vagyis a viszonyitdsi alap és a
tényleges kamatlab kiilonbségét) ismétl6d§ tdmogatdsnak
mindsitette volna. Az egyes évekre lebontott tdmogatds
oOsszege a hitel tényleges Osszegével megszorzott kamat-
labkilonbség lett volna. Ennélfogva a kamatldbkiilonbség
nagysagatol, a hitel futamidejétél és a hitelfeltételektdl,
valamint az értékcsokkenés idGtartamatdl figglen a
kamatldb-osszehasonlitds mdszerével megallapitott éves
elény nagyobb és kisebb is lehet anndl, mint amit a
Bizottsdg eredeti mddszerének alkalmazdsa eredményez.
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(50) A szdban forgd esetben a Bizottsag eredeti eljirdsa azt hitelez§ bankjainak a vallalattal szembeni koveteléseik

(51)

(53)

eredményezné, hogy a Bizottsdg az éves tdmogatds nagy-
sagat a pénziigyi hozzdjarulds 20 %-dban hatdrozza meg.
A pontos hitelfeltételektSl fiiggSen — vagyis hogy a
kedvezményezett évente a kamatot és a t6két is visszafi-
zeti-e vagy csak a kamatot — ez az Osszeg legaldbb 20 %,
de legfeljebb 35 % éves kamatldbkiilonbség mellett érhets
el. A tényleges kamatlabkiilonbség ebben a kérdéses
esetben 54,37 %. Ez azt jelenti, hogy az ismertetett
moédszer merev alkalmazdsa jelent@sen megnovelné a
forgalom alapjén felosztott kiegyenlithet§ tdmogatds
mértékét, vagyis a Bizottsag dltal eredetileg szamitott
5,1 % helyett 12,8 %-os kiegyenlithet§ tdmogatast ered-
ményezne.

Kovetkezésképp a Bizottsdg eredeti mddszerét tartotta és
tartja jelenleg is ésszertinek ebben az tigyben. Valéjdban a
Bizottsdg csak szélsGséges esetekben hatdrozza meg Ggy
az el6ny nagysagat, mint a hitel teljes Gsszegét (vagyis
olyan esetekben, amikor nincs redlis esély a visszafize-
tésre), és ilyen helyzetekben a viszonyitdsi alapul szolgdl6
kamatldb dltaldban rendkiviil magas. Igy a kamatldbkii-
lonbség alapjan megdllapitott elény gyakran nagyobb,
mint amilyet a nomindlis hitelosszeg egyszer éves
lebontdsa eredményezne. Erre val6 tekintettel a Bizottsdg
a két lehetdség koziil a konzervativabb megolddst vélasz-
totta, hogy biztos lehessen abban, nem éllapit meg tdl
magas tdmogatdsi Osszeget. A Bizottsdg a nomindlis hitel-
osszeget fogja az elény maximalis nagysdaganak kiszdmi-
tdsa sordn alapnak tekinteni.

A fentiek alapjdn a KEIC-garancia keretében nydjtott
elény nagysigdnak értéke az exportforgalom 5,1 %-a
volt.

1.6. A KDB kétvényprogramja

A vizsgélobizottsdg a kovetkezGképpen foglalta ossze a
KDB kétvényprogramjdra vonatkozd tényeket:

,7.88 A harmadik olyan program, mely a megdllapitdsok
értelmében Korea altal biztositott timogatdsnak mindsiilt,
a KDB kotvényprogramja volt, mely 2001. janudr 4-én
nyilt meg a Hynix szdmdra. Ezt a lényegében egy évig
(2001) tart6 programot a kormany a koreai pénziigyista-
bilitds-hidnyra vélaszul hozta létre, melyet az okozott,
hogy a néhdny vallalat (koztik a Hynix) &ltal nagy
mennyiségben kibocsitott kotvények egyszerre véltak
esedékessé. E program keretében az esedékes addssdgokat
atiitemezték, és a befektet6k szdmdra dtalakitottdk. A
programban részt vev§ véllalatok esedékes villalati kotvé-
nyeik 20 %-at fizették vissza sajit er6bél, a fennmaradd
80 %-ot pedig a KDB villalta 4t. Ez alkotta a program
elsé szakaszat. Ezt kovetGen a KDB dltal eredetileg atval-
lalt 80 %-bol a kotvények 20 %-dt eladtdk a villalat

ardnyaban; tovdbbi 70 %-ot 4talakitottak a befektetGknek
torténd eladds céljdbdl a koreai hitelgarancia-alap (KCGF)
altal garantalt, kotvénnyel fedezett kotelezvények (CBO-k)
ésfvagy hitellel fedezett kotelezvények (CLO-k) formad-
jaban; (*) a fennmarad6 10 %-ot pedig a KDB sajit
magdnak tartotta meg. A részt vev§ villalatoknak a
CBO-k legaldbb 3 %-at, a CLO-knak (**) pedig 5 %-dt
kellett visszavdsdrolniuk.

7.89 Megjegyezziik, hogy a villalatok programba torténd
felvétele a f6 hitelez6 bank javaslatira tortént, amihez
szitkség volt tovdbbd a Creditors Financial Institutions
Council (hitelez8 pénzintézetek tandcsa, CFIC) jévahagya-
sara is, melynek alapjaul a véllalat pénziigyi jovGjére
vonatkozé vizsgalat szolgalt. A CFIC a KCGF, a KDB és
17 egyéb hitelez8 bank képviselSibél allt (***). A CFIC
végill a programban valé részvétel mellett dontott. Ha
a véllalat szdmdra nydjtott hitelek 75 %-kdt biztositd
bankok hozzdjarultak ahhoz, hogy a villalat részt vegyen
a programban, akkor a CFIC ezt egyhangi dontésnek
tekintette. Ahhoz, hogy részt vehessenek a programban,
a véllalatoknak képesnek kellett lenniitk a kovetkez8kre:
lejar6é kotvényeik 20 %-dnak visszafizetése; tizleti miive-
leteik normalizaldsa egy, a fizetGképesség helyredllitasdt
célzd terv segitségével; BB-nél magasabb, de A-ndl alacso-
nyabb hitelbesorolds megszerzése, a hitelez6 bankjaik
altal kért, a tobbségi részvénytulajdont érint§ valtozta-
tdsok elfogaddsa vagy vezet@ségcsere fizetésképtelenség
esetén. A Hynixet BBB- hitelbesoroldssal 2001. janudr
4-én vették fel a programba. Osszesen hat véllalat
szdmdra engedélyezték a programban valo részvételt,
melybdl négy — koztitk a Hynix— a Hyundai-csoporthoz
tartozott (****). Az EK megdllapitotta, hogy a KDB e
program keretében megvaldsitott kotvényvdsdrlisa a
kormany pénziigyi hozzdjiruldsinak mindsil, mely
elényhoz juttatta a Hynixet.

(*) A CBO-k és a CLO-k eszkozfedezetti értékpapirok,
melyeket befektetési trosztoknek értékesitenek.
(**) ElGzetes megdllapitds, (47)-(48) bekezdés. 47-48.
(***) Ua., (49) bekezdés.

(****) Ua., (49)—(52) bekezdés. Az EK megillapitja, hogy
a program koltségvetése 6,2 trilli6 KRW volt,
melybdl 2,9 trill6 KRW-t a Hynix szdmdra kiilo-
nitettek el; a tényleges kiaddsok elérték a 2,9 trilli6
KRW-t, melybdl 1,2 trilli6 KRW-t (azaz 41 %-ot) a
Hynix, 38 %-ot pedig a Hyundai-csoporthoz
tartozé mdsik hdrom villalat kapott.” (+9).

A vizsgdlobizottsdg ugy itélte, hogy az EK a rendelkezé-
sére 4ll6 informdcidk alapjin ésszerti és indokolt kovet-
keztetésre jutott, amikor megallapitotta, hogy a KDB
kotvényprogramja el6nyhoz juttatta a Hynixet. Ezzel

(*9) Vizsgdlobizottsigi jelentés, (7.88) és (7.89) bekezdés.
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kapcsolatban emlékeztetett arra, hogy a KDB kotvényp-
rogramjit maga a KK hozta létre, amiért gyakorlatilag
kezességet is vallalt (°°). Mindazondltal, ami az el6ny
nagysagat illeti, a vizsgdlobizottsagi jelentés szerint a
Bizottsignak a WTO-jogszabalyoknak megfeleléen ujra
meg kell vizsgdlnia az alternativ Osszehasonlitdsi alapok
meglétének kérdését.

Ahogy azt a vizsgdlobizottsdg megéllapitotta, hogy az
elény kérdését — legaldbbis kormdnygarancia esetében —
tobb szempontbdl is lehet vizsgdlni (°!), és az SCM-
megdllapodds 14. cikkében szereplS irdnymutatds alkal-
mazdsa soran a vizsgélatot folytaté hat6sdg meglehetSsen
szabadon jarhat el (°2). A KDB kotvényprogramja példaul
annyiban garanciajellegti, hogy az intézkedés egészét a
KK vagy a KK egy kozjogi testiilete hozta létre, szponzo-
rdlta és villalt érte gyakorlatilag kezességet. Igy az egyik
ésszerti modszer, amelyet az ilyen intézkedés révén bizto-
sitott elény nagysigdnak megallapitdsa érdekében hasz-
ndlni lehet, az, hogy a kormany dltal nydjtott garanciat
osszehasonlitjdk rendes piaci feltételek mellett igénybe
vehet§ hasonlé garancidval. A KDB kotvényprogramjat
meg lehet vizsgdlni az alaprendelet 6. cikkének b) pontja
alapjan is (mely lényegét tekintve az SCM-megéllapodas
14. cikke b) pontjanak felel meg) — ez a pont a kormany-
zati szerv dltal nyujtott hiteleket emliti, valamint az alap-
rendelet 6. cikkének c) pontja alapjan (mely lényegét
tekintve az SCM-megéllapodds 14. cikke ¢) pontjanak
felel meg) — ebben a pontban a kormdnyzati szerv dltal
nydjtott hitelgarancidkrél esik szo.

A Bizottsdg Gjra megvizsgdlta a meglévs informdcidkat
annak megdllapitdsdhoz, hogy rendelkezésre dllnak-e
olyan Osszehasonlitdsi alapok, melyek felhaszndlhatok
az el6ny nagysigdnak kiszdmitdsdhoz. A Bizottsdg hiteles
bizonyitékokat  keresett  olyan  Osszehasonlithato
kormanygarancidra, ,0sszehasonlithaté  kereskedelmi
hitelre” vagy ,kormdanygarancidtél mentes Osszehasonlit-
hat6 kereskedelmi hitelre” vonatkozdan, melyhez a Hynix
vagy egy hozzd hasonl6 helyzetben 1év§ véllalat abban az
id6ben hozzdjutott. Az Osszehasonlithaté kereskedelmi
hitel idedlis esetben egy kozel azonos nagysigi olyan
hitel lenne, mely ugyanolyan vagy hasonlé gazdasigi
tevékenységet végz8 dgazathoz kotddik, Osszehasonlit-
hat6 tevékenységtipussal kapcsolatos, és amelyet koriil-
beliil ugyanabban az id@szakban vettek igénybe. Nem
jarhatna kozvetlen vagy kozvetett kormdanygarancidval,
és a Hynixével osszehasonlithatd pénziigyi helyzetben
1év§ vaéllalathoz kellene, hogy kotSdjon.

(°%) Vizsgéldbizottsagi jelentés, (7.194)—(7.199) bekezdés.
(°1) Vizsgdldbizottsagi jelentés, (7.189) bekezdés.
(°?) Vizsgdlobizottsdgi jelentés, (7.213) bekezdés.

(57)

Ezen Gjboli vizsgdlat lefolytatdsit kovetSen a Bizottsdg
megdllapitotta, hogy ebben az {igyben nem 4ll rendelke-
zésre olyan kereskedelmi viszonyitdsi alap, mely eleget
tenne a fenti kovetelményeknek. Maga a Hynix nem
adott el vallalati kotvényeket kereskedelmi piaci feltételek
mellett azalatt, amig részt vett a KDB kotvényprogram-
jaban. Val6jaban a KDB kétvényprogramjéban valé rész-
vétel egyik kiiszobfeltétele az volt, hogy a kérdéses
véllalat nem juthatott hitelhez, illetve nem értékesithetett
kotvényeket a rendes kereskedelmi piacon. Ezen tdlme-
néen a végleges rendelet (53) preambulumbekezdésében
lefrtaknak megfelelden a Hynix nem nydjtott be bizonyi-
tékot arra vonatkozdan, hogy a kérdéses idGszakban
kilfoldi hitelpiacokra akart volna bejutni. Ezenkivill az
a tény, hogy a hitelbesorolassal foglalkozdé nemzetkozi
tigynokség, a Standard and Poor'’s visszamindsitette a
Hynix besoroldsat a spekulativ ,,B—"-fokozatra, valdszintit-
lenné teszi, hogy a Hynix képes lett volna bejutni kiilfldi
kotvény- vagy hitelpiacokra, még ha meg is probdlkozott
volna ezzel. Maga a koreai kormény is ramutatott 2001
janudrjdban, hogy a Hynix technikailag fizetéskép-
telen” (>3).

Ezen tilmenden mds hitelek, melyeket a Hynix akkor
kapott, amikor a KDB &tiitemezte a Hynix esedékes
kotvénytartozdsait, nem szolgalhatnak alapul annak vizs-
gdlatdhoz, hogy a Hynix elényhoz jutott-e. A fenti
(17)-(22) preambulumbekezdésben ismertetett okok
miatt a konzorcidlis hitel keretében nydjtott hitelek
nem tekinthet6k megfelel§ Gsszehasonlitdsi alapnak. A
konzorciélis hitel keretében torténd hitelnydjtast annyira
eltorzitotta a kormdny beavatkozasa, hogy az nem tekint-
het8 ésszerti kereskedelmi viszonyitdsi alapnak, melynek
segitségével megallapithatd lenne, hogy a wvillalat
elényhoz jutott-e, illetve amellyel mérhet lenne az
adott el6ny nagysdga. Ezzel osszefiiggésben a Bizottsdg
emlékeztet arra, hogy maga a konzorcidlis hitel azaltal
valt lehetévé, hogy a KK megszintette a hitel felsé
hatdrdt a hite] hdrom f6 résztvevje szdmdra. Nem
vildgos, hogy e hdrom bank részvétele nélkiil is 1étrejott
volna-e a konzorcidlis hitel, mivel az jelentésen aluljegy-
zett lett volna (>4).

(*}) Léasd ,Direct Intervention by the Government in Supporting Hynix,”

Korea Economic Daily, 2001. augusztus 28. (a cikk arr6l szdmol be,
hogyan értesiilt a koreai parlament a koreai gazdasdgi miniszter és a
KEIC kozotti azon levélvdltdsrol, melynek sordn a gazdasigi
miniszter utasitotta a KEIC-et, hogy nydjtson tdmogatdst a
Hynixnek) (A Micron Italia élldsfoglaldsa az ideiglenes rendeletrdl,
2003. méjus 14., 1. melléklet ).

A végleges rendelet (53) preambulumbekezdésében foglaltaknak
megfeleléen a Hynix eredetileg 1 trillié6 won 0sszegti konzorcidlis
hitelért folyamodott, de csak 800 millidrdot kapott. Ha a 800 milli-
ardos teljes Osszeghez 300 millidrddal hozzdjarulé hiarom bank a
KK kiilonleges engedélye hidnydban nem tudott volna részt venni az
tigyletben, kérdéses, hogy a tobbi bank biztositotta volna-e a hitelt.
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(59) Ezenkivil a 2001. mdjusi szerkezetdtalakitdsi program oOsszehasonlitdsi alapot (,proxy benchmark”) példaul a

(61)

(62)

keretében maganszervezetek altal vésdrolt 4tvéltoztathatd
kotvények nem tekinthetSk viszonyitdsi alapnak, mivel —
ha nem is volt elegend§ bizonyiték arra vonatkozdan,
hogy megbizds vagy utasitds tortént —, a vdsdrlds olyan
szintG  kormdnyzati beavatkozdst jelez, amelynek
fényében a magdnhitelez8k részvétele nem szolgdlhat
alapul a CB-vasdrlds kereskedelmi ésszertiségének megdl-
lapitdsiban: maguk a hitelez6 bankok is elismerték a
2001. mdjus 7-i CFIC-dllasfoglaldsban, hogy a Hynix
képtelen kiegyenliteni tartozdsait 2001 méjusdban (*°).
A KK nyilvanvaléan fontos szerepet jatszott a folya-
matban azdltal, hogy az &tvaltoztathaté kotvények
2001. mdjusi kibocsdtdsinak végrehajtdsit feliigyelte —
olyannyira, hogy biztositotta, hogy a Pénziigyi Feluigyeleti
Szolgélat egy vezetd tisztviselGje részt vegyen a hitelez8k
tandcsdnak 2001. madrciusi tilésén (°%). Ezen tilmenden
olyan hitel szolgdlhatna viszonyitdsi alapként felhaszndl-
hat, osszehasonlithatd kereskedelmi hitelként, amely
koriilbeliil ugyanarra az idGszakra vonatkozik; az atvil-
toztathat6 kotvényeket 6t honappal a KDB kétvényprog-
ramjat kovetden bocsatottdk ki, ekkorra pedig mind a
Hynix pénziigyi helyzete, mind a DRAM-piac helyzete
jelentdsen megvaltozott.

A fentickben madr emlitettek szerint (*’) egyéb osszeha-
sonlithaté kereskedelmi viszonyitdsi alap nem allt rendel-
kezésre a piacon. Ellenkezéleg, a rendelkezésre éll6 infor-
mdcidk arra utalnak, hogy a Hynix rendes piaci feltételek
mellett nem juthatott volna hozzd a széban forgd pénz-
eszkozokhoz.

A Bizottsignak ezért moédjdban dllna azt az ésszerd és
targyilagos kovetkeztetést levonni, hogy erre az esetre
vonatkozdan ténylegesen nem dll rendelkezésre alternativ
kereskedelmi viszonyitdsi alap. Ennek megfeleléen a
Bizottsag ugy véli, hogy az adott koriilmények kozott a
Hynix el6nyének mértéke nem haladhatta meg a KDB
kotvényprogram eredményeként a Hynixnek juttatott,
kamatos kamattal, valamint a helyredllds vagy a megki-
sérelt helyredllds koltségeivel megnovelt pénzeszkozok
osszértékét nemfizetés esetén. Mivel pedig ez utdbbi jaru-
1ékos koltségekrsl nincsenek megbizhaté informéciok, a
Bizottsdg a pénzeszkozok teljes Gsszegére korldtozta a
vizsgdlatot. A Bizottsdg tgy véli, hogy e kovetkeztetést
teljes mértékben aldtdmasztjadk a Hynix pénzigyi helyze-
tére és értékére, valamint a DRAM-ok piacdn és a pénz-
piacokon kialakult helyzetre vonatkozé (valtozatlan)
megallapitdsai, tovabbd agy tartja, hogy e kovetkeztetés
osszhangban van az alaprendelettel és az irinymutatdssal.

Mindazondltal a WTO-vizsgalobizottsag érvelésére tekin-
tettel a Bizottsdg azt is megvizsgélta, hogy még ha nincs
is vonatkozd kereskedelmi viszonyitdsi alap, van-e
valami, ami — az {igy sajatos koriilményeinek figyelembe-
vételét célzo esetleges kiigazitdsokat kovetSen — helyette-
sithetné az Osszehasonlitdsi alapot. Ezt a helyettesitd

(*%) Vizsgalobizottsagi jelentés, (7.104) bekezdés.
(°%) Vizsgalobizottsagi jelentés, (7.97) bekezdés.
() (17)-(22), (56) és (57) preambulumbekezdés.

(64)

(66)

fenti (45) és (46) preambulumbekezdésben a KEIC-
garancia kapcsdn mdr ismertetett médon lehetne kisza-
mitani.

E szdmitds céljabol és a KK javaslata alapjan a Bizottsdg a
KRW-hitelek esetében a hitelképes vallalatokra vonatkozd
kamatlab céljara az IMF dltal a rovid lejarati KRW-hitelek
esetében megdllapitott nemzetkozi pénziigyi statisztikai
kamatldbat hasznalta, ami 7,7 % volt. A hitelképes és
nem hitelképes vallalatokra vonatkozé nemfizetési valé-
szinliség ardnyanak alapjdul a kérdéses intézkedés idGtar-
tama vonatkozdsiban a Moody’s Investor Services kamat-
labai szolgdltak (0,13 %, illetve 34,37 %). Ez 63,89 %-os
Osszkamatldbat eredményezett. Ezzel szemben a Hynix
dltal fizetendd étlagos kamatldb a széban forgé KDB-
kotvények esetében 12,7 % volt, igy a teljes kamatlabkii-
lonbség elérte az 51,19 %-ot.

Ha a pénziigyi hozzdjiruldst ismétl6d§ tdmogatdsnak
tekintjitkk, nem pedig egyszeri, idében felosztott timoga-
tasnak, és ezt a moddszert alkalmazzuk a széban forgd
pénziigyi hozzdjaruldsbdl szdrmazé el6ny mértékének
kiszdmitdsahoz, akkor az 626,9 millidrd KRW &ssszeg
elényt eredményezne, vagyis a forgalom alapjin felosz-
tott kiegyenlithet§ tdmogatds mértékét a Bizottsdg dltal
eredetileg szdmitott, 4,9 %-rél 11,8 %-ra novelné. Kovet-
kezésképpen a Bizottsdg eredeti megkozelitését tartotta és
tartja jelenleg is a legésszertibbnek ebben az iigyben,
mivel a kamatldbkiilonbség sokkal nagyobb elényt ered-
ményezne, mint a nominalis hitelossszeg egyszerti id6beli
bontdsa. Erre vald tekintettel a Bizottsig a két lehetGség
kozil a konzervativabb megolddst vélasztotta, hogy
biztos lehessen abban, nem éllapit meg tdl magas tdmo-
gatdsi Osszeget. A Bizottsig a nomindlis hitelosszeget
fogja az elény maximdlis mértékének kiszamitdsa sordn
alapnak tekinteni.

Ha a KDB kotvényprogram eredményeként a Hynix
szdmadra juttatott pénzeszkozok nagysdgdt az el6ny maxi-
mélis mértékének tekintjik, akkor a Bizottsdg szerint a
Hynixnek a szoban forgd pénziigyi hozzdjirulds kere-
tében nydjtott elény a forgalom értékének ardnydban
kifejezve 4,9 % volt.

1.7. A 2001. oktdberi szandldsi csomag, mely adéssdg-rész-
vény swap iigyletbdl, az addssdgok mdsodik dtiitemezé-
sébdl és egy 658 millidrd KRW dsszegii dj hitel folyd-
sitdsdbdl dllt

A vizsgdlobizottsag a kovetkezSképpen foglalta Gssze a
2001. oktdberi szerkezetdtalakitdsi programmal kapcso-
latos tényeket:

,7.111. A 2001. oktdberi szerkezetdtalakitdsi program
az otodik és egyben utolsé tdmogatdsnak tekintett
program volt. 2001. oktéber 4-én a
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véllalatok szerkezetdtalakitdsdt tdmogatd torvény (Corpo-
rate Restructuring Promotion Act, a tovdbbiakban: CRPA)
rendelkezéseivel ~Osszhangban  létrehoztdk a  Hynix
szdmdra a mdsodik CFIC-t. A CRPA 2001 augusztusiban
lépett életbe. Célja a vallalatok szerkezetdtalakitdsinak
elGsegitése volt, mely kordbban a hitelez6 bankok és az
érintett véllalatok kozotti megéllapoddsokon alapult. A
CFIC 110 pénzintézetbdl dllt, koztitk 17 bankbdl és 15
befektetési tdrsasdgbdl. A CFIC hatdrozatait 75 %-os
tobbséggel hozta. A szavazatok olyan ardnyban oszlottak
meg az egyes pénzintézetek kozott, amilyen ardnyban
azok a Hynixnek nydjtott teljes hitelben részt vallaltak.
Azokat a pénzintézeteket, melyek ellenszavazati jogaikkal
(dissenter’s rights) élve nem fogadjik el a CFIC valamely
allasfoglalasat, orokre kizarjdk a CFIC-b8l. A CFIC 2001.
oktéber 31-i mdsodik ilésén a Hynix vonatkozdsiban
ymasodik szerkezetatalakitdsi csomagot” fogadott el. A
kovetkezd intézkedéseket javasoltak:

a) 1 trilli6 KRW 0Osszegli Gj hitel nydjtdsa a Hynixnek
7 %-os kamatldb mellett;

b) addssdg-részvény swap tigylet részvényekké valtoztat-
hat6 koétvények révén;

¢) a meglévd hitelek lejaratinak meghosszabbitdsa 2004.
december 31-ig, a lejaré vallalati kotvények dtalakitdsa
haroméves lejarati  véllalati  kotvényekké, melyek
esetében a kamatldb 6,5 %, valamint a fennmaradd,
koreai pénznemben nydjtott hitelek kamatldbdnak
6 %-ra torténd kiigazitdsa.

7.112. A CFIC hdrom lehet8séget vizolt a pénzintézet-
eknek az oktéber 31-i iilésen. Az els§ lehetGség az volt,
hogy fogadjdk el a javaslatokat, azaz biztositsanak dj
hitelt, és vegyenek részt az addssag-részvény swap
tigyletben (1. lehetGség). A masodik lehetGség értelmében
azokat a bankokat, melyek nem akartak részt venni az i
hitelben, kotelezték, hogy hiteleik 28,5 %-dt cseréljék be
részvényre, és a Hynix adéssdgainak fennmaradd részét
engedjék el (2. lehet6ség). A harmadik lehetdség értel-
mében a CFIC ugy dontott tovdbbd, hogy azon bankok
hiteleit, melyek ellenezték az intézkedéseket és ellensza-
vazati jogukkal éltek, vissza kell vasdrolni azon a felszé-
molasi értéken, amelyet az Arthur Andersen megallapit;
ez a cég készitett a kérdéses idGben a Hynix pénziigyi
helyzetérdl tanulmdnyt (3. lehet8ség).

7.113. Mindazonaltal csak hat bank dontott amellett,
hogy 4j hitelt nydjt, melynek Osszege a tervezett 1 trillio
KRW helyett 658 millidrd KRW-t tett ki. Ezek a bankok
hiteleik jelentGs részét részvényre cserélték. Ezek az elsg
lehet6séget valaszté bankok a kovetkezdk voltak: KEB,
Woori Bank, Chohung Bank, KDB, NACF és Citibank (¥).

(68)

Nyolc bank tigy dontott, nem vesz részt az 4 hitelek
nydjtdsiban, igy ezek hiteletk kozel egyharmadat
cserélték részvényre, a fennmarad6 részt pedig leirtdk
veszteségként. A tobbi bank ellenezte a szerkezetdtalaki-
tast, és azt a lehetGséget valasztottdk, hogy megkapjdk
hiteleik felszdmoldsi értékét; a fennmarad6 hitelt veszte-
ségként kellett lefrniuk. Az els§ lehetSséget vilasztd
bankok dltal nydjtott hitelek futamidejét meghosszabbi-
tottdk, kamatldbait pedig a fentiekben leirtak szerint
csokkentették (**). Az EK véleménye szerint az elsg lehe-
tGséget vdlaszté hat bank részvétele a 2001. oktoberi
szerkezetdtalakitdsi programban a kormdny pénziigyi
hozzdjéruldsit jelentette, mely el6nyhoz juttatta a
Hynixet. A szdmitdsok szerint e 2001. oktdberi szerke-
zetdtalakitdsi program keretében nydjtott tdmogatds
mértéke 19,4 % volt.

(*) Elzetes megdllapitds, (77) bekezdés. A KDB nem
vett részt a 658 millidrd KRW 6sszegii Gj hitel nyij-
tasdban.

(**) Ua., (69)-(71) bekezdés.”

A vizsgdldbizottsag ugy itélte, hogy az EK a rendelkezé-
sére all6 informdacidk alapjan ésszerdi és indokolt kovet-
keztetésre jutott, amikor megallapitotta, hogy a 2001.
oktdberi szerkezetdtalakitdsi program elényhoz juttatta
a Hynixet (°*3). Mindazonéltal ami az el6ny mértékét illeti,
a vizsgdlobizottsigi jelentés szerint az EK-nak a WTO-
jogszabélyoknak megfelelSen tjra meg kell vizsgalnia az
alternativ viszonyitdsi alapok meglétének kérdését.

i. Az addéssdg-részvény swap ligylet

Ahogy arra a vizsgdlobizottsig ramutat, a kormdny 4ltal
rendelkezésre bocsitott részvénytSke esetében az el6ny
kérdésének vizsgdlata, valamint az SCM-megéllapodds
14. cikkében ismertetett irinymutatds alkalmazdsa sordn
a vizsgdlatot folytaté6 hatdsdg meglehet@sen szabadon
jarhat el (°%). A Bizottsdg tigy véli, hogy a 2001. okt6beri
szerkezetdtalakitdsi program keretében megvaldsitott
adossag-részvény swap iigyletet az alaprendelet 6. cikke
(1) bekezdésének figyelembevételével lehet megvizsgalni;
ez a cikk (mely lényegét tekintve az SCM-megéllapodas
14. cikke a) pontjinak felel meg) emlitést tesz arrél az
esetrSl, amikor a a részvénytéke kormdnyzat dltal torténd
biztositisa nem tekinthet§ Osszeegyeztethet6nek a
kérdéses tagdllam tertiletén tevékenykedd magdnbefek-
tet6k szokdsos befektetési gyakorlatival (beleértve a
kockézati t6kebefektetést is). A Bizottsdg megjegyzi,
hogy a b) és c) albekezdéstdl eltérGen az a) albekezdés
nem tartalmaz olyan zdrémondatot, mely tovabbi irdny-
mutatdst adna az el6ny mértékének kiszdmitdsdra vonat-
kozdan.

(°%) Vizsgdlobizottsagi jelentés, (7.204)—(7.210) bekezdés.

(*%) Vizsgalobizottsigi jelentés, (7.213) bekezdés.
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(69) A Bizottsdg Ujra megvizsgdlta a meglév informdcidkat (72) A Bizottsignak ezért médjiban dllna azt az ésszerd és
annak megallapitdsdhoz, hogy rendelkezésre dallnak-e targyilagos kovetkeztetést levonni, hogy erre az esetre
olyan viszonyitdsi alapok, melyek felhasznalhatok az vonatkozdan ténylegesen nem 4ll rendelkezésre alternativ
elény mértékének kiszdmitdsdhoz. A Bizottsdg hiteles kereskedelmi viszonyitdsi alap. Ennek megfelelen a
bizonyitékokat keresett olyan, magdnbefektetSk dltal Bizottsdg tgy véli, hogy az adott koriilmények kozott a
rendelkezésre bocsatott osszehasonlithaté részvénytSkére Hynixnek juttatott el6ny mértéke nem haladhatta meg a
vonatkozdan, melyhez a Hynix vagy egy hozzd hasonl6 2001. oktdberi szerkezetdtalakitdsi program keretében
helyzetben 1év6 véllalat a kérdéses id6ben hozzdjutott. Az végrehajtott, az addssag-részvény swap tigylet eredménye-
osszehasonlithaté  részvénytSke idedlis esetben kozel ként a Hynixnek juttatott pénzeszkozok osszértékét. A
azonos nagysagi t6ke lenne, mely ugyanolyan vagy Bizottsag gy véli, hogy e kovetkeztetést teljes mértékben
hasonl6 gazdasdgi tevékenységet végz8 dgazathoz aldtdmasztjdk a Hynix pénziigyi helyzetére és értékére,
kotsdik, Osszehasonlithaté tevékenységtipussal kapcso- valamint a DRAM-ok piacdn és a pénzpiacokon kialakult
latos, és amelyet koriilbeliil ugyanabban az id8szakban helyzetre vonatkozé (valtozatlan) megallapitdsai, tovabba
vettek igénybe. Nem jdrhatna kozvetlen vagy kozvetett ugy tartja, hogy e kovetkeztetés Osszhangban van az
kormdnygarancidval, és a Hynixével osszehasonlithat6 alaprendelettel és az irdnymutatassal.
pénziigyi helyzetben 1év§ véllalathoz kellene, hogy
kotsdjon.

(73)  Mindazondltal a WTO-vizsgalobizottsdg érvelésére tekin-
tettel a Bizottsdg azt is megvizsgdlta, hogy még ha nincs
is vonatkozé viszonyitdsi alap, van-e egyéb olyan

(70)  Ezen jboli vizsgdlat lefolytatdsit kovetSen a Bizottsdg modszer, melynek segitségével az tigy kiilonleges koriil-
megallapitotta, hogy e kérdésekre vonatkozéan nem ményeinek figyelembevétele érdekében kiigazithaté lenne
dllnak rendelkezésére hiteles informdciok. Ami magdt a az el6ny mértéke. A Bizottsig tgy véli, hogy a nem
Hynixet illeti, a Bizottsig nem taldlt ilyen viszonyitdsi hitelképes villalatok addssdgdnak elemzése nem lehet
alapot. A Hynix szdmdra biztositott részvényt dltaldban megfelel§ Osszehasonlitdsi alap pontosan amiatt, mert a
a KK vagy a KK dltal megbizott, illetve utasitott bankok széban forgd pénziigyi hozzdjirulds olyan részvényre
nyujtottak. vonatkozik, mely alapvetSen eltér az addssagtol.

(74) A Bizottsdg megfontolta azt a lehetdséget, hogy az tjra-

(71)  Egyéb osszehasonlithaté kereskedelmi viszonyitdsi alap értékelés kiillonleges korillményeire valé tekintettel figye-

sem allt rendelkezésre a piacon. Ellenkezéleg, a rendelke-
zésre 4ll6 informdacidk arra utalnak, hogy a Hynix rendes
piaci feltételek mellett nem juthatott volna hozzd a
szoban forgd pénzeszkozokhoz. A végleges rendelet
(103) preambulumbekezdésében ismertetettekkel Ossz-
hangban 2001 okt6berében a Hynix Standard & Poor’s
altali hitelbesoroldsa ,SD” (selective default) volt. A Hynix
2001 méjusiban nem fizette a konzorcidlis hitel kama-
tait, szdmos hitelez8 bank pedig mar 2001 madjusaban,
majd 2001 oktoberében djra — vagyis még a széban
forgd intézkedéseket megel6zGen — névelte a Hynix
tekintetében a hitelveszteségek fedezésére képzett céltar-
talékait. A 2001. oktdberi intézkedésekben érintett hat
bank belsé hitelmindsitése az ,elGvigyazattal kezelendd”
és kétes adds” fokozat kozott helyezte el a Hynixet, az
adéssag-részvény swap ligyletben részt vevd, madsodik
lehetéséget vélaszté bankoknak pedig nem sok valasz-
tasuk maradt: a részvények elfogaddsa vagy a Hynix adds-
saganak teljes leirdsa. A KK azon javaslata, miszerint a
swap tgylet kifizetett dra és a piaci dr kiilonbozete legyen
az elény mértéke, figyelmen kivil hagyja a Hynix
vélsdgos pénziigyi helyzetét, hiszen senki nem fektetne
be egy SD-hitelbesoroldst vallalatba. EzGton megerdsitést
nyernek a végleges rendelet (101)-(112) preambulumbe-
kezdésében ismertetett kovetkeztetések, melyek aldta-
masztjak azt a megéllapitdst, hogy a Hynix kereskedelmi
piaci feltételek mellett nem juthatott olyan osszehasonlit-
haté részvényfinanszirozdshoz, mely viszonyitasi alapul
szolgélhatott volna.

lembe vegye a kedvezményezettnek a pénziigyi hozzdji-
rulds igénybevételébsl adédd koltségeit. A Bizottsdg
megjegyzi, hogy a kedvezményezett szdmdra a swap
tigylet kapcsdn felmeriil6 esetleges koltségek vizsgdlata
céljabal figyelembe kell venni azokat a kotelezettségeket,
amelyeket a véllalat szdmadra az 0j részvények kibocsatdsa
jelent. A Bizottsdg ezzel kapcsolatban megjegyzi, hogy a
torzsrészvénytke-injektdlds  dltaldnossdgban nem  ré
kiilon kotelezettségeket a vallalatra, mivel egyrészt nincs
megdllapitva olyan fix megtériilési rita, melyet a villa-
latnak el kell érnie, mdsrészt nincsenek teljesitendd kifi-
zetések. A véllalatnak azonban elvileg legaldbbis koteles-
sége felosztani a nyereséget vagy annak egy részét rész-
vényesei kozott; a részvénymegtérillés (return on equity
ratio, a tovdbbiakban: ROE) egyrészt jelezheti azt a
megtériilési szintet, melyet a véllalatnak — az elvardsok
értelmében — biztositania kell részvényesei szdmara,
madsrészt a Hynix-elény mértékének kiszdmitdsdhoz is
felhaszndlhat6. Ugyanakkor a Hynix esetében a ROE
2001-ben minusz 96,75 % volt, mint az a vallalat
2001-es pénziigyi kimutatdsai alapjan kiszamithaté.
Ezért annak tdrgyilagos felmérése alapjan, milyen pénz-
tigyi helyzetben volt a Hynix az addssdg-részvény swap
tigylet id6pontjdban, ésszertitlen lenne feltételezni, hogy a
Hynix képes lett volna az adott évben barmiféle nyereség
felosztdsra részvényesei kozott. Ennélfogva még abban
az esetben is, ha a ROE viszonyitdsi alapul szolgdl, azt a
kovetkeztetést kell levonni, hogy az adéssig-részvény
swap ugylet teljes osszege kiegyenlithet§ tdmogatds.
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(75) A Bizottsdg azt is megvizsgdlta, keletkeztek-e a Hynixnek (79) A Bizottsdg Ujra megvizsgdlta a meglévé informdcidkat
koltségei abbdl adéddan, hogy a swap tigylet eredménye- annak megallapitdsdhoz, hogy rendelkezésre dll-e olyan
képpen tulajdonosi részvényekrdl kellett lemondania, viszonyitasi alap, mely felhaszndlhaté az el6ny mérté-
illetve hogy 1j részvények kibocsitdsa miatt a részvé- kének kiszdmitdsdhoz. A Bizottsdg hiteles bizonyitékokat
nydrak esetlegesen felhigultak (°*). A meglévd bizonyité- keresett olyan osszehasonlithatd kereskedelmi hitelre
kokat attekintve a Bizottsig nem gondolja, hogy a vonatkozdan, melyhez a Hynix vagy egy hozzd hasonld
Hynixnek a teljes addssdg-részvény swap tigyletbdl szdr- helyzetben 1év8 villalat a kérdéses id6ben hozzdjutott. Az
mazoé nett6 el6nye csokkent az Gj részvények kibocsatdsa osszehasonlithaté kereskedelmi hitel idedlis esetben egy
miatt. Ezzel Gsszefiiggésben a Bizottsdg tigy véli, elenged- kozel azonos nagysdgti olyan hitel lenne, mely ugyano-
hetetlentil fontos felismerni, milyen hatdst gyakorolt az lyan vagy hasonlé gazdasigi tevékenységet végzd
adéssdg-részvény swap iigylet a Hynix pénziigyi helyze- dgazathoz kotddik, osszehasonlithatd tevékenységtipussal
tére. kapcsolatos, és amelyet koriilbeliil ugyanabban az
idGszakban vettek igénybe. Nem jirhatna kozvetlen
vagy kozvetett kormdnygarancidval, és a Hynixéhez
hasonlé pénziigyi helyzetben 1évs villalathoz kellene,
hogy kotSdjon.
(76)  Viszonyitdsi alaprél lévén sz6, fontos felismerni, hogy
nem kozvetlen részvényinfazio tortént. A Hynix szdmadra
az el6nyt alapvetSen az jelentette, hogy a swap eredmé-
nyeként addssignak jelentSs hdnyadat, 2 483 millidrd
KRW-t kiegyenlitették. Ez gyakorlatilag felmentette a (80) A 2001. mdjusi szerkezetdtalakitdsi program keretében
Hynixet ezen Oriasi (jsszeg visszafizetése és a kamatok vasarolt kétvények nem szolgélhatnak alapul az 11} hitel
megfizetése aldl. Va](’)jéban e tetemes ad(’)sség he]yébe és az adésségétﬁtemezés kereskedelmi ésszerﬁségének
az elsd lehetséget vélaszté hitelezé bankok részére kibo- megdllapitdsihoz, mivel a Hynix pénziigyi helyzete jelen-
csatott t(’)rzsrészvények léptek A Hynix szamara ugya- tésen romlott 2001 méjusa és oktobere kozott. Ennél-
nakkor nem jért tény]egesy mennyiségﬂeg meghatéroz- fogva nem lehet dsszehasonlitani a két helyzetet.
hat6 koltséggel az 0j részvények kibocsitdsa. Bar az 4
részvények kibocsitdsa miatt a meglév6 részvények
értéke felhigult, ez nem gyakorolt semmilyen hatdst a
Hynix mérlegére. Készpénzfelhaszndldsra (az 0j részvé- o L ) )
nyek kibocsatdsdhoz kapcsolodd koltségektdl eltekintve) (81)  Ezen u]b,oh vizsgdlat le’fol)ftatasat kovetoel’q a Bizottsdg
nem keriilt sor, és a Hynix szdmdra sem keletkezett jovo- megallapltotta, hogy ¢ ker.desekre/vonatkozqan n1pcs§nek
beli — az addssdgkonstrukcidk esetében szokdsos — kész- hiteles ) 1nformac1q1. Ami magdt a Hynixet illeti, a
pénzfizetésre vonatkozé kotelezettség. B1z/ott,sag nem :[alalt 11.yen viszonyitdsi alapot. A Hynix
szdmdra biztositott hitelt 4ltaldban a KK vagy a KK
altal megbizott, illetve utasitott bankok nyujtottdk.
(77)  Mindezen megfontoldsok figyelembevételével és mivel a
Hynix nem jelentette be, hogy a részvénykibocsatds . , , . 4
kapcsén koltségei meriiltek volna fel, az adéssdg-részvény 82 A fl“l;n}?elfbelil mer der;ﬂx?ette.k szerint .(61)legyeb, olsszeha—
swap {igyletbdl szdrmazd el6ny mérésének legmegfele- son lt,ﬁto sr(ﬁi caeimi V_lszonylt"ﬁsl ka 3131 teny egegeil
16bb médszere a swap teljes Osszegének figyelembevétele. Eem, a t,{f? ¢ fezesre. flkp1acon. Elenkez}(l) €g, a rende-
Ennek eredményeképpen a Hynix teljes elénye 358,2 ezgsre ato. mf (l)r,m?cll{o alﬁa utalnak, (})1gy a Hy{nx
millidrd KRW, azaz 9,6 %-os, forgalom alapjan felosztott flen cs plac leftcteiek mellett nem juthatott  volna
kiegyenlithet§ tdmogatds volt. ozzd a szoban forgd pénzeszkozokhoz.
. _— o fo Ae fi 1 (83) A Bizottsdgnak ezért médjiban dllna azt az ésszerd és
ii. Adéssdgok atitemezése és j hitel térovil kévetkezetést | i h
gyilagos kovetkezetést levonni, hogy erre az esetre
) o - o ; vonatkozdan ténylegesen nem 4all rendelkezésre alternativ
(78) A Bizottsdg tigy véli, hogy 2001. okt6beri szerkezetdta- kereskedelmi viszonyitdsi alap. Ennek megfeleléen a

lakitdsi program keretében megvaldsitott addssagatiiteme-
zést és Uj hitelnyijtdst az alaprendelet 6. cikke b) pont-
janak figyelembevételével lehet megvizsgilni; ez a cikk
(mely lényegét tekintve az SCM-megillapodds 14. cikke
b) pontjanak felel meg), mely arrdl az Osszegrdl tesz
emlitést, melyet a vdllalat a piacon ténylegesen megsze-
rezhetd, Osszehasonlithatd kereskedelmi hitelért fizetne.

(60) Lasd a vizsgalobizottsgi jelentés (7.212) és (7.213) bekezdését,

melyek a vizsgdlobizottsdg azon véleményét ismertetik, miszerint
az addssdg-részvény swap ligylet teljes Osszege nem feltétlenil
tikrozi a swap tigyletbe bevont teljes Osszeget a Hynixre rott — a
tulajdonosi részvények dtaddsa vagy meglévd részvényesek esetében
a részvényfelhigitds formdjiban jelentkez8 — kotelezettség miatt.

Bizottsdg tgy véli, hogy az adott koriilmények kozott a
Hynix elényének mértéke nem haladhatta meg a 2001.
oktéberi szerkezetdtalakitdsi program keretében megval6-
sult addssagdtiitemezési miivelet és Gj hitelnydjtds ered-
ményeként a Hynix részére biztositott pénzeszk6zok
osszértékét. A Bizottsdg ugy véli, hogy e kovetkeztetést
teljes mértékben aldtdmasztjdk a Hynix pénziigyi helyze-
tére és értékére, valamint a DRAM-ok piacin és a pénz-
piacokon kialakult helyzetre vonatkozé (valtozatlan)
megallapitdsai, tovabbd agy tartja, hogy e kovetkeztetés
osszhangban van az alaprendelettel és az irdnymutatdssal.

(1) (17)-(22) és (57)—(59) preambulumbekezdés.
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(84) Mindazondltal a WTO-vizsgdlobizottsdg érvelésére tekin- iii. A 2001. oktdéberi szandldsi csomag

(86)

(87)

tettel a Bizottsdg azt is megvizsgalta, hogy még ha nincs
is vonatkozé viszonyitdsi alap, van-e egyéb olyan
modszer, ami — az gy sajitos koriilményeinek figyelem-
bevételét célzd esetleges kiigazitisokat kovetSen — helyet-
tesithetné az Osszehasonlitdsi alapot. Ezzel oOsszefiig-
gésben a (45) és (46) preambulumbekezdésben ismerte-
tett modszer keriilt alkalmazdsra a Hynix éltal a széban
forgd két intézkedésbsl szarmazé elény mértékének
kiszdmitdsahoz.

E szdmitds céljdbol a Bizottsdg a hitelképes vallalatok
esetében a KRW-re sz6l6 hitelek kamatlabaként a Bank
of Korea — befektetési besoroldst véllalati kotvényekre
vonatkozé — 2001. évi dtlagkamatldbét vette figyelembe,
ami 11,38 % volt. A hitelképes és nem hitelképes valla-
latok vonatkozdsiban a nemfizetés valdszintisége
ardnydnak meghatdrozdsira a kérdéses intézkedések
idStartamdra a Moody’s Investor Services kamatai alapjdn
keriilt sor. A nem hitelképes villalatok esetében az
57,97 % volt 2001-ben a hirom évre megdllapitott
nemfizetési valdszintség ardnya (az Gj hitel és az atiite-
mezés lejdrata), mig a hitelképes véllalatok esetében
0,94 % volt a 2001-ben a hdrom évre megéllapitott
nemfizetési valosziniiség ardnya. Ez 48,22 %-os Osszka-
matot eredményezett. Ezzel szemben a Hynix dltal az 4j
hitel kapcsdn fizetendé kamat esetében a kamatldb 7 %,
az 4tlitemezésre vonatkozdan fizetett kamat esetében
pedig 6,5% volt, a kamatldbkillonbség tehdt 41,2 %,
illetve 41,7 % volt.

Ha a pénziigyi hozzdjaruldst ismétl6d6 tdmogatdsnak
tekintjitk, nem pedig egyszeri, idében felosztott tdmoga-
tasnak, és ezt a modszert alkalmazzuk a széban forgd
pénziigyi hozzdjaruldsokbdl szdrmazé elény mértékének
kiszdmitdsdhoz, akkor az 271,5 millidrd KRW értékd
elényt eredményezne az 4j hitel esetében, 761,4 millidrd
KRW-t pedig az atlitemezés esetében. Ez 6,8 %-0s, a
forgalom alapjan felosztott kiegyenlithet§ tdmogatdst
eredményezne az 4j hitel esetében, 19,1 %-osat pedig
az atiitemezés esetében, a Bizottsdg altal eredetileg szdmi-
tott 3,5 %-kal, illetve 9,8 %-kal szemben. Kovetkezés-
képpen a Bizottsdg eredeti megkozelitését tartotta és
tartja jelenleg is a legésszertibbnek ebben az iigyben,
mivel a kamatldbkiilonbség sokkal nagyobb elényt ered-
ményezne, mint a nomindlis hitelossszeg iddbeli
bontdsban torténd egyszerli bontdsa. Erre vald tekintettel
a Bizottsdg a két lehetdség kozil a konzervativabb
megoldést valasztotta, hogy biztos lehessen benne, nem
allapit meg tdl magas tdmogatdsi Gsszeget. A Bizottsdg a
nomindlis hitelosszeget fogja az elény maximdlis mérté-
kének alapjaul venni. E megfontoldsok alapjan a Bizottsig
megdllapitotta, hogy a Hynix e két intézkedésbdl szar-
mazé el6nye a forgalom értékének 13,3 %-a volt.

Az adodssag-atittemezéssel kapcsolatban megjegyzendd,
hogy a végleges rendelet (166) premabulumbekezdésével
ellentétben az elsé lehetSséget valaszté bankok altal vdsa-
rolt CB-k Osszege nem keriilt levondsra, mivel a 2001.
méjusi intézkedések kiegyenlitése mdr nincs folyamatban.

(88)

(89)

(90)

91)

92)

keretében nytjtott teljes tdmogatds

Az addssag-részvény swap iigylet, az addssagok dtiiteme-
zése és az Uj hitel révén nydjtott tdmogatds ily médon
kiszdmitott Osszegét az EK jelentGs mértékii egyszeri
elénynek tekintette, melyet a DRAM-iparban a tdrgyi
eszkozok rendes értékcsokkenésének megfelel§ otéves
idGszakra osztott el. Az igy kapott Gsszeg aztin felo-
sztdsra keriilt a Hynix vizsgdlati idGszak alatti forgalma
alapjan, és megnovelték a VI alatt Koredban alkalmazott
kereskedelmi dtlagkamatldbon alapulé kamattal. A felil-
vizsgalt osszeg 22,9 % volt az érték ardnydban kifejezve.

1.8. A tdmogatds teljes Gsszege

Osszefoglalva, a tdmogatds teljes Osszegének kiszémitdsa
a vizsgdlobizottsdg ajanldsai alapjan feliilvizsgdlatra
keriilt, melynek eredményét a kovetkezd tabldzat mutatja:

2001.
) ) D/A A KDB | mdjusi CB- A 2,001.'
Tamogatds o s 1s oktoberi |
. meghosz- | kotvény- | vdsdrlds, s | Osszesen
tipusa e . . szandldsi
szabbitdsa | programja | hitel-dtiite-
p csomag
mezés
— 51% 4,9 % 0% 229% | 329%
2. Kar

2.1. Bevezetés

Ez a rész a vizsgdlobizottsagi jelentés ajanldsdn alapuld,
tjraértékelt megallapitdsokat ismerteti, melynek alapjin a
,bérek” tényezSt a kozosségi gazdasdgi dgazat helyzetét
befolyasold lényeges tényezdnek kell tekinteni az alap-
rendelet 8. cikkének (5) bekezdése értelmében (mely
bekezdés lényegét tekintve az SCM-megdllapodds 15.
cikke (4) bekezdésének felel meg).

A kérra vonatkoz Osszes tobbi megallapitds valtozatlan
marad az eredeti vizsgdlat sordn, valamint az ideiglenes
rendeletben és a végleges rendeletben megdllapitottakhoz
képest.

2.2. Bérek

Az eredeti vizsgdlatban az EK figyelembe vette és kiérté-
kelte ugyan a ,bérek” tényezdt, de nem taldlta lénye-
gesnek a kar megéllapitdsa szempontjdbdl. A vizsgalobi-
zottsdg azonban a kovetkezdket dllapitotta meg:
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(93)

(94)

Jmivel nem &l rendelkezésiinkre olyan irdsos doku-
mentum, mely a vizsgilatot folytaté hatdsdg dltal a
»béreke tényez8 kiértékelése érdekében végzett elemzési
eljardst ismertetné, nem tudjuk megvizsgdlni, kielégits és
kelléen megindokolt magyardzatot adott-e az EK arra
vonatkozdan, hogyan igazoljdk a tények a Kozosség
altal végzett karmegallapitdst, ennélfogva pedig azt sem,
hogy a karmegallapitds osszhangban volt-e a 15. cikk (4)
bekezdésével. Ezen irdsos feljegyzés nélkiil utdlagos
spekuldciora kényszeriilnénk azzal kapcsolatban, milyen
megfontoldsok alapjn vonta le végsd kovetkeztetéseit a
vizsgalatot folytaté hatésig. Ugy véljik, a vitarendezési
szabalyokrdl és eljarasokrol szolo egyetértési meglla-
podés (DSU) 11. cikkében szerepld feliilvizsgélati szab-
vany nem teszi lehet6vé, hogy igy jarjunk el.” (¢?)

Kovetkezésképpen a vizsgdlobizottsag azt a kovetkezte-
tést vonta le, hogy az EK nem jdrt el osszhangban az
SCM-megallapodds 15. cikke (4) bekezdésével, amikor
nem vette figyelembe a ,bérek” tényez6t annak vizsgdla-
takor, milyen hatdst gyakorol a tdmogatott behozatal a
hazai gazdasagi dgazat helyzetére (3).

A vizsgalobizottsig megallapitdsinak figyelembevétele
mellett és azt kovetden, hogy a kozosségi bérekkel
kapcsolatban rendelkezésre dll6 informécidkat — kilonal-
16an, illetve az alaprendelet 8. cikke (5) bekezdésében
meghatdrozott egyéb kartényezdkkel egyiitt — Gjbdl feliil-
vizsgdlta, a Bizottsdg az aldbbiakban irdsban ismerteti a
Jbérek” tényezdvel kapcsolatos értékelését.

A Bizottsdg megvizsgilta a VI-ban és az azt megel6z6
hirom évben egy alkalmazottra juté dtlagos bérkoltséget
a kozosségi gazdasdgi dgazat vonatkozdsiban. A kovet-
kez§ tablazat tartalmazza az indexdlt eredményeket (°4).

Egy alkalmazottra jutd 2001
atlagos bérkoltség 1998 1999 2000 (V1)
Index 100 99 115 109

(6?) Vizsgélobizottsdgi jelentés, (7.360) bekezdés.
(6%) Vizsgdlobizottsdgi jelentés, (7.362) bekezdés.

(

6

4 A kozosségi gyartok kérdGivre adott vélaszainak és pénziigyi kimu-

tatasainak bizalmas véltozatdbdl szdrmazé adatok.

(95)

A téblazatbdl kittinik, hogy a kérdéses idGszakban inga-
dozott a kozosségi gazdasigi dgazat bérekkel és kerese-
tekkel kapcsolatos atlagkoltsége, azaz hol csokkent, hol
nétt az idGszak folyamdn. 2000-ben 15 %-os novekedés
volt tapasztalhaté. 2001-ben a novekedés 9 %-os volt
1998-hoz képest. Osszességében a novekedés alacso-
nyabb volt, mint az drdkra lebontott teljes bérkoltség
ezen id6szak alatti novekedése az euro-Gvezetben (%°).
Igy tehdt a kérdéses idGszakban nem torténtek szokatlan
valtozasok a béreket illetGen, a tényleges valtozdsok
pedig csak nagyon korldtozott mértékben hatottak a
kozosségi gazdasdgi dgazat egészének pénziigyi helyze-
tére (°°).

Ezen tGlmenden a Bizottsig emlékeztet arra, hogy a
DRAM-ok t8keigényes termékek, igy a bérkoltségek
csak korlatozott mértékben jarulnak hozza eldallitasi
koltségiikhoz (lasd a fenti (41) preambulumbekezdést).
Kovetkezésképpen a bérek e viszonylag csekély noveke-
dése alig hatott a kozosségi gazdasdgi dgazat altalanos
pénziigyi helyzetére.

Tekintettel arra, hogy hatdsa elhanyagolhaté volt, a
,bérek” tényezd figyelembevétele — hasonlban az alap-
rendelet 8. cikke (5) bekezdésében szerepl§ mds tényezSk
figyelembevételéhez — nem vdltoztat azon a kovetkezte-
tésen, hogy a kozosségi gazdasdgi dgazatot jelent8s kar
érte (¢7).

(%%) A gazdasdg egészét tekintve (kivéve a mezdgazdasdgot, a kozigaz-

gatast, az oktatdst, az egészségiigyet és egyéb szolgdltatdsokat) az
euro-Ovezetben az drdkra lebontott teljes bérkoltség 1998. és 2001.
kozott 10,5 %-kal emelkedett (ldsd az EKB 2001. decemberi és
2002. méjusi havi értesitsjét).

Mindazondltal legaldbb egy kozosségi DRAM-gydrté esetében
(Micron) a bérekre és az ellatdsra vonatkozdan kedvezétlen hatdsok
léptek fel az amiatt keletkezett pénziigyi veszteségek kovetkeztében,
hogy szdmottevé mennyiségben keriillt sor a Hynix tdmogatott
behozatalainak olyan dron torténd értékesitésére, mely 1ényegesen
leszoritotta a DRAM-drakat. 2001 oktoberében a Micron felfiiggesz-
tett minden bér- és megélhetésikoltség-emelést. Ezenfelil a Micron
20 %-kal csokkentette iigyvezetdi fizetését. A Micron felfiiggesztette
alkalmazottai részére inditott nyereségrészesedési programjit is,
melynek értelmében a Micron alkalmazottai a vallalat negyedéves
nyereségének 10 %-dbol részesedtek, a vezet beosztdsi alkalma-
zottak fizetése pedig 10 %-kal csokkent. Ezenfelil 2001 decembe-
rében 2-3 hetes kényszerszabadsigra kiildték az Osszes alkalma-
zottat, ami fizetés nélkiili szabadsagnak mindsilt azok esetében,
akik korabban madr kivették rendes évi fizetett szabadsigukat. (A
Micron meghallgatdst kovetSen benydjtott dllisfoglaldsa, 2003.
februdr 18., 62. 0.) E bér- és ellatdscsokkentés mellett a Micronnak
2003 februdrjdban el kellett bocsdtania a teljes vallalat alkalmazot-
tainak 10 %-at (t6bb mint 1 850 f6t) (ua.), az Infineon pedig ,kény-
telen volt csokkenteni alkalmazottai szdmédt 2001 utolsé negyed-
évében a Koredbdl szdrmazo6 tdmogatott behozatalbdl eredd veszte-
ségek miatt.” (Az Infineon meghallgatist kovetSen benyujtott dllds-
foglaldsa, 2003. mdrcius 14., 36. o.)

Az alaprendelet 8. cikkének (5) bekezdése megallapitja, hogy ,a [a
gazdasdgi dgazat helyzetére hatdst gyakorlé vonatkozd gazdasigi
tényezdk] felsorolds nem tekintendd teljesnek, és nem sziikségszerd,
hogy ezek koziil a tényezdk kozil akdr egy, akar tobb ezekkel a
kérdésekkel kapcsolatosan megadja a dontéshez sziikséges valaszt.”
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2.3. Kovetkeztetések

A fentiek alapjan a végleges rendelet (188) preambulum-
bekezdésében ismertetett kovetkeztetés, miszerint a
kozosségi gazdasdgi dgazatot jelentds kdr érte, eziiton
megerdsitést nyer.

3. Okozati osszefiiggések
3.1. Bevezetés

Ez a rész a vizsgdlobizottsagi jelentés azon ajanldsainak
alapjan feliilvizsgdlt megallapitdsokat tartalmazza, melyek
szerint — az alaprendelet 8. cikkének (7) bekezdésében
foglaltak értelmében — nem szabad a tdimogatott behoza-
talnak tulajdonitani azt a kart, amit mds tényezdk (kiilo-
nosen a keresletcsokkenés, a tobbletkapacitds és egyéb
nem tdmogatott behozatal) idéztek el§ (,non-attribu-
tion”). A vizsgaldbizottsagi jelentés (7.437) bekezdésében
szerepl6 megallapitds nem zdrja ki annak lehet§ségét,
hogy megillapitsuk, okozati Osszefiiggés van a tdmoga-
tott behozatal és a kozosségi gazdasdgi dgazat dltal
elszenvedett jelentSs kidr kozott, de hozzateszi, hogy —
lehetdség szerint mennyiségi elemzés kiséretében — kielé-
gitGen és a tamogatott behozatal dltal okozott karoktdl
vildgosan elkiilonitve ismertetni kell a fent emlitett egyéb
tényezdk altal okozott kar jellegét és mértékét.

3.2. Keresletcsokkenés (zsugorodds) és gazdasdgi visszaesés

Az alaprendelet 8. cikkének (7) bekezdése (mely lényegét
tekintve az SCM-megdllapodds 15. cikke (5) bekezdé-
sének felel meg) el6irja, hogy értelmében a kozosségi
gazdasdgi dgazat szdmdra kart okozé tdmogatott behoza-
talon kiviil egyidejtileg mds ismert tényezdket is meg kell
vizsgdlni annak biztositdsa érdekében, hogy az egyéb
ilyen tényez6k altal elSidézett kart ne a timogatott beho-
zatalnak tulajdonitsdk. Az egyik emlitett tényez$ a ,keres-
letcsokkenés”.

A vizsgédlobizottsagi jelentés 8. cikke (1) bekezdésének e)
pontja megéllapitotta, hogy az EK nem biztositotta, hogy
a ,keresletcsokkenés” dltal okozott kart ne lehessen a
tdmogatott behozatalnak tulajdonitani. E kovetkeztetés
alapjaul a vizsgdlobizottsagi jelentés (7.411)—(7.414)
bekezdésében ismertetett megdllapitisok szolgaltak,
melyek a keresletcsokkenést” egyenértékiinek tekintik
az ,altaldnos gazdasdgi visszaeséssel”.

EK-
fogyasatis 1998 1999 2000 2001 (V1)
DRAM-ok |16 593 400|28 961 100| 45 873 600(68 967 600

(000
Mbit)
Index 100 175 276 416

(102)

(103)

A Bizottsdg emlékeztet arra, hogy — amennyiben a tobbi
feltétel valtozatlan — a kereslet (vagyis az egy bizonyos
drumennyiség megszerzésére irdnyulé szdndék és
képesség) dltaldban egyenértékiinek tekinthetd a fogyasz-
tassal (azaz a kereskedelem szintjétd] fiiggetleniil egy aru
haszndlatinak tényleges fizikai folyamatdval). A fenti
tabldzat az EK-fogyasztdst Mbit-ben adja meg a kérdéses
id@szakot illetden. A vizsgdlobizottsdg nem emelt kifo-
gast e mértékegység alkalmazdsdval kapcsolatban. A fenti
tablazatbol kittinik, hogy mivel a DRAM-ok tényleges
kozosségi fogyasztisa dllandban és jelent@sen ndtt a
szoban forgd id@szakban, nem helyénvalé azt allitani,
hogy csokkent a DRAM-ok irdnti kozosségi kereslet
ugyanazon iddszak sordn. Igy a KK és a Hynix arra
vonatkoz6 érvei, hogy a ,kereslet csokkenése” hozzdjarult
a kozosségi gazdasdgi dgazatot ért kdrhoz (kiilondsen az
drakat illetden), nem helytdlléak, mivel - mint a
fentiekbdl is kittinik — novekedett a kereslet szintje. A
KK és a Hynix azon dllitdsa, miszerint az dllitolagos
keresletcsokkenés hatdssal volt a kozosségi gazdasagi
dgazat draira, megalapozatlan azon tény figyelembevétele
alapjan, hogy a kereslet szintje nem csokkent. Epp ellen-
kezdleg, a tdmogatott behozatal befolydsolta szdmotte-
vlen a kozosségi gazdasdgi dgazat drait, és jarult ezdltal
hozzd az dgazatot ért kdrhoz (ldsd a végleges rendelet
(191) és (192) preambulumbekezdését).

A Hynix és a KK megjegyezte, hogy a DRAM-ok irdnti
globdlis kereslet mindossze 59 %-kal noévekedett 2001-
ben az étlagos évi 75 %-os novekedési rtdhoz képest,
nyilvdnvaléan azt éllitva, hogy a 2000-2001. kozotti
idgszakban a kereslet novekedési ratdja rendkiviili
mértékben visszaesett (ldsd a végleges rendelet (193)
preambulumbekezdését). A Bizottsig nem ért egyet
ezzel. A Hynix és a KK helyesen mutatnak rd arra,
hogy a DRAM-piac ciklikus jellegti (lasd a végleges rend-
elet (193) preambulumbekezdését). A ciklikus piacokon
azonban a kereslet novekedési ratdja évrdl évre jelentsen
valtozik, igy ésszertitlen lenne elvarni, hogy egy bizonyos
évben a kereslet novekedési ratdja megfeleljen az egész
tizleti ciklusra vonatkozo kereslet atlagos novekedési ratd-
janak. Annak megallapitdsdra, hogy a 2000-2001-es
idgszakban jelentSsen lelassult-e a keresletnovekedés —
figyelembe véve a piac ciklikus természetét is — célszerd
megoldds lenne Osszehasonlitani a 2000-2001-es
id@szak keresletnovekedési ratdjat — mely a ciklus mély-
pontjanak tekinthet§ — az el6z8 ciklusok mélypontjaira
jellemz§ atlagos keresletnovekedéssel. Sem a Hynix, sem
a KK nem szolgdltatott olyan érveket vagy adatokat,
melyek lehetdvé tettek volna ilyen Gsszehasonlitdst.
Ennek megfelelGen a rendelkezésre dll6 informdciok -
figyelembe véve a DRAM-piac ciklikus jellegét is — nem
tdmasztjadk ald azt a kovetkeztetést, hogy 2000-2001-
ben a kereslet novekedési ratdja jelent@sen lelassult.
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(105)

(106)

megfigyelt tényleges novekedési ritdkhoz képest csok-
kent-e a kereslet novekedési iiteme a Kozosségben
2000-2001-ben. A Kozosségben a DRAM-ok irdnti
kereslet — az EK-fogyasztdst alapul tekintve -
1998-1999-ben 75 %-kal, 1999—2000-ben 58 %-kal,
2000-2001-ben pedig 51 %-kal nétt. Igy — bir a
kérdéses id@szakban folyamatosan nétt a kereslet —, ez
a novekedés csokkend tendencidt mutatott. Mindazon-
altal a kereslet novekedési iiteme jelentds (51 %) maradt
a VI-ban.

A keresletnovekedés hanyatlé tendencidja 1999. és 2000.
kozott (amikor is a keresletnovekedés 17 szdzalékponttal
esett) erGsebb volt, mint 2000. és a VI kozott (amikor is
a keresletnovekedés 8 szazalékponttal esett). A kereslet-
novekedés ismertetett alakuldsit a kozosségi gazdasdgi
dgazat eladdsi drainak alakuldsdval Gsszehasonlitva kell
megvizsgalni, mely drak a kérdéses idGszakban a kozos-
ségi gazdasigi dgazatnak okozott kir elsédleges okai
voltak (ldsd a végleges rendelet (188) preambulumbekez-
dését). 1999-2000-ben a keresletnovekedés tekintélyes
mértékben, 23 %-kal esett vissza, de a kozosségi gazda-
sdgi dgazat 4tlagos eladdsi drai csupdn 5 %-kal csok-
kentek. Ezzel szemben 2000. és a VI kozott a kereslet-
novekedés mérsékelten, 12 %-kal csokkent, de a kozos-
ségi gazdasdgi dgazat dtlagos eladdsi drai 77 %-kal
zuhantak (lasd az ideiglenes rendelet (128) preambulum-
bekezdését és az ideiglenes rendelet megfelel§ tablazatat).
Ha a lassulé keresletnovekedés okozta volna a kart, azt
lehetett volna védrni, hogy a kozosségi gazdasdgi dgazat
eladdsi drai er@sebben zuhannak abban az id@szakban,
amikor a keresletnovekedés jobban csokkent. A rendelke-
zésre 4ll6 informdciok nem jeleznek ilyen osszefliggést a
keresletnovekedés tendencidi és a kozosségi gazdasagi
dgazat eladdsi drainak alakuldsa kozott. Ennélfogva az a
kovetkeztetés vonhatd le, hogy nincs olyan nyilvanvalé
osszefliggés a keresletnovekedés és a kozosségi gazdasagi
dgazat eladdsi drai kozott, mely azt mutatnd, hogy a
lassul6 keresletnovekedés hozzdjarult a kozosségi gazda-
sdgi dgazatot ért kdrhoz.

Ez a megkozelités 6sszhangban van a kézelmultban tevé-
kenyked§ ~WTO-vizsgilobizottsigok megéllapitdsaival,
melyek abbdl a szempontbdl vizsgiltdk feliil a kordbbi
eredményeket, hogy a kirokozds okainak megallapit-
sandl minden lényeges tényezdt kellSképpen figyelembe
vettek-e. A WTO-vizsgilobizottsigok kiilonosen azokban
az esetekben erGsitették meg a fent ismeretetett vizsga-
latok megdllapitasait, amikor a rendelkezésre all6 infor-
maéciok azt mutattdk, hogy az érintett tényezS nem okoz-
hatta a kért, mivel a tényezd alakuldsa fiiggetlen volt a
hazai ipar {6 mutatéinak alakuldsitél. Konkrétan az US-
Steel jogvitdban a vizsgalobizottsdg megjegyezte, hogy a
tények latszélag alatdmasztottdk a vizsgédlatot folytatd
hat6sdg melegen hengerelt rudakkal kapcsolatos megalla-
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mivel az iizemeltetési haszonkulcs (a jovedelmezdség
mérésének egyik fontos eszkoze) véltozdsai fiiggetlenek
voltak az eladott druk koltségeinek (cost of goods sold,
a tovabbiakban: COGS) (¢%) valtozdsaitél. Hasonloképpen,
noha a vizsgalobizottsdg azt a kovetkeztetést vonta le,
hogy a vizsgilatot folytaté hatsdg melegen hengerelt
rudakkal kapcsolatos megallapitdsa, mely azt vizsgélta,
hogy a kereslet kdrt okozott-e, nem elégiti ki a mads
tényez8k figyelembevételére irdnyulé kovetelményt, a
vizsgalobizottsdg megjegyezte, hogy a vizsgdlatot folytat6
hatésdg meg tudott volna felelni e kovetelménynek
pusztdn azdltal, hogy ,kellden megindokolt és kielégits
indokoldsban” bemutatja: a keresletvéltozds fiiggetlen volt
a hazai ipar helyzetét titkr6z6 valamely 1ényeges valtozé
alakuldsatol (%9).

Ennek megfeleléen a Bizottsdg azon a véleményen van,
hogy feliilvizsgélt megallapitdsai a keresletnovekedést ille-
t6en kielégitik azt a kovetelményt, hogy mds tényezGket
is figyelembe kell venni az alaprendelet 8. cikke (7)
bekezdése értelmében (mely lényegét tekintve az SCM-
megdllapodds 15. cikke (5) bekezdésének felel meg),
amennyiben bebizonyitja, hogy a kérdéses id6szakban a
keresletnovekedés valtozdsai fiiggetlenek voltak a kozos-
ségi gazdasdgi dgazat eladdsi drainak alakuldsatol. A
Bizottsdg tovabbd dgy véli, felilvizsgdlt megéllapitdsai
kielégitik azt a kovetelményt, hogy mds tényezSket is
figyelembe kell venni a kereslet szintjének csokkenését
illetSen azdltal, hogy bebizonyitja, a kérdéses id¢szakban
nem kovetkezett be ilyen keresletcsokkenés.

(°%) ,A vizsgdlobizottsdg gy véli, hogy az USITC valdszintileg helyesen

vonta le azt a kovetkeztetést, hogy az inputkoltségekben bekovet-
kezett véltozdsok nem okoztak komoly kért. Ha a COGS valéban
komoly szerepet jdtszott a hazai ipar helyzetének alakuldsdban,
akkor arra lehetett volna szdmitani, hogy a mikodési nyereségek
emelkednek, mikor a COGS csokken ... Mindazonaltal mint az az
alabbi, az USITC-adatok felhaszndldsaval késziilt grafikonbdl
kideriil, tgy ttinik, az tizemeltetési haszonkulcs véltozdsai fiigget-
lenek a COGS tendenciditl.” A vizsgélobizottsdg 2003. december
10-én elfogadott, a fellebbviteli testiilet jelentésével (mds okok
miatt) moédositott jelentése: Amerikai Egyesiilt Allamok — egyes
acéltermékek behozataldra vonatkozé végleges védintézkedések,
WT/DS248/R,  WT/DS249[R, WT/DS251R, WT/DS252R,
WT/DS253/R, WT/DS254/R, WT/DS258/R, WT/DS259/R,
(10.440) és (10.443) bekezdés.

A vizsgdlobizottsdg killonosen a kovetkezdket dllapitotta meg:
,Noha a vizsgdlobizottsdg ... vonakodik el6irni, mi szdmithat
kellen indokolt és kielégit6 magyardzatnak, tgy véli, az USITC
bebizonyithatta volna példdul, hogy nem volt Osszefiiggés a vizs-
gélati id6szakban bekovetkezett keresletcsokkenés és az ebben a
konkrét esetben okozott kir kozott. Pontosabban az USITC
megmagyardzhatta volna, hogy a mtikodési nyereség — e tekintetben
talan a legfontosabb kdrtényezs — a kereslet alakulasdtol fuggetlenil
csokkent. Ezt az elemzést aldtdmaszthatta volna azzal, hogy kifejti,
miszerint a mtikodési nyereség csokkenése a behozatal novekedé-
sével, nem pedig a keresletcsokkenéssel esett egybe” (kiemelés a
szerz6t6l). A vizsgdlobizottsdg 2003. december 10-én elfogadott,
a fellebbviteli testiilet jelentésével (mds okok miatt) mddositott
jelentése: Amerikai Egyesiilt Allamok — egyes acéltermékek behoza-
talira  vonatkozé  végleges  védintézkedések, WT/DS248|R,
WT/DS249/R, WT/DS251/R,  WT/DS252/R, WT/DS253/R,
WT/DS254/R, WT/DS258/R, WT/DS259/R, (10.558) bekezdés.
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3.3. Taobbletkapacitds

A vizsgalobizottsagi  jelentés  (7.421)  bekezdése
megjegyzi: fiiggetleniil attdl, ki a felel@s a tobletkapacita-
sért, annak hatdsait elkiilonitetten kell kezelni és meg kell
allapitani, hogy a tobbletkapacitds mennyiben jarult
hozzd az drcsokkenéshez.

A Bizottsdg ramutat, hogy az alaprendelet 8. cikkének (7)
bekezdése (mely lényegét tekintve az SCM-megéllapodds
15. cikke (5) bekezdésének felel meg) a ,tobbletkapacitas”
kifejezést konkrétan nem emliti. Ezt a fogalmat annyiban
targyalja az ideiglenes és a végleges rendelet, hogy arra
egyes érdekelt felek utalnak. A tobbletkapacitds annyiban
relativ fogalom, hogy a rendelkezésre dll6 és a felhasznalt
kapacitastdl, azaz a kereslet szintjétdl fiigg. A ,tobbletka-
pacitds” ezért vagy amiatt keletkezik, mert a kapacitds nd
vagy mert a kereslet csokken.

A tobbletkapacitdst” mint lehetséges kartényez6t a vilag-
piaccal vagy a kozdsségi piaccal osszefiggésben lehet
vizsgdlni. A Bizottsdg az aldbbiakban mindkét lehetséget
figyelembe veszi.

Az ideiglenes rendelet (153) preambulumbekezdésében és
a végleges rendelet (197) preambulumbekezdésében
foglaltaknak megfeleléen néhdny évig — beleértve a
kérdéses idészakot — vilagszerte némi tobbletkapacitds
volt tapasztalhatd. A kérdéses idGszak sordn, killonosen
ennek a vizsgdlati idgszakot kozvetleniil megel6z6 utolsd
szakasza folyamdn nem volt tapasztalhaté jelentSs
véltozds a tobbletkapacitdst illetSen. Elképzelhetd, hogy
ez a globdlis tobbletkapacitds nyomast fejtett ki az drakra
a kérdéses idGszakban, ami hozzdjdrulhatott a kozosségi
gazdasdgi dgazatnak okozott kdrhoz. Ezt a megéllapitdst
egyik érintett fél sem vitatta.

Mindazondltal, ahogy arra az ideiglenes rendelet (147)
preambulumbekezdése rdmutat, a globdlis tobbletkapa-
citds nagysaga a becslések szerint a piac kozel 20 %-
dnak felelt meg. A Hynix a VI alatt vildgviszonylatban a
termelés 17 %-at biztositotta. Tekintve, hogy a Hynix a
VI alatt gyakorlatilag cs6dhelyzetben volt, és csak a KK
altal nydjtott tdmogatdsoknak koszonhetéen volt mitko-
déképes, az a kovetkeztetés vonhaté le, hogy a Hynix
tdmogatdsa révén mesterségesen tartottdk fenn a tobblet-
kapacitast. Igy tehdt a globdlis tobbletkapacitisnak a
kozosségi gazdasdgi dgazat helyzetére gyakorolt kdros
hatdsa a Hynix tdmogatott behozataldbdl eredt. Ezt a
hatdst az ideiglenes rendelet (144)-(149) preambulumbe-
kezdése és a végleges rendelet (191) és (192) preambu-
lumbekezdése elemezte. Ebben az Osszefiiggésben a
Hynix dltal okozott globlis tobbletkapacitds nem tekint-
het§ a tdmogatott behozatal hatdsaitdl fiiggetlen ténye-
z8nek.

(113) Mindenesetre, még ha a globalis tobbletkapacitdst a
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tdmogatott behozatal hatdsdtél fuggetleniil lehetne is
megvizsgalni, a kovetkezdk dllapithaték meg: Az eredeti
vizsgdlatban egyiittm(ikod§ négy DRAM-gyartd (azaz a
Samsung, a Hynix, az Infineon és a Micron, melyek
egylittesen a DRAM-ok vildgpiacdnak 80 %-dt képvi-
selték) kérdSivre adott valaszaibol kideriil, hogy Mbit-
ben kifejezett Gsszkapacitdsuk 1999. és 2000. kozott
129 %-kal, 2000. és a VI kozott pedig 85 %-kal nétt.
Mbit-ben kifejezett Ossztermelésiik ezzel parhuzamosan
1999. és 2000. kozott 124 %-kal, 2000. és a VI kozott
pedig 81 %-kal nétt. Mas széval a vildgviszonylatban
legnagyobb négy gyartd kapacitdsa és termelése lénye-
gesen jobban nétt 1999. és 2000. kozott — vagyis
amikor a kozosségi gazdasagi dgazatot bizonyos fokd
arstabilitds, tovabbd nyereségesség jellemezte —, mint
2000. és a VI (2001) kozott — amikor is a kozosségi
gazdasigi dgazat jelentSs veszteségeket szenvedett az
drak zuhandsa miatt (ldsd a (128) és a (131) preambu-
lumbekezdést, valamint az ideiglenes rendelet vonatkozé
tdblazatait). Kovetkezésképpen a vildgviszonylatban
tapasztalhat tobbletkapacitds a kérdéses id@szakban a
Bizottsdg véleménye szerint nem jdrult hozza jelentSsen
az drzuhandshoz és a kozosségi gazdasdgi dgazatot a VI
alatt ért jelentds kdrhoz.

Ezenfeliil a rendelkezésre dll6 informdcidk azt mutatjak,
hogy a Kozosség tobbletkapacitdsa nem volt kértényezd.
1999-2000 kozott a Kozosség kapacitdsa (252 %-kal)
tobb mint hiromszorosira nétt, 2000 és 2001 kozott
pedig (92 %-kal) csaknem megkétszerez6dott. A
Kozosség e kapacitasbdviilését a kozosségi termelés nove-
kedése kisérte. Noha a Kozosség kapacitdskihasznéldsa
1999-2000 kozott 28 %-kal csokkent, 2000-2001
kozott 4 %-kal emelkedett (ldsd a (125) preambulumbe-
kezdést és az ideiglenes rendelet vonatkozé tablazatat).

A Kozosség tobbletkapacitisdnak (melyet a kozosségi
kapacitdskihaszndlds inverzének tekintenek) alakuldsa,
nem vagy csak kismértékdi Osszefuggést mutat a kozos-
ségi gazdasdgi dgazat eladdsi drainak alakuldsdval. Ezt
killonosen jol mutatja, hogy 1999-2000 kozott a
Kozosség  tobbletkapacitdsa 28 %-kal ~ emelkedett,
mik6zben a kozosségi gazdasdgi dgazatdnak eladdsi drai
csak 5 %-kal csokkentek. Ezenfelill 2000-2001 kozott a
Kozosség tobbletkapacitasa 4 %-kal csokkent, a kozosségi
gazdasdgi dgazat eladdsi drai azonban 77 %-kal zuhantak
(lasd a (125) és a (128) preambulumbekezdést, valamint
az ideiglenes rendelet vonatkozé tablézatait). Az a kovet-
keztetés vonhaté le, hogy ha Osszefiiggés lenne a
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novekvd tobbletkapacitds és a csokkend arszintek kozott,
akkor 1999-2000-ben a jelentSs tobbletkapacitis-nove-
kedés szdmottevéen leszoritotta volna az drakat,
2000-2001-ben a tobbletkapacitds csokkenése pedig
dremelkedéshez vagy legaldbbis bizonyos foku arstabili-
tashoz vezetett volna. A rendelkezésre dll6 informaciok
azonban ennek ellenkezjét mutatjak. 1999-2000-ben a
tobbletkapacitds jelentGs novekedése ellenére az drleszo-
ritds enyhe volt, mig 2000-2001 kozott a tobbletkapa-
citds csokkenése ellenére tekintélyes volt az arleszoritds.
Ez éles ellentétben 4ll a tdmogatott behozatal drainak
alakuldsa és a kozosségi gazdasagi dgazat eladdsi drainak
alakuldsa kozott fenndllé szoros Osszeftiggéssel. Valoban
azt taldljuk, hogy 2000-2001-ben a kozosségi gazdasagi
dgazat eladdsi drainak alakuldsa szinte tokéletesen
tikrozte a tdmogatott behozatal drainak alakuldsat:
ebben az idGszakban az el6bbi 74 %-kal, az utébbi
pedig 77 %-kal csokkent (ldsd az ideiglenes rendelet
(119) és (128) preambulumbekezdését).

A rendelkezésre 4ll6 informdcidk azt is mutatjdk, hogy a
Kozosség tobbletkapacitdsinak alakuldsa nem 4ll ossze-
fuggésben a kozosségi gazdasdgi dgazat helyzetét jelzd
mds fontos mutatok alakuldsival. 1999-2000-ben a
kozosségi gazdasdgi dgazat nyereségessége emelkedett, a
befektetések megtériilése és a pénzforgalom pozitiv volt,
a Kozosség tobbletkapacitdsinak jelentds novekedése
ellenére. Ezzel szemben 2001-ben a kozosségi gazdasagi
dgazatot komoly veszteségek érték, a befektetések megté-
riilése és a pénzforgalom negativ volt, annak ellenére,
hogy a K6zosség tobbletkapacitdsa 2000 és 2001 kozott
csokkent. A kozosségi gazdasdgi dgazat 2000-2001-es
teljesitménye a nyereségességet, a befektetések megtérii-
lését és a pénzforgalmat tekintve ehelyett a tdmogatott
behozatal drainak az adott idGszakban tapasztalhatd
alakuldsdval van Osszefiiggésben. Az emlitetteknek megfe-
lel6en 2000-2001-ben, mikozben a kozosségi gazdasagi
dgazatot komoly veszteségek érték és a pénzforgalom,
illetve a befektetések megtériilése negativ volt, a tdmoga-
tott behozatal drai is csokkentek 74 %-kal.

A Hynix azt allitotta, hogy a Kozosség tobbletkapacitdsa
egy madsik olyan ismert tényez8 volt, mely ugyancsak
lényeges kérokat okozott a kérdéses idGszakban. A
Koz0sség tobbletkapacitdsinak alakuldsa azonban egyal-
talin nem vagy csak elhanyagolhaté mértékben mutat
hasonldsdgot a kozosségi gazdasdgi dgazat helyzetében
bekovetkezett valtozasokkal. A Bizottsdg ezért azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy a Kozosség tobbletkapaci-
tdsa nem tekinthet6 olyan tényezének, mely szerepet
jatszott a kozosségi dgazatot ért kdrokozdsban. Tekintve,
hogy a Kozosség tobbletkapacitisa nem hatott kedvezdt-
lentil a kozosségi gazdasdgi dgazat helyzetére, nem sziik-
séges megkiilonboztetni a kapacitds dltal okozott allit6-
lagos kart a Hynix-behozatal altal okozott kart6l. A
Bizottsig ugy véli, hogy e megdllapitds 6sszhangban
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van a fenti (106) preambulumbekezdésben ismertetett
WTO-vizsgilobizottsigok  megallapitdsaival, — melyek
abbdl a szempontbdl vizsgaltdk feliil az eredményeket,
hogy mds tényezdk is figyelembe lettek-e véve.

A feliilvizsgalat alapjan nincs bizonyithaté okozati Gssze-
fiiggés a tobbletkapacitds és az drcsokkenés, illetve a
kozosségi  gazdasdgi dgazatot ért kdr kozott. Ezzel
szemben a kozosségi gazdasdgi dgazatban komoly
visszaesés volt tapasztalhaté 2001-ben, abban az évben,
amikor az érintett behozatali drak drasztikusan zuhantak,
és a kozosségi piacra irdnyuld, érintett behozatali
mennyiségek rekordot dontottek. Ez az ellentmondds
azt bizonyitja, hogy a tobbletkapacitdssal szemben az
érintett behozatali mennyiségek és az érintett behozatal
rhatdsai a kozosségi gazdasdgi dgazatot ért jelentds kdr
kiilondllé és megkillonboztethetS okai.

3.4. Egyéb, nem tdmogatott behozatal

A vizsgélobizottsdgi jelentés (7.426) bekezdése értel-
mében nincs arra vonatkozé el6irds, hogy a nem tdmo-
gatott behozatalt orszagonként kell megvizsgdlni. A vizs-
gdlébizottsdg a (7.435) bekezdésben azt is megjegyezte,
hogy kielégit6 médon ismertetni kell a nem tdmogatott
behozatal kiros hatdsainak jellegét és mértékét, megkii-
l6nboztetve azokat a tdmogatott behozatal kdros haté-
saitol. Ennek megfeleléen a nem tdmogatott behozatal
hatdsainak vizsgdlatira a Koredn kiviili orszdgokbol (pl.
az Amerikai Egyesiilt Allamokbdl, Japanbdl és Tajvanbol)
szarmazd behozatal és a Samsungtdl szarmazé behozatal
egyiittes vizsgalata révén keriillt sor. Az ideiglenes rend-
elet (151) preambulumbekezdése és a végleges rendelet
(194) és (200) preambulumbekezdése tartalmaz adatokat
a nem tdmogatott behozatal importmennyiségének nove-
kedési utemére, piaci részesedésére és atlagdraira vonat-
kozdan a kérdéses idGszakot illetGen. Ezeket az adatokat
az aldbbiakban Osszesitett indexdlt formdban djra
kozoljik (7°). Tekintve, hogy a DRAM-piac esetében a
piaci szereplSk szdma rendkiviil alacsony, a titoktartdsi
kotelezettségek miatt a tendencidk valtozdsinak érzékel-
tetése indexdldst alkalmaztunk.

1998 | 1999 | 2000 |2001 (VI)

Nem tdmogatott behozatal | 100 142 166 233
(000 Mbit)

A nem tdmogatott beho- | 100 81 60 56
zatal piaci részesedése

A nem tdmogatott beho- | 100 89 104 48
zatal dtlagdra

(7% Az adatok egyrészt az eredeti vizsgalatban egyiittm@ikodé vallalatok

kérd6ivre adott, hitelesitett bizalmas vélaszain alapultak, mdsrészt a
nyilvanossdg szdmdra hozzéférhet§ kiilsé forrdsokon (Gartner Data-
quest, In-Stat MDR).
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lényegesen kisebb mértékben novekedett, mint a timoga-
tott behozatal: az el6bbi 133 %-kal, mig az utébbi
361 %-kal (lasd a (177) preambulumbekezdést és a
végleges rendelet vonatkozé tdbldzatdt). Megjegyzends,
hogy ugyanazon id6szak sordn a kozosségi fogyasztds
316 %-kal nétt. Igy, mikozben a nem tdmogatott beho-
zatal novekedési titeme csak toredékét tette ki a kozos-
ségi fogyasztds novekedési ritdjanak, a tdmogatott beho-
zatal lényegesen jobban nétt, mint a kozdsségi
fogyasztds. Ennek megfelelGen a kérdéses idgszakban a
nem tamogatott behozatal piaci részesedése 44 %-kal
csokkent, mig a tdmogatott behozatalé 20 %-kal nétt
(lasd a (185) preambulumbekezdést és a végleges rendelet
vonatkozé tabldzatat). Ha a nem tdmogatott behozatal
piaci részesedése drasztikusan csokkent a figyelembe
vett idGszakban — mint azt a fenti tények mutatjadk—, az
a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a nem érintett beho-
zatal mennyisége révén nem okozott kdrt a kozosségi
gazdasdgi dgazatnak.

A rendelkezésre dll6 informdcidk azt is jelzik, hogy a
nem érintett behozatal drait tekintve sem jdrult hozzd a
kozosségi gazdasagi dgazatot ért karhoz. A VI alatt a nem
tdmogatott behozatal drai nemcsak a tdmogatott beho-
zatal drait, hanem a kozosségi gazdasdgi dgazat eladdsi
drait is meghaladtdk. A VI alatt a nem tdmogatott beho-
zatal atlagdra példdul 19 %-kal haladta meg a tdmogatott
behozatal dtlagdrdt és 24 %-kal a kozosségi gazdasigi
dgazat dtlagos eladdsi drdt. Ezenfelil a kérdéses idgszak
alatt a nem tdmogatott behozatal drai csokkentek, de
kozel sem olyan mértékben, mint a timogatott behozatal
és a kozosségi gazdasdgi dgazat drai. A kérdéses idGszak
alatt a nem tdmogatott behozatal dtlagira 52 %-kal csok-
kent. Ezzel szemben ugyanezen id@szak alatt a tdmoga-
tott behozatal 4tlagdra 80 %-kal (lisd a (178) preambu-
lumbekezdést és a végleges rendelet vonatkozd tdbla-
zatdt), a kozosségi gazdasigi dgazat atlagos eladdsi dra
pedig 79 %-kal csokkent (ldsd a (128) preambulumbekez-
dést és az ideiglenes rendelet vonatkozé tabldzatat). E
tények alapjdn az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a
nem tamogatott behozatal drai nem hatottak hatranyosan
a kozosségi gazdasigi dgazat eladdsi draira.

A tobbletkapacitds esetéhez hasonléan nincs bizonyithat6
okozati Osszefiiggés a nem érintett behozatal és az
arcsokkenés, illetve a kozosségi gazdasdgi dgazatot ért
kér kozott. Ezzel egyidejtileg azonban a kozosségi gazda-
sdgi  4gazat teljesitménye szembetinGen romlott,
mikozben az érintett behozatal mennyisége folyamatosan
nétt, az érintett behozatali drak pedig alatta maradtak a
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Kozosség dltal elGllitott hasonld termék dranak. Ez az

123)

(124)

(125)

(126)

tallal szemben az érintett behozatali mennyiségek és ezek
drhatdsa kiilondll6 és megkiilonboztethetS okai a kozos-
ségi gazdasdgi dgazatot ért jelentSs kdrnak.

Ennélfogva a Bizottsdg ugy véli, ujboli vizsgdlata kielégiti
azt a kovetelményt, hogy mds tényezGket is figyelembe
kell venni az alaprendelet 8. cikke (7) bekezdése (mely
dltaldban az SCM-megéllapodds 15. cikke (5) bekezdé-
sének felel meg) értelmében a nem érintett behozatalt
illetGen azdltal, hogy ezt az egyéb tényezdt elkiilonitik
és megkiilonboztetik a tdmogatott behozataltdl, és bebi-
zonyitjdk, hogy a kérdéses idGszakban a nem érintett
behozatalnak sem a mennyisége, sem az 4rhatdsa nem
okozott jelentds kart a kozosségi gazdasdgi dgazatnak.

3.5. Kovetkeztetések

A keresletcsokkenés, a tobbletkapacitds és az egyéb nem
tdmogatott behozatalok hatdsainak sziikség szerinti elkii-
lonitését és tovabbi elemzését kovetSen megdllapithatd,
hogy az e tényezSk barmelyike dltal okozott kdrt nem
tulajdonitottdk a timogatott behozatalnak az alaprendelet
8. cikke (7) bekezdésének értelmében. Ezen tilmenden
megerdsitést nyert, hogy a tdmogatott behozatal az ideig-
lenes rendelet (144)—(149) preambulumbekezdésében és
a végleges rendelet (191) és (192) preambulumbekezdé-
sében ismertetett hatdsok révén jelentSs kart okozott a
kozosségi gazdasdgi dgazatnak az alaprendelet 8. cikke
(6) bekezdésének értelmében.

4. Kozosségi érdek

A vizsgalobizottsagi jelentés nem érinti a végleges ren-
delet (206)—(209) preambulumbekezdés tartalmat és az
ott ismertetett kovetkeztetéseket.

D. FELULVIZSGALT INTEZKEDESEK

A vizsgalobizottsigi jelentés és az Ujravizsgdlt megéllapi-
tdsok nem térnek ki a Samsungra, mely a megéllapitisok
értelmében nem részesiilt tdmogatdsban, és amelynek
esetében 0 %-os vamtételt dllapitottak meg az eredeti
vizsgdlat sordn. A Hynix esetében megdllapitdst nyert,
hogy a feliilvizsgdlt tdmogatdsi Osszeg alacsonyabb,
mint az eredeti vizsgdlat sordn megdllapitott, a kar
megsziintetéséhez szitkséges szint, ezért a feliilvizsgdlt
kiegyenlit§ vamnak a feluilvizsgalt tdmogatdsi Osszeg ad
valorem értékén, azaz 32,9 %-on kell alapulnia.
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(127) MegjegyzendS, hogy a Hynix esetében felilvizsgalt hogy a feliilvizsgalt vamtételt visszamendleg kell alkal-

(128)

(129)

(130)

vamtételt kell alkalmazni a 2116/2005/EK rendelet dltal
meghatdrozott vamra.

A KK, a Hynix és a kozosségi gyartok — az Infineon és a
Micron — tajékoztatdst kaptak a feliilvizsgalt megallapita-
sokrdl, valamint lehetdséget arra, hogy észrevételeket
tegyenek vagy meghallgatdst kérjenek. Mindegyikiik nyuj-
tott be észrevételeket (71).

A KK dltaldnossdgban azt éllitja, hogy a feliilvizsgalt
megdllapitisok nem veszik kell6képpen figyelembe a
vizsgalobizottsdg ajanldsait. A Bizottsdg ezzel nem ért
egyet az e rendeletben ismertetett okokbdl kifolydlag. A
Bizottsdg nem ért egyet azzal, hogy a feliilvizsgalt vaimté-
telnek szitkségszertien alacsonyabbanak kell lennie, mint
az eredeti vamtétel, de megjegyzi, hogy az valdjiban
alacsonyabb. A KK konkrétan azt dllitja, hogy a Bizott-
sagnak a konzorcidlis hitelre vonatkozban hét bankot
kellett volna figyelembe vennie Osszehasonlitdsi alapként.
A Bizottsig nem ért egyet ezzel, mindenekel6tt a fenti
(16)-(24) preambulumbekezdésben ismertetett okok
miatt. A KK azt allitjia tovabbd, hogy a Bizottsdgnak
mds modon kellett volna kiszdmitania az 6sszehasonlitdsi
alapot. A KK észrevételeinek figyelembevételével a
Bizottsdg tett néhdny kiigazitdst szdmitdsaiban, mint az
ebbdl a rendeletbd] is kittinik. Az e rendeletben ismerte-
tett okok miatt a szamitdsok tOobbi szempontja valto-
zatlan marad. Végezetiil a KK azt dllitja, hogy a Bizottsdg
az Ujboli kdrmegallapitds sordn nem vélasztja el és nem
killonbozteti meg az egyéb ismert tényezSk — kiilonosen
a gazdasdgi visszaesés, a tObbletkapacitds és az egyéb
nem tdmogatott behozatalok — hatdsait. A Bizottsdg
nem ért egyet ezzel az dllitdssal, mindenekel6tt a fenti
(100)—(123) preambulumbekezdésben ismertetett
okokbdl kifolydlag.

A Hynix csatlakozott a KK el6z6 preambulumbekez-
désben ismertetett észrevételeihez. Ezeken kiviil a Hynix
azt allitja, hogy annak az id@szaknak, melynek sordn
adokat kell kivetni, 2006. janudr 1-jén véget kellett
volna érnie. Ez azonban nem képezte tirgyat a vitanak,
illetve a WTO-vizsgalobizottsdg ajinldsainak, és igy nem
része a vizsgdlobizottsdg ajinldsainak torténd ,megfelelés
érdekében hozott intézkedésnek”, melyet e rendelet
tartalmaz. E rendelet nem véltoztatja meg a végleges
rendelet kozelg8 hatalyvesztését. Az intézkedés id§ eldtti
eltorlésének kérdése inkabb egy esetleges iddkozi feliil-
vizsgdlat tdrgyat, mintsem a vizsgdlobizottsdgi jelentés
végrehajtdsdnak targydt képezhetné. A Hynix azt is dllitja,

(") A KK 2006. februdr 13-i levele, a Hynix 2006. februdr 14-i levele,
az Infineon 2006. februdr 13-i levele, a Micron 2006. februar 13-i
levele 1-27-ig terjed§ melléklettel, beleértve J. Hausman professzor
2006. februdr 13-i szakértdi jelentését.

(131)

(132)

(133)

mazni att6l a naptdl, amikor el6szor intézkedéseket
vezettek be. Hasonl6képpen a Bizottsg tgy véli, hogy
ez a kérdés nem része a ,megfelelés érdekében hozott
intézkedésnek”, és semmiképpen sem osztja ezt a véle-
ményt. A vonatkozé jogszabdlyok semmilyen mértékben
nem kotelezik a Bizottsdgot a feliilvizsgdlt vamtétel
visszamendleges alkalmazdsdra, a vizsgdlobizottsag ajan-
lisa pedig pusztdn azt javasolja, gondoskodni kell arrdl,
hogy az intézkedés — e rendelet utjdn — megfeleljen a
jogszabdlyoknak.

Az Infineon lényegében egyetért az Gjboli vizsgalat ered-
ményeivel. Azt allitja azonban, hogy a Bizottsdgnak az e
rendeletben el8irt alacsonyabb vdm helyett magasabb
vamtételt kell elrendelnie a helyettesit6 viszonyitdsi alap
és az eredeti kdrmegdllapitds alapjin. A Bizottsdg koriil-
tekint6en megvizsgalta ezt a kérést. Mindazonaltal tekin-
tettel az e rendeletben ismertetett okokra és e rendelet
konkrét céljara — amely elsGsorban a vizsgalobizottsig
ajanldsainak végrehajtdsa —, a Bizottsdg nem valtoztatta
meg eredeti megdllapitdsit e tekintetben.

A Micron lényegében ugyancsak egyetért az wjboli vizs-
galat eredményeivel, és ebben az Osszefiiggésben olyan
tényekre és bizonyitékokra — tobbek kozott J. Hausman
professzor szakért6i jelentésére — utal, melyek megerd-
sitik és aldtdmasztjak a Bizottsdg kovetkeztetéseit. Ennél-
fogva a Micron észrevételei nem teszik szitkségessé a
kovetkeztetések modositasit. A Micron azt javasolja
tovabbd, hogy a Bizottsdgnak djra meg kellene erdsiteni
a mostani WTO-precedens alapjan, hogy a KK megbizta
vagy utasitotta a 2001. mdjusi szerkezetdtalakitdsi prog-
ramban részt vev8 bankokat, és hogy ki kell egyenlitenie
a kozjogi testilletek daltal nydjtott tdmogatdsokat. A
Bizottsdg koriiltekintGen megvizsgélta ezt az alapvetSen
indokolt dllitdst. Mindazondltal, mint az mdr e rende-
letben megéllapitdsra keriilt, a 2001. mdjusi szerkezetd-
talakitdsi program semmiképpen sem keriil kiegyenlitésre,
mivel az el6ny legnagyobb részét figyelembe vették a
2001. oktdberi intézkedések sordn. Féleg ezen okbdl
kifoly6lag a Bizottsdg tgy dontott, nem tér vissza
ezekhez a kérdésekhez ebben a végrehajtdsi rendeletben.

Igy az érdekelt felek valamennyi észrevételét megfon-
toltdk és indokolt esetben figyelembe vették. Egyes észre-
vételek azonban e rendelet hatalyan kiviil estek, mivel e
rendelet kizdrdlagos célja a DSB-ajdnldsok végrehajtd-
sanak biztositdsa. Ennélfogva ezek az észrevételek nem
eredményezték e rendelet médositasat,
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ELFOGADTA EZT A RENDELETET: et s Hivatko- | Vamté-
Sz. Termék/szdrmazas leirdsa P N
zédsi szam | tel (%)
1. cikk
3 | A Koreai Koztdrsasigon kiviili orszd- | D012 3,2 %
. .. o1z gokbdl szdrmazd, tobbszorosen Ossze-
Az 142.30/2003/EK tandcsi rendelet a  kovetkezSképpen tett DRAM-ok, melyck olyan, a Korcai
modosul: Koztdrsasagb6l — szarmaz6 ~ DRAM-
chipeket és/vagy lapra szerelt DRAM-
1 1. cikk (2) és (3) bekezdése helvéb Kivetkezd sz okat tartalmaznak, melyeket  a
~az l.d (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd szoveg Samsungon kiviili véllalatok gyartottak
lép: és melyek a tobbszérosen Osszetett
DRAM kozosségi hatdrparitdson szdmi-
cmkezelés elétti. kozosséol hatéraritd ., tott netté drdnak legaldbb 10 %-at, de
A(2) A vamkezelés e otEl, kozosségi atarpzirltrilsoq szami- kevesebb mint 20 %-dt teszik ki
tott nettd arra a kovetkezd végleges kiegyenlit§ vamtételt kell
alkalmazni:
. . 4 | A Koreai Koztdrsasigon kivili orszd- | D013 6,5 %
P Véamtétel Kiegészit§ ! . PR L -
Koreai gydrtck %) TARIC-k6d gokbdl szdrmazod, tobbszorosen Ossze-
tett DRAM-ok, melyek olyan, a Koreai
Samsung Electronics Co., Ltd (a tovdb- 0% A437 Koztdrsasigbol  szdrmazé ~ DRAM-
biakban: Samsung) chipeket és/vagy lapra szerelt DRAM-
24th Fl, Samsung Main Bldg okat  tartalmaznak,  melyeket a
250, 2-Ga, Taepyeong-Ro Samsungon kiviili véllalatok gyartottak
Jung-Gu, Széul és melyek a tobbszorosen Osszetett
DRAM kozosségi hatdrparitdson szdmi-
Hynix Semiconductor Inc. 32,9 % A693 tott nett6 drdnak legaldbb 20 %-dt, de
891, Daechidong kevesebb mint 30 %-at teszik ki
Kangnamgu, Szoul
Osszes tobbi vallalat 32,9% A999
5 | A Koreai Koztdrsasigon kivilli orszd- | D014 9,8 %
gokbdl szdrmazd, tobbszorosen Ossze-
. P , , , . tett DRAM-ok, melyek olyan, a Koreai
(3()1 A nyﬂatkozattevonek az egységes vamolfglanyf(lsniglﬁ Koztdrsasighél  szirmazé  DRAM-
4 ministrative ,D(.)cumer,lt, ,SAD), 44. _rovataban fel ke chipeket ésjvagy lapra szerelt DRAM-
tiintetnie az aldbbi termék- és szdrmazdsleirdsoknak megfe- okat  tartalmaznak,  melyeket a
lel6, az alabbi tablazatban szerepl§ hivatkozdsi szdmot, Samsungon kiviili véllalatok gyértottak
amikor a tOobbszorosen Osszetett DRAM-ok szabad forga- és melyek a tobbszordsen Osszetett
lomba bocsdtdsdra vonatkozé vidmdru-nyilatkozatot a tagdl- DRAM kozdsségi hatdrparitdson szdmi-
lamok vdmhatdsdgainak benydjtja. A vémkezelés elétti, tott nett6 drdnak 3€galabb 30 %-dt, de
kozosségi hatdrparitdson szdmitott netté 4rra a kovetkezd kevesebb mint 40 9%-dt teszik ki
végleges kiegyenlit§ vamtételt kell alkalmazni:
o o Hivatko- | Vimté- 6 | A Koreai Koztdrsasigon kivili orszd- | D015 13,1%
Sz. Termékjszdrmazés lefrdsa zdsi szam | tel (%) gokbél szdrmazé, tobbszordsen Ossze-
tett DRAM-ok, melyek olyan, a Koreai
1 | A Koreai Koztdrsasigon kivilli orszd- | D010 0% qutarsasagbol szarmaz0  DRAM-
o PR e .. chipeket és/vagy lapra szerelt DRAM-
gokbdl szdrmazo, tobbszordsen Ossze- okat  tartalmaznak.  melveket  a
tett DRAM-ok, melyek a Koreai Koztar- PR yex
p ., p A ok . Samsungon kiviili véllalatok gyartottak
sasdgon kiviili orszagokbdl szdrmaz, . Ivek . . i
AP . és melyek a tobbszorosen Osszetett
vagy a Koreai Koztdrsasigbdl szdrmazd RS PR P
! . A DRAM kozosségi hatdrparitdson szami-
és a Samsung dltal gydrtott DRAM- 5 ardnak lecaldbb 40 %4t d
hipeket ésfvagy lapra szerelt DRAM- tott netto arana cgald o-at, de
cap kevesebb mint 50 %-dt teszik ki
okat tartalmaznak
2 | A Koreai Koztérsasdgon kivilli orszdg- | DO11 0% 7 | A Koreai Koztdrsasdgon kiviili orszd- | D016 | 16,4 %"
okbdl szirmazd, tobbszorosen Gsszetett gokbdl szdrmazé, tobbszorosen 65525j
DRAM-ok, melyek olyan, a Koreai tett I?RAM-O}(, melygk OIYfiIL a Koreai
Koztdrsasdghol ~ szérmazé ~ DRAM- Koztdrsasighol  szdrmaz6 ~ DRAM-
chipeket ésfvagy lapra szerelt DRAM- chipeket ésfvagy lapra szerelt DRAM-
okat  tartalmaznak, = melyeket a okat tartalfflffl_z_rlak; melyekf:t a
Samsungon kiviili vallalatok gyartottak §amsung0n leUh Vall;}lantok g)_{artottak
és melyek a tobbszorosen Osszetett es melytﬁk o t.ObbS?OYOS.efl osszetett
DRAM kozosségi hatdrparitdson szami- DRAM koz0sségi hatdrparitdson szami-
tott nett6 ardnak kevesebb mint 10 %-at tott nettd drdnak legaldbb 50 %-dt teszik
teszik ki ki
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2. az 1. cikk (5) bekezdése helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

,(5) Amennyiben a (3) bekezdés rendelkezéseivel ellen-
tétben az egységes vamokmdanyon nem tiintetnek fel hivat-
kozdsi szdmot, vagy ha a (4) bekezdésben ismertetett
esetekben kotelezd nyilatkozatot nem mellékelik a vdmaru-
nyilatkozathoz — ellenkez§ értelmd bizonyiték hidnydban —,
gy kell tekinteni, hogy a tobbszorosen osszetett DRAM a
Koreai Koztdrsasigh6l —szdrmazé termék, melyet a
Samsungon kiviili vallalatok éllitottak el6; ebben az esetben
32,9 %-os kiegyenlit6 vamtételt kell alkalmazni.

Azokban az esetekben, amikor egyes, tobbszorosen Osszetett
DRAM-okba beépitett DRAM-chipeken ésfvagy lapra szerelt
DRAM-okon a feltiintetett jelzés nem egyértelmd, és gyartoik
nem azonosithatok egyértelmtien a (4) bekezdésben el@irt
nyilatkozat alapjan — ellenkez6 értelm( bizonyiték hidnyaban
-, azt kell feltételezni, hogy ezek a DRAM-chipek és/vagy
lapra szerelt DRAM-ok a Koreai Koztrsasagbdl szarmaznak,

és kiegyenlithetd vam fizetésére kotelezett gyartok éllitottak
el Gket. Ezekben az esetekben a tobbszorosen Osszetett
DRAM-okra alkalmazanddé kiegyenlit§ vamtételt annak
alapjan kell kiszdmolni, hdny szdzalékat teszi ki a Koreai
Koztarsasigbdl szdrmazé DRAM-chipek ésfvagy lapra szerelt
DRAM-ok kozosségi hatdrparitdson szdmolt nettd dra a
tobbszorosen Osszetett DRAM  kozosségi  hatdrparitdson
szamolt netté dranak, a (3) bekezdésben szerepld tablazat
2-7. pontjanak alapjin. Ha azonban a fentiekben emlitett
DRAM-chipek és[vagy lapra szerelt DRAM-ok értéke alapjan
az ezeket tartalmazd, tobbszorosen osszetett DRAM-ok
koreai szdrmazdstinak mindsiilnek, akkor 32,9 %-os kiegyen-
lit6 vamtételt kell alkalmazni a tObbszorosen Osszetett
DRAM-okra.”

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését
kovetd napon lép hatilyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetlenill alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2006. dprilis 10-én.

a Tandcs részérél
az elnok
U. PLASSNIK



