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A BIZOTTSAG HATAROZATA

2006. marcius 8.

a Németorszég 4ltal a Magog Schiefergruben GmbH & Co. KG javéra nyijtott Allami Témogatdsrél

(az értesités a C(2006) 641. szamii dokumentummal tortént)

(Csak a német nyelvii szoveg hiteles)

(EGT vonatkozdsa szoveg)

(2006/744/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzddésre, és
kiilonosen annak 88. cikke (2) bekezdésének elsS albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasdgi Térségrdl sz6l6 megallapodasra,
és killonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjdra,

miutdn az érintetteket e cikkek szerint véleménynyilvanitdsra
kérte fel (1), és tekintettel azok véleményeire,

mivel:

1

. ELJARAS

2003. november 12-én a Schiefergruben Magog GmbH &
Co. KG (,Magog”) javira nyujtott feltételezett dllami
tdmogatdsok miatt a Magog egyik német versenytdrsatol
panasz érkezett a Bizottsighoz. A Bizottsdg 2003. nov-
ember 25-én Németorszagtol erre vonatkozéan informaé-
cidkat kért, amelyeket Németorszdg 2004. madrcius 4-i,
ugyanezen a napon iktatott levelében adott meg.

2004. oktdber 6-an a Bizottsdg a széban forgd tdmogatds
miatt meginditotta a hivatalos vizsgdlati eljardst. A Bizottsdg
az eljards meginditdsarél sz0l6 hatdrozatdt az Eurdpai
Kozosségek Hivatalos Lapjiban (%) tette kozzé. A Bizottsdg
minden érintettet felkért, hogy a feltételezett timogatdssal
kapcsolatban nyilvanitson véleményt. Ezutin a 2004.
december 14-i, 2004. december 16-dn iktatott levélben
észrevételeket kapott a Rathscheck Schiefer und Dach-
Systeme KG, LB. Rathscheck Sohne KG Moselschiefer-
Bergwerke és a Theis-Boger GmbH (,Rathscheck és Theis-
Boger”) cégtdl, valamint a 2004. december 7-i, 2004.
december 13-dn iktatott levélben véleményt nyilvanitott egy
harmadik személy, aki névtelen kivin maradni.

A véleményeket a Bizottsdg Németorszagnak a 2005.
janudr 3-i és 2005. jdlius 7-i levelében tovabbitotta.
Németorszdg a 2005. mdrcius 11-i, ugyanezen a napon
iktatott és 2005. augusztus 31-i, 2005. szeptember 1-én
iktatott levelében vélaszolt.

() HL C 282, 2004.11.19., 3. o.
() Ldsd az 1. ldbjegyzetet.

4

Németorszag a hivatalos vizsgalati eljards meginditdsara
2004. december 6-i, 2004. december 13-dn iktatott
levelében viélaszolt. A Bizottsdg 2005. oktober 5-én tovabbi
informdciokat kért, amelyeket Németorszdg 2005. nov-
ember 15-i, 2005. november 16-dn iktatott levelében adott
meg. A mellékleteket a 2005. november 18-i, 2005.
november 24-én iktatott levéllel kildte meg. 2005.
december 21-i, ugyanezen a napon iktatott levelében
Németorszdg tovabbi informdcidkat kozolt.

IL A TAMOGATAS LE[RASA

2.1. A kedvezményben részesitett vallalat

A kedvezményben részesitett Magog vallalat, amelynek
székhelye Eszak-Rajna Vesztfilia tartomdnyban, Bad Frede-
burgban taldlhat6, palagydrtdssal foglalkozik. 2002-ben
a véllalat 43 dolgozdt foglalkoztatott, és mérlegfGosszege
kevesebb, mint 5 milli6 EUR volt. Mivel a fiiggetlenség
kritériuma is teljesiil, a véllalatot a Bizottsdg mikro, kis- és
kozépvillalkozdsok meghatdrozdsardl sz616 2003. majus 6-
i ajdnldsa (%) értelmében kisvallalkozdsként lehet besorolni.

2.2. A terv

A Westfilischer Schieferverband e.V (Vesztféliai palaszovet-
ség) javaslatira Eszak-Rajna Vesztfilia (ERV) tartomany
2002. és 2003. évben tdmogatta egy Gjszerd tetGpala-vagdsi
eljaras kifejlesztését (,NC-vezérlésti, robotokkal mtikodtetett
termelés kifejlesztése és kiprobdldsa a tetGpala-banydszat-
ban” projekt). A projektet a Magog, a Westfalischer
Schieferverband tagja egy gazdasagi és miiszaki fiskolaval
egylittmtikddve hajtotta végre.

Németorszag allitdsa szerint a terv célja az volt, hogy
a tetépala feldolgozdsihoz olyan innovativ technikdt
fejlesszenek ki, amely csokkenti a dolgozdk egészségének
terhelését. A tetGpalakovek addig messzemenden kézzel
végzett megmunkaldsa a dolgozdk szdmadra fizikai terhe-
léssel jart. Németorszag felfogdsa szerint a projekt jelentds
mértékben hozzdjirult a munkahelyi biztonsdg novelésé-
hez, és példaértékli az egész tetGpala-banydszat szdmadra.

() HLL 124. 2003.5.20., 36. o.
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A javaslat szerint a ,NC-vezérlésti, robotokkal miikodtetett
termelés kifejlesztése és kiprobaldsa a tetGpalabanydszatban”
teljes projekt harom 1épésbdl allt: elsGként egy prototipust
kellett kifejleszteni. A mdsodik 1épés egy csarnoképitést
irdnyzott el6, a harmadik 1épésben pedig az 1j technikat
a gyakorlatba kellett atiiltetni.

ERV tartomany csak az els6 [épést timogatta. Az els 1épés
koltségeit eredetileg 1 293 110 EUR 6sszegben hatdroztdk
meg, amelybsl ERV tartomédny 60 %-ot, azaz 775 866 EUR
osszeget vallalt volna dt. Végil az els§ lépés koltségei
1223945 EUR-ra rigtak, amelybsl ERV tartomdny
702 093 EUR (57 %) 6sszeget finanszirozott.

Az els6 1épés végleges koltségei a kovetkezGképp bonthatdk
fel

1. tdbldzat:

EUR
Megval6sithatosagi tanulmany 25565
Prototipus kifejlesztése (1. melléklet) 464 410
Két termel6berendezés kifejlesztése és
létesitése (2. és 3. mellékled 733970
OSSZESEN 1223 945

A Magog egy NC-vezérlésti, robotokkal mikodtetett
tetGpalagyarté berendezés kifejlesztéséhez megvaldsithat-
sagi tanulmany elkészitésére adott megbizast, amely 2002.
madrciusdban késziilt el. A tanulmdny koltségei 25 565
EUR-ra rtigtak.

A megvaldsithatosagi tanulmdny elkészitése utdn egy nem
ipari termelésre, hanem csak kisérleti célokra kialakitott
prototipust fejlesztettek ki és allitottak fel a Magog teriiletén
(1. melléklet). A probaiizemre 2002 novemberében és
decemberében keriilt sor, és a prototipust 2003. januarja-
ban alkatrészeire szedték. A prototipus koltségei 464 410
EUR-ra rtgtak.

A prototipus kiprobdldsa sordn szerzett tapasztalatok
alapjn a vallalat egy ipari termelésre alkalmas berendezést
telepitett. A prototipus prébaiizeme sordn kideriilt, hogy
a tetGpala kilonb6z6 mérete miatt az ipari termeléshez
legaldbb két berendezésre lesz szitkség. Az elsG ipari
termeléshez hasznalhaté berendezést 2003. janudrban
telepitették (2. melléklet), a mdsodikat 2003. dprilisban
(3. melléklet). 2003. év folyamdn a 2. és 3. berendezést
tovabb tesztelték, hogy mikodésitket tovabb javithassak.
2004. eleje 6ta a 2. és 3. berendezésen a termelés
surlodasmentesen zajlik. A 2. és 3. berendezés koltségei
733 970 EUR-ra ragnak.

A (8)—(13). pontban leirt 1. lépés a Magog termelési
folyamatanak korszertisitését szolgald osszkoncepcid részét

(15)

képezte, amely tovabbi lépéseket foglalt magaban. A 2. és 3.
lépés 2003-ban kezdddott, és 2005-ben ért véget.
Ezenkiviil 2002. 6ta palabadnya- (vagathajtdsi) beruhdzaso-
kat végeztek. Németorszdg dllitdsa szerint a 2. és 3. 1épés és
a vagathajtds — amely az dltaldnos korszer(sitési koncepcié
részét képezte —a kovetkez$ beruhdzdsokat foglalta magd-
ban.

2 .tdbldzat
EUR
1 2002-es csarnok 16 576
2 2005-6s csarnok 213175
3 Flirész 267 774
4 Vizkezelés 35 740
5 Office-kapcsolat 2570
6 Fejtgép 105 840
7 Szabadalomkoltségek 65128
8 Végathajtds 2002 — 2005 557 378
9 Viagathajtds 2006 — 2007 176 800
10 Projektvezet§/mérnok személyi 84 247
koltségek 2004/2005

11 Uzemépiilet lebontédsa 8 245
12 Tervezdi tiszteletdij 5733

OSSZESEN 1539 205 ()

(") A kerekités miatt a szimok Gsszege nem pontos.

A ,2002-es csarnok” cimszé alatt megadott 16 576 EUR
oOsszegli koltségek a meglévs flirészcsarnok 2002. évi
tatarozdsara és renovaldsira vonatkoznak (2. tdblazat 1.
pontja)

A ,2005-0s csarnok” beruhdzdsai egy régi raktdrcsarnokra
vonatkoznak, amelyet 2004-2005-ben jelentSs mértékben
atépitettek és most gyartdsra haszndlnak (2. pont).
A csarnok atépitése az Gjonnan kifejlesztett robotokon
alapulé gydrtasi folyamat elhelyezéséhez vélt sziikségessé.
A csarnok atépitése egy Uj flirész telepitését is magdba
foglalja (3. pont), amelyre az 4j robotok beépitéséhez volt
sziikség.

Az 1j gyartasi folyamathoz hasznélt Gj ftirész hiitéséhez 4j
vizkezel§ berendezés (4. pont) telepitésére is sziikség volt.
Az 1j flrész nagyobb, mint a régi, ezért nagyobb
a vizigénye. Az Office-kapcsolat koltségei (5. pont) szintén
a 2005. évi csarnok- és firészberuhdzasokkal fiiggnek
ossze.



L 307/198 Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja 2006.11.7.
(18) A fejtégép (6 pont) olyan jérm{j’ amelyet a pala fejtésekor intézkedés - ahogy Németorszég éllit)a — nem jelentett

(20)

(23)

(26)

a banydban haszndlnak, és amelyet a Magog 2004-ben
vasdrolt meg.

A 7. pontban szerepl8 szabadalomkoltségeknél a projekttel
kapcsolatos szabadalmak bejelentésekor felmeril§ tigyvédi
dijakrél van sz6.

A 2002-2005 kozotti palabdnydszattal kapcsolatban
felmeriilt koltségeknél a végathajtashoz torténd beruhaza-
sokrol van szé (8. pont). 2006-ra és 2007-re a villalat
becsiilt vagathajtdsi koltségei a 9. pontban keriiltek
kimutatdsra. A projektvezet§/mérnok személyi koltségek
2004/2005 (10. pont) a 8. és 9. pontban emlitett
banyészati tevékenységekkel fuggnek ossze.

Az épiiletlebontdsi koltségek (11. pont) 2005. jaliusaban
meriiltek fel, és egy pontosabban meg nem hatdrozott
tizemépiilet lebontdsdra vonatkoznak.

A tervezdi tiszteletdij (12. pont) tovabb bonthaté a ,2005-
0s csarnok” épitésénél felmeriilt 3 600 EUR-ra és egyéb
tételekkel kapcsolatos 2 133 EUR-ra.

2.3. A pénziigyi intézkedés

ERV tartomdany a ,Banyaszati Technolégiai Program” alap-
jan 702 093 EUR o6sszegli tdmogatdst nydjtott. E program
célja olyan projektek tdmogatdsa volt, amelyek hozzdjarul-
nak a banyaszatban dolgozdk biztonsagdnak és egész-
ségvédelmének javitdsihoz, valamint a bdnydszathoz
kapcsoléddan a kornyezetvédelem javitdséhoz. A program
potencidlis  kedvezményezettjei  mfszaki-tudomanyos
kozosségi intézmények voltak. A programot 2003. év
végén ledllitottak.

A tdmogatds bejelentésére 2001. december 19-én keriilt sor.
A tdmogatdst 2002. augusztus és 2003. december kozott
a projekt alakuldsianak megfelelGen tobb részletben fizették
ki.

A Magog rendelkezik a projekteredmények Osszes tulaj-
donjogdval és a haszndlati jogokkal. Az drbevételek részosz-
szegeit, ~amelyek adott esetben az  eredmények
értékesitésébdl folynak be hozzd, meg kell fizetnie ERV
tartomanynak. A tdmogatds engedélyezését a projektered-
mények széleskorti elterjesztésének feltételéhez kototték.
A Magognak az eredményeket legaldbb egy elismert német
szakfolyoiratban kozzé kell tennie. Német 4llitds szerint
a Magog az egyik versenytdrsanak licencidt nydjtott. Az
eredményekrél a banydszati szovetség ,Bergbau” folyd-
iratdban jelent meg cikk.

. A HIVATALOS VIZSGALATI ELJARAS
MEGINDITASANAK OKAI

A Bizottsdg azért inditotta meg a hivatalos vizsgdlati
eljarast, mivel kétségei voltak afelSl, hogy a pénziigyi

(27)

(28)

(29)

(30)

(€20

allami tdmogatdst. A Bizottsdg véleménye szerint a pénziigyi
intézkedés a Magognak szelektiv elényt nydjtott, mivel az 4j
technoldgia bevezetése a villalat termelékenységét novelte
és versenyképességét javitotta, anélkiil, hogy a vallalatnak az
osszes koltséget viselnie kellett volna. A Bizottsdg ezenkiviil
azon a véleményen volt, hogy az intézkedés a tagillamok
kozti kereskedelmet korlatozta.

Az EK-Szerz8dés 87. cikkének (3) bekezdése szerinti
lehetséges kivételekkel kapcsolatosan a Bizottsdg mindenek-
el6tt azt allapitott meg, hogy a Magog székhelye nem az
EK-Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének a) vagy c) pontja
szerinti tdmogatott térségben van.

A Bizottsdg véleménye szerint a projekt esetleg az EK-
Szerz8dés 87. és 88. cikkének a kis- és kozépvallalkoza-
soknak nydjtott dllami tdmogatdsokra torténd alkalmazd-
sarél sz6l6, 2001. janudr 12-i 70/2001/EK bizottsagi
rendelet (*) értelmében vett beruhdzasi tervként értékelhetd,
azonban azt kétségbe vonta, hogy a tdmogathat6 beruha-
zasi koltségek bruttd tdmogatdsi intenzitdsinak kozép-
véllalkozdsok szdmdra 7,5 %-os és brutté tdmogatdsi
intenzitdsdnak kisvéllalkozdsok szdmdra 15 %-os megen-
gedett felsé hatdrat betartottdk.

A Bizottsdg azt is figyelembe vette, hogy a projekt egy
részét az dllami kutatds-fejlesztési tdmogatdsok kozosségi
keretének (°) értelmében (K+F kozosségi keret) kisérleti
fejlesztési tevékenységként lehetne besorolni, amely szerint
az alapkutatdshoz, ipari kutatdshoz és kisérleti fejlesztéshez
nytjtott dllami tdmogatdsok megengedettek. Itt azonban
azt vonta kétségbe, hogy betartottdk-e a kis- és kozép-
vallalkozdsok (KKV) szdmdra megengedett 35 %-os maxi-
mélis tdmogatasi intenzitast.

A Bizottsdg kifejtette tovabba, hogy meg fogja vizsgalni
a tdmogatds Osszeegyeztethet@ségét a kozos érdekkel
dltaldban, és kiilondsen az EK-Szerz&dés 137. cikke értel-
mében a munkavéllalok egészsége és biztonsiga védelmé-
nek céljaval.

IV. AZ ERINTETTEK ESZREVETELEI

A Bizottsdg a Rathschecktdl és a Theis-Bogert6l, valamint
egy 6nmagdt megnevezni nem kivané versenytarstl kapott
véleményeket.

4.1. A Rathscheck és a Theis-Boger

A hivatalos vizsgdlati eljdrds meginditdsdval kapcsolatos
véleményében a Rathscheck és a Theis-Boger kifejti, hogy
a tetGpalapiac egységes piac, és az ,6német fedésnek” nincs
kiilon piaca. Még ha az ,6német fedés” kiilon piac volna,
a tdmogatds akkor is versenytorzitdsokhoz vezetne, mivel

(* HLL 10, 2001.1.13., 33. o.

) HL C 45, 1996.2.17., 5. o.
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az Uj robotok a hagyomdnyos tetGpala gyartdsihoz is
haszndlhatok, és nemcsak a végtermék piacdn, hanem
a koztes termék piacan is folytatnak a spanyol palagyartok
tevékenységet. A Rathscheck és a Theis-Boger utal rd, hogy
6k az ,6német fedést” egyre inkabb spanyol nyerspalabdl
allitjdk eld.

A kozos piaccal valo OsszeegyeztethetSség lehetGségével
kapcsolatban a Rathscheck és a Theis-Boger kijelenti, hogy
a tdmogatds a kozos piaccal nem Osszeegyeztethetd, mivel
a Magognak megadja annak lehet8ségét, hogy termékeit
a piacon versenytarsaindl, még a spanyol vllalatoknal is
alacsonyabb dron kindlja.

A Rathscheck és a Theis-Boger visszautasitjia Németorszdg
azon dllitdsat, hogy a tdmogatds a Magog szdmdra nem
nydjt elényt. Maga a Magog nem vitatta, hogy a tdmogatds
hozzdjérult jovedelmezdségének egyértelmd noveléséhez.

A Rathscheck és a Theis-Boger a tetSpalapiaccal kapcso-
latban hattérinformaciokat is feltdr. Utal arra, hogy
a tetGpala Ossztermelése a Kozosségben 2001 ota csokken.
Spanyolorszagra, amely az egyetlen jelentds exporttobblet-
tel rendelkezd orszdg, a kozosségi termelés 95 %-a jut. Az
osszes kozosségi tetdpalagyartd kis- vagy kozépvillalkozds.

A Rathscheck és a Theis-Boger vitatja, hogy az NC-
vezérlést, robotokkal mtikodtetett tetGpalagyartas kifejlesz-
tése valodi innovdcidt jelent. Hagyomdnyos tetGpaldt
Spanyolorszdgban mdr tobb éve a legmodernebb meg-
munkalogépek  segitségével gydrtanak. A projekt egy
részének kisérleti fejlesztésként valé mindsitésével kapcso-
latban a Rathscheck és a Theis-Boger arra utal, hogy
a megengedett tdmogatdsi intenzitdsokat egyik esetben sem
tartottdk be.

A Rathscheck és a Theis-Boger visszautasitja Németorszdg
azon dllitdsdt, hogy a tdmogatds a munkavallalok munka-
feltételeinek javitasahoz vezetett. A tdmogatds nem tekint-
het6 azon az alapon a kozos piaccal Osszeegyeztethetének,
hogy az EK-Szerz8dés 137. cikke értelmében a munkavalla-
16k egészségvédelmének és biztonsdgdnak céljat szolgdlja.

4.2. Az 6nmagit megnevezni nem kiviné versenytirs

A hivatalos vizsgalati eljdrds meginditdsaval kapcsolatos
észrevételeiben egy Onmagdt megnevezni nem kivand
versenytdrs arra utal, hogy a német épitSipar és a tetfedési
piac az utobbi években visszaesett. Egy német gyartonak
nyGjtott timogatds ezért kiilonosen karos lenne. O maga
nyerspaldt gydrt, amelyet Németorszdgban az ,6német pala”
gyartdsihoz hasznalnak.

(39)

(40)

(41)

(42)

V. NEMETORSZAG ESZREVETELEI

A hivatalos vizsgilati eljards meginditdsara kifejtett vélemé-
nyében Németorszdg 1gy érvel, hogy a hozzdjirulds
esetében nem allami tdmogatdsrol van sz6, mivel a hozza-
jarulds a tagallamok kozti kereskedelmet nem érinti. A pala,
amelyet a Magog az Ujonnan kifejlesztett berendezésben
gyart, kilonosen kivdlé mindségli tet8pala, Gn. 6német
pala. Ennek a paldnak a piaca regiondlis piac, és Német-
orszdg bizonyos terilleteire korldtozédik. A tagallamok
kozti kereskedelmet ezért nem korlatozza.

Amennyiben a Bizottsdg azon a véleményen lenne, hogy az
intézkedés a tagdllamok kozti kereskedelmet korldtozza,
a hozzdjirulds Németorszag szerint az EK-Szerzédés
87. cikke (3) bekezdésének c) pontja szerint a kozos piaccal
osszeegyeztethet6nek nyilvanithatd. Az intézkedés teljesiti
a K+F kozosségi keret 5.4 pontja értelmében végzett
kisérleti fejlesztési tevékenység  végrehajthatésdgdhoz
késziilt el6tanulmany és egy kisvallalkozas kisérleti fejlesz-
tési tevékenységének feltételeit. Ezenkivil a tdmogatds
kozvetleniil az EK-Szerzédés 87. cikke (3) bekezdésének
¢) pontja alapjin a kozos piaccal OsszeegyeztethetGnek
tekinthetd. Az intézkedés hozzdjarul egy az EK-SzerzSdés
137. cikke szerinti fontos kozosségi cél eléréséhez, és olyan
gazdasdgi tevékenységre vonatkozik, amelynél — ameny-
nyiben az a versenyt egydltaldin korldtozza — kozosségi
szinten nincs intenziv verseny. Németorszdg ezenkiviil
részletes projektleirdst, valamint koltségkimutatdst és a vél-
lalat KKV-statuszaval kapcsolatos adatokat terjeszt el6.

A Rathscheck és a Theis-Boger észrevételeire adott vélasz-
dban Németorszdg megerGsiti, hogy a tagdllamok kozti
kereskedelmet az intézkedés nem korldtozza. Németorszdg
utal arra, hogy a regiondlis piacon intenziv verseny van.
Németorszdg véleménye szerint a projekt megvalositdsa
nem vezet a Magog termelési koltségeinek csokkentéséhez.
A projekt ezenkivil a K+F kozosségi keret szerint is
tdmogathato, ezért a tdmogatdst a kozos piaccal Ossze-
egyeztethetének lehet mindsiteni. Németorszdg kétségbe
vonta a Rathscheck és a Theis-Boger kijelentésének
helyességét, amely szerint spanyol nyersanyagbdl llit el§
Lonémet fedést”.

Az 6nmagit megnevezni nem kivand versenytdrs vélemé-
nyével kapcsolatban Németorszdg megjegyzi, hogy a tdmo-
gatott robotot nem a Spanyolorszdgban elterjedt,
hagyomanyos pala gydrtdsahoz haszndljak. Ezért a spanyol
paldra vonatkozdéan nincs versenytorzitds. Az Onmagat
megnevezni nem kivané versenytdrs azon kijelentése, hogy
8 olyan palat gyart, amilyet Németorszagban ,6német pala”
gyartasdhoz haszndlnak, helytelen.



L 307/200

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

2006.11.7.

(43)

(44)

(46)

(47)

(48)

VI ERTEKELES

6.1. Tdmogatds fenndlldsa Az EK-SzerzGdés 87. cikke
(1) bekezdés értelmében

Az EK-Szerzédés 87. cikkének (1) bekezdése szerint
bérmilyen allami vagy dllami eszkozokbdl nydjtott tdmo-
gatds, amely bizonyos véllalatok vagy termelési dgak
kedvezményben részesitésével a versenyt torzitja, vagy
a verseny torzitdsdval fenyeget, a kozos piaccal Ossze-
egyeztethetetlen, amennyiben az a tagdllamok kozti
kereskedelmet torzitja. Az Eurdpai Birésdg dllandd itélke-
zési gyakorlata szerint a kereskedelem korldtozasanak
feltétele akkor teljesiil, ha a kedvezményben részesitett
véllalat olyan gazdasdgi tevékenységet folytat, amely
a tagdllamok kozti kereskedelem térgyat képezi.

A Bizottsig véleménye szerint a projekt és ERV tartomany
hozzdjaruldsa a Magognak el6nyt nydjt. A hozzdjarulds
a vallalatot termelési folyamatdnak korszerdsitésében dj
berendezések létesitésével segitette. Ezt a véllalat sajat
honlapja is megerdsiti, amely szerint a vagdsi eljdrds
automatizalasat célzé projektet azért hajtottak végre, hogy
a vallalat olcsébban tudjon kivdlé mindségti paldt gyértani,
és igy versenyképességét novelni. A tdmogatds a Magogot
kedvezményben részesiti, mivel a vallalat a hozzdjaruldshoz
a piacon nem jutott volna hozzd, és ezért az a verseny
torzitdséval fenyeget.

A tagdllamok kozti kereskedelem korldtozdsat illetGen
a Bizottsdg megdllapitja, hogy a Magog dltal eldallitott
specidlis, kivdl6 mindségii tetpala nem képez kiilon piacot,
hanem azt a tetGpala 6sszpiacanak részeként kell tekinteni.
Németorszag agy érvel, hogy az ,6német fedés” gydrtdsa és
forgalmazdsa bizonyos régidkra korldtozodik, és az ,6né-
met fedés” a keresleti oldalon dra és felhasznaldsi célja
alapjan  szokvanyos tet8paldval nem helyettesithetd.
A Bizottsag mégis azon a véleményen van, hogy az a tény,
hogy az ,6német pala” drdgdbb, mint a hagyomdnyos
tetGpala, és hogy azt csak bizonyos, kiilonleges torténelmi
érdeklddéssel rendelkezé fogyasztok keresik, nem indo-
kolja, hogy az ,6német fedést” kiilon piacként tekintsék.

A panaszos szerint a tetGpala Kozosségen beliili ossz-
termelése 743 000 tonna. Spanyolorszdg messzemenden
a legnagyobb tetGpalagyérto, és termelésének jelentds részét
exportdlja. Németorszag koriilbeliil 9 000 — 10 000 tonna
tetGpalat allit el6. Németorszdg adatai szerint 2002-ben
tobb mint 100 000 tonna spanyol tetdpaldt hoztak be
Németorszagba. A Bizottsag ezért arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a tetpala piacin van tagillamok kozti kereskedelem,
és a Magog a mds tagéllambeli gyartokkal versenyben 4ll.

Az intézkedést Eszak-Rajna Vesztfilia tartomdny hajtotta
végre. Azt tehdt dllami eszk6zokbdl finansziroztdk, és az
allamnak kell tulajdonitani.

A Bizottsig ezért arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a hozzdjarulast az EK-Szerz6dés 87. cikkének (1) bekezdése

(52)

(53)

értelmében édllami tdmogatdsnak kell tekinteni, és ezért
a kozos piaccal valo OsszeegyeztethetGségét meg kell
vizsgélni.

6.2. Az EK-Szerz8dés 87. cikkének (2) és (3) bekez-
dése szerinti kivételes rendelkezések

Az EK-Szerzddés 87. cikkének (2) és (3) bekezdése az
(1) bekezdésben el6irt altalinos tdmogatési tilalom aléli
kivételekrdl rendelkezik.

Ebben az esetben az EK-Szerz3dés 87. cikke (2) bekezdésé-
nek egyik kivételrendelkezése sem alkalmazhatd, mivel
a tamogatdsnak nincs szocidlis jellege, és azt nem egyes
fogyasztoknak nyujtidk, és nem szolgdl olyan kdrok
megsziintetésére, amelyek természeti katasztrofdk vagy
egyéb rendkiviili események miatt keletkeztek; s a timogatdst
éppoly kevéssé nyujtjadk a Német Szovetségi Koztdrsasdg
bizonyos, Németorszdg megosztasa altal érintett teriiletei-
nek gazdasdga szdmara.

Az EK-Szerzédés 87. cikke (3) bekezdése szerint lehetséges
kivételekkel kapcsolatban mindenekel6tt azt kell megalla-
pitani, hogy a projektet nem az EK-Szerzédés 87. cikke
(3) bekezdésének a) vagy c) pontja szerinti timogatdsi
teriileten hajtjdk végre, és ezért nem tekinthet§ regionlis
céla tamogatdsnak.

Kutatds és fejlesztés

A 70/2001/EK rendelet alkalmazdsi korének a kutatdsi és
fejlesztési tdmogatasokra torténd kiterjesztése tekintetében
valé médositdsarol sz616 364/2004/EK rendelet (°) engedé-
lyezi allami tdmogatdsok KKV-k szdmdra alapkutatdshoz,
ipari kutatdshoz és kisérleti fejlesztéshez torténd nyujtasat.
Bar a jelen intézkedést a 364/2004[EK rendelet hatdlyba
lépése el6tt foganatositottdk, a 70/2001/EK rendelet
modositott véltozatdban alkalmazhatd, mivel 9a) cikke
szerint az olyan egyedi tdmogatdsok, amelyeket a 364/
2004/EK rendelet hatalybalépése eldtt a Bizottsdg engedélye
nélkiil, a 88. cikk (3) bekezdésének megsértésével nydijtot-
tak, a kozos piaccal osszeegyeztethetdk, ha a 70/2001/EK
rendelet feltételeit, annak modositott valtozata szerint
teljesitik.

A 70/2001/EK rendelet 2. cikkében az alapkutatdst olyan
tudomdnyos és mdszaki ismeretbdvitésként hatdrozzdk
meg, amely nem ipari és kereskedelmi céli. Az ipari
kutatdst 0j ismeretek megszerzését célzd tervezett kutatds-
ként vagy kritikus vizsgalatként definidljdk, amelynek célja,
hogy ezeket az ismereteket G termékek, eljdrasok vagy
szolgdltatdsok fejlesztéséhez vagy a létezd termékeknél,
eljarasokndl vagy szolgaltatdsoknal jelent@s mértékd fej-
lesztések megvaldsitasihoz lehessen haszndlni. Mivel a sz6-
ban forgé projektnél egy prototipus és két olyan berendezés
kifejlesztésérél van sz6, amelyeket a termelésben kell
haszndlni, egyértelmtien nem alapkutatdsrl vagy ipari
kutatdsrél van szé.

() HLL 63. 2004.2.28., 22. o.
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mint az ipari kutatds felismeréseinek 4tiiltetését uj,
modositott vagy javitott termékekre, eljardsokra vagy
szolgdltatdsokra vonatkoz6 tervbe, vézlatba vagy terve-
zetbe, fiiggetlenill attdl, hogy azok eladdsra vagy felhaszna-
lasra szolgilnak-e, beleértve egy els6, kereskedelmi
felhaszndldsra nem alkalmas prototipus létrehozdsit. Ezen-
kivil magdban foglalhatja alternativ termékek, eljdrsok
vagy szolgéltatdsok konceptudlis meghatdrozdsit vagy
tervezését, mint ahogy az els§ demonstraciés vagy kisérleti
projekteket is, amennyiben ezeket a projekteket ipari
alkalmazdsokhoz vagy kereskedelmi hasznositdshoz nem
lehet étalakitani vagy felhasznalni.

A Bizottsig megillapitja, hogy a projekt elsé 1épése egy
prototipus és két berendezés kifejlesztésébdl dllt, amelyeket
utdna a gyartdsi folyamatba illesztettek. Az utdbbi két
berendezés létesitését nem lehet hozzdrendelni a kisérleti
fejlesztéshez, mivel ezeket a berendezéseket a gydrtasban
hasznéljak. Mindazondltal a Bizottsdg véleménye szerint
a prototipus fejlesztése kisérleti fejlesztésnek tekinthetd.
A prototipus egy javitott gyartdsi folyamat projektjének
részét képezi. Nem fogjék gyartdsra hasznalni, mivel 2003-
ban szétszerelték. Ami az innovativ jelleget illeti, a Bizottsdg
tudomdsul veszi, hogy Németorszag szerint a kifejlesztett
prototipus hatdrozottan killonbozik a hagyomdnyos pala
gyartasihoz ~Spanyolorszdgban haszndlt vagdgépektd],
amelyek nem alkalmasak ,Onémet fedés” elGallitdsdra.
Ezenkiviil a Magognak a projekt étiiltetésével kapcsolatosan
szabadalmakat is adtak.

A 70/2001/EK rendelet 5a) cikkének (3) bekezdése szerint
kis- és kozépvallalkozdsok kisérleti fejlesztéséhez a megen-
gedett tdmogatdsi intenzitds a timogathatd projektkoltségek
brutt6 35 %-dt teszi ki. Az 5a) cikk (4) bekezdése maximum
10 szazalékpontos tobbletet enged meg, ha a projekt
eredményeit szakmai kongresszusokon vagy gazdasagi
konferencidkon széles korben hozzaférhetévé teszik, vagy
tudomdnyos ¢és miiszaki szakfolyodiratokban publikéljak.

Az eredmények egy részét egy mdsik véllalat szdmdra
licencként tették hozzaférhetévé. Ezenkivil a projekt
eredményeit egy szakfolydiratban kozzéteszik. A Bizottsdg
ezért arra a kovetkeztetésre jut, hogy a 35 %-os tdmogatdsi
intenzitdshoz tovdbbi 10 szdzalékpontos tobblet szamit-
haté hozzd, tehdt a megengedett maximalis tdmogatési
intenzitds 45 %. Mivel a prototipus koltségei 464 410 EUR
osszeget tettek ki, a megengedett timogatds 208 985 EUR.

Ezenkiviil az 1. 1épés keretében késziilt megvaldsithatosagi
tanulmdny a 70/2001/EK rendelet 5b) cikke értelmében
kisérleti fejlesztést megel6z6 mdiszaki megvaldsithatdsigi
vizsgalathoz késziilt el6tanulmdnynak tekinthets, amelyhez
maximum 75 %-os tdmogatdsi intenzitds a megengedett.
A megvaldsithatosdgi tanulmény koltségei 25 565 EUR
osszeget tettek ki, ebbdl kovetkezik, hogy a megengedett
tdmogatdsi Osszeg 19 174 EUR. A 70/2001/EK rendelet
szerint ~ megengedett  tdmogatds  Osszesen  tehat
228 158 EUR Osszeget tesz ki.

(59)

(60)

(62)

(63)

Az 55. pontban emlitettek szerint az ipari gyartdsra
felhaszndlni szdndékozott 2. és 3. berendezés létesitése
nem tekinthetd kisérleti fejlesztésnek, és ezért K+F timoga-
tasként nem jon szdmitdsba. Mindazondltal e berendezések
létesitése a 70/2001/EK rendelet értelmében tdrgyi eszko-
zokbe és immateridlis javakba torténS beruhdzasnak
tekinthetd, mivel dltaluk a meglévé gydrtdsi folyamat
ésszertisitése és korszeriisitése révén a Magog gyartasi
folyamatdnak alapvetS megvéltozdsa érhetd el.

A 70/2001/EK rendelet 4. cikke kisvallalkozdsok szdmdra
targyi eszkozokbe és immateridlis javakba torténd beruha-
zdsokhoz maximum 15 %-os brutté tdmogatdsi intenzitds-
sal enged meg tdmogatdsokat. A 2. cikk szerint a tdrgyi
eszkozokbe torténd beruhazasok olyan fizikai alloeszko-
zokbe torténd beruhdzdsként hatdrozhatok meg, amelyek
egy Uj létesitmény létrehozdsaval, egy meglévé létesitmény
bévitésével, vagy egy meglévd létesitmény termékének vagy
termelési folyamatdnak az alapvetd megvaltozdsat (kiilo-
nosképpen ésszerdsités, diverzifikdlds vagy korszertisités
utjan) el6idézé tevékenységgel fiiggenek Ossze. Az imma-
teridlis javakba torténd beruhdzdsok technoldgiadtadasba
torténd beruhdzdsokat jelolnek, szabadalmi jogok, licen-
cidk, know-how vagy nem szabadalmaztatott mszaki
ismeretek vésdrldsaval.

A 2. és 3. berendezés koltségei 733 970 EUR-ra rtignak.
Németorszdg azon a véleményen van, hogy a 70/2001/EK
rendelet értelmében a 2. és 3. lépés és a vdgathajtds
koltségei is tdrgyi eszkozokbe és immateridlis javakba
torténd beruhdzdsoknak mindsithetdk, és ezen az alapon
tdmogathatdak.

A Bizottsdg véleménye szerint az j gydrtdsi folyamathoz
sziikséges csarnok létesitésének (2. tdblazat 2. pont), az Gj
gyartdsi folyamathoz sziikséges flirész beszerzésének (3.
pont) koltségei és a vizkezelésbe (4. pont) és az office-
kapcsolatba (5. pont) torténé beruhdzasok a 70/2001/EK
rendelet értelmében térgyi eszkozokbe torténd beruhdzd-
soknak mindsiilnek. Ezek a beruhdzdsok a Magog gyartési
folyamatdnak ésszertisitését és korszertsitését célzé projekt
részét képezik, és ezért a 70/2001/EK rendelet szerint
tdmogathatéak. Ezenkiviil a Bizottsdg véleménye szerint
a ,2005-0s csarnok” létesitéséhez kapcsolodd tervezdi
tiszteletdij (3 600 EUR) is timogathat6, mivel az a ,2005-
os csarnok” koltségeinek részét képezi. Ezen intézkedések
koltségei Gsszesen 522 859 EUR osszeget tesznek ki.

Németorszagtol eltéréen a Bizottsdg viszont arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a 2. és 3. 1épés egyéb koltségei, valamint
a vagathajtds nem tdmogathat6. A ,2002-es csarnokhoz”
torténd beruhdzdsok (2. tdbldzat 1. pontja) egy meglévd
flirészcsarnok 2002. évben végrehajtott tatarozasdra és
renovaldsdra vonatkoznak, és mint olyanok tisztdn hely-
redllitdsi célt beruhdzasok, amelyek a 70/2001/EK rendelet
szerint nem tdmogathatok.
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(64) A fejt6gép olyan gép, amelyet a banyaban a pala fejtésekor
haszndlnak (6. pont). A Bizottsdg véleménye szerint ennek
a gépnek a megvétele a 70/2001/EK rendelet értelmében
nem jelent tdrgyi eszkozokbe torténd beruhdzast, e gép
beszerzési koltségeinél sokkal inkdbb tiszta tizemi koltsé-
gekrdl van sz0. A fejt6gép megvétele nem képezi a Magog
gyartdsi folyamatdnak ésszertsitésével és korszertsitésével
kapcsolatos beruhdzasi projekt részét.

(65) A szabadalommal kapcsolatos, a szabadalmak bejelentésé-
ért jard tigyvédi tiszteletdij formajaban megjelend koltségek
sitési projekttel, de a 70/2001/EK rendelet értelmében nem
jelentenek tdmogathaté koltségeket, mivel ezeknél nem
immateridlis javakba torténd beruhdzasrdl van szé.

(66) A 2002-2005. évi vdgathajtsi koltségek (8. pont) és
a 2006-2007. évi varhat6 vagathajtasi koltségek (9. pont)
a Bizottsdg véleménye szerint normdl tizemi koltségek, és
a 70/2001/EK rendelet értelmében nem tekinthetdk tdrgyi
eszkozokbe torténs beruhdzdsoknak. Ugyanez érvényes
a 2004/2005. évi, vagathajtassal kapcsolatos projektvezetdi
és mérnoki koltségekre (10. pont).

(67) A Bizottsdg véleménye szerint ezenkivil a 2005-ben
keletkezg éptiletlebontdsi koltségek (11. pont) nem tidmo-
gathatdk, mivel ez a bontds nem képezi a gydrtdsi folyamat
korszertsitéséhez és ésszertisitéséhez kapcsolédé beruhd-
zasi projekt részét. Sokkal inkdbb a Magog normal iizleti
tevékenységének részét képezi, és ezért nem felel meg
a targyi eszkozokbe és immateridlis javakba torténd
beruhdzds 70/2001/EK rendelet szerinti definici6jdnak.
A tervezdi tiszteletdj ,2005-0s csarnokhoz” nem kap-
cs0l6d6 fennmarad6 része (12. pont) a Bizottsdg véleménye
szerint szintén nem képezi részét a beruhdzési projektnek,
mivel ez a tiszteletdfj nem kapcsolédik olyan beruhdza-

/////

részét képezik.

(68) A Bizottsdg tehdt arra a kovetkeztetésre jut, hogy a 70/
2001 [EK rendelet szerint tdrgyi eszkozokbe és immateridlis
javakba torténd beruhdzdsok tdmogathaté koltsége az 1.
1épésnél 733 970 EUR-t, a 2. és 3 lépésnél 522 859 EUR-
t, tehdt osszesen 1 256 829 EUR-t tesz ki. Mivel kisvallal-
kozdsoknadl a megengedett tdmogatdsi intenzitds 15 %,
a tdrgyi eszkozokbe és immateridlis javakba torténd
beruhdzasok megengedett tdmogatasi Osszege
188 524 EUR.

(69) A Bizottsdg azon a véleményen van, hogy ebben az esetben
nem alkalmazhaték a megmentési és szerkezetdtalakitdsi
tamogatasokrol, kornyezetvédelmi, képzési, foglalkoztatasi
tdmogatdsokrol vagy kockazati t6kérdl sz6l6 tobbi kozos-
ségi irdnyelvek vagy rendeletek.

(70) A Bizottsdg azt is megvizsgdlta, hogy a tdmogatds a kozos
érdekkel és kiilonosen a munkavallalok egészségének és

biztonsdganak EK-Szerz8dés 137. cikke szerinti védelme
céljaval OsszeegyeztethetS-e. Az EK-Szerzédés 137. cikke
szerint a Kozosség a tagillamok tevékenységét tobbek
kozott killonosen a munkakornyezet és munkakorilmé-
nyek javitdsanak teriiletén tdmogatja és egésziti ki a munka-
véllalok egészségének és biztonsdganak védelme céljabol.
A Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jut, hogy a tdmogatdst
ezen az alapon nem lehet a kozos piaccal dsszeegyeztethe-
tének tekinteni, mivel az els6dlegesen nem a munkakor-
nyezetnek a munkavallalok egészségének és biztonsdganak
védelmét szolgdlé javitdsit célozza, hanem a Magog
gyartasi folyamatdnak ésszerGsitését és korszerGsitését. Az
a tény, hogy a projekt (mellékhatdsként) a munkavallalok
munkafeltételeinek javitdsahoz is hozzdjarult, és a kézi
munkavégzést és a munkahelyi zajterhelést csokkentette,
nem céfolja ezt a kovetkeztetést.

VIL KOVETKEZTETES

(71) A Bizottsdg megdllapitja, hogy Németorszdg a Magognak az
EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdését megsértve
jogellenesen 702 093 EUR 0Osszegli tdmogatdst nyujtott.
A Bizottsdg véleménye szerint ebbSl 416 683 EUR
(228 158 EUR K+F-re és 188 524 EUR tdrgyi eszkozokbe
és immateridlis javakba torténé beruhdzdsokra () a 70/
2001/EK rendelet szerint a kozos piaccal dsszeegyeztethe-
t6nek tekinthet. A fennmaradé 285 410 EUR a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlen, és vissza kell kovetelni.

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

Abbdl az dllami tdimogatdsbol, amelyet Németorszdg a Schieferg-
ruben Magog GmbH & Co. KG javdra nyujtott, 416 683 EUR
a 87. cikk (3) bekezdésének c) pontja szerint a kozos piaccal
Osszeegyeztethetd.

2. cikk

Abbdl az dllami tdimogatdsbol, amelyet Németorszag a Schieferg-
ruben Magog GmbH & Co. KG javédra nydjtott, 285 410 EUR
a kozos piaccal osszeegyeztethetetlen.

3. cikk

1. Németorszdg minden sziikséges intézkedést megtesz, hogy
a 2. cikkben megnevezett, jogellenesen nydjtott tamogatast
a kedvezményezettdl visszakovetelje.

2. A visszakovetelés haladéktalanul, a nemzeti jog eljarasai
szerint torténik, amennyiben ezek a jelen hatdrozat azonnali
végrehajtasat lehetévé teszik. A visszakovetelend§ tdmogatds
kamatokat att6l az id6ponttdl kezdve foglal magdban, amelytdl
a jogellenes tdmogatds a kedvezményezett(ek)nek rendelkezésére
allt, mégpedig a tényleges visszafizetéséig.

(') A kerekités miatt a szdmok Osszeaddsa nem pontos.
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3. A (2) bekezdés szerint visszakovetelend§ kamatokat a 794/
2004/EK bizottsdgi rendelet () 9. és 11. cikke szerint kell
kiszdmolni.

4. Németorszag a 2. cikkben megnevezett kedvezményezettet
a jelen hatdrozat kozzétételétsl szamitott két honapon beliil
hivatalosan felszdlitja, hogy a jogellenes és Gsszeegyeztethetetlen
tdmogatdst és az esedékes kamatokat fizesse vissza.

4. cikk

Németorszdg e hatdrozat kozzétételétdl szamitott két honapon
beltil kozli a Bizottsaggal azokat az intézkedéseket, amelyeket
a hatdrozat teljesitése érdekében foganatositott, és ehhez

() HL L 140., 2004.11.30,, 1. o.

a hatdrozat mellékletében taldlhat6 drlapot hasznalja.

5. cikk

Ennek a hatdrozatnak a Németorszagi Szovetségi Koztarsasag
a cimzettje.

Kelt Briisszelben, 2006. marcius 8.

A Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
A Bizottsdg tagja
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MELLEKLET

A BIZOTTSAG C(2006)641 HATAROZATANAK VEGREHAJTASARA VONATKOZO INFORMACIOK

A visszakovetelendd osszeg kalkulicidja

Kérjiikk, adja meg az aldbbi adatokat azon jogellenes dllami tdmogatds Osszegével kapcsolatosan, amelyet
a kedvezményezettnek rendelkezésre bocsétottak:

A kifizetés id6pontja(i) A tdmogatds mértéke

©) )

Pénznem A kedvezményezett neve

() Az az id6pont, amikor a tdimogatdst (vagy a tdmogatds egyes részleteit) a kedvezményezett rendelkezésére bocsatottik (ameny-
nyiben egy intézkedést tobb részletben fizettek ki és fizetnek vissza, haszndljon kiilon sorokat).
(*) A kedvezményezett rendelkezésére bocsitott taimogatds mértéke (brutt6 timogatdsi egyenértékben kifejezve)

Megjegyzések:

Kérjik, hogy részletesen fejtse ki, hogyan szdmoljak ki a kamatokat, amelyeket a visszakovetelendS tdmogatdsra kell
fizetni.

A tdmogatds visszakoveteléséhez mdr megtett vagy tervezett intézkedések
Kérjiik részletesen fejtse ki, milyen intézkedéseket foganatositottak, és milyen intézkedéseket terveznek a tdmogatds
azonnali és hatékony visszakovetelése érdekében. Kérjikk azt is fejtse ki, milyen alternativ intézkedések léteznek

a nemzeti jogban a visszakovetelést végrehajtasara. Kérjiik, kozolje a meghozott/tervezett intézkedések jogalapjat is,
amennyiben ilyen 1étezik.

Meddig kell a timogatds visszakovetelésének lezdrulnia?

Mir megtortént visszakovetelés

Kérjiik, adja meg a kedvezményezett dltal mér visszafizetett timogatasi osszegekkel kapcsolatos aldbbi adatokat:

B Visszafizetett , ,
Id6pont (%) . P Pénznem A kedvezményezett neve
tdmogatdsi Osszeg

(°) Az az idSpont, amikor a tdmogatést visszafizették

Kérjiik, mellékelje a 3.1 pontban szerepld tabldzatban megadott tdmogatdsi Osszegek visszafizetésével kapcsolatos
igazoldsokat.



