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(Csak az olasz nyelvii szoveg hiteles)

(EGT-vonatkozdsi szoveg)

(2007/499/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget 1étrehozé szerzddésre és kiilo-
nosen annak 88. cikke (2) bekezdésének elsé albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasdgi Térségrél sz6l6 megéllapoddsra
és killonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjdra,

miutdn felhivta az érdekelt feleket, hogy az emlitett cikk-
eknek (') megfelelSen tegyék meg észrevételeiket,

mivel:

AZ ELJARAS

(1) Olaszorszdg a Nuova Mineraria Siliusnak nydjtani kivant
tdmogatasrol 2005. november 30-i levélben értesitette a
Bizottsdgot. December 21-én a Bizottsdg részletesebb
informdciokat kért, amelyeket Olaszorszag 2006. februdr
7-én iktatott levelében megkiildott.

(2) A Bizottsig 2006. aprilis 26-dn kelt levelében tdjékoz-
tatta Olaszorszdgot a széban forgd intézkedéssel kapcso-
latosan az EK-Szerzddés 88. cikkének (2) bekezdésében
el6irt eljaras meginditasarol sz6l6 hatdrozatarol.

(3) Az eljards meginditdsar6l sz6l6 bizottsdgi hatdrozatot az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban (3) hirdették ki. A
Bizottsdg felhivta az érdekelt feleket a széban forgd
intézkedésekkel kapcsolatos észrevételeik megtételére.

(4 2006. médjus 12-én megbeszélést tartottak az olasz haté-
sdgokkal, akik ezt koévetSen, 2006. jilius 14-én és

() HL C 210, 2006.9.1,, 39. o.
(3) Lisd az 1. ldbjegyzetet.

augusztus 30-dn kelt levelikben reagiltak az -eljrds
meginditdsdra. A Bizottsdg tovabbi informdciokat kért
szeptember 18- levelében, amelyre Olaszorszdg 2006.
november 3-dn és december 31-én kelt levelében
vélaszolt.

(5) A Bizottsig megkapta az érdekelt felek észrevételeit és
tovabbitotta azokat Olaszorszdgnak, biztositva a vélasz-
lehet6séget. Az olasz hat6sdgok 2006. november 3-i
levelitkben vélaszoltak.

A KEDVEZMENYEZETT ES A TAMOGATASI
INTEZKEDESEK BEMUTATASA

(6) A tdmogatis kedvezményezettje a Nuova Mineraria Silius
SpA (,NMS"), amelynek kizdrdlagos tulajdonosa Szardinia
autoném régi6 (,RAS"). Az NMS Szardinia szigetén Silius
telepiilés  fluorit-lel6helyét  hasznositja (). 2004-ben
(legfrissebb rendelkezésre dll6 adatok) a tdrsasdg forgalma
4,96 millié euro volt és 163 alkalmazottal rendelkezett.

(7) Az NMS-t 1992-ben alapitotta az RAS és a Minmet
Financing Company. Ezt kovetSen az RAS dtadta a tulaj-
donjogat (1996-ban 97,5 %-dt, mdra 100 %-it) az ,Ente
Minerario Sardo” (,EMSA”) dllami kozjogi jogalanynak.
Az EMSA-t 1998-ban felszdmoltdk. A felszimol6biztos
a tevékenységek lehetdség szerinti privatizdciora bocsita-
sara, vagy azok megsziintetésére kapott megbizatdst.
Annak ellenére, hogy az NMS privatizdcids kisérletei
sikertelennek bizonyultak és az EMSA (2002 jiniusdban)
besziintette tevékenységét, az NMS-t nem szdmoltdk fel.

(8) A térsasdg sikertelen privatizacidjat kovetSen Olaszorszig
a Bizottsdgot a tervezett, mintegy 24 millié eurds tSkein-
jekciorol értesitette. Olaszorszdg véleménye szerint a
t6keinjekcival lehetSség lenne a mélyebben fekvs kész-
letek kitermelését célzé befektetések megvaldsitdsara,
amellyel a kitermelt dsvanyok fluorittartalma magasabb
lenne és megnovekedne a banya Ossztermelése is.

() A fluoritot szerves molekuldk szintetizaldsa sordn mdanyagok — mint

pl. teflon, mitigyantdk, aeroszolok és kendanyagok — gydrtdsahoz
haszndljék.
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(9)  Olaszorszdg kijelentette, hogy csupan a jogi biztonsig (euro)
érdekében kiildott értesitést az intézkedésrdl, mivel a Ev Nyfijtott dsszeg

javasolt intézkedés az alabbi két okndl fogva nem lehet
dllami tdmogatds: 1999. > 706 849
2000. 12 496 708
2001. 11671 925
a) semmilyen mdédon nem érinti a Kozosségen belili 2002. 11 834 000
kereskedelmet, mivel a kozosségi fluoritkindlat a
kereslet alig 30 %-at elégiti ki. Kovetkezésképpen a 2003. 14379 827
projekt egyetlen val6szintsithet6 eredménye az 2004, 6 890 000
lenne, hogy csokkenne a harmadik orszagokbol
torténd behozatal és az dremelkedés; 2005. 11200 000
Osszesen: 90 705 931

b) az RAS piacgazdasigban m(ikodé befektetSként visel-
kedik, mivel i. a vildg Ossztermelésének mintegy 50 %-
it biztosité Kindbdl t6rténd fluoritbehozatal a
nemzeti fogyasztds novekedése kovetkeztében esik,
ami valészintileg novelni fogja a fluoritdrakat; ii. az
NMS {j ipari tervet dolgozott ki a kovetkez§ 8 évre,
amelyben a befektetések teljes megtériilését, illetve a
legi piaci feltételek mellett; iii. a tevékenység folytatd-
sdval a részvényes elkeriilheti a tdrsasigba tortént
kordbbi befektetéseinek meghitsuldsdt, illetve minden
bizonnyal szdmos jogvitdt a vevSkkel.

Arra az esetre, ha a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutna,
hogy a javasolt intézkedésben felismerhetd valamilyen
dllami tdmogatdsi elem, Olaszorszdg fenntartja, hogy ez
csak a befektetési tervekbdl ad6dé haszontobbletre korlé-
tozédhat. Olaszorszdg szdmitdsai szerint ez a tobblet
nem haladhatja meg a befektetések 26 %-dt, amely belefér
a széban forgd teriileten (*) nyujthatd, 6sszeegyeztethetd
regiondlis timogatdsi keretbe.

(10) Az értesités targyat képez8 intézkedésen tal — az olasz

N

hatésagok dltal nyujtott informdcidk szerint — az NMS az
utébbi években folyamatosan dllami tSkeinjekcidkat
kapott az egyetlen részvényestSl, az RAS-tol (°), a felszd-
molds el6tti id@szakban végzett tevékenységek miatti
folyamatos veszteségének fedezésére. 1997-t6l e tékein-
jekcidk teljes Osszege elérte a 90,7 millié eurdt, az aldbbi
elosztasban.

(euro)
Ev Nytjtott osszeg
1997. 7 230 397
1998. 9296 224

(*) Megjegyzés: Silius telepiilés Cagliari megyében, Szardinia szigetén

talalhatd, amely NUTS3 régid, a 2000-2006-os idGszakban a
nettd tdmogatdstartalom 35 %-dnak megfelel§ tdmogatdsra jogosult
a 87. cikk (3) bekezdésének a) pontja értelmében. A KKV-k esetében
a brutté tdmogatdstartalom 15 %-a a plafon.

Beleértve a 2003-ig végrehajtott tékeinjekcidkat is a szardiniai EMSA
dllami holdingon keresztiil.

(11)

(12)

E juttatisok a tdrsasig mérlegében a ,RAS — jovébeni
veszteségek fedezése” és ,EMSA — jovibeni veszteségek fedezése”
tételeknél szerepelnek.

Az olasz hatésigok megerdsitették tovdbbd, hogy az
NMS az alabbi dllami tdmogatdsokbdl részesiilt:

a) a 2002. mdjus 9-i miniszteri rendelettel a tdrsasdg
7,66 milli6 euro tdmogatdst kapott az 1992.
december 19-i 488. sz. torvény (488/92. sz.
torvény) (°) alapjan, 14,31 millié euro értékd, tdmo-
gathatd befektetés finanszirozdsdra;

b) a 2000. december 28-i miniszteri rendelettel () a
tarsasdg 1,869 milli6 euro tdmogatdst kapott az
1982. oktéber 6-i 752. sz. torvény (752/82. sz.
torvény) alapjan, a banydban taldlhat6, mélyebben
fekvd készletek kutatdsdra. Az olasz hatésigok szerint
azonban ezeket az Osszegeket még nem utaltdk at.

AZ ELJARAS MEGINDITASA

A Bizottsag az eljards meginditdsardl sz6l6 hatarozatban
kételyeit fejezte ki a széban forgd intézkedések kozos
piaccal val6 osszeegyeztethetGségével kapcsolatban, kiilo-
nosen a nehéz helyzetben 1évg véllalkozdsok megmenté-
séhez és szerkezetdtalakitdsahoz nyujtott dllami tdmoga-
tdsokra vonatkozé kozosségi irdnymutatisoknak (%) (a
tovabbiakban ,az irdnymutatdsoknak”) valé megfelelésiik
tekintetében.

(°) A 488/92. sz. torvény egy regiondlis tdimogatasi rendszerre vonat-

kozik, amelyet a Bizottsdg 2000. jilius 12-i hatdrozatdban (715/99.
sz. igy) hagyott jovd. A rendszer 2006. december 31-ig volt
hatélyban.

(7) Amelyet a 2002. december 20-i miniszteri rendelette] meghosszab-
bitottak 2004 decemberéig. A tirsasdg a 2004-es iizleti évre vonat-
kozé konyvelésében ebben a pontban 1,41 millié euro szerepelt,
illetve kilatdsba helyezték annak 2004 utdnra torténg elhalasztdst.

(®) HL C 244., 2004.10.1,, 2. 0., az €l6z8, 1999-ben elfogadott széveg
(HL C 288., 1999.10.9., 2. 0.) helyébe 1ép§ szoveg.
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AZ ERDEKELT FELEK ESZREVETELEI olasz hatdsigok 2006. augusztus 30-i leveliikben

(13)

(14)

(16)

17)

A Bizottsdgnak a széban forgd intézkedésekkel kapcso-
latos észrevételek benyujtdsdrol szol6 felhivdsira hdrom
verseng§ tarsasdg valaszolt.

Az els§ versenytdrs véleménye szerint az NMS 20 éve
vélsdgban van, és kizardlag a folyamatos éllami for-
rasoknak koszonheti tlélését. Az utébbi 5 évben a
piaci drak is megnovekedtek, ami arra Osztonozte a
tobbi tdrsasdgot, hogy bGvitse banydit vagy djakat
nyisson, de az NMS tovidbbra sem realizlt nyereséget.
Lehetetlen volt tovabbd a tdrsasdg privatizaldsa, mert a
tdrsasdg nem mindsiilt jovedelmezének még a kapott
allami tdmogatdsok ellenére sem. E versenytdrs szerint a
tdmogatdsi Osszegek latvanyosak, botrdnyosak és hihetet-
leniil ardnytalanok voltak, amit az a tény is igazol, hogy
2004-ben a tdmogatdsok mértéke a tdrsasdg forgalmanak
tobb, mint kétszerese volt.

A miésodik versenytdrs kijelentette, hogy ijeszté a jelen-
legi helyzet. Az NMS-t és mds eurdpai fluoritgyartokat
stlyosan érintették az 1990-es években a kinai domping
kovetkeztében kialakult mostoha piaci koriilmények,
amelyek csak 2000-et kovetSen enyhiiltek. Annak
ellenére, hogy koztudott volt, hogy az NMS dllami forré-
sokbol részesiilt, a szoban forgd versenytdrs tdrsasdg azt
allija, nem tudott a tdmogatdsok létezésérdl, amelyek
véleménye szerint indokolatlanul magasak. E versenytars
— hozzavetSleges szdmitdsai alapjan — tgy becsiili, hogy
az utébbi 5-6 évben az NMS az dgazati normdk alapjn
jellemzd, tonndra vetitett befektetési igény mintegy
tizszeresének megfelel6 tdimogatast kapott. Az ers ver-
sennyel jellemzett eurdpai fluoritpiacon jelenlévs
versenytdrs gyarté arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
szdmdra elfogadhatatlan egy olyan helyzet, ahol egyetlen
tarsasagot tartanak életben éveken dt, oridsi dllami t8kein-
jekciokkal.

A harmadik versenytars hevesen tiltakozott az NMS-nek
nytjtando, véleménye szerint nagy mértékd és ardnytalan
tdmogatds ellen. E versenytdrs véleménye szerint az, hogy
ilyen csekély banyaszati tevékenységet folytatd tarsa-
sagnak ekkora Osszegli pénziigyi tdmogatdst irdnyoznak
els, szemmel lathatéan elenyészd kapcsolatot mutat a
koltségek és az eredmények kozott, illetve fenndll
annak a kockdzata, hogy a tdmogatdst egyszerien a
banyaszatban vald, gazdasigilag el6nytelen foglalkozta-
tottsdg tdmogatdsara haszndljak fel.

OLASZORSZAG REAGALASA

Az olasz hatésigok az eljards meginditdsira torténd
reagdldsukban kozolték, hogy az RAS gy dontott, nem
fogja az értesités targyat képez$ tdmogatdst nyujtani, és
pénziigyi nehézségei miatt felszdmolja a tdrsasdgot. Az

(18)

(19)

(20)

(21)

megerdsitették, hogy a jalius 28-i rendkiviili kozgyilés
kovetkeztetésének megfelel6en ténylegesen el6irtdk az
NMS felszamoldsit.

Olaszorszdg azt dllitotta tovabba, hogy a) az NMS tevé-
kenységének felszdmoldsaval lehetetlenné vdlna az RAS
altal nyujtott tdmogatdsok visszatéritése; b) a tdrsasdgnak
a piacrdl torténd kilépése nem érintené hdtranyosan a
Kozosségen beliili kereskedelmet, és ¢) ilyen koriilmények
kozott a tdmogatds esetleges visszatéritésének elrendelése
semmilyen konkrét eredménnyel nem jirna. Kovetkezés-
képpen Olaszorszdg kérte a Bizottsdgot, hogy ne rendelje
el a visszatéritést.

Ami az NMS versenytdrsai dltal benyujtott észrevételeket
illeti, Olaszorszdg mar nem tartja azokat mérvadénak,
mivel az értesitést visszavontdk és a tdrsasagot felsza-
moljak.

AZ INTEZKEDES ERTEKELESE
1. Az dllami tdmogatis létezésének ténye

Az EK-Szerzédés 87. cikkének (1) bekezdése a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlennek nyilvdnit a tagillamok
altal vagy dllami forrdsbol barmilyen formdban nytjtott
olyan tdmogatdst, amely bizonyos villalkozdsoknak vagy
bizonyos druk termelésének el6nyben részesitése dltal
torzitja a versenyt, vagy azzal fenyeget, amennyiben ez
érinti a tagallamok kozotti kereskedelmet.

Befektetési terv és a veszteségek fedezése

A Bizottsag megjegyzi, hogy a 8. és 10. pontban felsorolt
intézkedések dllami forrdsok szétosztdsdval jartak, ami az
allami hatdsdgnak réhaté fel. Mivel a tdmogatds nyujtdsa
csak egyetlen tdrsasdg részére tortént, ez az allami tdmo-
gatds kimeriti a szelektivitds feltételét. Tovabbd — mivel az
NMS a fluoritpiacon mtkodott, ahol a tagdllamok
egymds kozott kereskednek — a tdmogatds kihathat
tehdt a Kozosségen beliili kereskedelemre is. Kiilonosen
vissza kell utasitani az olasz hatdsigok érvelését — misze-
rint e gyakorlatnak nem lennének hatrinyos kovetkezmé-
nyei — azon dllandé itélkezési gyakorlat alapjin, amely
szerint, ha egy tagdllam dllami tdmogatdssal, vagy dllami
forrasokon keresztiil torténé tdmogatds nydjtasaval
megerdsiti egy vallalkozds pozicidjat a versenytdrs vallal-
kozdsokkal szemben a Kozosségen beliili kereskede-
lemben, azt gy kell tekinteni, hogy a tdmogatds nega-
tivan hat a versenytdrsakra (°). Végiil az, hogy létezik
Kozosségen beliili kereskedelem, egyértelmdien megmu-
tatkozik a kiilonboz8 tagillamokba fluoritot szallitd,
versenytdrs tdrsasagoknak az eljdrds meginditdsira
reagdl6 észrevételeibdl.

(°) Lasd pl. 730/79. sz. Philip Morris kontra Bizottsdg tigyben (EBHT.

1980., 2671. 0.) hozott itélet 11. pontjit és C-156/98. sz. Német-
orszdg kontra Bizottsdg iigyben (EBHT. 2000., I-6857. 0.) hozott itélet
33. pontjat.
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(22)  Ami az eredeti értesitésben szerepld érvelést illeti — amely A 488/92. és 752/82. sz. torvény alapjdin kifizetett

(24)

(25)

szerint az RAS piacgazdasdgban miikodd befektetSként
viselkedik —, a Bizottsdg megjegyzi, hogy tekintettel az
utébbi évek gazdasigi eredményére és a pénziigyi
mutaték alakuldsdra (1%, az NMS-t ,nehézségekkel
kiizdg vallalkozasnak” kell tekinteni az irdinymutatdsok
2.1. szakasza értelmében.

Figyelembe véve az NMS-nek az utobbi évek veszteségéi
fedezésére iranyuld folyamatos igényét, anélkiil, hogy
barmiféle javuldst el tudott volna érni a pénziigyi helyze-
tében, nagyon valdsziniitlen, hogy egy piacgazdasigban
miikodd befektet§ még tovabbi t6két vonna be 24 millié
euro Osszegben egy olyan projektbe, amely mindmdig
nem bizonyult j6vedelmezdnek. E kovetkeztetést tovabba
aldtdmasztja annak ténye is, hogy a tdrsasdg privatizald-
sira — 1999-t6] kezd6dSen egészen 2002-ig — tett
egyetlen kisérlet sem volt sikeres. Ezt igazoljak tovdbba
a versenytdrs vallalkozdsok reakcidi is.

Tovabbd a multban az RAS nem gondoskodott arrdl,
hogy 0Osszevesse a felszdmolds esetén villaland6 koltsé-
geket az NMS tevékenysége folytatdsdhoz szitkséges kolt-
ségekkel. Ellenkezéleg, a felszdamoldst szandékosan elke-
rillte 2002 jiniusdban, amikor mdr viligos volt, hogy
nem sikerill a tdrsasdgot privatizdlni.

Az értesitésbdl vildgosan kideriilt tovabbd, hogy az RAS
nagymértékben tdmogatta az NMS-t szocialis okok miatt,
mivel utébbi a régioban megmaradt csekély szdmu ipari
véllalkozds egyike volt. Mindazondltal egy piacgazda-
sdgban makods befektet§ szdmdra az ilyen érvek nem
relevansak.

A Bizottsdg tehdt az eljards meginditdsdrol sz6l6 hatéro-
zatdban arra a kovetkeztetésre jut, és azt erdsiti meg,
hogy az eredeti értesitésben javasolt befektetések a rész-
vényes altal a veszteségek fedezésének finanszirozdsira
szant Osszeggel egyiitt, Osszesen 114,7 millié euro
értékben dllami tdmogatdsnak mindsiilnek az EK-Szer-
z8dés 87. cikkének (1) bekezdése alapjan. A tdmogatds
masik formdja (a veszteségek fedezése) jogellenes, mivel
nydjtdsa a Szerz8dés 88. cikke (3) bekezdésének megsér-
tésével tortént. Ami az értesités targyat képezd intézke-
dést illeti, az olasz hatésdgok megerésitették, hogy a tSke
egy részét mdr dtutaltdk a kedvezményezettnek, mivel az
felvallalt ,néhény siirgSs és halaszthatatlan munkét”.
Kovetkezésképpen a tdmogatdsnak ez a része is jogellenes
volt, amely részosszege nem ismert.

(19 Kiilonosen a 2004-es éves beszdmoldban szerepel 10,46 milli6

euro veszteség, amely az akkori jegyzett t6ke (10,33 millid euro)
101 %-dnak felel meg. 2003-ban a veszteség 9,61 milli6 euro volt.
Az {izleti forgalom is esett: a 2003-as 7,31 millié eur6rdl
4,96 millié euréra eset vissza 2004-ben.

(28)

(29)

(30)

¢1)

dsszegek

Ami a 11. pontban emlitett nemzeti intézkedéseket illeti,
nem vitatott, hogy ezek a az EK-Szerz8dés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében dllami tdmogatisnak mind-
siilnek. Olaszorszdg mdsrészt kijelentette, hogy a
752/82. sz. torvény alapjdn mindeziddig semmilyen
osszeget nem fizettek ki.

2. Az EK-Szerzddés 87. cikkének (2) és (3)
bekezdésében meghatirozott eltérések

Ugy tiinik, hogy a 8. és 10. pontban emlitett intézke-
dések elsGdleges célja a nehéz helyzetben 1év8 vallalko-
zdsok tdmogatdsa. llyen esetben — amennyiben teljesiilnek
az erre vonatkozé feltételek — kizdrdlag a Szerz8dés 87.
cikke (3) bekezdésének c) pontja szerinti eltérés alkalmaz-
hat6, amely megengedi az egyes gazdasigi tevékenységek
fejlédését elémozdité dllami tdmogatdst, amennyiben az
ilyen tdmogatds nem befolydsolja hdtranyosan a kereske-
delmi feltételeket a kozos érdekkel ellentétes mértékben.

A nehéz helyzetben 1évg villalkozdsok megmentéséhez
és szerkezetatalakitdsahoz nydjtott dllami tdmogatdsokat
az irdnymutatdsok szabdlyozzdk.

Az irdnymutatdsok dtmeneti rendelkezéseit minden egyes
olyan megmentési és szerkezetdtalakitdsi tdmogatds érté-
kelése esetében alkalmazni kell, amelyet a Bizottsdg enge-
délye nélkil nydjtanak (jogellenes tdmogatds), ameny-
nyiben a tdmogatas egy részét, vagy egészét az Uj irdny-
mutatdsoknak az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban vald
kihirdetését kovetGen (104. pont), 2004. oktober 1.
utdn folydsitottdk. Kovetkezésképpen a vizsgdlt esetben
az Uj irdnymutatdsokat kell alkalmazni, mivel az értesitést
2005-ben nytjtottdk be és (a veszteségek fedezésére szol-
gdl6, 10. pontban emlitett 90,7 millié euro teljes Osszeg-
bél) legaldbb 11 milli6 euro dllami tdmogatdst 2004.
oktdber 1. utdn nydjtottak.

Ami a 488/92. sz. torvény és esetlegesen a 752/82. sz.
torvény alapjan nydjtott tdmogatasokat illeti, Osszeegyez-
tethetGségiiket az irdnymutatdsok alapjan is értékelni kell,
mivel — a Bizottsdg gy véli, hogy — a nehéz helyzetben
1évs véllalkozdsok tdmogatdsa kizdrélag akkor jarulhat
hozzd a gazdasdgi tevékenységek fejlGdéséhez, a kereske-
delmi feltételeknek a kozos érdekkel ellentétes mértékben
torténd hétrinyos befolydsolds nélkiil, ha az megfelel az
irinymutatdsokban szerepl§ feltételeknek ('1). Mivel a
nehéz helyzetben 1évg villalkozdsokat a 488/92. sz.
torvény a hatdlya alol kifejezetten kizdrja, a Bizottsdg
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az NMS nem volt
jogosult a 488/92. sz. torvény értelmében a regiondlis
tdmogatdsokra, mivel a tirsasig mar akkor is nehéz hely-
zetben volt, amikor megkapta a tdmogatast (2002 méju-
sédban) (12).

(") Az irdnymutatdsok 20. pontja.

(") Az irdnymutatdsok 56. pontja szerint annak ténye, hogy a villal-

kozds a 87. cikk (3) bekezdésének a) pontja értelmében tamogatdsra
jogosult teriileten taldlhat, csak a kompenzicids intézkedések
megvaldsitdsa és a kedvezményezett sajit hozzdjiruldsanak mértéke
miatt fontos.
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(32) Ugyanezen indoknal fogva el kell utasitani az olasz haté-
sagok kiegészitd érvelését, amely szerint a kildtdsba helye-
zett tdmogatdsi Osszeget gy kellene megvizsgalni, mint
amely belefér a Szardinia esetében nyjtott regionalis
tdmogatdsok keretébe.

(33) Ami az NMS szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsra vald
jogosultsgat illeti, a Bizottsdg tgy véli, hogy nem telje-
siiltek a tdmogatdsok Osszeegyeztethetdségével kapcso-
latos, az irdnymutatdsok szerinti feltételek. Kilonosen a
kovetkezSk miatt:

a) a veszteségek fedezésére nyujtott, killonbozs tdmoga-
tisok mesterségesen tartottak életben egy olyan tdrsa-
sagot, amely egyébként cs6dbe ment volna; nem
lathatd, hogy szerkezetatalakitis ment volna végbe; a
szOban forgd intézkedéseket tehdt mitkodési timoga-
tasnak kell tekinteni;

b) sem a miltbeli veszteségek fedezése, sem az eredeti
értesitésben szerepl intézkedés nem mindsil a
megmentési tdmogatdssal Osszeegyeztethet§ tdmoga-
tdsnak, mivel tobb éven 4t nydjtottdk, nem megen-
gedhet§ formdban, és semmiféle visszatéritést, tdrsa-
sdgi szerkezetdtalakitdsi vagy felszdmoldsi tervet nem
készitettek a hat honapos hatdridén belil;

¢) a Bizottsdg részére az értesitésben tovabbitott ipari
terv Uj befektetési terv jovedelmezdségi kildtdsainak
elemzését tartalmazza és semmilyen médon nem
utal szerkezetatalakitdsi intézkedésekre, nem szab
semmilyen feltételt az dllami finanszirozdsnak és
nem veszi figyelembe a miltban, jogellenesen nydjtott
tdmogatdsokat;

d) a szerkezetdtalakitdsi terv hidnydban a Bizottsdg nem
tudja értékelni, hogy a javasolt tdmogatds hosszi
tivon helyre tudnd-e dllitani a jovedelmezdséget,
hogy a tdmogatds a minimélis mértékre korldto-
z6dik-e, illetve hogy elkeriilhet lenne-e a verseny
szitkségtelen torzuldsa (figyelembe véve kiilonosen
az utdbbi tizleti évek veszteségének folyamatos fede-
zését, amely ellentétes a Deggendorf-iigyben hozott
itélettel (*3)).

Az értesités visszavondsa és a tdrsasdg felszimoldsa

(34) A Bizottsdg tudomdsul veszi Olaszorszdg azon jelzését,
amely szerint az RAS dgy dontétt, hogy nem nyijtja az

(%) C-355/95. P. sz. Textilwerke Deggendorf kontra Bizottsdg és mdsok iigy
(EBHT 1997., 1-2549. o.)

értesités targyat képezd, mintegy 24 millié euro Osszeg(
tdmogatast, és a pénziigyi nehézségek miatt felszdmolja
az NMS-t. Olaszorszdg érvelései ellenére a Bizottsdg az
EK-Szerz6dés 93. cikkének alkalmazdsira vonatkozd
részletes szabdlyok megéllapitdsr6l sz6l6, 1999. mércius
224 659/1999/EK tandcsi rendelet ('#) alapjan gy véli,
hogy a jogellenes, kozos piaccal nem Gsszeegyeztethetd
tdmogatdsok esetén helyre kell dllitani a tényleges
versenyt, valamint hogy e célbdl a tdmogatdst a kama-
tokkal egyiitt késedelem nélkiil vissza kell tériteni.

KOVETKEZTETES

(35) A Bizottsdg megdllapitja, hogy Olaszorszdg a Szerz8dés
88. cikke (3) bekezdésének megsértésével jogellenesen
alkalmazta az NMS veszteségeinek ismételt fedezését
célz6 intézkedéseket, a tdmogatdsnak a 488/92. sz.
torvény és a 2000. december 28-i miniszteri rendelet
alapjan torténé nydjtasaval, tovabbd — esetlegesen — az
értesités tdrgyat képezd tovabbi tdmogatdsok részleges
juttatdsaval. A Bizottsdg megdllapitja tovabbd, hogy az
eredeti értesitésben szerepld tdmogatis és a 2000.
december 28-i miniszteri rendelet alapjdn az Olasz
Koztdrsasdg 752/82. sz. torvényének 9. cikke értelmében
nydjtott tdmogatds nem Osszeegyeztethetd a kozos
piaccal, valamint hogy e tdmogatdsok esetében az EK-
Szerz8désben meghatdrozott egyetlen eltérés sem alkal-
mazhaté. Kovetkezésképpen nem hajthatok végre az
intézkedéseknek a még végre nem hajtott részei (%) és
vissza kell tériteni a mdr folydsitott 98,36 millié euro
oOsszegli tdmogatdst — amelybdl 90,7 millié euro (ldsd
10. pont) a veszteségek fedezésére szolgdlt —, és tovabbi
7,66 millié eurdt, amelyet a 2002. médjus 9-i miniszteri
rendelet alapjdn nyujtottak (ldsd 11. pont),

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

(1) Az Olaszorszdg dltal a Nuova Mineraria Silius SpA-nak
98 360 000 euro osszegben nydjtott allami tdmogatds a kozos

2z

piaccal nem OsszeegyeztethetS allami tdmogatds.

(2) Az Olaszorszdg dltal a Nuova Mineraria Silius SpA-nak
nydjtani kivant, 25 869 000 euro Osszegd allami tdmogatds a
kozos piaccal szintén nem Osszeegyeztethets, ezért nem nytijt-
hato.

2. cikk

(1)  Olaszorszdg visszaszerzi a kedvezményezettdl az e hatd-
rozat 1. cikkének (1) bekezdésében emlitett jogellenes tdmoga-
tdst.

(2) A visszatéritend§ Osszegek a kedvezményezett részére
torténd rendelkezésre bocsdtdsinak id6pontjatdl a tényleges
visszatéritésig eltelt id@szak kamataival noveltek.

(4) HL L 83, 1999.3.27. 1. o.

(%) Az Olaszorszdg dltal nydjtott informdciok értelmében az eredeti
értesités szerint 24 millié eur6rdl lenne sz6, majd tovabbi 1,869
millié eur6érél a 2000. december 28-i miniszteri rendelet és a
752/82. sz. torvény alapjin (ldsd 11. pont).
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(3) A kamatokat az EK-SzerzGdés 93. cikkének alkalmazdsira
vonatkozé  részletes  szabdlyok  megdllapitdsardl  sz616
659/1999[EK tandcsi rendelet végrehajtdsardl szolo, 2004.
aprilis 21-i, 794/2004/EK bizottsgi rendelet 5. fejezetében (16)
meghatdrozott eljirdssal osszhangban szdmitjdk ki.

3. cikk

(1) Az Olasz Koztarsasdg megteszi az 1. cikk (1) bekezdé-
sében emlitett jogellenes és Osszeegyeztethetetlen tdmogatd-
soknak a kedvezményezettdl torténd visszaszerzéséhez sziik-
séges valamennyi intézkedést.

(2) A visszatéritésnek a nemzeti jog szerinti eljardsban hala-
déktalanul meg kell torténnie, amennyiben ezen eljirds lehetévé
teszi e hatdrozat azonnali és hatékony végrehajtdsat.

(3)  Olaszorszag az értesités napjatdl szdmitott négy hénapon
beliil végrehajtja ezt a hatdrozatot.

4. cikk
(1)  Olaszorszdg tdjékoztatja a Bizottsigot az e hatdrozat

végrehajtisdval kapcsolatos nemzeti eljdrdsok alakuldsdrdl és
azok lezarasdrol.

(1) HL L 140., 2004.4.30., 1. o.

(2) Az e hatdrozatrdl torténd értesitést kovet§ két hénapon
beliil Olaszorszdg pontositja a kedvezményezettel visszatéri-
tendS téke és a kamatok teljes Osszegét és részletes leirdst ad
a mar meghozott, vagy kildtasba helyezett, az e hatdrozat betar-
tasdt célzé intézkedésekrdl. Ugyanezen hatdridén belil Olasz-
orszdg megkildi az azt bizonyité dokumentumokat, hogy elren-
delték a tdimogatds kedvezményezettdl torténd visszatéritését.

(3) A (2) bekezdésben emlitett 2 honap elteltével Olaszorszig
a Bizottsag egyszerti kérésére jelentést készit a mdr meghozott,
vagy kildtasba helyezett, az e hatdrozat betartdsit célzé intézke-
désekrdl. A jelentés tartalmazza a kedvezményezett dltal madr
visszatéritett pontos tdmogatasi és kamatosszegeket is.

5. cikk

E hatdrozat cimzettje az Olasz Koztdrsasdg.

Kelt Briisszelben, 2007. februir 21-én.

a Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
a Bizottsdg tagja



