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HATAROZATOK

BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2007. november 13.)

a Kinai Népkoztirsasigbol, Magyarorszagrdl, Indidbol, a Koreai Koztirsasigb6l, Mexikobol,

Lengyelorszigbél, Dél-Afrikibdl és Ukrajndbol szdrmazé acél drétkotelek és kibelek behozataldra

vonatkoz6 dompingellenes eljirdssal kapcsolatos kotelezettségvillalisok elfogaddsirél sz616
1999/572[EK hatdrozat hatilyon kiviil helyezésérdl

(2007/814[EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszdgokbdl szdrmazé dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrdl sz6l6, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rende-
letre (') és kiilonosen annak 8. és 9. cikkére,

a tandcsadd bizottsdggal folytatott konzultdciét kovetSen,

mivel:

A. ELOZETES VIZSGALATOK ES MEGLEVO
INTEZKEDESEK

(1) A Tandcs 1999 augusztusdban az 1796/1999/EK rende-
lettel (3) végleges dompingellenes vdmot vetett ki a
tobbek kozott Dél-Afrikdbdl szarmazé acél kotelekre és
kébelekre.

(2) 2005 novemberében az alaprendelet 11. cikkének (2)
bekezdése szerinti hatdlyvesztési feliilvizsgdlatot kovetGen
a Tandcs az 1858/2005/EK rendeletben (}) gy dontott,

() HL L 56., 1996.3.6., 1. 0. A legutdbb a 2117/2005/EK rendelettel
(HL L 340., 2005.12.23,, 17. 0.) médositott rendelet.

() HL L 217, 1999.8.17., 1. o. Az 1624/2003/EK rendelettel (HL
L 238., 2003.9.25., 1. 0.) mddositott rendelet.

() HL L 299., 2005.11.16., 1. 0. A 121/2006/EK rendelettel (HL L 22.,
2006.1.26., 1. 0.) mddositott rendelet.

hogy az érintett terméknek a tobbek kozott DéEl-Afri-
kébdl szarmaz6 behozatalaira vonatkozé dompingellenes
intézkedéseket fenn kell tartani.

(3) A Bizottsdg az 1999. augusztus 13-i 1999/572/EK hatd-
rozattal () elfogadta azt az drakra vonatkozd kotelezett-
ségvillaldst, amelyet a dél-afrikai Scaw Metals Group
Haggie Steel Wire Rope villalat (a tovibbiakban: Haggie
vagy viéllalat) ajanlott fel.

(4 Az 1999/572[EK hatdrozatban a Bizottsdg a kovetkezd
véllalatok kotelezettségvallaldsait is elfogadta: Usha
Martin Industries & Usha Beltron Ltd, India; Aceros
Camesa SA de CV, Mexiké és a Joint Stock Company
Silur, Ukrajna. A Bizottsdg az 1678/2003/EK bizottsdgi
rendelet (°) Gtjan visszavonta az ukrajnai Joint Company
Silur altal felajanlott kotelezettségvallalds elfogaddsdt. A
Mexikébdl szdrmazd acél drotkotelekre és -kdbelekre
vonatkozé dompingellenes intézkedések 2004. augusztus
12-én hatalyukat vesztették (°). A 2005. december 22-i
2006/38[EK bizottsdgi hatdrozattal a Bizottsdg vissza-
vonta az Usha Martin Industries & Usha Beltron Ltd
altal felajanlott kotelezettségvallaldst.

(5)  Ennek eredményeként mdr csak a dél-afrikai eredetd, a
véllalat dltal gyartott és a kotelezettségvallaldsba beletar-
toz6 érintett termék (a tovdbbiakban: mentesitett termék)
kozosségi importja mentesill a végleges dompingellenes
vamok aldl.

() HLL 217.,1999.8.17., 63. o. A legutobb a 2006/38/EK hatdrozattal
HL L 22., 2006.1.26., 54. 0.) mddositott hatdrozat.

(°) HL L 238., 2003.9.25., 13. o.

() HL C 203., 2004.8.11., 4. o.
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(6)

Ebben a tekintetben megjegyzendd, hogy a Haggie altal
jelenleg gyartott bizonyos acél drétkotelek és -kdbelek
nem tartoztak a kotelezettségvéllalds hatdlya ald. Ennek
megfelelden az ilyen acél drotkotelek és -kdbelek utdn
meg kellett fizetni a ddmpingellenes vdimot, amikor beke-
ritltek a kozosségi szabad forgalomba.

B. A KOTELEZETTSEGVALLALAS MEGSZEGESE

1. A villalat kételezettségvillalisbol eredd
kotelezettségei

A villalat dltal felajanlott kotelezettségvallalds szerint a
véllalatnak — tobbek kozott — a kotelezettségvallaldsban
megallapitott bizonyos minimumadrak felett kell a mente-
sitett terméket az Eurdpai Kozosségbe exportdlnia.

A villalat tovdbbd elismerte a kotelezettségvallalasban,
hogy - tekintettel a kotelezettségvéllaldssal megszerzett
dompingellenes vidm aldli mentességre — ennek a mentes-
ségnek feltétele, hogy a K6zosség vamhatdsagainak ,kote-
lezettségvallaldsi szamldt” mutasson be. A villalat ezen
kiviil azt is vallalta, hogy nem dllit ki ilyen kotelezettség-
véllaldsi szdmldt azon érintett termékeinek értékesité-
sekor, amelyekre nem terjed ki a kotelezettségvallalds,
és amelyek igy a dompingellenes vdm hatdlya ald
tartoznak. A véllalat azt is elismerte, hogy a kidllitott
kotelezettségvallaldsi szdmldknak tartalmazniuk kell az
el8szor az 1796/1999/EK rendelet mellékletében, késsbb
pedig az 1858/2005/EK rendelet mellékletében meghatd-
rozott informdcidkat.

A kotelezettségvallalds feltételei arra is kotelezik a valla-
latot, hogy a Bizottsigot negyedéves jelentések formad-
jaban rendszeresen és részletesen tdjékoztassa az érintett
terméknek az Eurépai Kozosségbe irdnyuld eladdsairdl.
Ezeknek a jelentéseknek tartalmazniuk kell a kotelezett-
ségvallalasba beletartoz6 és igy a dompingellenes vam
befizetése al6l mentesil§ termékeket, valamint azokat
az acél drétkotél- és kabeltipusokat is, amelyek nem
tartoztak bele a kotelezettségvallaldsba, és igy az Eurdpai
Kozosségbe valé behozatalukkor be kell fizetni utdnuk a
dompingellenes vamot.

Egyértelmti, hogy az emlitett eladdsi jelentéseknek
benytjtasukkor teljesnek, kimeritének és minden részle-
tilkben helyesnek kellett lenniiik, és a tranzakcidknak
teljes mértékben meg kellett felelniiik a kotelezettségval-
laldsnak.

A kotelezettségvallalas teljesitésének biztositdsa érdekében
a véllalat véllalta, hogy az emlitett negyedéves jelenté-
sekben feltiintetett adatok pontossigdnak és valddisi-
ganak ellendrzése érdekében telephelyein helyszini ellen-
Grzéseket tesz lehet6vé, tovabba hogy a Bizottsdg dltal
szitkségesnek itélt valamennyi informdaciét rendelkezésre
bocsitja.

(12)

(14)

17)

Meg kell emliteni, hogy a véllalat 2003. oktdber 28-dn
maér kapott egy figyelmeztet§ levelet a Bizottsdg szolgé-
latait6l, amiért megszegte a kotelezettségvallaldsat oly
moédon, hogy kotelezettségvallaldsi szdmldkat allitott ki
olyan termékekre, amelyek nem tartoztak bele a kotele-
zettségvéllalasba, hanem a dompingellenes vam hatdlya
ald tartoztak volna. A figyelmeztet§ levél kijelentette,
hogy tekintettel a kotelezettségvallalds megszegésének
sajatos koriilményeire, a Bizottsdg egyel6re nem szdndé-
kozik visszavonni a kotelezettségvallalds elfogaddsdt, 4m
arra is rdmutatott, hogy a kotelezettségvillalds barmilyen
— akdr csekély jelentGségli — tovabbi megsértése rendki-
villi médon meg fogja neheziteni a Bizottsig szdmadra,
hogy tovdbbra is fenntartsa a véllalat kotelezettségvélla-
lasdnak elfogaddsat.

Ezzel Osszefiiggésben 2007. februdr 5-6-dn a vallalat
dél-afrikai telephelyén ellenérz8 ldtogatdsra keriilt sor.
Az ellen6rz$ latogatds a 2004. janudr 1-jét6l 2006.
december 31-ig tarté iddszakra terjedt ki.

2. A villalatndl tett ellendrzd litogatis eredményei

Az ellendrzé litogatds megdllapitotta, hogy a véllalat két
alkalommal a dompingellenes intézkedés targyat képezd,
am a kotelezettségvallaldsba bele nem tartozé termékre is
kiallitott kotelezettségvallalasi szamlat (kotelezettségvalla-
lasi szdmla szdma: 935515 és 935516). Ezek a tranz-
akciok a behozatalkor tehdt jogtalanul részesiiltek a
dompingellenes vdm befizetése aloli mentességben.

Az ellendrzé latogatds megallapitotta, hogy a véllalat egy
alkalommal elmulasztotta az eladdsi egységarakat a fize-
tési feltételek szerint kiigazitani. Az, hogy elmulasztottdk
ezt a kifizetés tényleges idejéhez kot6d6 pénziigyi kolt-
séghez torténd kiigazitdst, az alkalmazhaté minimumar
alatti eladdsi drat eredményezett.

Ezenkiviil az ellendrz6 ldtogatds azt is megéllapitotta,
hogy a véllalat szdmos alkalommal az 1858/2005/EK
rendelet mellékletének nem megfelel§ kotelezettségvalla-
lasi szamldkat éllitott ki, amelyek a kovetkezd mondatot
tartalmaztdk: ,For sale offshore, not to be sold within the
European Union” (offshore eladdsra, az Eurdpai Unién
beliil nem értékesithetd).

Az ellendrz§ latogatds altal érintett idészakban kidllitott
kotelezettségvallaldsi szdmldk vizsgdlata kimutatta, hogy
az egyik tranzakcié nem szerepelt a Bizottsdgnak benyuj-
tott negyedéves kotelezettségvallaldsi értékesitési jelen-
tésben. Arra is fény deriilt, hogy a véllalat egyes nem a
Kozosségen beliili szabad kereskedelembe bocsatasra
szant tranzakciokat is gy tuntetett fel, mintha azokat a
Kozosségen beliili szabad kereskedelembe kivanta volna
bocsatani. Az ellendérzg latogatds tovabbd szdmos olyan
tranzakciot fedezett fel, amelyek tranziteladdsként voltak
feltiintetve, dm a val6sdgban az drukat szabad kereskede-
lembe bocsétottdk a Kozosségben. Ezen tilmenden
a negyedéves kotelezettségvallaldsi eladdsi  jelentések
és a megfelel§ szamldk kozott is ellentmonddsokra
bukkantak.
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3. A kotelezettségvillalis elfogaddsinak
visszavondsihoz vezetd okok
(18) A kotelezettségvillalds megszegését jelenti az, hogy a

(20)

(21)

(23)

véllalat a kotelezettségvallaldsba bele nem tartozé érintett
termékekre is kidllitott kotelezettségvallaldsi szdmldkat,
valamint az, hogy ezek a tranzakcidk részesiiltek abbdl
a dompingellenes vam befizetése aldli mentességbdl,
amely csak a kotelezettségvéllaldsban feltiintetett termé-
keknek jart volna.

A viéllalat szintén nem teljesitette azt a kotelezettségét,
hogy a mentesitett termék minden eladdsdnal tartsa tisz-
teletben a minimumarat.

A mentesitett termék eladdsaindl az 1858/2005/EK ren-
delet mellékletének nem megfelel§ szdmldk kiallitdsa
oOsszezavarhatja a vdmhatdsdgokat, és lehetetlenné teszi
szamukra, hogy hatékonyan figyelemmel kisérhessék a
kotelezettségvillaldst, ami azt igy megvaldsithatatlannd
teszi.

A (17) preambulumbekezdésben kifejtett tények arra a
kovetkeztetésre vezettek, hogy a villalat ltal benydjtott
negyedéves kotelezettségvallaldsi eladdsi jelentések nem
voltak teljesek, kimerit6k és minden részletitkben
helyesek, ezért a jelentések nem voltak kelléen megbiz-
haték ahhoz, hogy a kotelezettségvallalds figyelemmel
kisérésére fel lehetett volna Gket haszndlni. A jelentésté-
teli kotelezettségeknek vald megfelelés  elmulasztisa
szintén a kotelezettségvallalds megszegésének mindsiil.

4. [rdsos beadvinyok és meghallgatis
a) A kdtelezettségvdllalds megértésének hidnya

A villalat irdsos beadvdnydban elismerte, hogy a kotele-
zettségvallalasi szamlak kidllitdsanal és a kotelezettségval-
lalasi jelentések elkészitésénél el6fordultak hibdk, mert
nem értették meg a kotelezettségvallalds technikai rendel-
kezéseit, helyteleniil olvastdk a szoveget, ésfvagy elmu-
lasztottdk fellapozni. Az irdsos beadvinyban és a 2007.
aprilis 26-i meghallgatdson azt is kijelentették, hogy a
fels6 vezetSségben tortént véltozdsok és a szervezet
atszervezése is hozzdjarult ahhoz, hogy nem sikeriilt
megérteni a kotelezettségvallalds osszetett elSirasait.

A vallalat azt is beismerte, hogy a Bizottsdg szolgalataitdl
2003. oktober 28-dn megkapta a figyelmeztet§ levelet.
Ugy érvelt azonban, hogy soha nem kapott ellendrzési
jelentést, amely feltételezése szerint korvonalazta volna a
ténylegesen elkovetett hibat. A villalat szerint az, hogy
nem tudatositottdk benne a tényleges hibdkat, szintén
hozzdjérult ahhoz, hogy elmulasztotta megvaltoztatni a
kotelezettségvallaldsi jelentések elkészitésének gyakorlatat
vagy jobban megérteni a kotelezettségvallaldst.

Ezekre az érvekre valaszul meg kell emliteni, hogy a
véllalat 2003. szeptember 18-dn kapott egy levelet a

(25)

(27)

(28)

(29)

(30)

Bizottsagtdl, amely részletesen bemutatta az azonositott
kotelezettségszegéseket. A 2003. oktober 28-i figyelmez-
tetS levél részletesen mdr nem ismételte meg ezeket, de
hivatkozott a Bizottsdg és a véllalat kozotti kordbbi leve-
lezésre.

Megjegyzendd, hogy a villalat 6ssze is lehetett zavarodva,
amikor ellen6rzési jelentésre hivatkozott. A Bizottsig a
2003. oktober 28-i figyelmeztet§ levél megirdsa el6tt
nem tett ellenérz§ latogatdst, hiszen a levél elkiildéséhez
vezetd kotelezettségszegéseket a kotelezettségvallaldsi
jelentések irodai elemzése sordn dllapitotta meg. A
Bizottsdg 2004 madjusiban ugyan elvégzett egy ellendr-
zést, am mivel ezt az ellendrzést nem kovette cselekvés,
igy nem kellett réla levelet kiildeni a véllalatnak.

Ezenkiviil a vallalat a meghallgatdson kijelentette, hogy az
ellenérzd latogatds utdn a helyszinen tett észrevételek
alapjan teljes rendszerét feliilvizsgdlta annak érdekében,
hogy megtegye a kotelezettségvillalds kovetelményeinek
valo megfeleléshez szitkséges valtoztatdsokat.

A vallalat dltal sajat védelmében felhozott érv, mely
szerint nem értette meg a kotelezettségvallaldst, mit
sem véltoztat a Bizottsdg azon véleményén, hogy a
véllalat elmulasztotta teljesiteni a kotelezettségvallalast.
Meg kell emliteni, hogy kordbban a villalat mdr kapott
egy figyelmeztetS levelet a kotelezettségvallalds megsze-
géséért, és elmulasztotta elfogadni az 0j kotelezettségsze-
gések el6forduldsanak megel6zéséhez szitkséges intézke-
déseket. A kotelezettségvdllalisban taldlhaté el8irdsok
megértésének hidnya jelentds kockazatot jelent a kotele-
zettségvillalds figyelemmel kisérésének megfelelGségére és
megbizhatdsdgdra.

b) Ardnyossdg

Az dr megsértésével kapcsolatban a véllalat beismerte,
hogy egy alkalommal tortént ilyen, mert egy késedelmes
fizetés tekintetében elmulasztotta megtenni a sziikséges
kiigazitast. Azzal érvelt azonban, hogy valamennyi egyéb
tranzakcié eladdsi dra szigortan a minimaldrnak megfe-
lel6en lett megszabva. Kijelentették tovabbd, hogy a kése-
delmes fizetést el6re nem lathaté koriilmények okoztdk,
mivel az érintett igyfél rendes esetben elére — a szdllitds
el6tt — fizet az drukért.

Ezen érvekre vilaszul ra kell mutatni, hogy a kotelezett-
ségvéllalas értelmében a villalat véllalta annak biztosi-
tasat, hogy a kotelezettségvallalasba tartozé valamennyi
eladds nettd eladdsi dra legalabb a kotelezettségvallaldsban
megszabott minimdldr lesz.

Az ardnyossag kérdésével kapcsolatban ezenfeliil az alap-
rendeletben nem szerepel olyan kozvetlen vagy kozvetett
feltétel, amely szerint a kotelezettségvallalds megszegését
az eladdsoknak vagy a minimédlarnak a minimalis szdza-
lékdhoz kellene kotni.
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(31)  Ezt a megkozelitést igazolja az Els6foku Birdsag itélkezési lyozasabdl. Mindazondltal a hibdk ismételt el6forduldsa

(32)

(33)

(35)

(36)

gyakorlata is, amely szerint a kotelezettségvallalds barmi-
lyen megszegése elegendd indok a kotelezettségvallalds
elfogadasdnak visszavondsihoz (1).

Ennek megfeleléen a villalat dltal az ardnyossiggal
kapcsolatban bemutatott érvek nem véltoztatnak a
Bizottsdg azon véleményén, hogy a kotelezettségvallaldst
megszegték, és a kotelezettségvallalds elfogaddsat vissza
kell vonni.

¢) A vdllalat johiszemiisége

A villalat Ggy érvelt, hogy amikor a Bizottsagnak benytj-
totta rendszeres jelentéseit, ugy érezte, hogy a jelentések
teljesek, kimerit6k és minden részletitkben helyesek.

A villalat soha sem probélt meg helytelen informéci6t
jelenteni, és nem kisérelt meg visszatartani semmilyen
kért informéciot.

A véllalat mind irdsos beadvdnydban mind pedig a
meghallgatdson hangstilyozta, hogy a kotelezettségvallalds
megszegésébSl — két esettSl eltekintve — nem hdzott
semmilyen hasznot, és a hibdkat nem az intézkedések
tervszer(i kijdtszdsdnak keretében kovette el.

A fenti preambulumbekezdésekre hivatkozva meg kell
jegyezni, nem tlint 4gy, hogy a villalat szdndékosan
probalna hasznot hizni a kotelezettségvéllalds kovetel-
ményeinek be nem tartdsibdl vagy a monitoring akada-

(') Ebben az Gsszefiiggésben ldsd a T-51/96. sz. Miwon kontra Tandcs
tigyben hozott itélet (EBHT 2000., 1I-1841. 0.) 52. pontjit és a
T-340/99. sz. Arne Mathisen AS kontra Tandcs iigyben hozott itélet
(EBHT 2002., 11-2905. 0.) 80. pontjat.

(37)

megvaldsithatatlannd teszi a kotelezettségvéllalds figye-
lemmel kisérését.

C. AZ 1999/572/EK HATAROZAT HATALYON KIVUL
HELYEZESE

A fentiekre tekintettel a kotelezettségvallalds elfogadasat
vissza kell vonni, és az 1999/572[EK bizottsdgi hatdro-
zatot hatdlyon kivill kell helyezni. Ennek megfelelGen az
1858/2005/EK rendelet 1. cikkének (2) bekezdésében
kivetett dompingellenes vamot kell alkalmazni,

A KOVETKEZOKEPPEN HATAROZOTT:

1. cikk

Az 1999/572[EK hatdrozat hatalyat veszti.

2. cikk

Ez a hatdrozat az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirde-

tését kovetS napon lép hatdlyba.

Kelt Briisszelben, 2007. november 13-4n.

a Bizottsdg részérdl
Peter MANDELSON
a Bizottsdg tagja



