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A BIZOTTSAG HATAROZATA

(2007. jilius 10.)

a C 19/06 (ex NN 29/06) szdmd, Szlovénia dltal a Javor Pivka Lesna Industrija d.d. részére nydjtott
dllami tdmogatdsrol

(az értesités a C(2007) 3227. szdmii dokumentummal tortént)

(Csak a szlovén nyelvii véltozat hiteles)

(EGT-vonatkozdsa szoveg)

(2008/91/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

Tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzddésre és kiilo-

nosen

annak 88. cikke (2) bekezdésének elsé albekezdésére,

tekintettel az Eur6pai Gazdasdgi Térségrél szol6 megdllapodasra
és kilonosen annak 62. cikke (1) bekezdése a) pontjara,

miutdn felhivta az érdekelt feleket, hogy a fenti rendelkezések-
nek megfelelden tegyék meg észrevételeiket (1),

mivel:

I. ELJARAS

2004. december 1-jén a Bizottsighoz panasz érkezett a
Javor Pivka Lesna Industrija d.d. szlovén fafeldolgozé cég
(a tovabbiakban: Javor Pivka) részére nydjtott allitdlagos
tdmogatdssal kapcsolatban.

A panasz a pénziigyi intézkedésekre vonatkozott,
amelyek a nehéz helyzetben 1év6 villalkozdsok megmen-
téséhez és szerkezetatalakitisdhoz nydjtott tdmogatd-
sokrdl sz6l6 szlovén torvény 21. cikke alapjan hozott
szlovén kormanyrendelet alapjan keriiltek folydsitasra.
Tovabba kideriilt, hogy az intézkedést nem jelentették
be a Bizottsignak, azzal az indokldssal, hogy a szlovén
allami segélyeket feliigyel§ tdrcakozi szakértdi bizottsdg
jovahagyta azt 2004. dprilis 23-dn, vagyis az unids csat-
lakozdst megel6z8en. Mivel azonban annak meghataro-
zdsa sordn, hogy egy tdmogatdst mikor nyujtottak, azon
kotelezd erejii jogi aktus a dont§ kritérium, amelyben az
illetékes nemzeti hatésdg vallalja az éllami tdmogatds
nydjtdsat, a Bizottsdg Ugy véli, hogy a szdéban forgd
intézkedés 1j tdmogatdsnak mindsil, amelyet ezért az
EK-SzerzGdés 88. cikke alapjan be kellett volna jelenteni
és az EK-Szerz6dés 87. cikke alapjan kellett volna érté-
kelni (3).

C 194, 2006.8.18., 26. o.

() HL
() Az

eljdrdsra vonatkozd részletes adatok megtaldlhatok az eljards

meginditdsrdl sz6lé hatdrozatban (ldsd 1. labjegyzet), és e hatdro-
zatra is érvényesek.

®)

)

)

2006. mdjus 16-dn kelt levelében a Bizottsdg értesitette
Szlovénidt, hogy a tdmogatds kapcsdn az EK-SzerzSdés
88. cikkének (2) bekezdésében rogzitett eljards megindi-
tasdrol hatdrozott.

Az eljards meginditdsarol szolo bizottsdgi hatdrozatot
kozzétették az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban (). A
Bizottsag felkérte az érdekelt feleket, hogy nyujtsik be
a tdmogatdsra vonatkozd észrevételeiket.

A Bizottsighoz az érdekelt felek részérdl nem érkeztek
észrevételek.

Szlovénia 2006. jalius 17-i levelében kiildte meg észre-
vételeit. A Bizottsdg 2007. februdr 23-i levélben (hivat-
kozasi szdm: D[50797) kiegészitG informdaciokat kért,
amelyeket 2007. dprilis 23-dn kapott meg. Ezenkivil
2006. janius 28-dn taldlkozora keriilt sor a Bizottsdg
szolgdlatai és a szlovén hat6siagok kozott.

II. A TAMOGATAS RESZLETES LE[RASA
1. A kedvezményezett

A Javor Pivka félkész faipari termékek és butorok gyar-
tasaval foglalkozik. A cég a szlovéniai Pivka térségében
taldlhatd, amely az EK-SzerzGdés 87. cikke (3) bekezdése
a) pontjanak értelmében tdmogatott térségnek mindsiil.
2003-ban mintegy 800 alkalmazottja volt. A vallalat
négy aldrendelt vallalkozas kizarélagos tulajdonosa.

A tdrsasdg tulajdonjoga koriilbelil 1264 rézvényes
kozott oszlik szét: kilenc befektetési tarsasdg, illetve
mds jogi személyek birtokoljdk a részvények 60 %-at, a
fennmaradé 40 %-ot pedig 1 255 részvényes birtokolja,
akik egyikének a részesedése sem haladja meg az
1 %-ot ().

() Vo. 1. ldbjegyzet.

(%) 2004. januar 30-i adatok.
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(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

A tdmogatas folydsitdsit megel6z6 évben a Javor Pivka pénziigyi nehézségekkel szembesilt. A
legfontosabb pénziigyi és tizleti mutatk az aldbbi tdblazatban taldlhatok:

1. tdbldzat

A Javor Pivka pénziigyi mutatéi

Mutaté (ezer SIT) () 2000 2001 2002 2003
Ertékesitések nettd bevétele 8114374 7 884 954 8174323 8124711
Késztermékek és befejezetlen termelés kész- 867 609 1030323 894 302 1121632
lete
Netté miik6dési eredmény 56 566 - 137030 -303729 - 578268
Kumuldlt nyereség/veszteség 56 566 - 80 464 - 384193 - 962 461
Cash flow 480 468 333324 104 522 - 162879

(*) A SIT-ben megadott adatok EUR-ra torténd dtszdmitdsa csupdn tdjékoztaté jellegti és az 1 EUR = 240 SIT drfolyamon alapul.

2. Szerkezetdtalakitdsi program

Nehézségeinek dthidaldsa érdekében a Javor Pivka 2004 dprilisdban a 20042008 id§szakra vonat-
koz6 szerkezetatalakitasi tervet nydjtott be a Gazdasdgi Minisztérium részére.

A tdrsasdg dllitdsa szerint pénziigyi nehézségei abbdl addédnak, hogy kevésbé versenyképes az
alacsony koltségli gyartok fejl6dé orszagokbdl érkezd, az eddigi hagyomdnyos exportpiacain (f6leg
Németorszdg és az Egyesiilt Allamok) megjelend druival szemben. A Javor Pivka megdllapitotta, hogy
ahhoz, hogy megbirkdzzon versenytarsaival és helyredllitsa rentabilitdsdt, a technoldgia korszerdisitése
és a koltségek csokkentése révén novelnie kell a termelékenységet, tovabbd nyereségesebb piaci
réseken és foldrajzi piacokon kell megjelennie.

A szerkezetatalakitasi program ebbdl a célbdl az aldbbi intézkedéseket irja el6:

Technoldgiai szerkezetdtalakitds: Ez az elavult felszerelések és gydrtasi programok teljes korszertisitését
foglalja magdban. A cél nem a kapacitisok névelése, hanem a termelékenység novelése és a vevdi
igényeknek vald megfelelés 4j termékek bevezetése és a kornyezetbardt termelési standardok betartdsa
révén. Az 1Gj termelGsorok lehet6vé tennék, hogy a tdrsasdg termelése a félkész termékek gydrtdsatdl a
nagyobb feldolgozottsagi foki, nagyobb hozzdadott értéket tartalmazéd termékek felé mozduljon el
(killonosen a rétegelt lemezek programja esetében). A szerkezetdtalakitds e részének finanszirozasa az
aldbbiak szerint tortént volna: 50 % banki hitelekbdl, amelyekre az dllam garancidt vallal, mig a
fennmaradé 50 % a Javor Pivka sajat forrasaibol.

Az alkalmazottak dtszervezése: A szerkezetatalakitdsi terv e részében kb. 100 f8s létszamleépitést
irdnyoz el6, (akik végkielégitésre jogosultak), a fennmaradé 700 alkalmazott szdmdra pedig képzé-
seket kell tartani, hogy képességeiket a szerkezetdtalakitdsi programmal jér6 dj feladatok teljesitéséhez
igazithassak.

Az iizleti stratégia dttekintése: A szerkezetdtalakitdsi terv kovetkezd eleme a kereslet és a verseny
véltozdsdhoz valé alkalmazkodds a tdrsasdg régi piacain, és a cég Gjrapoziciondldsa (ij, nyereségesebb
piaci réseken, valamint az 0j piacokra valé betoréssel (Oroszorszdg, killonosen butorok tekintetében,
valamint Délkelet-Europa). Ami a termékeket illeti, a tdrsasdg tervezi nagyobb feldolgozottsigi foku
rétegelt lemezek gyartdsat, specidlis épitGipari rétegelt lemezek gydrtdsat, a butorgydrtisban pedig
specidlis székek gyartdsat korhazak és idGsek otthona részére, valamint mds, hasonld targyak el6alli-
tdsat.

A vdllalati struktiira dtszervezése: A rentabilitds visszadllitdsdhoz a tdrsasdg dtszervezése is sziikséges (pl.
a lednyvillalatok Osszeolvaddsa és a koltségellendrzés novelése az értékesitési, beszerzési és finan-
szirozasi lizleti funkciok kozpontositdsa révén). Ezeknek az intézkedéseknek a koltségeit a tdrsasdg
teljes mértékben sajat forrdsbol fedezné.
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Pénziigyi szerkezetdtalakitds: Az elégtelen likviditds miatt felhalmozddtak a kotelezettségek és pénziigyi
terhek. A pénziigyi szerkezetdtalakitds célja a tdrsasdg pénziigyi forrdsainak és torlesztési terveinek
atalakitdsa, ami biztositand a folyd és hosszt tavi fizetGképességet. Kiilonos figyelmet szenteltek az
adossdg atiitemezésére, a kamatldbak csokkentésére, a fizetési hatarid6k meghosszabbitdsdra, valamint
arra, hogy fizetési haladékokat kapjanak a tSketartozds visszafizetésére.

3. A szerkezetitalakitds koltségei és finanszirozdsa

A szerkezetatalakitdsi koltségek finanszirozdsanak attekintése az alabbi tdblazatban lathaté (°):

2. tdbldzat

a szerkezetdtalakitds koltségei és finanszirozasa

Szitkséges pénzeszkozok (ezer SIT) Sajat forrds Tamogatdsok Garancidk Osszesen
Pénziigyi szerkezetdtalakitds 400 000 0 0 400 000
Piaci szerkezetdtalakitds 496 000 0 0 496 000
Technoldgiai szerkezetatalakitds 999 000 0 1100 000 2099 000
Alkalmazottak dtszervezése 219 750 382250 0 602 000
A villalati struktiira dtszervezése 4900 0 0 4900

Osszesen 2119 650 382 250 1100 000 3601 900

Az dllami forrasokbdl szdrmazo tdmogatds f6 eleme az 6sszesen 1 100 000 000 SIT Osszeg(, a Javor
Pivka technolégiai szerkezetdtalakitdsinak finanszirozdsdra irdnyulé kolcsonoket fedezd dllami
garancia. A garancidk biztositékdul a szlovén hatdsigok a garancidval fedezett Osszegig — azaz
1100 000 000 SIT (korilbeliil 4 584 000 EUR) értékben — jelzdlogot terheltek a Javor Pivka tulaj-
dondban 1év8 vagyontdrgyakra.

Emellett 382 250 000 SIT (kortilbelil 1592 000 EUR) 6sszegli tdmogatds is folyositdsra keriilt az
alkalmazottakkal kapcsolatos dtszervezési koltségek fedezésére. Ez a tdmogatds fedezi az elbocsatott
dolgozdk végkielégitését, valamint a megmaradt munkaerd képzési koltségeit.

Szlovénia kozolte, hogy a Javor Pivka 2 119 650 000 SIT (koriilbeliil 8 832 000 EUR) 6sszeggel jarul
hozzd a szerkezetdtalakitishoz, ami az Osszkoltségek 53,7 %-a.

4. Piaci viszonyok

A Javor Pivka az aldbbi termékeket gydrtja, amelyeknek az EU-n beliili piaci részesedése a kovetkezd
(az értékek a 2003-as évre, a KN szdmok a Kombinalt Némenklatdrdra vonatkoznak):

a) Zsaluelemek (KN 4418 40): 3,91 %
b) Rétegelt lemez (KN 4412): 0,18 %
¢) Furnér (KN 4408): 0,22 %

d) Faszékek (KN 9401 61 + 9401 69 + 9401 90 30): 0,08 %

(’) Az eljirds sordn Szlovénia kijelentette, hogy a pénziigyi szerkezetdtalakitds koltségei ,a szerkezetdtalakitdsi programon

kiviil” voltak, és azokat kereskedelmi kolcsonokbdl fedezik, amelyeket a Javor Pivka dllami tdmogatds bevondsa nélkiil
vett fel. A megfelel6 400 000 000 SIT osszeget Szlovénia nem vonta bele a szerkezetdtalakitdsi program koltségeibe.
A Bizottsdg azonban dgy véli, hogy a pénziigyi dtszervezés a szerkezetdtalakitdsi program szerves és nélkiilozhetetlen
részét képezi, kovetkezésképpen koltségeit be kell vonni a szerkezetdtalakitds koltségeibe. Finanszirozdsit — olyan
mértékben, amennyiben azt piaci feltételek mellett és tdmogatds nélkiil felvett kolesonokbdl fedezik —, a Javor Pivka
sajat hozzdjaruldsanak kell tekinteni. E tdbldzatban, akdrcsak a hatdrozat tobbi részében, a Bizottsdg belevonta az
emlitett Osszeget a szerkezetdtalakitdsi koltségekbe és a ,sajdt forrdsok” kozé.
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(23) 2003-ban a Javor Pivka Osszesitett piacrészesedése IV. SZLOVENIA ESZREVETELEI

termékskaldjaban az EU-25 piacan 0,21 % volt.

. AZ EK-SZERZODES 88. CIKKENEK (2) BEKEZDESE
SZERINTI ELJARAS MEGINDITASANAK OKAI

Ahogy az a fentiekben mdr emlitésre keriilt, a szlovén
hatésdgok nem jelentették be a Javor Pivka javdra végre-
hajtott intézkedésiiket. A 2006. mdjus 16-i, az EK-Szer-
z8dés 88. cikkének (2) bekezdése szerinti eljards megin-
ditasardl sz6lo levelében a Bizottsdg részletesen kifejtette,
miért mindsiil a széban forgd intézkedés tdmogatdsnak,
amelyet az EK-SzerzGdés 88 cikke alapjdn be kell jelen-
teni és az EK-Szerz6dés 87. cikke alapjan kell értékelni.

Emellett a Bizottsdg kétségét fejezi ki azt illetGen, hogy a
tdmogatds Osszeegyeztethet§ a kozos piaccal, és kiilo-
nosen az 1999. évi, a nehéz helyzetben 1évg vallalko-
zasok megmentéséhez és szerkezetatalakitdsahoz nytjtott
allami tdmogatdsokrol sz6l6 kozosségi iranymutatdssal (°)
(a tovabbiakban: irdnymutatds), a kovetkez8 okokbol:

a) A Bizottsdg kétségbe vonja, hogy az irdnymutatds
alapjan a Javor Pivka jogosult szerkezetatalakitasi
tdmogatdsra. A Bizottsdg kiilonosen azt kérddjelezte
meg, hogy a tdrsasig ,nehéz helyzetben lévének”
minGsiil az irdinymutatds értelmében, hiszen a 2003.
évi gyenge teljesitménye inkdbb rendkiviili esemény
lehet, mintsem egy trend része. Ezenkiviil a Bizottsdg
szamdra nem volt viligos, hogy a Javor Pivka egy
nagyobb csoport tagja-e, és nem szerezhetné-e be a
szitkséges forrdsokat a tulajdonosaitél.

b) Nem volt vildgos, milyen mddon kivinja a tdrsasig
visszadllitani a hosszti tdv(i rentabilitdsit, mivel a
Bizottsdg nem kapott elegendd adatot ahhoz, hogy
értékelni tudja a szerkezetatalakitasi terv alapjan foly-
tatand6 jovébeni tzletvitelt.

¢) Nem nyujtottak be a kompenzaciés intézkedések
hidnyét igazol6 piaci elemzéseket.

d) A Bizottsignak kételyei vannak a tekintetben is, hogy
a tdmogatds a sziikséges minimdlis szintre korlatozé-
dott, mivel nem volt vildgos, hogy a Javor Pivka bizto-
sitott-e jelent8s sajat hozzdjaruldst a szerkezetatalaki-
tisi koltségekhez, mivel nem volt vildgos, honnan
szarmaznak a sziikséges forrasok.

e) Végill, a Bizottsdg tdjékoztatdst kért valamennyi, a
Javor Pivka-nak 2004 sordn nytjtott tdmogatdsrol,
hogy meggy6z6dhessen arrdl, hogy a tdrsasdg
kordbban nem kapott-e megmentési és szerkezetdtala-
kitdsi tdmogatdst, mivel ez esetben az irdnymutatds
48-51. pontjiban rogzitett, egyszeri jellegre vonat-
kozé feltétel nem tenné lehet6vé a tdmogatds ismételt
nyujtasat.

(°) Kozosségi irdnymutatds a nehéz helyzetben 1évs véllalkozdsok
megmentéséhez és szerkezetdtalakitdsihoz nyujtott dllami timogata-
sokr6l (HL C 288., 1999.10.9., 2. 0.)

(26)

(29)

A hivatalos eljards sordn Szlovénia az alabbi észrevéte-
leket tette.

1. Uj timogatds, vagy a csatlakozds eldtt nydjtott
tdmogatds

Szlovénia kitart dllitdsa mellett, miszerint a tdmogatds
nytjtasarol sz6l, a Szlovén Allamra nézve kotelezd hatd-
rozat a tarcakozi szakbizottsdg véleménye alapjan keriilt
elfogaddsra. Mivel a hatdrozatot 2004. dprilis 6-dn, vagyis
Szlovénia Eurépai Unidhoz valé csatlakozdsa el6tt
fogadtdk el, és mivel a csatlakozds utdn a tdmogatds
mér nem volt érvényben, Szlovénia ugy vélte, hogy az
a csatlakozds el6tt nydjtott tdmogatdsnak mindsiil,
amelyre nem vonatkozik az EK-Szerzédés 87. cikke és
88. cikkének (3) bekezdése.

2. Jogosultsig
2.1. A ,nehéz helyzetben 16v6” vdllalkozds fogalma

Szlovénia — tobbek kozott a fenti 1. tabldzatban szerepld
teljesitménymutatok benyujtasa révén — kimutatta, hogy a
Javor Pivka a nehéz helyzetben 1évé villalkozds szdmos
jellemzgjével rendelkezett, valamint hogy a 2003. évi
nem csupdn egy elszigetelt jelenség volt, hanem egy
négyéves idGszakban (2000-2003) megfigyelhet§ trend
része.

Ezzel kapcsolatban Szlovénia rdmutatott, hogy a Javor
Pivka az emlitett id6szakban nem tudta novelni nettd
értékesitési bevételét. A miikodési eredmény (2000-et
kivéve) az egész id@szakban negativ volt, és a veszteség
2001 és 2003 kozott nétt. A 2003-as évben a folyod
veszteségek megkozelitették a tdrsasdg alaptSkéjének
felét. Az arbevétel-ardnyos nyereség, a sajttGke-ardnyos
megtériilés és az eszkozardnyos nyereség negativ volt, és
az egész 2001-2003 kozotti id6szak alatt folyamatosan
gyengiilt. A miikdésbdl szdrmazd szabad pénzforgalom
az emlitett id@szakban csokkent, 2003-ban pedig negativ
volt. E negativ irdnyt folyamatok eredményeként a Javor
Pivka-t 2003-ban cséd fenyegette.

2.2. A Javor Pivka tulajdonosi szerkezete

Szlovénia felvildgositist adott a ,Javor Pivka” tdrsasdg
tulajdoni Gsszetételére vonatkozdan, tekintettel a Szlo-
vénia dltal a kommunista rendszer megsziinését kovetSen
alkalmazott sajdtos privatizaciés modellre. Szlovénia egy
kiilonleges modellt alkalmazott, amely szerint a tarsa-
sdgok t6kéjének nem volt megdllapithaté magdn- vagy
dllami tulajdonosa, hanem ez ,tdrsadalmi téke” volt,
amely a lakossdg egészének tulajdona. A privatizacios
folyamat arra szolgdlt, hogy ezt az elvont fogalmat
vilagosabb tulajdonosi szerkezetekre {iiltessék 4t a
lakossdg kozott szétosztott tulajdonosi tandsitvanyok
révén. Ezeket a tantsitvanyokat be lehetett cserélni a
kordbbi ,tdrsadalmi” tulajdond villalatok részvényeire.
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(31) Ebben a folyamatban meghatdrozd szerepet jatszottak a hozzdjéruldsanak forrdsait. E pénzeszkozok forrdsai a

(32)

(33)

(34)

(36)

(37)

meghatalmazott befektetési tarsasdgok (melyek a PID
rovidités alatt voltak ismertek), valamint az igazgatdsi
tarsasagok (DZU), amelyeket azért hoztak Iétre, hogy az
egyéni befektet6k szdmdra lehetdvé tegyék a tandsitva-
nyainak befektetését. Ezeket a tantsitvanyokat azutdn a
PID befektetési tdrsasigok kiillonbozd, privatizalt vélla-
latok részvényeire véltottdk 4t, az egyéni befektetSk
cserébe a PID-ben szereztek részvényeket, nem pedig
kozvetlenil a privatizalt tirsasigokban (a PID valahogy
tgy mikodott, mind egy befektetési alap).

A PID-k azonban nem rendelkeztek szabadon hozzafér-
het§ forrdsokkal (befektetéseik valutdi a tandsitvanyok
voltak), sem szaktuddssal és tapasztalattal ahhoz, hogy
tevékenyen részt tudjanak venni a véllalatok irdnyitd-
saban. Ezért passziv tulajdonosok voltak, akik keveset,
vagy egyaltalin nem mdkodtek kozre a tulajdonukban
1év6 tarsasagok irdnyitdsdban.

llyen passziv befektet8k képezik a Javor Pivka tulajdono-
sainak meghatdrozé részét (megkozelitSleg a részvény-
t6ke 44 %-at). Nincs friss t6kéjitk, amelyet be lehetne
fektetni a tdrsasdgba. A szerkezetdtalakitdsi program
kidolgozasakor ~valamennyi intézményi tulajdonost
felkérték, hogy vegyen részt a refinanszirozdsban, dm
vélaszt senkit6l sem kaptak. A részvénytSke tovabbi
40 %-a 1255 kisrészvényes kozott oszlik meg, vagyis a
Javor Pivka tulajdondnak legaldbb 80 %-a nem aktivan
irdnyitott.

3. A jovedelmezGség helyreillitisa

Ezzel kapcsolatosan Szlovénia kifejtette, hogy a Javor
Pivka szerkezetatalakitsi terv alapjan torténd dzletvite-
lére és a jovedelmezlség kovetkezetes helyredllitdsdra
vonatkozé elGrejelzések a szerkezetdtalakitdsi tervben
szerepl§ piaci elemzéseken, a véllalat egyes szegmensek-
beli értékesitési elSrejelzésein, valamint egy piackutatdson
alapulnak.

Ezen elbrejelzések megbizhatosaganak aldtdmasztdsdra
Szlovénia tovdbbi pétldlagos informdcidkat nyujtott be.
Kilonosen az  el6rejelzések alapjaul szolgdlé adatok
forrdsit adta meg, valamint kozolte a 2004-2006
kozotti idGszakra vonatkozd értékesitési elSrejelzéseket
a véllalat termékskaldjaban szerepl6 egyedi termékek
szerinti bontdsban.

4. Kompenzicios intézkedések

Ezzel kapcsolatban Szlovénia azt allitotta, hogy nem volt
szitkség kompenzdciés intézkedésekre, mivel — a Javor
Pivka jelentéktelen piaci részesedése miatt — a verseny
nem torzult indokolatlanul. Ezenkiviil Szlovénia azzal
érvelt, hogy a kompenzdcios intézkedések sziikségességét
annak figyelembevételével kell értékelni, hogy a Javor
Pivka az EK-Szerz6dés 87. cikke (3) bekezdésének a)
pontja értelmében regiondlis  tdmogatdsra  jogosult
térségben taldlhaté (lasd az irdnymutatds 54. pontjdt).

5. Sajit hozzdjirulds

Szlovénia megnevezte a Javor Pivka e hatdrozat (18)
preambulumbekezdésének tdbldzatdban taldlhaté sajat

(38)

(40)

(41)

kovetkezdk: (pénziigyi és ingatlan) eszk6zok értékesitése,
amely 958 427 170 SIT Osszeget biztositana; tovabbi
900 000 000 SIT piaci feltételek mellett, a tdmogatds
segitsége nélkiil felvett banki kolesonokbdl keriilne bizto-
sitasra; a fennmaradd Osszeget az eszkozok ,értékesokke-
nési lefrdsa” Dbiztositand (a  2004-2006  kozotti
idGszakban a vdrhat6 teljes 6sszeg 1 111 786 000 SIT).

6. Egyéb timogatis

Végiil Szlovénia arrdl tdjékoztatta a Bizottsdgot, hogy a
Javor Pivka dllami tdmogatdst kapott energiatakarékossdgi
intézkedésekre. A tdmogatdst a megujuld energiaforrasok,
a hatékony energiafelhaszndlds és a kapcsolt hé- és villa-
mosenergia-termelés  tdmogatdsara irdnyuld program
keretében nyujtottak. A tdmogatdst 2003. szeptemberben
hagytdk jovd, és 2004. februdr 19-én keriilt kifizetésre.
Ezt az adatot dokumentumok tdmasztjdk ald.

V. A TAMOGATAS ERTEKELESE
1. Az dllami timogatis megléte

Az EK-Szerzédés 87. cikke értelmében minden olyan,
tagdllam dltal, vagy barmilyen allami forrdsbdl nydjtott
tdmogatds, amely bizonyos vallalkozasokat vagy bizo-
nyos termékek gyartdsit eldnyben részesiti, és ezdltal
torzitja a versenyt, vagy annak torzitdsival fenyeget,
amennyiben ez befolydsolja a tagdllamok kozotti keres-
kedelmet, Osszeegyeztethetetlen dllami  tdmogatdsnak
mindsiil, hacsak nem indokolhaté az EK-Szerzddés 87.
cikkének (2) vagy (3) bekezdése alapjan.

A Bizottsdg megjegyzi, hogy a tdmogatdst allami
forrasbol nytjtottak egyetlen véllalkozdsnak. Emellett
egyértelmtien megvalosult az egy bizonyos villalkozds
elényben részesitése is. Ami a vissza nem téritendd tamo-
gatds formdjaban nyujtott tdmogatdst illeti, a kedvezmé-
nyezett elénye nyilvanval6. Garancia nydjtdsa esetén az
elény kevésbé nyilvanvalénak téinhet, mivel a Javor Pivka
a garancidért cserébe jelzdlog formdjdban biztositékot
adott. Mindazondltal a szlovén hatdsagok beleegyeztek
abba, hogy 1:1 ardnyban megadjak a garancit (a jelzdlog
értéke egyenld volt a nydjtott garancia Osszegével). A
kereskedelmi hitelintézetek ezzel szemben legaldbb
2,5:1 jelzalogardnyt irndnak el6 hitel nydjtisa esetén. A
Javor Pivka abban az id6ben nem lett volna képes megfe-
lel6 nagysigi jelzdlogot felajanlani, hogy ugyanezt a
hitelt kereskedelmi feltételek mellett megszerezze. Valé-
jaban a garancia biztositékaként felajanlott jelzdlog a
Javor Pivka teljes akkori tehermentes tulajdona volt.
Kovetkezésképpen a szlovén hatésigok dltal nydjtott
garancia el6nyben részesitette a Javor Pivka-t, mert igy
a tarsasignak nagyobb Osszegii kolcsonhoz jutott, mint
amit egyébként a rendelkezésére dll biztositékokkal elért
volna.

Mivel a feldolgozott fa- és butoripari termékek tekinte-
tében létezik kereskedelem Szlovénia és mds unids tagdl-
lamok kozott, az intézkedés javithatja a kedvezményezett
poziciéjat uni6s és szlovén versenytarsaival szemben. Igy
torzithatja a versenyt és hatdssal lehet a tagdllamok

kozotti kereskedelemre.
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(42)  Kovetkezésképpen a Bizottsdg tgy véli, hogy a garancia nyUjtasakor. A Bizottsdg killonosen megjegyzi, hogy a

(44)

(47)

és a szdban forgb tdmogatds az EK-Szerz8dés 87. cikke
(1) bekezdésének értelmében vett dllami tdmogatdsnak
mindsiil.

2. Az 1j timogatis megléte

A szlovén hat6sdgok elGszor megkérdgjelezték, hogy a
Bizottsdgnak jogdban dll-e értékelni a tdmogatdst az EK-
Szerz6dés 87. és 88. cikke szerint, és azzal érveltek, hogy
a tdmogatast az unios csatlakozds eldtt nydjtottdk. Amint
azt a Bizottsdg az eljdrds meginditdsardl sz6l6 hatdroza-
taban vildgossd tette, annak meghatdrozdsihoz, hogy a
timogatds a csatlakozds el6tt vagy az utdn lépett
érvénybe, a dont6 kritérium az a kotelezd erejii jogi
aktus, amelyben az illetékes nemzeti hatésagok vallaljak
a tdmogatas nyujtasat (7). Ilyen jellegd, csatlakozds eldtti
hatdrozat hidnydban az intézkedés @j tdmogatdsnak
mindsiil, még akkor is, ha az dllami kotelezettségvallalds
mér el6zéleg ismert volt.

Ebben az iigyben a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jut,
miszerint a kotelez$ erejli jogi aktus, amelyben az ille-
tékes nemzeti hatdsigok vallaltdk a tdmogatds nyujtasat,
nem lépett hatdlyba a csatlakozds el6tt. Az idevonatkozo
szlovén rendelkezések szerint a tdmogatds odaitélése
kormanyhatdrozattal torténik, az illetékes minisztérium
javaslata alapjan. Az el6zetes tdrcakozi szakbizottsdgi és
az illetékes minisztériumi hatdrozatok sziikségesek, de
nem elegenddk a tdmogatds nydjtdsdhoz. A végsS hata-
rozatot a kormdny hozza. Ebben az esetben a kormdny
2004. mdjus 27-én hozott hatdrozatot, Szlovénia pedig
2004. mdjus 1-jén csatlakozott az Eurdpai UniShoz.
Ezért az intézkedések 0j tdmogatdsnak mindsiilnek,
amelyeket be kellett volna jelenteni az EK-Szerzdédés
88. cikke szerint és értékelni kellett volna az EK-Szer-
z8dés 87. cikke szerint.

3. A tdmogatds §sszeegyeztethetGsége

Tekintettel arra, hogy a széban forgd tdmogatds szerke-
zetdtalakitdsi tdmogatds, Osszeegyeztethet6 a kozos
piaccal, amennyiben megfelel az irdnymutatdsban rogzi-
tett feltételeknek.

Szlovénia észrevételei és az eljards sordn Osszegyijtott
adatok alapjan a Bizottsdg az aldbbi kovetkeztetésekre
jutott a hivatalos eljards meginditdsdhoz  vezetd
pontokban.

3.1. Jogosultsdg

Tekintettel a Szlovénia &ltal benydjtott adatokra, a
Bizottsag azon az allasponton van, hogy a Javor Pivka
teljesitménye — amelynek leirdsa a fenti, IL1. pontban
taldlhaté — azt titkrozi, hogy valéban ,nehéz helyzetben
1év6 villalkozds” volt a széban forgd dllami tdmogatds

() Lasd az cljards meginditdsardl szolo (az 1. ldbjegyzetben emlitett)
hatdrozat 19. és 20. pontjit, valamint a Bizottsag C-3/2005 FSO
szamu tigyben hozott hatdrozatdt, HL C 100., 2005.4.26., 2. o., 38.
pont et seq.

(49)

(50)

(61)

Javor Pivka veszteségei novekedtek, csokkent a forgalma
és a pénzforgalma. Ezenkivill a Bizottsig megjegyzi
tovabbd, hogy ezek a nehézségek a 2000-2004 évekre
vonatkozd tendencia részei voltak, nem pedig egy rend-
kiviili esemény a 2003. évben.

A Bizottsag szintén figyelembe veszi Szlovénia magyara-
zatait a Javor Pivka tulajdoni szerkezetére vonatkozdan.
Tekintette]l a Javor Pivka intézményi tulajdonosainak
passziv természetére és szerény t6kéjére, valamint a
tarsasdg tobbi tulajdonosinak fragmentdlt voltdra, a
Bizottsag elfogadja, hogy a tdrsasignak nem volt esélye
arra, hogy a sziikséges forrdsokat részvényeseitsl szerezze
be. Azonos okokbdl, valamint figyelembe véve azt a
tényt is, hogy egyetlen részvényes sem birtokolja a
Javor Pivka részvényeinek tobb mint 15 %-dt, a Bizottsdg
szintén megéllapitja, hogy a Javor Pivka nem része egy
nagyobb vallalatcsoportnak.

A fentieket figyelembe véve a Bizottsdg elfogadja, hogy a
Javor Pivka jogosult volt szerkezetdtalakitdsi tdimogatasra.

3.2. A jovedelmezdség helyredllitdsa

Az eljirds meginditdsardl szol6 hatdrozatban a Bizottsdg
jelezte, hogy nem vildgos, milyen médon fogja a szerke-
zetatalakitdsi terv lehetévé tenni a Javor Pivka szdméra a
hosszt tava jovedelmezdség helyredllitasat. Ez leginkabb
az Otéves eldrejelzésekre vonatkozott, amelyek a tarsasdg
szerkezetdtalakitdsi terv alapjan varhatd fejlédését tartal-
maztak. A Bizottsig megjegyezte, hogy Szlovénia nem
nydjtotta be a Bizottsdg altal kért informdcidkat, amelyek
alapjan értékelni tudja a Javor Pivka szerkezetdtalakitdsi
terv alapjan varhat6 iizletvitelére vonatkozé feltevéseket.

Az eljards sordn Szlovénia benyijtotta a fenti IV.3.
szakaszban emlitett potldlagos informdciokat. Ezek az
adatok megfelel6en magyardzzdk a feltevések alapjait. A
Bizottsdg megjegyzi, hogy a Javor Pivka értékesitési telje-
sitményére vonatkozd el6rejelzések kissé optimistanak
tiinhetnek, tekintettel arra, hogy az dgazatnak 2005-ben
és 2006-ban er6s tavol-keleti versennyel kellett szembe-
néznie, melynek kovetkeztében tilkindlat keletkezett, és
er8s nyomds alakult ki az drak csokkenésére. Az azonban
nem vildgos, hogy ez az informdcié mdr ismert volt-e
2004 elején. Ezenkiviill 2006-ban maga a Bizottsdg dlla-
pitotta meg a kovetkezdket: ,az utobbi években a rétegelt
lemezek gyartasa és kereslete jelent@sen megnovekedett,
bizonyos minGségi kategéridk esetében erés exportpiac
alakul” (). Tekintettel arra, hogy a Bizottsdg semmilyen
ennek ellentmondé informdciét nem kapott, amely
alapjan kétségbe vonhat lenne a tarsasdg és a sajat felte-
vése, igy nem taldlt megalapozott okot arra, hogy
megkérdGjelezze azokat. Ezért a Bizottsag dgy véli,
hogy a 2004-es el6rejelzések nem valdszinditlenek, és
igy az e pontra vonatkoz6 kételyei megsziintek.

(®) http:/[ec.curopa.eufenterprise/forest_based|tradeflows_en.html
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(53)

(54)

3.3. Kompenzdcids intézkedések

Az iranymutatds 35. és 36. pontja szerint olyan intézke-
déseket kell hozni, amelyek a lehet§ legnagyobb
mértékben csokkentik az dllami tdmogatds éltal a
versenytarsakra gyakorolt esetleges negativ hatdst. A
kompenzdciés intézkedésekre  mindazondltal nincs
szitkség ott, ahol a tdmogatds kedvezményezettjének
piaci részesedése jelentéktelen. Ezekben az esetekben a
kompenzaciés intézkedések megléte nem feltétele
annak, hogy a tdmogatds a kozos piaccal Osszeegyeztet-
het8nek mindsiiljon.

A szlovén hatdsdgoktol kapott adatok alapjdn a Bizottsdg
megjegyzi, hogy a Javor Pivka szdmos termékpiacon van
jelen (rétegelt lemezek, zsaluelemek, furnér és butorok,
lasd e hatdrozat 22. pontjat). A rétegelt lemezek vonat-
kozdsdban a Bizottsig mindenekelStt megallapitja, hogy
egy osszefonddas-ellendrzési tigyben ,a piackutatds nagy-
mértékben aldtdmasztotta, hogy a kiilonboz6 fajtaja fale-
mezek, mint a rétegelt lemezek, farostlemezek, nyers
faforgécslemezek és nemesitett faforgdcslemezek, dekord-
ciés lamindtok (HPL/CPL), valamint falemezekbd! késziilt,
butor- és épitSipari elemek kiilonb6zd termékpiacokat
képviselnek” (°).

Az érintett piacok meghatdrozdsihoz Szlovénia a
Bizottsdg rendelkezésére bocsatott egy piackutatdst,
amely az EU-25-0n beliil az érintett piacon jelzi a piaci
részesedéseket. Ezzel kapcsolatban a Bizottsdg nem lat
okot arra, hogy eltérjen az irdnymutatds 20. ldbjegyze-
tében szereplS feltevéstSl, miszerint az érintett piac az
EGT. A Bizottsig emlékeztet arra, hogy egy oOsszefo-
nédés-ellendrzési tigy (19) kapesdn kordbban elvégzett
néhany piacvizsgélatot az eurdpai fatermék-iparban (bele-
értve kiilonosen a farostlemezeket), és arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy az érintett piac nagyobb, mint a
nemzeti piac, és legaldbb a hatdron 4tnydld regionalis
piacot magaban foglalja. Ezt aldtdmasztotta az élénk
hatdrokon dtnytilé kereskedelmi forgalom. Hasonld
kereskedelmi folyamatok létezését a rétegelt lemezek
esetében a Szlovénia dltal benyujtott adatok bizonyitjak,
és a Bizottsdg belsé szakért6i megerGsitik (tovabba
megerdsiti az a tény is, hogy a Javor Pivka forgalmdnak
nagyobbik része, 55 %-a a Kozosségen belil keriil
exportdldsra). Ezenkiviil, a hatdrokon dtnytl6 regiondlis
piac korilbelil 1000 kilométernyi tdvolsigot foglal
magédban, ahol a tdvolsdg a termékek hozzdadott értékei
fuggvényében vdltozik, vagyis, a bevonattal ellatott
termékekkel valé kereskedés esetében a tdvolsigok
nagyobbak, mint a bevonat nélkiili termékek esetében.
Mivel a rétegelt lemezek eleve jobb mingségii termékek,
és tobbnyire a rétegelt lemezek keriilnek exportra, a réte-
gelt lemezek szdllitasi koltségei alacsonyabbak, mint a
farostlemezeké (valamint székek, vagy mds, rétegelt
lemezekbdl késziilt termékek esetén még kevésbé jelen-
t6sek). A fentiek alapjan a Bizottsdg ugy véli, hogy a

() Ugyszdm: COMM/M.4165 — Sonae Industria/Hornitex, 2006. janius

28-i bizottsdgi hatdrozat, 11. pont

(10 Ugyszdm: COMM/M.4165 — Sonae Industria/Hornitex, 2006. jtinius

28-i bizottsagi hatdrozat.

(55)

(56)

(57)

(58)

Javor Pivka altal gyartott termékek esetében, ha nem is az
egész EGT vagy az EU-25, de legaldbb az EU-25
nagyobbik része érintett piacnak tekintendd.

Tekintettel arra, hogy — ahogy ez a fenti, I.4. szakaszban
szerepel — a Javor Pivka piaci részesedése teljes
termékskaldja esetében az EU-25 piacan 0,21 % (2003-
ban), valamint hogy elvben ez a részesedés még a fold-
rajzi piac felére csokkenésekor sem né nagyobbra a jelen-
legi kétszeresénél, a Bizottsdg tgy véli, hogy a tdrsasig
részesedése még ekkor sem érné el a piac 1 %-dt, ami —
figyelembe véve a tényt, hogy a piacon nagy létszamban
vannak jelen kis és kozepes méretl termelék — elha-
nyagolhat6 piaci részesedésnek tekinthetd (). Kovetke-
zésképpen, valamint mivel ez a hatdrozat az 1999. évi
irinymutatdson alapul, nincs szikség kompenzicios
intézkedésekre annak biztositdsdhoz, hogy az allami
tdmogatds oOsszeegyeztethet§ a kozos piaccal.

3.4. A tdmogatds korldtozdsa a lehetd legalacsonyabb szintre

Az irdnymutatds 40. pontjaval 6sszhangban a tdmogatdst
a szerkezetatalakitas végrehajtasahoz szigortian szitkséges
minimumra kell korldtozni, a kedvezményezetteknek
pedig jelentds mértékben hozzd kell jarulniuk sajt forra-
saikbol a szerkezetdtalakitdsi tervhez, ,ideértve olyan
eszkozeik eladdsdt, amelyek nem nélkilozhetetlenek a
véllalkozas tuléléséhez, valamint kiils6 finanszirozasbdl
piaci feltételek mellett”.

A Javor Pivka szerkezetdtalakitdshoz nyujtott sajit hozzé-
jaruldsa a fenti IV.5. szakaszban fel van tiintetve. Azt
mindjart az elején le kell szogezni, hogy a Bizottsdg az
értékcsokkenéseket nem tudja tényleges sajit hozzdjiru-
lasként elfogadni ('?), mert ez nem biztosit felhasznalhatd
forrdst a tdrsasdg részére, ezenkivil fiigg a jovébeni
tigyviteltdl is, amely viszont a nydjtott dllami tdmogatas
eredménye ('%). Ezért az ebbdl a forrdsbdl szdrmazd
pénzeszkozoket nem lehet figyelembe venni a Javor
Pivka sajat hozzdjaruldsanak kiszdmitdsa soran.

Masrészt viszont azok az eszkozok, amelyeket a Javor
Pivka értékesitett, nem tlinnek nélkilozhetetlennek a
véllalkozas tuléléséhez, emiatt az ezen értékesitésekbdl
szarmazo bevételek elfogadhaté tulajdonosi hozzdjérulast
képeznek. Ugyanez vonatkozik azokra a forrdsokra,
amelyek a piaci feltételek mellett, timogatds nélkiil felvett
banki hitelekbdl szdrmaznak. Az ezekbdl a forrdsokbol
szarmazd pénzeszkozok teljes Osszege 2 119 650 000
SIT, amelyeket a Bizottsdg a Javor Pivka szerkezetdtalaki-
tashoz nytjtott sajat hozzdjaruldsinak tekint.

(") Legaldbbis az 1999. évi irdnymutatds hatlya ald tartozé6 mds
eseteket figyelembe véve, ldsd a Bizottsdg hatdrozatdt a C[3-2005
FSO szému tigyben, HL C 100., 2005.4.26., 2. 0., 38. pont et seq.

() A Bizottsdg hatdrozata az N464/05 AB Kauno iigyben, 2006.2.22.

(HL C 270., 2006.11.7., 5. 0.) 17. pont.

(%) Ezt a pénzforgalom vonatkozdsaban megerGsiti a Bizottsdg C-

19/2000 TGI tgyben hozott hatdrozata (HL L 62. 2002.3.5.,
30. 0., 106. pont), valamint a Bizottsdg C-30/1998 Wildauer Kurbel-
welle tigyben hozott hatdrozata (HL L 287., 2000.11.14., 51. o., 52.
pont), tovabbd a 2004. évi irdinymutatds értelmében az AB Kauno
tigyben (ldsd a 12. ldbjegyzetet).
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(59) A sajat hozzdjdrulds a teljes szerkezetdtalakitdsi koltségek
45,5 %-at teszi ki, ami az irdnymutatds értelmében
jelentés mértékiinek tekinthetd (14). Emellett a tdmogatds
a szitkséges minimumra korldtozottnak tiinik, mivel
csupdn a technoldgiai szerkezetdtalakitishoz és a
munkaerd atszervezéséhez sziikséges potlolagos forrdst
biztositja, nem biztosit f6losleges fizetSképességet.

3.5. Egyéb tdmogatds

(60) Az irdnymutatds 48-51. pontjdval Gsszhangban, amely
az egyszeri tdmogatds elvét rogziti, a Bizottsig nem
hagyhat j6va szerkezetdtalakitdsi timogatast olyan vallal-
kozdsnak, amely maér el6z6leg részesiilt szerkezetdtalaki-
tasi timogatasban. A Bizottsdg ugy véli, hogy az emlitett
elv értelmében figyelembe kell venni az adott vallalko-
zasnak a megfontolds targyat képezd szerkezetatalakitdsi
tdmogatdst megel6z8 tiz évben nydjtott valamennyi
szerkezetatalakitdsi tdmogatast, fiiggetleniil att6l, hogy
az els6 tdmogatdst az adott orszagnak az Eurdpai
Unidhoz valé csatlakozdsa elStt nyujtottdk-e. E tekin-
tetben csak a szerkezetdtalakitdsi tdmogatdsokat kell
figyelembe venni.

(61)  Szlovénia azzal érvelt, hogy e tdmogatds célja a kornye-
zetvédelmi céli energiatakarékossdg tdmogatdsa volt. A
Bizottsdg nem taldlt semmilyen okot arra, hogy kétségbe
vonja ezt az informdciét. Ezért a Bizottsdg elfogadja,
hogy az emlitett tdmogatdst nem szerkezetdtalakitdshoz
nytjtottdk, ezért azt nem kell figyelembe venni az
egyszeri tdmogatds alapelvének alkalmazdsakor.

4. Tovabbi észrevételek

(62) Az eljdrds sordn kideriilt, hogy a szerkezetdtalakitdsi terv
végrehajtasa késedelmet szenvedett, valamint hogy a tech-
nolégiai szerkezetdtalakitds bizonyos részei nem a terv
szerint keriiltek végrehajtasra. Ugy ttinik, hogy ezek a
problémdk nem voltak nyilvinvaléak a szerkezetdtalaki-
tasi tervben a tdmogatds nyujtdsanak idején, és ezért nem
indokoljak annak megkérdgjelezését, hogy a terv képes
helyredllitani a Javor Pivka jovedelmez8ségét. Mindazon-
altal a Bizottsdg emlékeztet arra, hogy a tdmogatds jova-
hagydsinak eléfeltétele a szerkezetdtalakitdsi terv mara-
déktalan végrehajtdsa (az irdnymutatds 43. pontja), és
azt nyomon kell kovetni (az irdnymutatds 45. pontja).

(63) A Bizottsdg ezért elvarja, hogy Szlovénia az irdnymutatds
46. pontjaval 6sszhangban legaldbb két feliigyeleti jelen-
tést nydjtson be, az egyiket 2008. janudr végén a 2007.
évrdl, a masikat pedig 2009. janudr végén a 2008. évrél,
részletes adatokkal a tdrsasdg pénziigyi tigyvitelérdl, vala-
mint a végrehajtott beruhdzdsokrol. A Bizottsdg hangsii-
lyozza, hogy amennyiben a tdrsasdg nem hajtja végre a
szerkezetatalakitdsi tervben szerepld valamennyi beruhd-

(%) Lasd a Bizottsig C39/2000 Doppstadt iigyben hozott hatdrozatit
(HL L 108. 2003.4.30., 8. 0., 74. pont), valamint a Bizottsig
C33/1998 Babcock Wilcox tigyben hozott hatdrozatit (HL L 67.,
50. o0.).

zast, még akkor is kotelezhet§ az dllami tdmogatds egy
részének visszafizetésére, ha sikeriilt helyredllitania jove-
delmez6ségét (V).

VI. KOVETKEZTETESEK

(64) A fentiek alapjan a Bizottsdg megdllapitja, hogy a széban
forgd tdmogatds szerkezetatalakitdsi tdmogatds, amely
teljesiti a vonatkozd irdnymutatds (azaz az 1999. évi
megmentési és szerkezetdtalakitdsi irinymutatds) feltéte-
leit. Ezért a Bizottsig megallapitja, hogy bar Szlovénia —
megszegve az EK-Szerz8dés 88. cikkének (3) bekezdését
— jogellenesen hajtotta végre a szerkezetatalakitdsi tdmo-
gatdst a Javor Pivka részére, az dllami tdmogatis Ossze-
egyeztethet§ a kozos piaccal,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A Szlovénia altal a Javor Pivka részére nydjtott dllami tdmogatds
osszeegyeztethet§ a kozos piaccal az EK-Szerzédés 87. cikke (3)
bekezdése ¢) pontja, valamint az 1999-ben elfogadott, a nehéz
helyzetben 1évé villalkozdsok megmentéséhez és szerkezetdtala-
kitdsdhoz nytjtott dllami tdmogatdsokrdl sz0l6 kozosségi irany-
mutatds értelmében.

2. cikk

1. A szerkezetatalakitdsi tervet teljes egészében végre kell
hajtani. Minden intézkedést meg kell hozni a terv végrehajta-
sanak biztositdsdra.

2. A terv végrehajtisdnak feliigyelete éves jelentések alapjin
valosul meg, amelyeket Szlovénia nydjt be a Bizottsdgnak. A
2007. évi tevékenységekrdl szol6 jelentést 2008. janudr végéig,
a 2008. évi tevékenységekrdl sz6l6 jelentést 2009. janudr végig
kell eljuttatni a Bizottsdghoz. A jelentéseknek részletes adatokat
kell tartalmazniuk a tdrsasdg pénziigyi tigyvitelérdl, és a megva-
lositott beruhdzasokrol.

3. cikk

E hatdrozat cimzettje a Szlovén Koztdrsasag.

Kelt Briisszelben, 2007. jalius 10-én.

a Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
a Bizottsdg tagja

(%) Ldsd a Bizottsag 2006. szeptember 13-i hatdrozatat az N 350/2006
MSO iigyben, HL C 280., 2006.11.18.



