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(Az EK-SzerzGdés/Euratom-Szerz6dés alapjdn elfogadott jogi aktusok, amelyek kozzététele nem kotelezd)

HATAROZATOK

BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2007. szeptember 25.)

a Franciaorszdg dltal a Teollisuuden Voima Oy szimdra az AREVA NP (a kordbbi Framatome ANP)
dltal épitend§ atomerdmii projektje keretében végrehajtott C 45/06 (ex NN 62/A/06) szdmd
intézkedésrél

(az értesités a C(2007) 4323. szdmii dokumentummal tortént)
(Csak a francia nyelvii széveg hiteles)
(EGT-vonatkozdsd szoveg)

(2008/281/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA, (2) A Bizottsdg ezt a panaszt 2004. oktéber 29-én CP
201/2004 nyilvantartasi szdmon vette nyilvantartasba.

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédésre és kiils-
nosen annak 88. cikke (2) bekezdésének elsé francia bekezdé-

sere, (3) A Bizottsig 2004. november 4-i, D/57822 hivatkozdsi

szamu levelében tdjékoztatdst kért a francia hat6sagoktol
a kezességvallaldsrol. A francia hatdsigok 2004.
december 10-én kelt, a Bizottsigndl 2004. december
13-dn iktatott levelitkben elkiildték ezeket az informdci-
Okat.

tekintettel az Eurdpai Gazdasagi Térségrél sz6lo megéllapoddsra
és killonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjara,

miutdn felszolitottdk az érdekelteket, hogy az emlitett cikkeknek
megfelelden nydjtsak be észrevételeiket (1), és ezen észrevételek
figyelembevételével,
(4 A European Renewable Energies Federation asbl (a tovab-
biakban: EREF) 2004. december 14-én kelt, a Bizott-
mivel: sagnal 2004. december 16-an iktatott levelében panaszt
nytjtott be ez utébbihoz, megkérdsjelezve, hogy a TVO
j atomerSmivének épitésére, finanszirozdsdra, illetve

1. ELJARAS tizemelésére vonatkozé szabalyok megfelelnek-e a kozos-
) ) ) o ségi jognak. Az EREFF azt dllitja, hogy a Coface kezes-
(1) A Greenpeace 2004. oktéber 11-¢n kelt, a Bizottsdgndl ségvallaldsan felill a Bayerische Landesbank (a tovéb-

2004. oktéber 15-én iktatott levelében panaszt nydjtott
be ez utébbihoz amiatt, hogy a Compagnie francaise
d’assurance pour le commerce extérieur (a tovabbiakban:
Coface) a Framatome ANP villalat dltal nydjtott szolgal-
tatdsok exportdlhatd francia hanyaddra vonatkozé kezes-
séget nydjtott a Teollisuuden Voima Oy (a tovabbiakban:
TVO) finn véllalat szdmdra. Azota a Framatome ANP
véllalatot AREVA NP-re nevezték ét ().

() HL C 23, 2007.2.1,, 11. o.

(®) A hatdrozat érthetGségének megkonnyitése érdekében a névvéltozds
el6tti idGszakra is a jelenlegi ,AREVA NP” elnevezést fogjuk hasz-
nalni.

©)

biakban: BLB), illetve az AB Svensk Exportkredit (a tovéb-
biakban: SEK) dltal ajanlott finanszirozds szintén tdmoga-
tidsnak mindsiil.

A Bizottsdg e panasz dllami tdmogatdssal kapcsolatos
vonatkozdsait 2004. december 21-én, a CP 238/2004
nyilvntartdsi szdmon vette nyilvantartdsba. A Bizottsdg
ezt kovetSen nagyrészt egyiittesen kezelte a két panaszt,
mivel a CP 238/2004 sz. panasz tirgya magdban foglalja
a CP 201/2004 sz. panaszt is.
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A Bizottsdg 2005. februdr 15-i, D/51174 hivatkozasi
szamu levelében tdjékoztatdst kért a német hat6sagoktol
a panaszok dltal érintett intézkedésekrél. A német hato-
sagok 2005. mdrcius 16-dn kelt, a Bizottsigndl 2005.
maércius 17-én iktatott levelilkben elkiildték ezeket az
informaciokat.

A Bizottsig 2005. mdjus 26-i, D/54101 hivatkozasi
szamu levelében tdjékoztatdst kért a francia hat6sagoktol
a panaszok altal érintett intézkedésekrdl. A francia hato-
sagok 2005. julius 26-dn kelt, a Bizottsagnal 2005. julius
27-én iktatott levelitkben elkiildték ezeket az informaci-
Okat.

A Bizottsdg 2005. janius 7-i, D[54366 hivatkozasi
szamu levelében tdjékoztatdst kért a finn hat6sagoktdl a
panaszok altal érintett intézkedésekrdl. A finn hatdsigok
2005. julius 8-an kelt, a Bizottsagnal 2005. julius 11-én
iktatott leveliikben elkiildték ezeket az informadcidkat.

A Bizottsig 2005. janius 8-, D[54377 hivatkozasi
szamu levelében tdjékoztatdst kért a svéd hat6sdgoktol
a panaszok altal érintett intézkedésekr6l. A svéd hato-
sagok 2005. jalius 7-én kelt, a Bizottsagndl 2005. julius
18-dn iktatott leveliikben elkiildték ezeket az informdci-
okat.

2005. szeptember 2-dn a Bizottsdg és az EREF kozott
megbeszélésre keriilt sor.

Az EREF 2005. november 18-dn kelt, a Bizottsdgndl
2005. november 22-én iktatott levelében elsdsorban a
CP 238/2004. sz. panaszban ismertetett dllami tdmoga-
tasokkal kapcsolatos tovabbi informéciokat szolgaltatott
a 2004. december 14-én kelt panaszdhoz.

A Bizottsdg 2005. december 9-i, D[59668 hivatkozasi
szamu levelében tovabbi tdjékoztatdst kért a svéd hato-
sagoktol a panaszok dltal érintett intézkedésekrdl. A svéd
hatésdgok 2006. dprilis 6-dn kelt, a Bizottsignal 2006.
aprilis 10-én iktatott levelilkkben elkiildték ezeket az
informécidkat.

A Bizottsig 2006. janudr 13-, D[50295 hivatkozdsi
szamii levelében tovabbi tdjékoztatast kért a francia hato-
sagoktol a panaszok dltal érintett intézkedésekrdl. A
francia hat6sdgok a 2006. februdr 20-dn kelt, a Bizott-
sagnal 2006. februdr 21-én iktatott elektronikus leve-
liikben, valamint az azt kiegészit6 2006. mdrcius 10-én
kelt, a Bizottsagnal 2006. mércius 13-dn iktatott elektro-
nikus leveliikben elkiildték ezeket az informacidkat.

(14)

(16)

17)

A francia hatbsagok 2006. aprilis 5-én kelt, a Bizott-
sdgndl ugyanazon a napon iktatott elektronikus leve-
likben a panaszok altal érintett intézkedésekre vonatko-
zban kiegészitd informdcidkat juttattak el a Bizottsdghoz.

A Greenpeace 2006. mdjus 4-én kelt, a Bizottsigndl
2006. mdjus 12-én iktatott levelében a CP 201/2004
sz. panaszra vonatkozdan kiegészité informdciokat
kiildott a Bizottsdgnak.

2006. julius 4-én megbeszélésre keriilt sor a Bizottsdg, a
francia hatésagok, valamint egy bank, az AREVA NP,
illetve a TVO képviseli kozott. Ezen a megbeszélésen
a francia hatdsdgok a panaszok dltal érintett intézkedé-
sekre vonatkozéan dokumentumokat adtak at a Bizott-
sdgnak.

Az EREF 2006. jilius 18-dn kelt, a Bizottsdgnal 2006.
julius 25-én iktatott levelében tovabbi informacidkat
szolgdltatott a CP 238/2004 sz. panaszrdl, tovdbbd
felszolitotta a Bizottsigot, hogy hozzon dontést az
tigyben.

A Bizottsdg 2006. szeptember 7-én NN 62/2006 nyil-
véntartdsi szdmon Osszevonta a két panaszt. 2006. szep-
tember 20-dn az iigyet NN 62/A[2006, illetve NN
62/B[2006 szamon két aliigyre bontotta (). Az NN
62/A[2006 sz. iigy a panaszoknak a Coface kezességére
vonatkozé aspektusaira terjed ki. Az NN 62/B[2006 sz.
gy a CP 238/2004 sz. panasz azon vonatkozdsaira
terjed ki, amelyek a BLB részvételével nytjtott hitelke-
rettel, illetve a SEK dltal nytjtott bilaterdlis kolcsonnel
kapcsolatosak (a CP 201/2004. sz. panasz nem tér ki
ezekre az aspektusokra).

2006. oktéber 24-én a Bizottsdg mindkét tigyben hatd-
rozatot hozott. Egyrészt els§ hatdrozataban (*) megéllapi-
totta, hogy azok az intézkedések, amelyekre az NN
62/B[2006 sz. iigy vonatkozik, nem mindsiilnek tdmo-
gatdsnak. Mdsrészt értesitette a Francia Koztdrsasigot
arr6l, hogy meginditja az EK-SzerzGdés 88. cikkének
(2) bekezdése szerinti eljrast a Coface kezességére vonat-
kozdan, illetve egyidejiileg az NN 62/A[2006. sz. iigy
szamat C 45/2006-ra valtoztatta. Ez az intézkedés képezi
a C 45/2006 sz. tigyben folytatott hivatalos vizsgalati
eljarast lezaré jelenlegi hatdrozat targyat.

() Ez a kettébontds azért latszott sziikségesnek, mivel az intézkedések

egy része Franciaorszdgra vonatkozott, a tobbi pedig Németorszagot
és Svédorszagot érintette. Mdrpedig — kiillonosen az figyirat francia
részében — olyan bizalmas informacidk szerepeltek, amelyeket nem
lehetetett a tobbi tagallamnak tovabbitani. Ezenfeliil a Bizottsdg az
tigyirat német és svéd részével kapcsolatban az el6zetes vizsgdlat
eredményeképp végleges dlldspontot tudott kialakitani, az {igyirat
francia része tekintetében ugyanakkor hivatalos vizsgdlati eljardst
kellett inditani.
() COM(2006)4963 végleges (HL C 23., 2007.2.1., 5. o).
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(200 A francia hatésigok 2006. november 14-én kelt, a az a megfeleldnek tartott ajanlattevd (,preferred bidder”). A

(22)

(24)

(25)

Bizottsdgnal 2006. november 16-dn iktatott leveliikkben
arra kérték az utdbbit, hogy hosszabbitsa meg az észre-
vételeik elGterjesztésére rendelkezésre allé hatdrid6t. A
Bizottsig november 30-i levelében megadta ezt a hala-
dékot. A francia hat6sagok 2006. december 22-¢én kelt és
2007. januar 4-én iktatott leveliikben el6terjesztették
észrevételeiket.

Az eljards meginditdsira vonatkozé bizottsagi hatdroza-
tot 2007. februdr 1-jén kozzétették az Eurdpai Unié Hiva-
talos Lapjdban (°). A Bizottsdg felkérte az érdekelteket,
hogy ismertessék a kérdéses intézkedéssel kapcsolatos
észrevételeiket. A Bizottsighoz tiz harmadik féltSl
érkeztek e tdrgyra vonatkozd észrevételek. A Bizottsdg
2007. madrcius 23-dn kelt, D/51341 hivatkozdsi szdmua
levelében tovabbitotta ezeket Franciaorszagnak, lehetd-
séget adva szdmadra, hogy észrevételeket tegyen. A francia
hatésdgok — azt kovetden, hogy hatdrid6-hosszabbitast
kértek — 2007. médjus 11-én kelt és 2007. mdjus 14-én
iktatott leveliikben kiildték el észrevételeiket.

2. LEIRAS
2.1. Az Olkiluoto 3 projekt

Finnorszdg jelenleg négy atomreaktorral rendelkezik.
Ezek kozil kettS, amely a Fortum véllalat tulajdondban
all, Loviisaban taldlhat6. A mdsik ketté Olkiluotoban van,
és a TVO tarsasag tulajdona.

A TVO olyan nonprofit vallalat, amely el6dllitasi dron
szolgéltat elektromos dramot a részvényeseinek. A TVO
t6kéjét az egyes atomerSmiiveknek vagy atomerSmd-
csoportoknak megfeleléen tobb hdnyadra osztottdk. A
TVO t6kehdnyada egy részének birtokldsa arra jogosit,
hogy a megfelel§ atomerémiiben termelt energia azonos
hanyadat el6allitasi dron vésaroljak meg.

A TVO részvényesei elsGsorban az energiadgazat, illetve a
jelentSs energiafogyasztdsu ipari dgazatok vallalatai.

A TVO - amely mdr két atomreaktorral rendelkezik,
illetve részesedése van egy szén- és egy széler6miben —
jelenleg harmadik atomreaktorat épitteti az Olkiluoto
elnevezésii telephelyen. Ez a reaktor ,Olkiluoto 3”
néven valt ismeretessé.

Az Olkiluoto 3 reaktor felépitéséért felelds szervezet a
66 %-os tulajdonrésszel rendelkezé Siemens vallalatot,
illetve az AREVA és a Siemens véllalat lednyvdllalatdt, a
34 %-os tulajdonrésszel rendelkez az AREVA NP-t
tomoritd konzorcium. A 2002 szeptemberében kozzétett
ajanlati felhivast kovetden a TVO a konzorciumot vélasz-
totta ki a terv megvalésitdsara. A TVO 2003. oktéber 15-
én kozolte az AREVA NP/Siemens konzorciummal, hogy

(°) Lasd a 1. labjegyzetet.

(28)

(29)

(30)

(31)

kivitelezési szerz8dést 2003. december 18-an irtdk ald. A
Bizottsaghoz eljuttatott informaciok szerint a kivélasztott
konzorciumon kiviil [...] () véllalatok vettek részt az
ajanlati felhivasban.

Az Olkiluoto 3 lesz az els6 az eurdpai nyomottvizes
reaktor (European Pressurised Water Reactor, EPR) tipusi
Uj generdcios reaktorok koziil. Kapacitdsa el fogja érni
az 1600 MW-ot. Az eredeti terv szerint a reaktort
2009-ben kellene tizembe helyezni. Mivel azonban az
er6mii kivitelezése késedelmet szenvedett, izembe helye-
zésének jelenlegi tervezett idGpontja 2010 vége vagy
2011 elgje.

2.2. Finanszirozas

A TVO t6bb forrast haszndl fel az Olkiluoto 3 terv finan-
szirozdsira, amelynek teljes koltsége meghaladja a
harommillidrd eur6t.

A TVO részvényesei elGszor is kotelezettséget vallaltak
arra, hogy az j reaktort képvisel§ kiilon részvényhanyad
létrehozdsaval a  projekt  koltségének  koriilbeliil
[15-30 %-at] kitevé Osszeggel emelik a TVO t6kéjét
(sajat t6kéjét). Mdsodsorban a részvényesek a teljes
koltség [0-15 %-dnak] erejéig aldrendelt kolcsont nyuj-
tanak. A részvényesek dltal a beruhdzasi szerz8dés
2003. decemberi aldirdsakor nydjtott fenti pénziigyi
eszkozokon feliil a TVO egy nemzetkozi bankszindikd-
tussal hitelszerzédést, illetve tobb bilateralis kolcsonszer-
zG8dést kotott. Azota a Coface kezességével fedezett,
2004 marciusdban megkotott kolesonszerzédés, illetve
a 2005 juniusdban megkotott Gj hitelszerzédés, tovabba
Uj bilaterdlis kolcsonok segitségével refinansziroztdk a
fenti adésagokbdl finanszirozott koltségek legnagyobb
részét.

2.2.1. Hitelkeret

1,35 millidrd EUR 6sszegii hitelkeretrdl van sz6 (a tovdb-
biakban: hitelkeret).

Ezt a hitelkeretet a BLB, a BNP Paribas, a JP Morgan, a
Nordea, illetve a Svenska Handelsbanken — mint megbi-
zott vezetS szervezdk (,Mandated Lead Arrangers”) — rész-
vételével létrejott bankszindikdtus nydjtotta a TVO-nak.
Az 6t megbizott vezet§ szervez$ (Mandated Lead Arran-
gers) 2003. november 11-én kelt levelében kotelezettséget
véllalt, hogy sziikség esetén egyenként 500 milli6 EUR-t,
osszesen 2,5 millird EUR kolesont nytjt. A szindikdcids
folyamat sordn egyéb bankok is részt vettek hitelmegal-
lapoddsban. Ezt a hitelmegillapoddst 2003. december
17-én tizenkét, azonos feltételekkel részt vevs bank irta
ald.

(*) Szakmai titoktartdsi kotelezettség ald tartozd informdcid.
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(32) A 2003. december 17-én megkotott hitelmegallapodds (37) A TVO a t6keosszeget az AREVA NP részére esedékes
két, egyenként 5, illetve 7 éves futamideji hanyadbol kifizetéseinek megfelel6 Osszegekben, 5 éves idStartam
all. A hitel az EURIBOR szerint indexalt valtozé kamato- sordan fokozatosan hivja le. A tSketorlesztés hetente,
zdsi. Az Otéves hdnyad az els6 hdrom évben az azonos torlesztSrészletekben torténik. A torlesztés az
EURIBOR felett [...] bézispont (a tovdbbiakban: bp) utolsé kifizetést kovetGen 6 honappal kezdSdik és 12
kamatkiilonbozetet (,spread”) kindl. A spread a [...] évig tart. A francia hatdsdgok szdmitdsa szerint a kolcson
évben [...] bp-re n8 (step up”). A 7 éves hinyad az atlagos futamideje 8,92 év.
els6 harom évben [...] bp spread-et, majd [...] évben
[...] bp, illetve a [...] évben [...] bp step up-ot kindl.
A kolcsonhoz nem jarul dllami kezességvallalds.

(38) A bankoknak fizetett kamatldb valtozd és az EURIBOR
szerint indexdlt. A kolcson ezen index felett [...] bp
kamatkiilonbozetet kindl a bankok szdmara.

(33) A TVO és a bankok kozotti, 2003. december 17-én aldirt
szerzGdés eredetileg Osszesen 1,95 millidrd EUR Gsszegre
vonatkozott. Ezt az Osszeget 2004 mdrciusdban a TVO
szamdra a Coface kezességével nydjtott, a 2.2.2.
szakaszban ismertetett kolcson kovetkeztében 1,35 (39) A kolcsonre exporthitel-biztositdsi tevékenységének kere-
millidrd EUR-ra csokkentették. tében a Coface villalt kezességet a francia dllam megbi-
z4sdbol. A biztositdst a biztositott bankok kototték meg.
A Coface a kolcsonosszeg 95 %-dt biztositja ezen a
jogcimen. E biztositds igénybevételéhez a Coface dtaldny-
osszegként valamennyi kifizetés [2,5-3,5 %]-dt szamitja
fel, tehdt a Coface-t megillet6 dij teljes 0Osszege
[14,25-19,95] milli6 EUR. E dijat a bankoknak szdmitja
(34) 2005 juniusdban a TVO az egyéb finanszirozdson feliil - fel, amelyek ezt kovetSen a (38) preambulumbekez-
a kedvezdbb piaci feltételeket kihaszndlva — dGjabb 1,6 désben meghatdrozott kamatldbon felill kiszdmldzzak
millidrd eurds hitelmegéllapodast kotott. A TVO csupan azt a TVO-nak.
atlagosan [...] bp-vel az EURIBOR feletti kamatkiilonbo-
zetet fizet erre a 7 éves hitelkeretre. Mivel a TVO az
Olkiluoto 3 projekthez kapcsolédd elézetes kiaddsokat
az e szakaszban ismertetett egyéb finanszirozasi forrd-
sokbdl — igy elsGsorban a részvényesek dltal nydjtott
pénzeszkozok segitségével — fedezte, igy végill soha (40) Az e kezesség odaitélésérdl sz6l6 dontés meghozataldval
nem kellett felhaszndlnia a 2003 decemberében megko- megbizott kiilkereskedelmi kezességvallaldsi és hitelnydj-
tott hitelmegallapodést, és felmondta azt. tési bizottsdg 2003. november 17-én kedvezd hatdroza-
tot hozott. A Coface 2003. december 1-ién kezesi igér-
vényt bocsatott ki. A biztositékkal fedezett kolcsonrdl
sz016 szerz6dést 2004. mdrcius 25-én irtdk ald.
(35) 2004. jonius 11-én a Bizottsdg az Euratom-Szerzddés
43, cikke szerinti kedvezd véleményt nyilvénitott,
amelyben kifejtette, hogy ,az emlitett ipari projekt regio- (41)  Franciaorszdg 2003. november 20-dn értesitette errdl a
ndlis és eurdpai szinten egyarant hozzdjirul az energia- kezességrdl a hivatalosan tdmogatott exporthitelek irdny-
elldtds biztonsdgdnak és diverzifikdcidjanak javitdsahoz”, elveir6l sz6l6 OECD-megéllapodds (a tovabbiakban:
valamint ,e beruhdzds valamennyi aspektusa megfelel az OECD-megéllapodds) részes feleit. Meg kell jegyezni,
Euratom-Szerz8dés célkitiizéseinek”. hogy az érintett miveletet az OECD-megéllapodds részes
feleinek egyike sem kifogdsolta.
2.2.2. A Coface kezességével nytjtott kolcson 2.2.3. A bilaterdlis kolcsonok
(36) A [...] bank kivételével a (31) preambulumbekezdésben (42) A TVO — amikor meghozta a dontést a beruhdzdsrol — a

emlitettekkel ~azonos megbizott vezet§ szervezdk
(,Mandated Lead Arrangers”) altal nyujtott 570 millié
EUR osszegt hitelkeretrdl (a tovabbiakban: ,biztositékkal
fedezett kolcson”, a koleson szo azért keriilt kivélasztasra,
hogy elkeriiljiék a 2.2.1. szakaszban emlitett hitelkerettel
val6 esetleges Osszetévesztést) van szo.

hitelkereten feliil kilonbozé egyéb pénziigyi szerveze-
tekkel is bilaterdlis kolcsonokrdl sz6lé  szerzédéseket
kotott Osszesen [...] milli6 EUR osszegben. A SEK-kel
kototte meg a bilaterdlis kolcsonszerz8dések egyikét,
100 milli6 EUR osszegben (lisd az NN 62/B/2006. sz.
tigyben hozott hatdrozatot).
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2.2.4. A pénziigyi konstrukcionak és az események idérendjének az dsszefoglaldsa

Az aldbbi tdblizat mutatja be az Olkiluoto 3 finanszirozdsinak megoszldsit 2004. mdrcius 25-én.

1. tdbldzat

Az olkiluoto 3. projekt finanszirozdsinak megoszldsa (2004.03.25-én)

Finanszirozdsi forrds Osszeg (EUR-ban) A projekt koltségének ardnya

A TVO t8keemelése [...] milli6 [15-30] %
A részvényesek aldrendelt kolcsone [...] milli6 [0-15] %
Hitelkeret 1,35 millidrd kb. 42 %
A Coface kezességével nydjtott 570 millio kb. 18 %
koleson

Bilateralis kolcsonok [...] milli6 [15-30] %

Osszesen > 3 millidrd 100 %

Az aldbbi tablazat pedig az események idérendjét ismerteti.

2. tdbldzat

A projekt iitemezése (a legfontosabb 1épések 2002 és 2004 kozott)

Datum

Esemény

2002 szeptemberét megel§zden

A TVO kivélasztja az atomerémiben alkalmazandé reaktor tipusdt
(a megfelels engedélyek megszerzésére vonatkozé eljards).

2002 szeptembere

Az ajanlati felhivast kozzéteszik (az ajanlatok értékelésének az ajan-
lattételi dokumentdciéban taldlhaté kritériumai nem foglaljdk
magukban az ajénlattevk pénziigyi hozzdjiruldsat).

2003 marciusa

Az ajanlatok beérkeznek a TVO-hoz és megkezdddik az értékelési
eljards.

2003. mdjus-jinius

Az ajanlatok értékelésével parhuzamosan, de attdl fiiggetlenill a
TVO felkéri az ajanlattevéket, hogy tegyenek észrevételeket export-
hitel alternativ finanszirozési forrdsként torténé igénybevételének a
lehetdségére.

2003. augusztus — szeptember

A TVO 2,5 millidrd EUR szindikalt hitel nydjtdsira vonatkozé ajén-
lattételi felhivést tesz kozzé bankok szdmdra.

2003. oktdber 15.

A TVO értesiti az AREVA NP/Siemens konzorciumot, hogy az a
megfelelének tartott ajanlattevd (,preferred bidder”).
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Datum

Esemény

2003. november 11.

Ot bank legfeliebb 2,5 millidrd eurds hitelnydjtési kotelezettséget
vallal.

2003. december 1.

A kiilkereskedelmi kezességvallaldsi és hitelnyujtdsi bizottsag 2003.
november 17-i kedvez$ hatdrozatat kovetGen a Coface 570 millio
EUR 6sszegti exporthitelre vonatkozd kezességi igérvényt dllit ki az
AREVA NP szamadra.

2003. december 17.

Aldirjdk az 1,95 millidrd eurds (a Coface kezessége nélkiili) szindi-
kélt hitelkeretr6l sz616 szerz6dést, amely a részvényesek hozzdjaru-
ldséval, illetve egyéb bilaterdlis kolcsonokkel egyiitt valamennyi
finanszirozdsi igényt fedez.

2003. december 18.

Alafrjék a TVO-nak és az AREVA NP/Siemens konzorciumnak az
atomerémii kivitelezésére vonatkozd kereskedelmi szerzédését.

2003. december vége — 2004 janudrja

A TVO megbeszéléseket kezd a bankokkal az exporthitel feltéte-
leirdl.

2004. februdr 4.

A TVO és a bankok meghatdrozzdk az exporthitel feltételeit (elss-
sorban a banki spread meghatdrozésa).

2004. marcius 25.

Aldirjdk a Coface kezességével nydjtott 570 millié6 EUR Osszegli
kolcsonrsl szolé szerzédést, és ezt kovetden 1,35 millidrd eurdra
csokkentik a szindikalt hitelkeretet.

3. AZ ELJARAS KEZDEMENYEZESEHEZ VEZETO OKOK
LE[RASA

2006. oktober 24-i hatdrozatdban a Bizottsdg elsG
lépésben azt elemzi, hogy az intézkedés az EK-Szerzédés

gy hatdrozott, hogy lehet6séget biztosit Franciaorszdg és
az érdekelt felek szdmdra, hogy észrevételeket tegyenek
az alkalmazott moédszerekre, valamint azokra a feltevé-
sekre, amelyek alapjin a Bizottsdg elvégezte az elény
fennallasdra vonatkozd elemzését.

87.  cikkének (l), bekezdése szerinEi ,tém(’)gatésnak (46) Az esetleges tdmogatds OsszeegyeztethetGsége tekinte-
min(’ﬁﬁﬁl—e’._ A hatédrozat ) ebbdl a ”celbol részletesen tében a Bizottsdg ramutat, hogy mig egyes elemek — az
megvizsgdlja, hogy fenndll-e az elny vagy sem. A EK-Szerz6dés 87. cikke (3) bekezdésének c) pontja
Bizottsdg megdllapitja, hogy a Coface dltal felszdmitott alapjan - aldtdmasztjdk az  OsszeegyeztethetSséget,
[2,5-3,5] %-0s kez’ességvéllalési dfj,at nem lehet kdzvet- mdsok latszolag az ellenkezd irdnyba mutatnak. Ezért
leniil - 6sszehasonlitani a piaci drfolyammal, ~tekintve nem lehet eleve feltételezni az esetleges timogatds dssze-
hogy a jelek szerint egyetlen biztosité sem kindlja ezt a egyeztethetdségét.

fajta pénziigyi terméket. Viszont — mivel kolesonre

vonatkozik az dllami kezességvillalds — lehetségesnek ) o ’ o )

tiinik a biztositékkal fedezett koleson teljes koltségét — (47) A Bizottsdg Ggy hatdrozott, hogy meginditja a hivatalos
amelyet a fizetett kamat és a kezességvéllalasi dij ossze- vizsgdlati eljdrdst, mivel nem zdrhat6 ki, hogy az intéz-
geként hatdroztak meg — oOsszehasonlitani azzal az kedés Famogatasnak mindsiil, 1lletye ebb?? az esetben
osszeggel, amelyet az addsnak az dllami kezességvallalds nem biztos, hogy dsszeegyeztethet§ a kozos piaccal.
hidnydban kellene kifizetnie. A biztositékkal fedezett

koleson teljes koltségének a 2.2.1. szakaszban ismertetett, 4. AZ ERDEKELT FELEK ESZREVETELEI

és piaci drfolyamtnak tekintett hitelkeret koltségével

végzett Osszehasonlitisa alapjdn a Bizottsig arra az (48) A TVO villalat 2007. januir 2-i levelében kozolte a

el6zetes kovetkeztetésre jutott, hogy a biztositékkal fede-
zett koleson a jelek szerint nem csokkenti a kélesonvevd
szokdsos pénziigyi terheit. Ugy ttinik tehdt, hogy a TVO
ennek révén nem jutott elényhoz. A Bizottsdg mindamel-
lett megjegyzi, hogy ez az el6zetes kovetkeztetés bizo-
nyos szdmu feltevésen alapul. Ennélfogva a Bizottsdg
ebben a szakaszban nem zdrhatta ki teljesen annak lehe-
tGségét, hogy az intézkedés timogatdsnak mindsiil, illetve

Bizottsdggal észrevételeit. A TVO jelzi, hogy az eljras
meginditdsdrdl sz0l6 hatdrozat sorozatos ténybeli tévedé-
seket tartalmaz, és javitisokra tesz javaslatot. Ugy véli
tovabbd, hogy a Bizottsdg altal elvégzett egyes értékelések
kizardlag hipotetikus és elméleti feltételezéseken ala-
pulnak. Az eldny fenndllisa tekintetében a TVO -
amely ebben a vonatkozdsban egyetért a Bizottsdg
elzetes értékelésével — kozli, hogy a Coface kezességével
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(49)

(50)

(52)

nydjtott koleson dragabb volt, mint a hitelkeret, illetve az
abban az id6ben rendelkezésre dll6 egyéb finanszirozdsi
forrisok. A TVO azonban a biztositékkal fedezett
kolesont vélasztotta, mivel annak hosszabb a futamideje,
illetve ezéltal csokkenthette a bankoktdl kolesonvett
osszeget, és igy a jovdbeni finanszirozasi igények esetére
nagyobb, igénybe nem vett hitelkeretet tarthatott fenn (°).
Ezért a TVO meggy6z8dése szerint a Bizottsdgnak arra a
kovetkeztetést kellene jutnia, hogy a kezesség nem
minGsill az EK-Szerz6dés 87. cikkének (1) bekezdése

értelmében vett tdmogatdsnak.

A Greenpeace — amely ezen eljdrds meginditdsakor az
els6 panaszos volt (ldsd e hatdrozat 1. szakaszdt) —
2007. madrcius 1-je levelében kozolte a Bizottsdggal
észrevételeit. A Greenpeace emlékeztet arra, hogy a
Kozosségen beliil mindig tilosak voltak az exporttdmoga-
tasok, és ezért gy véli, hogy a Bizottsagnak kedvezétlen
hatdrozatot kellene hoznia a széban forgd intézkedéssel
kapcsolatban, és el§ kellene irnia a tdmogatds visszatérit-
tetését. A Greenpeace levele nem tartalmaz észrevételt az
elény fenndlldsira vonatkozd, az eljdrds meginditdsarol
sz6l6 hatdrozatban szerepld elGzetes elemzéssel kapcso-
latban.

Az EREF — amely ezen eljards meginditdsakor a masodik
panaszos volt (lasd e hatdrozat 1. szakaszt) — 2007.
marcius 1-je levelében kozolte a Bizottsdggal észrevéte-
leit. Az EREF szerint nyilvinvalo, hogy a Kozosségen
beliili kereskedelem keretén beliil az exportot biztositd
kezességvillalds  jogosulatlan  dllami  tdmogatdsnak
mindsiil. Az EREF utal a 2005. november 18-i levelében
kifejtett érvelésére, illetve azt kéri, hogy az utdbbit
csatoljdk a jelen eljdrds tigyiratdhoz.

Az EREF szerint a Coface-nek a projekt finanszirozdsdban
val6 szerepvillaldsa hatdrozott jelzést adott a maganszfé-
raban tevékenykedd bankoknak, hogy véllaljanak részt a
projekt finanszirozdsaban. Az EREF tehdt meg van
gy6z6dve arr6l, hogy a Coface kezessége csokkenti a
projekt finanszirozdsdban részt vev$ bankok kockdzata,
illetve mérsékli azt a sajat t8két, amelyet a bankoknak a
szoban forgd kolesonre kell forditaniuk. A Coface kezes-
sége — amely csokkenti a bankok 4dltal viselt kockdzatot —
arra sarkalhatja az utdbbiakat, hogy kedvezményes
kamattal nyujtsanak kolcsonoket a TVO-nak. Ezdltal
fokozodhat a kezességbdl szarmazé el6ny. Az EREF éllds-
pontja szerint — amennyiben a Coface visszavonnd a
kezességét — a projekt finanszirozdsi struktirdja Ossze-
omolhatna. Az EREF felkéri a Bizottsdgot, hogy vizsgdlja
meg a felek kozotti valamennyi szerz6déses kapcsolatot,
illetve az e szerz8dések megkotéséhez vezetS targyald-
sokat.

Az (51) preambulumbekezdésben 6sszefoglalt dltaldnos
megfontoldsoktdl eltekintve az EREF levele nem

(®) Az eredeti nyelvii szoveg a kovetkezd: ,TVO selected the facility on
the basis that it had slightly longer maturity profile and it saved
some room from banks for future financing needs.”

(53)

(54)

(55)

tartalmaz észrevételt az el6ny fennélldsara vonatkozd, az
eljdrds meginditdsdr6l sz6l6 hatdrozatban  szerepld
el6zetes elemzéssel kapcsolatban.

A Bizottsdg a (48), a (49), illetve az (50) preambulumbe-
kezdésben emlitett harom, észrevételeket megfogalmazé
levélen kiviill hat tagdllamtél — Hollandiatdl, Svédor-
szagtol, Finnorszagtol, a Cseh Koztarsasdgtol, Ausztridtol,
valamint Németorszdgtol —, illetve az exporthitelekkel
foglalkozd tandcsi munkacsoport elnokétsl (7) is kapott
észrevételeket. Ezek a tagdllamok nem fogalmaznak meg
az Ugy sajdtossdgaira vonatkozd észrevételeket, hanem
azt sérelmezik, hogy a Bizottsdg exporthitel kapcsan az
EK-Szerz6dés 88. cikkének (2) bekezdése szerinti eljarast
inditott, és azt az dlldspontot alakitotta ki, hogy nem
zarhat6 ki, hogy ez az intézkedés osszeegyeztethetetlen
dllami tdmogatdsnak mindsill. E tagdllamok szerint az
exporthiteleket az 6nmagaban is a kozosségi jogba integ-
radlt OECD-megdllapodds szabdlyozza. A  Bizottsdg
szerintiik jelents jogbizonytalansagot okoz és az eurdpai
export6rok kiilfoldi versenytdrsaikkal szembeni helyzetét
veszélyezteti azdltal, hogy exporthitellel kapcsolatban az
EK-Szerz6dés 88. cikkében meghatdrozott dllami tdémo-
gatdsra vonatkozé eljdrdsokat folytat.

5. FRANCIAORSZAG ESZREVETELEI

A francia hatdsigok el8szor is utalnak a projekt jellem-
zGire és f6bb szakaszaira, elsGsorban a projekt finanszi-
rozésara ¢és az ajanlati felhivasra.

A francia hat6sdgok a szoban forgd intézkedés értékelé-
sével kapcsolatban elsddlegesen azt dllitjak, hogy az
intézkedés nem minGsithet§ tdmogatdsnak. Kiilonosen
azt hangstlyozzdk, hogy nem jelent elényt. A francia
hatésdgok szerint a Coface piaci feltételekkel nydjtott
kezességet. Eszrevételt tesznek a Bizottsdg dltal az eljdras
meginditdsardl szolé hatdrozatban valasztott moédsze-
rekre. Ugy vélik, hogy ,a bankok dltal rendszeresen alkalma-
zott” modszerekrdl van sz6, illetve ramutatnak, hogy ezek
teszik lehetévé annak megallapitdsit, hogy a kezességval-
laldsi dij osszhangban all a piaci drfolyammal. A francia
hat6sdgok ramutatnak, hogy ez a mddszer megfelelGen
kiegészithetd és ellendrizhetd a ,hitelértékek osszehason-
litdsdnak modszere” elnevezésti, a pénziigyi eszkozok
osszetettebb értékelését alkalmazd modszer segitségével.
A francia hatésagok az utébbi moddszer alapjin arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy egy bank tobbre értékelné
a biztositékkal fedezett kolcsont a hitelkeretnél, vagyis
jovedelmezdbbnek tekintik az el6bbit. Ez annyit jelent,
hogy a Coface éltal nydjtott kezességgel biztositott hitel
a finanszirozdsi koltségek csokkentésével nem nydijt
elényt a projektben részes egyik félnek sem. A francia
hat6sdgok arra is hivatkoznak, hogy a széban forgd
intézkedés azért sem mindsiilhet dllami tdmogatdsnak,
mert sem a versenyt, sem a tagallamok kozotti kereske-
delmet nem befolydsolja.

(7) A munkacsoport elnoke — ebben az esetben Németorszdg — jelezte,

hogy az Egyesiilt Kirdlysdg nem tdmogatott valamennyi benydjtott
észrevételt.
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(56)  Franciaorszdg mdasodsorban azt llitja, hogy amennyiben illeten az eljards meginditdsardl hozott hatdrozat

(58)

(59)

(60)

az intézkedés tdmogatdsnak mindsiilne, Osszeegyeztet-
het8 lenne a kozos piaccal. Egyrészt az EK-Szerz8dés
87. cikke (3) bekezdésének c) pontja alapjn volna Gssze-
egyeztethetd, hiszen indokolt célkittizésre irdnyul és nem
befolyasolja hétranyosan a kereskedelmi feltételeket a
kozos érdekkel ellentétes mértékben. Mdsrészt az EK-
Szerz8dés 87. cikke (3) bekezdésének b) pontja alapjin
lenne az.

Franciaorszdg utolsdsorban a visszatéritéssel kapcsolatos
kiilonboz8 nehézségekre mutat rd. Ennek kapcsdn elsé-
sorban a jogszer( elvardsok elvére hivatkozik. Franciaor-
szag szerint a Bizottsig hagyomdnyosan nem jdr el a
kozép- és hosszd futamideji  exporthitelek iigyében.
Ezenfelil a kérdéses intézkedés Osszeegyeztethet§ az
OECD-megillapodas rendelkezéseivel. Ez utébbi tekinte-
tében Franciaorszdg elemzése hasonlé az (53) preambu-
lumbekezdésben emlitett, tobbi tagdllam dltal benyujtott
észrevételekhez.

6. AZ INTEZKEDES ERTEKELESE

A Franciaorszdg altal 2004 marciusiban végrehajtott
intézkedés értékelése céljabol a Bizottsignak mindenek-
el6tt azt kell tisztdznia, hogy az dllami tdmogatdsnak
mindsiil-e az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése
értelmében. A Bizottsdg erre vonatkozbéan megdllapitja,
hogy az exporthitel vagy az e hitelhez kapcsolodd
kezesség — kiilonosen amennyiben tagdllamok kozotti
tigyletekhez kapcsolodik — az EK-Szerzédés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében dallami tdmogatisnak mind-
silhet. Az OECD-megallapodas nem zdrja ki automati-
kusan, hogy ez az intézkedés az EK-Szerz8dés
87. cikkének (1) bekezdése szerint dllami tdmogatdsnak
mindsiiljon (3).

A Bizottsdg az eljdrds meginditdsar6l hozott hatdroza-
tdban rdmutat, hogy a kezdeti elemzés alapjan ugy
tlinik, hogy az intézkedés nem mindsiil tdmogatdsnak,
els6sorban azért, mert a jelek szerint nem nydjt el6nyt
a kedvezményezett szdmdra. Ennélfogva meg kell vizs-
gélni, hogy rendelkezésre dllnak-e olyan dj adatok,
amelyek kétségbe vonjak ezt az elGzetes értékelést.

6.1. Allami timogatdsnak minGsités: elény megléte
6.1.1. Bevezetés

A Bizottsdg az eljards meginditdsar6l hozott hatdroza-
tdban észrevételezi, hogy az érintett intézkedés a bankok
dltal a TVO szdméra nydjtott kolesonhoz kapcesolodd
kezességvillalds. A Bizottsdg ebben a hatdrozatdban elve-
tette azt a feltevést, hogy a bankok el6nyben részesiilnek.
Az ezen eljards keretében a Bizottsdg szdmdra észrevéte-
leket benytijtd felek egyike sem kérddjelezte meg ezt az
értékelést. A Bizottsdg jelen hatdrozatdban tehdt csak a
kolesont igénybevevs TVO, illetve kivitelezdje, az AREVA
NP javdra biztositott elény meglétét vizsgdlja. Ez ut6bbit

(%) Viszont bizonyos esetekben az OECD-megéllapodds az ilyen intéz-
kedéseknek az EK-Szerz6dés 87. cikkének (3) bekezdése alapjin
végzett elemzése sordn figyelembe veendd, fontos elemnek mind-
siilhet.

(62)

rdmutat, hogy ebben a szakaszban nem zdrhaté ki,
hogy Franciaorszdg az AREVA NP-vel val6 szerz8dés
megkotésétdl tette fiiggévé a TVO-nak nydjtott kezes-
séget. Ebben az esetben Franciaorszdg azzal a feltétellel
biztositana elényt a TVO szdmadra, hogy az AREVA NP-t
vélasztjdk kivitelez6nek. Tehdt az utébbi is profitilna az
intézkedésbdl. Kovetkezésképpen a TVO javara biztositott
el6ny a sziikséges eldfeltétele az AREVA NP javira bizto-
sitott elény meglétének. Tehdt a Bizottsdg jelen hatdroza-
tdban el6szor a TVO javdra biztositott elény meglétét
fogja megvizsgalni.

A finanszirozdsi koltségek csokkenése az az eldny,
amelyhez az ilyen kolcsont felvevd — igy a TVO — az
azt biztosité dllami kezesség révén juthat. Ennélfogva —
annak megallapitdsa érdekében, hogy az édllami kezesség
elényt jelent-e a kolcsonfelvevének vagy sem — célszerd
meghatdrozni, hogy milyen pénziigyi terheket kellett
volna viselnie a kolcsont igénybevevének, ha dllami
szerepvallalds nélkiil, piaci alapon folyamodik banki
kolesonért, illetve ossze kell hasonlitani ezt az Osszeget
az dllami szerepvallaldst kovetden viselt koltségekkel. Azt
is figyelembe kell venni, hogy egyes véllalatok csak az
dllami szerepvallalisnak koszonhetSen férnek hozzd a
t6kepiachoz. Ebben az esetben még jelentSsebb lehet az
abbdl szarmazé el6ny. Ezzel osszefiiggésben, tovabba
mivel az EREF kétségbe vonja, hogy a TVO abban az
id@szakban hozzafért volna a bankkolcsonok piacdhoz,
a Bizottsdg a pénziigyi terhek esetleges csokkenésének
elemzését megel6zGen megvizsgdlja, hogy a TVO hozza-
fért-e a tSkepiachoz, illetve e hozziférés elegendd lett
volna-e az Olkiluoto 3 projekt egészének finansziroza-
sahoz.

6.1.2. A bankkolcsonck piacdhoz valé hozzdférés elemzése

A Bizottsag e hatdrozat 2. szakaszdban elemezte az Olki-
luoto 3 projekt kiilonboz8 szakaszait, illetve finansziro-
zdsat. Ezen elemzés alapjan a biztositékkal fedezett
kolesont hivatalosan 2004 marciusdban nydjtottdk. Emli-
tést érdemel azonban, hogy a Coface 2003. december 1-
t6l kezességi igérvényt bocsatott ki. Ehhez a kiilkereske-
delmi kezességvallaldsi és hitelnyujtdsi bizottsdg 2003.
november 17-i hatdrozatdval jirult hozzd. Ot bank
pedig mdr 2003. november 11-t8] hivatalosan kételezett-
séget vallalt 2,5 millidrd EUR — vagyis a projekt finan-
szirozdsdnak fedezésére elegendé Osszegli koleson -
folyositasara a TVO szdmdra. A francia hatésigok altal
tovabbitott informéciokbdl az deriil ki, hogy a TVO -
mdr a francia kormdny szerepvillaldsit megel6zGen is —
az egész projekt finanszirozdsira elegend6 mértékben
hozzafért a pénziigyi piacokhoz.

Ezenfelill a Bizottsdg emlitést tesz arrdl, hogy az Olki-
luoto 3 projekt killonboz finanszirozdsi csomagjainak
osszedllitisakor a TVO kedvezd hitelmindsitést (,invest-
ment grade”) kapott egy vezetd hitelmindsits intézettdl.
Az ilyen mindsités dltaldban konnyd hozzaférést biztosit
a banki kolcsonok piacdhoz, illetve ennek alapjan kizdr-
hat6, hogy a TVO-t nehéz helyzetben 1év6 vallalatnak
kellene tekinteni.
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(64)

(65)

(66)

(67)

A Bizottsag végill észrevételezi, hogy a teljes bevont
t6kéhez képest — amely meghaladja a 3 millidrd EUR-t
— csekély a biztositékkal fedezett koleson — 570 milli6
EUR - oOsszege. Kovetkeztetésképpen a projekt nagy
tobbségét a Coface szerepvallaldsit kovetSen tovabbra is
a piac finanszirozza. Ezenfeliil a Bizottsdg a biztositékkal
fedezett kolcson osszege vonatkozdsiban megallapitja,
hogy 2003. november 11-t61 6t bank kotelezettséget
véllalt arra, hogy legfeljebb 2,5 millidrd EUR — bankon-
ként legfeljebb 500 milli6 EUR — kolesont nytjt. Vagyis a
francia allam kockdzata osszehasonlithaté azzal, amelyet
a maganszférdban tevékenykedS bankok készek voltak
viselni. Ennélfogva a francia dllam részvétele a projekt
finanszirozdsdban nem vezetett a finanszirozdsi forrdsok
tovabbi diverzifikdciéjahoz, és nem csokkentette anndl
jobban a tobbi bank kockdzatdt, mintha egy tovabbi
bank vett volna részt a projekt finanszirozasdban.

A Bizottsdg a rendelkezésére dll6 adatok alapjin azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy a TVO béarmely éllami
szerepvéllaldst megel6z6en  megfelels  hozzéféréssel
rendelkezett a pénziigyi piacokhoz. Az EREF allitasaval
ellentétben a francia kormdny a befektet6k kozott nem
jatszott ,el6futdr” szerepet, valamint olyan idépontban
véllalt kezességet, amikor a projekt egészének a finanszi-
rozdsa mdr biztositva volt. Rdaddsul még amennyiben
ilyen szerepet jatszott volna is, a projekt egészének finan-
szirozdsdhoz szitkséges pénzeszkozokhoz viszonyitva
csekély osszegre korldtozodott a szerepvillaldsa, és igy
nem volt elegendé ahhoz, hogy osztonzd hatdst gyako-
roljon a magdnbefektetékre. A Bizottsdg ezzel Osszefiig-
gésben azt is megdllapitja, hogy ésszertien kizarhaté az
az EREF dltal felvetett lehetGség, hogy a projekt egész
finanszirozdsa Osszeomolhatna, amennyiben a Coface
visszavonnd a kezességét.

6.1.3. A TVO pénziigyi terhei esetleges csokkenésének elemzése

Mivel az EREF dllitdsaval szemben megallapitdsra keriilt,
hogy a TVO megfelel§ hozzaféréssel rendelkezett a pénz-
tigyi piacokhoz, célszeri megvizsgdlni, hogy a francia
allam dltal felszdmitott kezességvallaldsi dij kovetkeztében
csokkentek-e azok a pénziigyi terhek, amelyeket a TVO-
nak az dllami szerepvillalds hidnydban kellett volna
viselnie, vagy sem.

A Bizottsag az eljards meginditdsardl sz6l6 hatdrozatdban
megallapitja, hogy jelenleg egyetlen biztosité vagy pénz-
intézet sem kindl pontosan olyan tipusi — vagyis a TVO
hossza tavi nemfizetése esetére szolé — biztositdst, mint
amelyet a Coface nyujt ebben az tigyben. A francia haté-
sagok megerdsitették és a panaszosok sem vitattdk, hogy
a piac jelenleg nem kindl ilyen tipust biztositast. Ez nem
mond ellen a Bizottsdgnak a tagdllamokhoz cimzett, az
EK-Szerz8dés 93. cikkének (1) bekezdése értelmében a
Szerz8dés 92. és 93. cikkének a rovid lejaratd export-

(68)

(69)

(70)

(10

)

hitel-biztositdsra torténd alkalmazdsdr6l szolé kozlemé-
nyének (°), amely szerint amennyiben létezik is a rovid
lejératt exporthitelek piaca, a kozepes, illetve hossza leja-
ratd biztositékok esetében nem mindig ez a helyzet.
Ennélfogva a francia hatésdgok dltal kért dij nem hason-
lithat6 Ossze kozvetleniil a piaci arral.

Abbdl a ténybdl, hogy ennek a biztositéknak nincs piaca,
nem kovetkezik automatikusan az el6ny megléte. Mivel a
szoban forgd intézkedés valdjaban kolesont biztositd
kezességnek mindsiil, a TVO — az dllami szerepvallalds
hidnydban — kezesség nélkiili kolcsonszerz6dés megkoté-
sével is biztosithatta volna a maga szdmdra a finansziro-
zast. Az el6ny meglétének megdllapitdsa érdekében tehét
— a biztositékkal fedezett koleson teljes koltségének (a
bankok dltal felszdmitott kamatldb a kezességvallaldsi
dijjal novelt osszegének) a maganszféraban tevékenykedd
bankok 4ltal hasonld kolcsonok esetében, dllami kezes-
ségvallalas hidnydban felszamitott kamatldbbal végzett
osszehasonlitdsa révén — meg kell vizsgdlni, hogy csok-
kentek-e a TVO finanszirozdsi koltségei.

A Bizottsdg észrevételezi, hogy a TVO e projekt kere-
tében a biztositékkal fedezett kolesonon kiviil hitelkeret
formdjaban is igénybe vett banki finanszirozast. Meg kell
tehat vizsgalni, hogy az a kamatldb, amellyel a bankok a
hitelkeretet biztositottdk, megbizhatéan jelzi-e a magan-
szférdban  tevékenykedd bankok részér6l hasonld
kolesonok esetében, édllami kezességvallalas hidnyaban
felszamitott kamatlabat.

Az EREF vitatja, hogy a hitelkeret kamata a bankok ré-
szérdl allami kezességvallalds hidnyaban felszdmitott piaci
kamatlabra vonatkoz6 jo becslésnek mindsil. Az EREF
els@sorban tgy véli, hogy a BLB részvétele a hitelkeretben
tdmogatdsnak mindsiil, és javitotta azokat a feltételeket,
amelyekkel ezt a hitelt nyijtottdk a TVO-nak. A Bizottsdg
megallapitja, hogy az NN 62/B[2006 () tigyben hozott
hatdrozatdban elvetette azt a feltevést, hogy a BLB szerep-
véllaldsa tdmogatdsnak mindsiilhet. Vagyis elutasitja a
panaszos els dllitdsat. Masrészt az EREF véleménye
szerint a Coface kezességvéllalisa mérsékli a hitelkeret
kockdzatat, tovabbd ebbdl kovetkezden arra Osztonozte
a bankokat, hogy az éllami kezességvillalds nélkiili
kondiciokndl ~ kedvezSbb  feltételekkel  nydjtsanak
kolcsont. A Bizottsdg ezzel kapcsolatban arra mutat rd,
hogy az EREF nem kozli, hogy a Coface kezessége konk-
rétan milyen médon mérsékelné a hitelkeret kockdzatat.
A Bizottsdg részletesen elemezte az Olkiluoto 3 projektet.

(°) HL C 281., 1997.09.17., 4. 0. A legutébb a Bizottsignak a tagdlla-

mokhoz cimzett, az EK-Szerzdés 93. cikkének (1) bekezdése értel-
mében a Szerz8dés 92. és 93. cikkének a rovid lejaratt exporthitel-
biztositdsra torténd alkalmazdsarél szol6 kozlemény modositdsarol
sz016 kozleménnyel (HL C 325., 2005.12.22., 22. o.) mddositott
kozlemény.

Az EREF a Bizottsignak az NN 62/B[2006 iigyben hozott
C(2006)4963 végleges hatdrozatdval szemben fellebbezést nydjtott
be az Eur6pai Kozosségek Els6fokt Birdsagdhoz. A Birdsig T-94/07
szdmon vette nyilvdntartdsba ezt a fellebbezést.



L 89/24

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2008.4.1.

(71)

(74)

Noha nyilvanvald, hogy a Coface kezessége mérsékli a
biztositékkal fedezett kolesont nydjté bankok kockdzatit,
illetve ily moédon csokkenti a biztositékkal fedezett
koleson dltaluk felszamitott kamatdt, a Bizottsig ugyan-
akkor nem azonositott egyetlen olyan modszert vagy
szerz6dést sem, amellyel a Coface kezessége a hitelkeret
kockdzatat csokkentené. Erdemes tehdt leszogezni, hogy
a hitelkeretre egyaltalain nem vonatkozik a Coface kezes-
sége. Ezért a Bizottsdg elutasitja a panaszos azon dllitdsat,
miszerint a Coface kezessége mérsékli a hitelkeret kocka-
zatat.

A Bizottsdg nem taldlt semmilyen adatot, amely arra
engedne kovetkeztetni, hogy a hitelkeretre felszamitott
kamat nem jelzi helytdlléan, hogy a maganszféraban
tevékenykedS bankok hasonlé biztositékkal fedezett
koleson esetében — dllami kezességvéllalds hidnydban —
ugyanilyen kamatot szdmitandnak fel. A Bizottsig ezzel
kapcsolatban megjegyzi, hogy a biztositékkal fedezett
koleson nem aldrendelt, vagyis olyan koleson, amelynek
visszafizetése a hitelkeret el6zetes visszafizetésétdl fiigg.
Vagyis a biztositékkal fedezett kolcson a hitelkerettel
azonos rangsorolds ald tartozik. A Bizottsdg azt is hang-
stlyozza, hogy a hitelkeret nem rendelkezik olyan prefe-
rencidval vagy hitelbiztositékkal, amely megkiilonboz-
tetné a biztositékkal fedezett kolcsontdl (11).

A Bizottsdg a fenti megfontoldsok figyelembevételével
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a hitelkeret kamata
érvényes jelzést jelent arra vonatkozdan, hogy a magan-
szférdban tevékenyked§ bankok a biztositékkal fedezett
kolesonhoz hasonld koleson esetében — kezességvallalds
hidnydban — milyen kamatot szdmitandnak fel.

A Bizottsdg az eljdrds meginditdsardl hozott hatdrozat
59. és 63. pontjdban Osszehasonlitotta a biztositékkal
fedezett kolcson teljes koltségét a hitelkeret koltségével.
Ez az Osszehasonlitds a biztositékkal fedezett koleson
atlagos futamidején alapul. A hitelkeret kamatdnak
linedris extrapolacidja segitségével keriil kiszdmitdsra az
a kamat (1?), amelyet erre a futamiddre szdmitananak fel.
Az 6sszehasonlitasbdl kideriil, hogy a biztositékkal fede-
zett koleson teljes koltsége — vagyis a bankok dltal felsza-
mitott kamatnak a Coface kezességvéllalasi dijaval novelt
osszege — nem alacsonyabb a hitelkeret esetében a
bankok dltal felszamitott kamatnal.

A Bizottsig megdllapitja, hogy mig a francia hatdsigok
érvényesnek tekintik az eljdrdst megindité hatdrozat 59.
és 63. pontjdban bemutatott dsszehasonlitdsi mddszert,
addig a panaszosok errdl nem nyilvanitottak véleményt,

(") Egyedi zdlogjog (.securities”) nem biztositja egyik kolcsont sem.

Mindkettd terhelési tilalmat ir el a TVO szdmdra.

(') Tekintve, hogy a biztositékkal fedezett kolcson és a hitelkeret

egyarant valtozé kamatozasu, az osszehasonlitds az EURIBOR feletti
kamatkiilonbozetre (pénziigyi szakkifejezéssel ,spread™-re), és nem —
az egyébként ismeretlen, hiszen a jovében meghatdrozandé — teljes
kamatldbra épiil.

(75)

(78)

(79)

valamint nem tettek javaslatot alternativ sszehasonlitdsi
modszerre. A TVO ebben a vonatkozdsban egyetért a
Bizottsag értékelésével, amely szerint a Coface kezessé-
gével nyujtott koleson drdgdbb volt, mint a hitelkeret,
illetve az abban az id@szakban rendelkezésre dll6 egyéb
finanszirozasi forrdsok.

A Bizottsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kezesség
eredményeként nem mérséklédtek a TVO pénziigyi terhei
azokhoz viszonyitva, amelyeket dllami kezesség
hidnydban, a banki tevékenység piacit igénybe véve
kellett volna viselnie.

A Bizottsdg hangsulyozza, hogy a panaszosok sem az
eljards meginditdsakor, sem az azt megel6zGen tett észre-
vételeikben nem javasoltak olyan szamitdsi mddot, amely
segitségével ellendrizhetd lenne, hogy a Franciaorszag
altal felszdmitott kezességvdllaldsi dij mérsékelte-e a

TVO pénziigyi koltségeit vagy sem.

s

6.2. Allami timogatdsnak mindsités: kovetkeztetés

A 6.1. szakaszban bemutatott elemzés alapjin a Bizottsdg
nem allapithatott meg a TVO javdra meglévé elényt.

A Bizottsdg az eljdrds meginditdsir6l hozott hatdrozat
69. és 70. pontjdban ramutatott arra, hogy az atomerd-
mivek kivitelez6i kozotti verseny esetleg nem korldto-
z6dik kizdrdlag maganak az atomerémiinek a felépité-
séért kért drra, hanem kiterjedhet a TVO-nak ajanlott
finanszirozasi feltételekre is. A Bizottsdg megjegyzi,
hogy e feltevés alapjan a verseny a finanszirozast is tartal-
mazé teljes dr” alapjan jonne létre, és a kezesség lehe-
tGséget adna az AREVA NP-nek, hogy kedvezébb kama-
tozdsu finanszirozdst kindljon iigyfelének, a TVO-nak, és
ily médon az atomerSmd tobbi épittetSjénél vonzdbb
qtelies darra” tegyen javaslatot. Ebben az esetben a
kezesség — amely elényt biztositana az AREVA NP-nek
— exporttdmogatdsnak mindsiilne.

A francia hatésdgok dltal ismertetett események
id6rendje, illetve a 2. tdblazatban taldlhaté Osszefoglald
révén céfolhaté az a lehet8ség, hogy a finanszirozdst is
tartalmazé teljes ar” alapjan alakul ki az épittetsk
kozotti verseny. Egyrészt a TVO a hivatalos kezességval-
laldst megel6zGen, illetve joval a dij konkrét meghatdro-
zdsa el6tt valasztotta megfeleldnek tartott ajanlattevének
az AREVA NP/Siemens konzorciumot. Mdsrészt a kezes-
ségvallaldsi dij pontos Osszegének hivatalos meghatéro-
zdsat megel6zGen hivatalosan aldirtdk az épittet6i szerzg-
dést az AREVA NP/[Siemens konzorciummal. Ezek az
adatok azt bizonyitjak, hogy a TVO azel6tt vélasztotta
ki az AREVA NP[Siemens-t, hogy ismerte volna a
kezesség konkrét koltségét, vagyis a projekt finanszirozd-
sdnak a koltségét.
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Ezenfelil, még amennyiben ez az utébbi kovetkeztetés
hibdsnak bizonyulna is, illetve ha az épittet6k kozotti
verseny a ,teljes drra” vonatkozna is, a Bizottsdg madr e
hatdrozat (75) preambulumbekezdésében megallapitotta,
hogy a biztositékkal fedezett kolecson nem jelent a TVO
rendelkezésére all6 egyéb lehetdségeknél dragdbb finan-
szirozdsi forrdst. Mivel a kezesség kovetkeztében nem
csokkent a TVO finanszirozasi koltsége a rendelkezésre
allo, kezességgel nem biztositott egyéb finanszirozdsi
forrasok koltségéhez képest, igy az nem mérsékelte,
vagyis nem tette vonzébbd az AREVA NP/[Siemens
konzorcium ,teljes drra” tett ajanlatat.

Kovetkeztetésképpen ki kell zdrni annak a lehetSségét,
hogy az intézkedés el6nyt biztositott volna az AREVA
NP-nek.

Mivel sem a TVO, sem az AREAV NP esetében nem
dllapithat6 meg a tdmogatdsnak mindsités elengedhe-
tetlen elemét jelentd elény megléte, a Bizottsig Ggy
dontétt, hogy a Coface 570 milli6 EUR TVO-nak nytj-
tott kolcsonre vonatkozd kezessége nem mindsiil dllami
tdmogatdsnak.

7. KOVETKEZTETES

(83) A Bizottsdg megallapitja, hogy Franciaorszdgnak a Coface
kozvetitésével, 2004 mdrcius 25-én villalt kezessége nem
mindsiil tdmogatdsnak.

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A Franciaorszdg részér6l 2004. madrcius 25-én, az AREVA NP
dltal a Teollisuuden Voima Oy szdmadra épitett atomerémiivel

2

kapcsolatban  véllalt kezesség nem mindsiil a Szerzédés
87. cikkének (1) bekezdése értelmében vett tdimogatdsnak.

2. cikk

Ennek a hatdrozatnak a Francia Koztdrsasdg a cimzettje.
Kelt Briisszelben, 2007. szeptember 25-én.
a Bizottsdg részérdl

Neelie KROES
a Bizottsdg tagja



