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(Az EK-SzerzGdés/Euratom-Szerz6dés alapjdn elfogadott jogi aktusok, amelyek kozzététele nem kotelezd)

HATAROZATOK

BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2008. mdjus 7.)

a géntechnoldgidval médositott kukorica (Zea mays L. MON810 vonal) ausztriai hasznalatinak és
értékesitésének a 2001/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv szerinti ideiglenes tilalmdr6l

(az értesités a C(2008) 1718. szdmii dokumentummal tortént)
(Csak a német nyelvii sz6veg hiteles)
(EGT-vonatkozdsi szoveg)

(2008/495 [EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA, latdra kiterjed, igy a behozatalra, az élelmiszerekké és
takarmannyd valé feldolgozdsra és a termesztésre.

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozé szerzédésre,

() A 90/220/EGK tandcsi irdnyelv (}) helyébe 1ép6
2001/18/EK tandcsi irdnyelv 35. cikkének (1) bekezdése
értelmében azokra az eljardsokra, amelyekre nézve a
géntechnoldgidval médositott szervezetek forgalomba
hozataldra vonatkozé bejelentést 2002. oktober 17-ig
nem fejezik be, a 2001/18/EK irdnyelvet kell alkalmazni.

tekintettel a géntechnolégidval médositott szervezetek kornye-
zetbe torténd szandékos kibocsatdsardl és a 90/220/EGK tandcsi
irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérél sz616, 2001. marcius 12-i
2001/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvre (') és kiilo-
nosen annak 18. cikke (1) bekezdésének elsG albekezdésére,

(4)  Ausztria 1999. jonius 2-dn arrdl tdjékoztatta a Bizott-
sdgot, hogy a 90/220/EGK irdnyelv 16. cikke (1) bekez-
désével oOsszhangban a Zea mays L MON810 vonalt
kukorica haszndlatdt és értékesitését annak minden hasz-
nalatdra kiterjedGen ideiglenesen megtiltja, és megindo-
kolta ezt a dontést.

az Eurépai Elelmiszer-biztonsigi Hatésdggal folytatott konzultd-
ci6t kovetden,

mivel:
(5) A 258/97[EK (%) és az 1829/2003/EK (°) eurdpai parla-
(1) A 90/220/EGK tandcsi irdnyelvnek megfelelGen, a gene- menti,és tanécsi’ r§ndel§t szerint a Zea Mays L. MON810
tikailag modositott kukorica (Zea mays L. MON810 vonal kukoricabdl szarmazé termékek (a Zea Mays L.
vonal) forgalomba hozataldrdl sz6l6, 1998. dprilis 22-i MONS810 vonalt kukoricdbdl elééllitott kukoricalisztbdl,
98/294[EK bizottsdgi hatdrozat () kimondta, hogy jovéd kukoricagluténbdl, kukoricadardbdl, kukoricakeményi-
kell hagyni a termék forgalomba hozatalat. t6bél, kukoricagliik6zbdl és kukoricaolajbdl késziilt élel-

miszerek  és  élelmiszer-alapanyagok)  engedélyezve
vannak. Az Ausztria altal bejelentett védzdradék nem
) ) - o ) vonatkozik ezekre a felhaszndldsokra.
(2)  1998. augusztus 3-dn a francia hatdsigok jovdhagytdk

ezt az engedélyt. Az engedély a termék minden haszna- O HLL 117, 199058, 15. o,

- () HL L 43, 1997.2.14., 1. o. A legut6ébb az 1882/2003/EK rendelettel
(") HL L 106., 2001.4.17., 1. 0. A legutobb a 2008/27/EK irdnyelvvel (HL L 284., 2003.10.31., 1. 0.) mddositott rendelet.

(HL L 81., 2008.3.20., 45. 0.) médositott irdnyelv. () HL L 268., 2003.10.18., 1. 0. A 298/2008/EK rendelettel (HL L 97.,
() HL L 131,, 1998.5.5., 32. o. 2008.4.9., 64. 0.) mddositott rendelet.
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A novénytigyi tudomanyos bizottsdg 1999. szeptember
24-4n arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az Ausztria dltal
benytjtott informdcié nem képez olyan dj, jelent8s tudo-
manyos eredményt, amely az eredeti dokumentacié érté-
kelése sordn ne lett volna figyelembe véve, és amely okot
adna az e termékrdl ugyanezen bizottsdg dltal készitett
eredeti vélemény feliilvizsgalatara.

Ausztria 2004. janudr 9-én, valamint 2004. februr 9-én
és 17-én kiegészitd informdcidt nydjtott be a Bizott-
saighoz a MON810 vonali kukoricaval kapcsolatos
nemzeti védintézkedésének aldtdmasztisdra.

A 2001/18[EK irdnyelv 28. cikkének (1) bekezdésével a
Bizottsdg kikérte a 178/2002/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelettel () létrehozott és a megfelel§ tudoma-
nyos bizottsagok helyébe 1ép6 Eurdpai Elelmiszer-bizton-
sdgi Hatosdg (EFSA) véleményét.

Az EFSA 2004. julius 8-dn arra a kovetkeztetésre
jutott (%), hogy az Ausztria dltal benydjtott informaci6
nem képez olyan 0j tudomdnyos eredményt, amely
elegendd alapot adna a MONS810 vonalii kukorica
kornyezeti kockdzatelemzésének érvénytelenitésére, és
indokolnd e termék haszndlatdinak és értékesitésének
tilalmat Ausztria teriiletén.

Mivel ilyen koriilmények kozott alaptalan volt az a felté-
telezés, hogy a termék kockdzatot jelentene az emberi
egészségre és a kornyezetre, a Bizottsdg 2004. november
29-én a 2001/18/EK irdnyelv 30. cikke (2) bekezdésében
megallapitott eljdrdssal osszhangban az ugyanezen
irdnyelv 30. cikke alapjan létrehozott bizottsighoz véle-
ményezésre hatdrozattervezetet nyujtott be, amelyben
felkérte Ausztridt az ideiglenes védintézkedés hatilyon
kiviil helyezésére.

Ez a bizottsdg azonban nem nyilvanitott véleményt, ezért
a Bizottsdg — a Bizottsdgra ruhdzott végrehajtdsi hatds-
korok gyakorldsira vonatkozé eljardsok megdllapitdsardl
sz616, 1999. janius 28-i 1999/468[EK tandcsi hatdro-
zat (}) 5. cikkének (4) bekezdésével osszhangban — a
meghozandé intézkedésekrdl javaslatot terjesztett a
Tandcs elé.

A Tandcs 2005. junius 24-én az 1999/468EK hatdrozat
5. cikkének (6) bekezdésével Osszhangban mindsitett
tobbséggel eljarva elutasitotta a javaslatot.

(") HL L 31, 2002.2.1., 1. o. A legutébb a 202/2008/EK bizottsigi
rendelettel (HL L 60., 2008.3.5., 17. 0.) mddositott rendelet.

(®) A géntechnologidval médositott szervezetekkel foglalkozé tudomad-
nyos testiiletnek a Bizottsdg felkérésére a 2001/18/EK irdnyelv
23. cikke szerinti osztrdk engedélyfelfiiggesztésrdl készitett véle-
ménye, The EFSA Journal (2004) 78, 1-13.

() HL L 184, 1999.7.17., 23. o. A 2006/512[EK hatdrozattal (HL
L 200., 2006.7.22., 11. 0.) médositott hatdrozat.

(13)

(14)

(15)

(16)

Nyilatkozatdban a Tandcs leszogezte, hogy ,még mindig
nagyfokd a bizonytalansdg a [...] MONS810 fajtdba
tartozd  géntechnoldgidval modositott kukorica |[...]
piacdra vonatkozé nemzeti védintézkedésekkel kapcso-
latban” és felkérte a Bizottsdgot ,a kérdéses, géntechno-
logiaval modositott szervezetekkel kapcsolatos tovabbi
adatok gytjtésére, valamint annak tovdbbi vizsgdlatdra,
hogy a forgalomba hozatal felfiiggesztésére iranyuldan
[az Ausztria] dltal — ideiglenes el8vigydzatossagi intézke-
désként — hozott intézkedések indokoltak-e, és hogy az
ilyen szervezetek engedélyezése jelenleg is megfelel-e a
2001/18/EK irdnyelvben meghatdrozott biztonsagi kove-
telményeknek”.

2005 novemberében a Bizottsdg ismét megkérdezte az
EFSA-t, hogy van-e olyan tudomdnyos ismeret, amely
arra engedne kovetkeztetni, hogy a MON810 vonala
kukoricdnak az engedély feltételei szerinti tovabbi forga-
lomba hozatala kedvezétlen hatdst gyakorolhatna az
emberi egészségre vagy a kornyezetre. Az EFSA-t6l kiilo-
nosen azt kérték, hogy vegyen figyelembe az e géntech-
nologidval modositott  szervezet biztonsdgossagarol
kordbban alkotott tudomdnyos vélemény o6ta felmeriilt
minden @j tudomdnyos fejleményt.

Az EFSA 2006. madrcius 29-i véleményében (¥) arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy semmi sem utal arra, hogy
a MONS810 vonald kukoricinak az engedély feltételei
szerinti tovabbi forgalomba hozatala kedvezétlen hatdst
gyakorolhatna az emberi egészségre, az dllatok egészsé-
gére vagy a kornyezetre.

A Bizottsdg az 1999/468/EK hatdrozat 5. cikkének (6)
bekezdésével Osszhangban javaslatot nydjtott be a
Tandcshoz, amelyben felkérte Ausztridt a védintézkedés
hatédlyon kiviil helyezésére.

Az 1999/468[EK hatdrozat 5. cikkének (6) bekezdésével
osszhangban a Kornyezetvédelmi Tandcs 2006. december
18-4n mindsitett tobbséggel elutasitotta a javaslatot.

Hatdrozatdban a Tandcs utalt a 2001/18/EK irdnyelvben
el6irt kornyezetvédelmi kockdzatelemzésre és ramutatott,
hogy ,sziikséges az Eurdpai Unidban taldlhaté mezSgaz-
dasdgi struktardk és regionalis okologiai jellegzetességek
eltéréseinek modszeresebb szdmbavétele a kornyezeti
kockazatelemzés sordn”.

(*) A géntechnoldgidval modositott szervezetekkel foglalkozé tudomé-

nyos testilletnek a Bizottsdg felkérésére a 90/220/EGK irdnyelv
16. cikkének megfeleléen védintézkedés hatalya ald helyezett

géntechnoldgidval

modositott  gabonafajtakr6l  (Bt76  kukorica,

MONS810 kukorica, T25 kukorica, Topas 19/2 olajrepce és
Ms1xRf1 olajrepce) készitett véleménye, The EFSA Journal (2006)
338, 1-15.
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(19) Az 1999/468[EK hatdrozat 5. cikkének (6) bekezdésével legalabb a behozataldra és az élelmiszerré, illetve takar-

(21)

(22)

(24)

osszhangban a Bizottsdg a Kornyezetvédelmi Tandcs
2006. december 18-i hatdrozatara tekintettel modositott
javaslatot nyujtott be, amely Ausztria védintézkedésének
csak a kornyezetvédelmi vonatkozdsaira — azaz a
termesztésre — utal.

Ausztria tgy véli, hogy az a munka, amelyet az e vonat-
kozdsok szempontjdbdl jelentds tudomdnyos bizonyi-
tékok osszegytijtése céljdbdl inditott, indokolja a védin-
tézkedés ideiglenes fenntartdsat, kiilonos tekintettel a fent
emlitett tandcsi hatdrozat (3) preambulumbekezdésében
emlitett ,mez8gazdasagi struktirdk és regiondlis 6kolo-
giai jellegzetességek eltéréseire”. A 2001/18/EK irdnyelv
23. cikkével Osszhangban a Bizottsdg felkéri Ausztriat
arra, hogy nyujtson be minden dltala 6sszegyjtott tudo-
ményos bizonyitékot az Gjonnan elkésziilt kockazatelem-
zéssel egyiitt, és errdl tdjékoztassa az Osszes tagallamot.

A Bizottsdg Ausztria beadvanya és annak tudomanyos
értékelése alapjan — a 2001/18/EK irdnyelv 23. cikkével
osszhangban — el fog jarni az osztrak védintézkedés ezen
vonatkozasaival kapcsolatban.

A 90/220[EGK irdnyelv szerint a Zea mays L. MON810
vonald kukoricira megadott engedély élelmiszer- ¢és
takarmanybiztonsdgi vonatkozdsai (a behozatalt és a
feldolgozast is beleértve) Eur6paban mindeniitt azonosak,
és az EFSA ezekrdl szolo vizsgdlatinak kovetkeztetése
szerint valoszinditlen az, hogy a termék kedvezétlen
hatést gyakoroljon az emberi egészségre vagy az éllatok
egészségre.

A Bizottsdg javaslata Ausztria tilalmdnak csak az élelmi-
szer- ¢és takarmdnybiztonsdgi vonatkozdsait veszi figye-
lembe, nevezetesen a feldolgozatlan magbélnek, mint
tovabbi feldolgozdsra, illetve élelmiszerként és takar-
ményként vald kozvetlen felhaszndldsra szolgdldé nyers-
anyagnak a behozataldra és feldolgozdsira vonatkozd
tilalmat.

Ilyen koriilmények kozott Ausztridnak hatalyon kiviil kell
helyeznie a Zea mays L. MON810 vonald kukoricinak

ménnyd val6 feldolgozdsdra vonatkozé védintézkedéseit.

Az e hatdrozatban foglalt intézkedések nincsenek ossz-
hangban a 2001/18/EK irdnyelv 30. cikke értelmében
létrehozott bizottsdg véleményével, ezért a Bizottsdg
ezekr6l az intézkedésekrdl javaslatot nydjtott be a
Tandcshoz. A 2001/18/EK irdnyelv 30. cikkének (2)
bekezdésében meghatdrozott id6szak végéig a Tandcs
nem fogadta el a javasolt intézkedéseket, és nem is
jelezte, hogy ellenzi azokat, ezért az 1999/468/EK hatd-
rozat 5. cikkének (6) bekezdésével sszhangban az intéz-
kedéseket a Bizottsig fogadja el,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A 98/294[EK hatdrozat alapjan forgalomba hozhat6 Zea Mays

L. MON810 vonal behozatalit, illetve élelmiszerré és takar-
ménnyd val6 feldolgozdsit tilté ausztriai intézkedések a
2001/18/EK irdnyelv 23. cikke értelmében nem indokoltak.

2. cikk

Ausztria legkésébb az értesitést kovetd 20 napon beliil koteles

megtenni azokat a 1épéseket, amelyek sziikségesek a Zea mays L.
MONS810 vonal behozataldra, illetve élelmiszerré és takar-
ménnyd val6 feldolgozasira vonatkozé tilalom felolddsdhoz.

3. cikk

Ennek a hatdrozatnak az Osztrdk Koztdrsasag a cimzettje.

Kelt Briisszelben, 2008. mdjus 7-én.

a Bizottsdg részérdl
Stavros DIMAS
a Bizottsdg tagja



