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RENDELETEK

A TANACS 1256/2008/EK RENDELETE

(2008.december 16.)

— a 384/96[EK rendelet 5. cikke alapjin lefolytatott eljirdst kovetSen a Fehéroroszigbdl, a Kinai

Népkoztirsasigbdl és Oroszorszagbol,

— az ugyanezen rendelet 11. cikkének (2) bekezdése alapjin lefolytatott hatdlyvesztési

feliilvizsgilatot kovetGen a Thaif6ldr6l,

— az ugyanezen rendelet 11. cikkének (2) bekezdése alapjin lefolytatott hatdlyvesztési
feliilvizsgilatot, illetve 11. cikkének (3) bekezdése alapjin lefolytatott idGkozi feliilvizsgilatot
kovetGen az Ukrajndbdl szdrmazd egyes hegesztett vas- vagy otvozetlen acél csovek és
csGvezetékek behozatalira végleges dompingellenes vim kivetésérdl,

— és a Bosznia-Hercegovindbdl, valamint Torokorszdgbdl szdrmazé ugyanezen termékek
behozataldra vonatkozd eljardsok megsziintetésérgl.

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget 1étrehozé Szerzdésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszagokbol érkez8 dompingelt behozatallal szembeni védelem-
16l sz616, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendeletre (1)
(a tovabbiakban: az alaprendelet) és kiilondsen annak 9. cikkére,
valamint 11. cikkének (2) és (3) bekezdésére,

tekintettel a Bizottsignak a tandcsadd bizottsdggal folytatott
konzultaciot kovetden benyujtott javaslatara,

Mivel:
A.  AZ ELJARAS
1. HATALYOS INTEZKEDESEK
(1) Az 1697/2002[EK rendelettel a Tandcs végleges domping-

ellenes vdmot vetett ki tobbek kozott a Thaifoldrdl,
Torokorszagbol és Ukrajnabdl szdrmazé egyes hegesztett

() HLL 56.,1996.3.6. 1. o.

vas- vagy oOtvozetlen acél csovek és csGvezetékek behoza-
taldra (a tovdbbiakban: hatdlyos intézkedések) (?).

2. A JELENLEGI VIZSGALAT

2.1. Panasz

2007. augusztus 20-dn a panaszos, a hegesztett acélcsovek
eur6pai unids dgazatdnak védelmi bizottsiga (Defence
Committee of the Welded Steel Tube Industry of the
European Union) a gydrtok egy jelentSs, ez esetben egyes
hegesztett csovek és csGvezetékek teljes kozosségi gyarta-
sanak tobb mint 50 %-dt képvisel6 hdnyada nevében
panaszt nyujtott be.

A panasz a Fehéroroszorszdgbdl, Bosznia-Hercegovinabol,
a Kinai Népkoztarsasigb6l (a tovabbiakban: KNK) és
Oroszorszagbdl szdrmazé emlitett termék dompingjére és

HL L 259.,2002.9.27., 8. 0. 2004. majus 1-jén az Eurdpai Uni6 10

4j tagdllammal béviilt, koztik a Cseh Koztdrsasiggal és Lengyel-
orszdggal. E naptdl kezdSdden a 15 tagdllammal rendelkezd
Kozosségben hatdlyos dompingellenes intézkedések a harmadik
orszdgokbdl szdrmazd behozatalokra vonatkozéan automatikusan
alkalmazand6k az @j tagdllamokban is. Az 4j tagdllamok ellen
irdnyul¢ intézkedések ugyanazon a napon automatikusan hatdlyukat
vesztették.
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az abbdl keletkezd jelentSs karra vonatkozdan elegendd
bizonyitékot tartalmazott ahhoz, hogy a tandcsadé bizott-
saggal folytatott konzulticiét kovetSen az eljards meg-
inditdsa indokolt legyen.

2.2.  Feliilvizsgilati kérelmek

2007. jonius 25-én a panaszos, a hegesztett acélcsovek
eurdpai unids dgazatanak védelmi bizottsiga a gyartok egy
jelentds, ez esetben egyes hegesztett csovek és csGvezetékek
teljes kozosségi gyartdsanak tobb mint 50 %-dtképvisel§
hinyada nevében az alaprendelet 11. cikkének (2) és
(3) bekezdése szerinti feliilvizsgélati kérelmet nytjtott be.

A kérelem elegendd bizonyitékot tartalmazott a Thaifold-
161, Torokorszagbol és Ukrajnabdl érkezd emlitett termék
behozataldra alkalmazandé dompingellenes intézkedések
hatalyvesztési felillvizsgdlatanak, a Torokorszagbol érkezd
behozatalt illetSen pedig a dompingre és a kirra irdnyul6
id6kozi feliilvizsgdlat meginditdsdhoz. A tandcsadd bizott-
saggal folytatott konzultdciot kovetden a Bizottsdg kezde-
ményezte az alaprendelet 11. cikkének (2) és (3) bekezdése
szerinti feliilvizsgdlatokat.

Torokorszdg vonatkozdsiban a kérelem elegendd bizonyi-
tékot tartalmazott arra vonatkozdan, hogy abszolit
értelemben és a piaci részesedést tekintve is még mindig
nagyon magas mértékd az érintett termék behozatala. Azt
is allitotta, hogy az ebbdl az orszdgbdl behozott érintett
termék mennyiségének és drdnak — egyéb kovetkezmények
mellett — negativ hatdsa volt a kozosségi gazdasigi dgazat
altal elért piaci részesedésre és arszinvonalra, ami pedig igen
kedvezétleniil érintette a kozosségi gazdasdgi dgazat
altaldnos teljesitményét és pénziigyi helyzetét.

2007. oktéber 15-én egy ukrajnai exportdr, az Interpipe
Group az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdése szerinti
részleges id6kozi felillvizsgdlatra vonatkozd kérelmet
nytjtott be. A kérelem terjedelmében démpingvizsgdlatra
irdnyult.

2.3. Az eljirds meginditdsa

2007. szeptember 26-dn a Bizottsdg értesitésben (1)
jelentette be (a tovdbbiakban: els§ értesités) — amely
megjelent az Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban —, hogy az
alaprendelet 5. cikke szerint a Fehéroroszdgbdl, Bosznia-
Hercegovindbdl, a Kinai Népkoztdrsasagbdl és Oroszor-
szagbol szarmazo egyes hegesztett vas- vagy otvozetlen acél
csovek és csGvezetékek behozatala tekintetében domping-
ellenes eljdrast indit (a tovdbbiakban: dompingellenes
vizsgélat).

Ugyanezen a napon a Bizottsdg az alaprendelet 11. cikkének
(2) és (3) bekezdése szerint értesitésben (?) jelentette be (a

() HL C 226., 2007.9.26., 7. o.
() HL C 226., 2007.9.26., 12. o.

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

tovdbbiakban: mdsodik értesités) — amely megjelent az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban —, hogy egyes hegesztett vas-
vagy oOtvozetlen acél csovek és csGvezetékek tekintetében a
Thaif6ldrdl, Torokorszagbdl és Ukrajnabdl érkezd behoza-
talra vonatkozéan hatalyvesztési feliilvizsgdlatot (a tovab-
biakban: hatdlyvesztési feliilvizsgdlat), a Torokorszagbol
érkezd behozatalt illetSen pedig id6kozi feliilvizsgalatot (a
tovdbbiakban: torok idékozi feliilvizsgilat) indit.

2008. janudr 24-én a Bizottsdg az alaprendelet 11. cikkének
(3) bekezdése szerint megjelentette az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjdban az Ukrajnab6l szdrmazo egyes hegesztett vas- vagy
otvozetlen acél csovek és csévezetékek egyik exportdre, az
Interpipe Group dompingjére irdnyul6 id6kozi felilvizsga-
lat (a tovabbiakban: ukrdn id6kozi felilvizsgdlat) meg-
inditdsdrol szolé értesitést (}) (a tovabbiakban: harmadik
értesités).

Az el6bbiekben emlitett vizsgdlatokat egyiittesen kezelték,
mivel nyilvdnval6an osszefiiggenek egymassal, kiilonosen a
kdr meghatdrozdsa és a kdr megismétl6désének val6szind-
sége tekintetében. A helyes kozigazgatasi gyakorlat érdeké-
ben egyetlen rendeletbe foglaltdk azokat.

3, A JELENLEGI ELJARASBAN ERINTETT FELEK

A Bizottsag szolgélatai hivatalosan értesitették a panaszost,
a panaszban és a kérelemben megnevezett kozosségi
gyartokat, minden egyéb ismert kozosségi gydrtét, impor-
tért, kereskeddt, Fehéroroszdgban, Bosznia-Hercegovina-
ban, a Kinai Népkoztrsasigban, Oroszorszagban,
Thaifoldon, Torokorszagban és Ukrajndban az ismert
exportdl6 gydrtokat és az érintett orszdgok hatdsagait.

Az érdekelt felek lehet8séget kaptak arra, hogy az eljards
meginditdsrol sz0l6 értesitésben megdllapitott hatdridén
beliil véleményiiket {rdsban ismertessék és meghallgatast
kérjenek. A panaszos altal képviselt tobb exportald gyart6
és kozosségi gyarto is élt ezzel a lehetdséggel, és a vizsgdlat
sordn elbirdland6 érveket fogalmaztak meg.

3.1. Mintavétel

Egyes exportdld orszdgok esetében a vizsgilatban érintett
nagyszamd exportdlé gydrtora, kozosségi gydrtora és
importSrre valo tekintettel a fenti 8 és 9 preambulumbe-
kezdésben megallapitott dompingellenes eljdrdsban, hataly-
vesztési feluilvizsgalatban és torok id6kozi feliilvizsgalatban
— amennyiben sziitkséges — az alaprendelet 17. cikkével
osszhangban a mintavételi modszer alkalmazdsat tervezték

be.

Annak érdekében, hogy a Bizottsdg eldonthesse, sziikség
van-e mintavételre, és ha igen, kivdlaszthassa a mintdt,
felkérték az exportdldo gyartokat és a nevikben eljdr6

() HLC 17, 2008.1.24., 14. o.
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(16)

(17)

(19)

(20)

képviselSket, a kozosségi gyartdkat és importSroket, hogy
jelentkezzenek, és bocsdssdk a Bizottsdg rendelkezésére az
eljards meginditdsardl szolo értesitésekben kért informa-
cibkat.

3.1.1. A mintavételben szerepld kozosségi gydrtck

A mintavételi formanyomtatvanyt 15 fél — 13 panaszos és
két tdmogaté gyartd — vialaszolta meg, egy mini kérd6iv
kitoltésével pedig még két véllalat mdikodott egyiitt. A
kozosségi termeléshez viszonyitva mintegy 95 %-os egytitt-
mikodési ardny alakult ki.

Az panaszossal folytatott konzultdciét kovetSen a minta a
legnagyobb reprezentativ eladdsi mennyiség alapjan kertilt
kivalasztasra az alaprendelet 17. cikke szerint. A mfvelet
eredményeként egy 9 véllalatbol 4ll6 minta keriilt kivélasz-
tasra. A vizsgdlati idGszak alatt a mintdban szerepld
véllalatok a teljes kozosségi termelés 67 %-at tették ki.

3.1.2. A mintdban szereplé importérok

A Bizottsdg rendelkezésére dll6 adatok alapjan mintegy 140
import6rrel vették fel a kapcsolatot. A 140-bsl 16 tgy
nyilatkozott, hogy az érintett orszdgokbdl nem hoz be
hegesztett csoveket, harom pedig azt vélaszolta, hogy mdr
nem miikodik az érintett termék piacdn. A kérdGivet 13
fiiggetlen importér vélaszolta meg, de csak kettd szolgalt
teljes kord valasszal. A fuggetlen egyiittmiikods imports-
1ok a teljes érintett behozatal kevesebb mint 5 %-t tették ki,
ez nagyon alacsony egyiittmiikodési szint.

3.1.3. A mintdban szerepld exportdrok

Az eljdrds meginditasardl szolo értesitésekben foglaltak
szerint a KNK, Oroszorszdg, Torokorszdg, Ukrajna és
Thaifold exportdrei és termel8i vonatkozdsaban terveztek
mintavételt. Az érintett orszdgok mintavételi eljardsdnak
részleteit az aldbbi orszdgonkénti elemzések tartalmazzak.

4. A KAPOTT INFORMACIOK ELLENORZESE

A Bizottsdg beszerezte és ellendrizte mindazokat az
informdciokat, amelyeket a domping, a keletkezett kdr és
a kozosségi érdek meghatdrozdsa céljabol sziikségesnek
tartott. Az alabbi vdllalatok 4ltal 4tadott informdcidk
ellendrzése helyben tortént:

(a) A kozosségi gazdasdgi dgazat gydrtdi

—  Jdkl Karvina, Cseh Koztdrsasdg (az ArcelorMittal
Csoport tagja)

— ArcelorMittal Poland SA, Lengyelorszdg (az
ArcelorMittal Csoport tagja)

—  Corus Tubes UK, Egyesiilt Kiralysdg

—  Corus Tubes BV, Hollandia

— Laminaciones Arregui SL, Spanyolorszdg
— Ruukki Sverige AB, Svédorszdg

A mintavételben szerepld mdsik hdrom villalat
esetében:

—  Mittal steel Iasi, Romdnia
—  Arvedi Tubi Acciaio spa, Olaszorszag

—  Zelezarny Veseli as, Cseh Koztdrsasag (ebben az
esetben az ellendrzési modszer az dtadott hattér-
dokumentdcié alapjan a valasz részletes elem-
7€sébdl és Osszevetésébdl dllt).

Fiiggetlen import8rok
—  Comercial de Tubos, Spanyolorszdg
— Anastel Ltd, Egyesiilt Kiralysag
Exportdlé gyartdk és gydrtok — Kinai Népkoztdrsasdg
— Jinghua Steel Pipe Group:
—  Hengshui Jinghua Steel Pipe Co. Ltd.
— Tangshan Jinghua Steel Pipe Co. Ltd.
— Laiwu Jinghua Steel Pipe Co. Ltd.
— Jilin Jinghua Steel Pipe Co. Ltd.
—  Guangzhou Jinghua Steel Pipe Co. Ltd.

—  Chengdu Pengzhou Jinghua Steel Pipe Co
Ltd.

—  Zhejian Kingland Group:

—  Zhejian Kingland Pipeline and Technologies
Co. Ltd.

— Kingland Group Co. Ltd.
—  Fubo Group:
— Shandong Fubo Group Co. Ltd.
—  Zibo Fubo Steel Pipes Factory Co. Ltd.

—  Weifang East Steel Pipe Co. Ltd,



L 343/4 Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja 2008.12.19.
— Huludao Group: — Interpipe Europe, SA
— Huludao City Steel Pipe Industrial Co. Ltd. A késébbi kijatszds megel6zése érdekében a dom-
pingkiilonbozetek csoportszinten keriiltek kiszdmi-
— Huludao Seven-Star Steel Pipe Group Co. tdsra.
Ltd.
g)  Exportdld gyarté — Bosznia-Hercegovina
—  Jiangsu Guogiang Zinc-plating Industrial Co. Ltd.
U i —  Unis Fabrika cijevi a.d., Derventa
d) Exportdl6 gyarték — Oroszorszdg
— TMK Group (Joint Stock Company Taganrog h)  Piaci szerepl§ — Fehéroroszorszag
Metallurgical Works (,Tagmet”), Taganrog)
—  Mogilev Metallurgical Works Joint Stock Com-
—  OMK Group (Open Joint Stock Company Vyksa pany
Steel Works (,VMZ"), Vyksa)
Export felett rendelkez, fuiggetlen importdr:
Mindként csoportban csak a Kozosségbe legtobbet
exportald gyartét ellendrizték. B Stahlhandel GmbH
Kapcsolatban dllé keresked6k — Oroszorszag
i)  Exportdld gyartok — Torokorszdg
—  (JSC Trade House TMK, Moszkva, TMK Csoport
—  Cayirova Boru Sanayi ve Ticaret AS (!
—  Closed Joint Stock Company United Metallurgi-
cal Company (,UMC"), Moszkva, OMK Csoport — Yiicel Boru ve Profil Endiistrisi AS
—  OMK Steel, LLC, Moszkva, OMK Csoport — Noksel Celik Boru Sanayi AS, Ankara
Kapcsolatban ll6 importSr
— Erbosan Erciyas Boru Sanayii ve Ticaret AS,
Kavseri
— TMK Sinara Handel GmbH, K6ln, Germany, TMK aysent
Csoport
— Borusan Mannesmann Boru Sanayi ve Ticaret
A késébbi kijatszds megel6zése érdekében a dom- AS, Istanbul
pingkiilonbozetek csoportszinten keriiltek kiszdmi-
tdsra. —  Toscelik Profil ve Sac Endustrisi AS, Iskenderun.
¢)  Exportdlé gydrt6 - Thaif6ld A késdbbi kijatszds megel6zése érdekében a dom-
pingkiilonbozetek csoportszinten keriiltek kiszdmi-
— Samchai Steel Industries Public Company Ltd., tasra.
Samutsakorn, Thaifold
f)  Exportdl6 gyartok — Ukrajna 5. VIZSGALATI IDGSZAK

— OJSC Interpipe Novomoskovsk Pipe Production
Plant

— OJSC Interpipe Nizhnedneprovsk Tube Rolling
Plant.

Ukrajnai illet6ségti kapcsolatban all6 kereskeddk és
importSrok:

— Interpipe Ukraine LLC

Ukrajnan kiviili kapcsolatban dll6  keresked6k és
importdrok:

— Interpipe -M LLC.

(1)

(22)

)

A dompingellenes vizsgalat esetében a domping és a kdr
vizsgdlata 2006. julius 1-jét6l 2007. junius 30-ig tartott (a
tovabbiakban: ,vizsgalati idGszak”). A karelemzéssel ssze-
fiiggésben a tendencidk vizsgdlata 2004. janudr 1-jét6l a
vizsgdlati idGszak végéig tartott (a tovabbiakban: ,érintett
idGszak”). Ugyanezt a vizsgdlati idGszakot hasznéltak fel a
torok idékozi feliilvizsgdlathoz és a hatalyvesztési feliilvizs-
gélathoz is, amelyek érintett idGszaka azonos volt.

Az ukrdn id6kozi feliilvizsgélat esetében a vizsgdlati id§szak
a teljes 2007-es naptdri évet kitoltotte (a tovabbiakban:
JInterpipe vizsgdlati idgszak”).

E villalatra, illetve a Yiicel Boru ve Profil Endiistrisi AS és Noksel
Celik Boru Sanayi AS, Ankara véllalatra vonatkozdan ldsd a 143
preambulumbekezdést.
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6. NYILVANOSSAGRA HOZATAL azonos terméket érint§ korabbi vizsgédlatokhoz hasonl6an
ezért azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy a vizsgdlat

(23) Minden érdekelt fél tdjékoztatdst kapott azokrél a lényeges szempontjdbol az érintett termék valamennyi tipusdt egy

(24)

(26)

tényekrdl és megfontoldsokrol, amelyek alapjan a Bizottsdg
javasolta:

— egyes orszdgokbdl érkezd behozatalra végleges dom-
pingellenes vamok kivetését

— a Bosznia-Hercegovindbdl és Torokorszagb6l szdr-
maz6 behozatal ellen foly6 eljards megsziintetését

Az alaprendelet rendelkezéseivel osszhangban hatdrid6t is
kaptak a felek, amelyen beliil a nyilvinossdgra hozatalt
kovetden észrevételeiket eladhattdk.

A felek éltal széban és irdsban benytjtott véleményeket
megvizsgaltak, és a végs6 megallapitdsokat adott esetben
azoknak megfelelen moédositottak.

B. ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK
7. ERINTETT TERMEK

Erintett termék a Fehéroroszorszagbol, Bosznia-Hercegovi-
nabdl, a Kinai Népkoztarsasigbol, Oroszorszagbol, Thai-
foldrsl, Torokorszdgb6l és Ukrajndbdl szarmazo, kor
keresztmetszetd és 168,3 mm-nél nem nagyobb kiils§
atmérdji hegesztett vas- vagy otvozetlen acél cs6 és
csGvezeték, kivéve az olaj vagy gdz szillitdsira szolgdld
csGvezetékekben haszndlt tipusokat, az olaj- vagy gdzfu-
rasra és -kitermelésre szolgdld csGvezetékekben haszndlt
tipusokat, a polgdri repiilésben rderdsitett szerelvényekkel
haszndlt, gdzok vagy folyadékok tovdbbitdsira alkalmas
precizios csoveket és csGvezetékeket. Altaldban az ex 7306
30 41, ex 7306 30 49, ex 7306 30 72 és ex 7306 30 77
KN-kdd alatt szerepel.

A hegesztett csovek és csGvezetékek felhaszndldsi teriilete
igen széles kord, egyebek mellett viz-gdz, flit6- és
szell6ztetd rendszerekben, klimaberendezésekben, onm-
kod§ sprinklerberendezésekben viz, g6z, foldgaz, levegd és
egyéb folyadékok és gazok szdllitdsdra és hasonlé célokra
hasznaljak fel 6ket. Epitkezési célokra, teherhorddsra,
csGkeritésekhez, védGeszkozként és dllvanyozdsra is igen
gyakran haszndljak Gket.

Az érintett termék legfontosabb nyersanyaga a csévé
alakitott melegen hengerelt tekercs. A hegesztett csoveket
és csvezetékeket festéssel vagy galvanizdldssal utdkezelhe-
tik is. Az utbkezelés célja a termék mindségének javitdsa.
Féleg nyitva szdllitjdk, de lehetnek cinkkel lemezelt, illetve
bevont vagy menetelt véglick is, karmantytsak vagy
karmantyt nélkiiliek. Az érintett termékeket kilonbozd
szabvanyok és osztdlyozdsok szerint tobbféle méretben
gyartjak. Végsg felhaszndldsukat tekintve jorészt egymdssal
felcserélhetdk, ezért az érintett termékek kiilonb6z8 tipusai
kozott jelent6s mértékd az atfedés és a versengés. Az

(29)

(1)

(34)

terméknek kell tekinteni.

A hatalyvesztési felulvizsgalat, a torok idskozi feliilvizsgalat
és az ukran id6kozi feliilvizsgdlat szempontjabdl az érintett
termék megegyezik azzal, amelyre az 1 preambulumbe-
kezdésben emlitett eredeti és el6z8 vizsgdlat is vonatkozott.

8. HASONLO TERMEK

A Fehéroroszorszagban, Bosznia-Hercegovindban, a Kinai
Népkoztarsasagban, Oroszorszdgban, Thaif6ldon, Torokor-
szagban és Ukrajndban gyartott és a Kozosségbe exportalt
termék minden tekintetben hasonl6 az ezen orszdgok hazai
piacain értékesitett termékhez, illetve a kozosségi gyartok
altal gydrtott és a kozosségi piacon értékesitett termékhez.
Ugyanez igaz a kozosségi exportra gydrtott és értékesitett
termék tekintetében is a Kinai Népkoztarsasag és Fehéro-
roszorszag esetében piacgazdasigi harmadik orszdgot
jelentd USA-ban gyartott és értékesitett termékkel Ossze-
hasonlitva. Ezeket a termékeket ezért az alaprendelet
1. cikkének (4) bekezdése értelmében mind hasonld
terméknek tekintették.

C. DOMPING
1. ALTALANOS MODSZER

Az aldbbiakban ismertetett dltalinos médszert megfelelGen
alkalmaztdk minden exportdl6 szereplére. Az érintett
orszagok domping iigyeir6l késébb bemutatott megallapi-
tasok ezért csak azokat a kérdéseket ismertetik, amelyek az
adott exportdl6 orszagra jellemzdk.

2. RENDES ERTEK

Az alaprendelet 2. cikkének (2) bekezdésével 6sszhangban
minden exportdld gyartd esetében elészor azt vizsgaltdk
meg, hogy a hazai hegesztett cs§ és csévezeték eladdsai
reprezentativak-e, vagyis az Osszesen eladott mennyiség a
Kozosségben dltala sszesen eladott export mennyiségnek
legaldbb 5 %-dt kiteszi-e.

A Bizottsag ezt kovetGen megdllapitotta, hogy a belfoldon
értékesitett hegesztett csé- és csvezeték tipusok koziil
melyek azok, amelyek a kozosségi exportra értékesitettekkel
azonosak vagy kozvetleniil osszehasonlithatok. A termék-
tipus alapjan torténd vizsgélat tekintetében a Bizottsdg a
belfoldon értékesitett és exportdlt terméktipusok koziil
azokat vette figyelembe, amelyek hasonl6é szarmazdsa,
mérete (kiilsé dtmérd), falvastagsaga, felilletének és végének
megmunkaldsa kozvetleniil 6sszehasonlithato.

Ha az exportdlé gydrtok dltal a hazai piacon értékesitett
valamely tipust a kozosségi exportra értékesitett hegesztett
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(35)

(36)

csovekkel és csGvezetékekkel kozvetleniil 6sszehasonlitha-
tonak taldltdk, megallapitottdk, hogy az alaprendelet
2. cikkének (2) bekezdése szempontjabdl annak belfoldi
értékesitése elég reprezentativ-e. Egy adott tipusii hegesztett
cs6 és cs@vezeték belfoldi értékesitését akkor tekintették
elég reprezentativnak, ha a vizsgdlati id6szakban az abbdl a
tipusbol Osszesen eladott mennyiség a Kozosségbe expor-
talt osszehasonlithatd tipusti hegesztett cs6bél és csGveze-
tékbdl osszesen eladott mennyiségnek legaldbb 5 %-dt
kitette.

Azt is megvizsgdltak, hogy az alaprendelet 2. cikkének
(4) bekezdése értelmében a hegesztett csovek egyes
tipusainak hazai eladdsait a rendes kereskedelmi forgalom
keretében folyonak lehet-e tekinteni. Ennek sordn az
érintett orszdg minden exportdlé gydrtéja esetében meg-
allapitottak, hogy a vizsgélati id6szakban az érintett termék
egy-egy exportdlt tipusidbdl mekkora volt a hazai piacon
fuggetlen véasarloknak nyereséggel realizalt eladdsok aranya.

(@ A rendes érték a széban forgd terméktipus Osszes
hazai értékesitésének atlagaraként keriilt kiszdmitdsra
— fuggetlenill attdl, hogy ezek az eladdsok nyeresége-
sek voltak-e —, ha a mennyiséget tekintve a termékti-
pus tobb mint 80 %-dt nem az Onkoltség alatt
értékesitették a hazai piacon, vagyis ha az érintett
terméktipus dtlag eladasi dra az érintett terméktipus
atlag eldallitasi koltségével egyenld vagy anndl maga-
sabb volt.

(b) A rendes érték a széban forgé tipusbdl legaldbb
onkoltségen kotott tranzakciok sulyozott eladasi
draként keriilt kiszdmitdsra, ha a mennyiséget tekintve
a terméktipus legalabb 10 %-at, de legfeljebb 80 %-at
nem az onkoltség alatt értékesitették a hazai piacon.

() Az érintett terméktipust nem a rendes kereskedelmi
forgalom keretében értékesitettnek tekintették — és
ezért az alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdésével
osszhangban a rendes értéket képezni kellett —, ha a
mennyiséget tekintve a terméktipus kevesebb mint
10 %-dt értékesitették a hazai piacon nem 6nkoltség
alatti dron.

Ha egy terméktipusbél nem volt a rendes kereskedelmi
forgalom keretében hazai eladds, akkor megvizsgéltak, hogy
az alaprendelet 2. cikkének (1) bekezdésével 6sszhangban a
rendes értéket mds termel6k belfoldi dra alapjan meg lehet-e
allapitani. Az alaprendelet 2. cikkének (3) bekezdésével
osszhangban képzett rendes értéket alkalmaztdk, ha mds
termel6ktSl megbizhatd belfoldi drak nem alltak rendelke-
zésre.

Ha a rendes értéket az alaprendelet 2. cikkének (3) bekez-
désével osszhangban képezték, az értékesitési, dltaldnos és
adminisztracios koltségeknél (a tovdbbiakban: SGA-koltsé-
gek) és a nyereség Osszegénél a rendes kereskedelmi
forgalom keretében a széban forgd exportdlé gydrt6

(38)

(40)

(41)

hasonlé termékének tényleges termelési és értékesitési
adatait vették alapul az alaprendelet 2. cikkének (3) és
(6) bekezdése alapjan.

3, EXPORTAR

A fuggetlen kozosségi vasarloknak exportélt érintett termék
exportdra minden esetben az alaprendelet 2. cikkének
(8) bekezdése szerint, nevezetesen a ténylegesen fizetett
vagy fizetendd exportar alapjan keriilt meghatdrozdsra.

Ha az export értékesités kapcsolatban &ll6 importéron
keresztiil tortént és azt nem tekintették megbizhaténak, az
exportdrat a behozatal és viszonteladds kozott felmeriild
osszes koltséggel, illetve elfogadhaté SGA-tartalékkal és
haszonkulccsal megfelelSen  kiigazitva az alaprendelet
2. cikkének (9) bekezdése szerint annak az drnak az
alapjan képezték, amelyen a behozott termékeket el@szor
adtdk tovabb egy fliggetlen vevdnek. Ebben a tekintetben a
kapcsolatban allo import6r sajat SGA-koltségeivel dolgoz-
tak. A haszonkulcsot az egyiittmiikodd fiiggetlen import6-
roktSl rendelkezésre dllo informdcié alapjan dllapitottdk
meg.

Azokban az esetekben, amikor nem volt exportar, és ebbdl
kovetkez8en nem keriilt sor az importdlt termékek
viszonteladdsdra, az exportdrat az alaprendelet 2. cikkének
(9) bekezdése szerint valamilyen ésszerd alapon keriilt
megallapitasra.

4. OSSZEHASONLITAS

Az 0Osszehasonlithatd terméktipusok rendes értékét és
exportdrat gyartelepi paritdson hasonlitottdk Ossze. A
rendes érték és az exportdr igazsigos Osszehasonlitdsanak
biztositdsa érdekében az alaprendelet 2. cikkének
(10) bekezdése szerint az arakat és ardsszehasonlithatdsa-
got befolydsolé kilonbségek tekintetében kiigazitdsok
formdjaban megfelel6 kompenzaciét alkalmaztak. A meg-
felel6 kiigazitdsra minden esetben sor keriilt, ha azt
indokoltnak, helyesnek és ellendrzétt bizonyitékokkal
aldtdmasztottnak tartottak.

5. DOMPINGKULONBOZET A VIZSGALT VALLALATOK
ESETEBEN

Altaldnos szabilyként és az alaprendelet 2. cikkének
(11) bekezdésével osszhangban a dompingkiilonbozetet
minden exportdl6 gyartd esetében a rendes érték stlyozott
atlaganak és a terméktipusonkénti exportdr stlyozott
atlaganak osszehasonlitdsa alapjan allapitottdk meg.

Az egymdssal kapcsolatban 4all6, tobb vallalatbol dllo
csoportok esetén az intézkedések potencidlis kijatszdsanak
megel6zése érdekében a Bizottsdg szokdsos gyakorlatdval
osszhangban a csoport minden viéllalatdra érvényes kozos
dompingkiilonbozetet allapitottak meg.
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6. MARADEK DOMPINGKULONBOZET 7.4.  Osszehasonlitis
(44) Az egyiitt nem m(kods vdllalatok esetében a maradék . ) ) ) )
dompingkiilonbozetet az alaprendelet 18. cikkével ossz- (1) A renfies ,ertneket ¢s az exportarat gyartel}e;}n glapO{l
hangban a rendelkezésre 4ll6 tények alapjdn hatdroztak h/asor,lhtott,ak Ossze. Az igazsagos (.)ssz’ehasonhtas bthO}Sl-
meg. tdsa érdekében az alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdése
szerint az drakat befolydsol6 kiilonbségek tekintetében
kiigazitdsok formdjaban megfelel6 kompenzaciot alkalmaz-
(45) A maradék dompingkiilonbdzet meghatérozdsa érdekében tak. A nyilvinossdgra hozatalt kovetSen az egyik meg-
el6szor megdllapitottik az egyiittmiikodési szintet. Magas- kerdezeﬁt fel .ketse,gbe vonta a Bizottsig dltal a fizikai
nak tekintették az egyiittm(kddési szintet, ha az egyiitt- jellemz6k teku}’teteben tett kiigazitdsokat. Ugyanakkor a
mikodd exportdld gyartok exportvolumene megkozelitette ﬁZlkal ]ellen}zok,re vonatkozd k11gaz1tasok nem voltak
az Eurostat dltal az érintett orszdgra megadottat, és nem indokoltak, és ténylegesen nem is alkalmaztdk azokat a
volt ok azt feltételezni, hogy az egytittmtikodéstsl valame- dpmplngkulonbozet )@egh}atz{r'ozase}kor ‘Bosznia-Hercego-
lyik exportdl6 gyartd tartozkodik. Ezekben az esetekben a vina egyetlen exportdl6 gydrtdja tekintetében.
mérés hatékonysdgdnak biztositdsa érdekében a maradék
dompingkiilonbozetet a legmagasabb dompingkiilonbozet-
tel rendelkezd egyiittmiikodd vallalat szintjén allapitottdk
meg.
7.5.  Dompingkiilonbozet
(46) Ha az egyiittmiikodési szint alacsony volt, a maradék
dompingkiilonbozetet altaldban egy masik egytittmiikods (52) A rendes érték és az exportdr silyozott atlagainak
gyarté reprezentativ tipusira megdllapitott legmagasabb szembedllitdsdn alapuld Gsszehasonlitdst alkalmaztdk, ez a
killonbozeten hatdroztak meg. Ezt a médszert szitkséges- modszer pedig 0,7 %-os dompingkiilonbozetet mutatott ki.
nek tartottdk ahhoz is, hogy az egyiitt nem mikodsk
jutalmazdsdt megel6zzék.
(53) Mivel a dompingkiilonbozet de minimis szint(i, vagyis az
alaprendelet 9. cikkének (3) bekezdése szerint kevesebb
7. BOSZNIA-HERCEGOVINA mint 2%, a Bosznia-Hercegovina ellen folyd eljardst
intézkedések elrendelése nélkill meg kell sziintetni. Az
7.1.  Altalinos megjegyzések ebbdl az orszdgbdl érkezd behozatal jellege és hatdsa a
karrol szOl6 részben az ,egyéb tényezSk” alatt keriil
(47) A vizsgélati id6szakban a Bosznia-Hercegovinabdl érkezd clemezésre.
behozatal 33 kilotonna volt, és mintegy 2,5 %-os piaci
részesedést ért el. A legnagyobb exportdlé gyarté a (hazai
piacra és kivitelre szdnt) teljes bosznia-hercegovinai terme-
lés” t?b? mint 90 %-at ké,pvif/elte. A vizsgélatban egyiitt- N KINAI NEPKOZTARSASAG (KNK)
mikodott és vélaszolt a kérddivre.
8.1.  Altalinos megjegyzések
7.2.  Rendes érték
; ) ) . ) » (54) Az Eurostat (6sszes KN-kodon alapuld) jelentése szerint az
(48) A hasonlé termék hazai eladdsdnak teljes mennyisége a (32) elmalt években a kinai behozatal meredeken, a 2004. évi
pream,bulumbekezd”ésl:en me'ghata'rozottflk szerint repre- 22 kilotonnardl 2006-ban 111 kilotonndra emelkedett (a
zentativ volt. Az §lo,zoel,<ben ismertetett altalanqs modszer vizsgélati idészakban 180 kilotonna). A KNK gy a 2004.
szermt a rendes értéknél a rendes kereskedelmi forgal’om évi 1,8 %-r6l a vizsgilati idGszakban tobb mint 13,8 %-ra
kgreteben a bqsznlal-lz,erGegov1na1 ft};ggetlen iigyfelek dltal ndtt piaci részesedésével messze a legnagyobb importsr a
fizetett vagy f}zetendo arakat vették alapul, vagy adott kozosségi piacon. Az egyiittmtikods gyartok még ennél is
esetben képeztck. nagyobb, 233 kilotonnds export mennyiséget jelentettek. A
mintavételben szerepl8 hat véllalat 219 kilotonnat jelentett.
Az eltérés elszor is azzal magyardzhat6, hogy a kinai
73.  Exportir kivitel piaci térnyerése és részesedése még az eredeti
o elképzeléseknél is jelentGsebb.
(49) Az érintett terméket minden esetben fiiggetlen kozosségi
tgyfeleknek adtdk el. Az exportdrndl ezért az alaprendelet
2. cikke (8) bekezdésének megfelelGen a fiiggetlen kozos- (55) Az Eurostat és az egyiittm(ikodé gyartok altal kozolt

(50)

ségi tigyfelek dltal fizetett vagy fizetendd drakat vették
alapul.

Az exportér a panaszos daltal hivatkozott fuvardijakat
vitatta. A helyszini vizsgdlat sordn bizonyitani tudta, hogy
a koltségek valdban alacsonyabbak.

mennyiségek kozotti eltérés Gsszefiigghet az érintett termék
rossz vamaru-nyilatkozatéval is. Ez egybecseng a kozosségi
gazdasdgi dgazat éllitdsaival, amelyek szerint az érintett
terméket rosszul valljdk be. A teljes vizsgalat kideritette,
hogy a szerepl6k egy szdmldval akdr kiilonbozd tipust
csoveket is eladhatnak (van, amelyik az érintett termékbe
tartozik, van, amelyik nem). Attdl fiigg6en ezért, hogy a
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(56)

(57)

(58)

(59)

szamldn a kiilonbségeket mennyire egyértelmden tiintetik
fel, nem zdrhaté ki, hogy a bejelentS ezt a lehetSséget
kihaszndlva az érintett terméket nem a hozzd tartozd kod
alatt jelenti be.

8.2.  Piacgazdasigi elbinds

Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdése b) pontjdnak
megfeleléen a Kindbdl szdrmazd behozatalra vonatkozo
dompingellenes vizsgalatokban a rendes értéket a 2. cikk
(1)-(6) bekezdésében foglaltak szerint kell megéllapitani
azon gyartok esetében, amelyekrdl megdllapitdst nyert,
hogy megfelelnek az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének
¢) pontjdban foglalt feltételeknek.

Roviden és csak a hivatkozds megkonnyitése érdekében a
piacgazdasdgi elbdnds kritériumai az aldbbiakban keriilnek
osszefoglaldsra:

1. Az tzleti dontések és a koltségek a piac feltételeihez
igazodnak, allami beavatkozds nélkiil.

2. A konyvelést a nemzetkozi szdmviteli szabalyoknak
(IAS) megfelelGen fiiggetlen konyvvizsgdlat ald vetik,
és minden teriileten alkalmazzdk.

3. A kordbbi, nem piacgazdasigi rendszerb6l nem
maradtak fenn jelentSs torzulasok.

4. A cs6djogi és tulajdonjogi szabdlyok stabilitdst és
jogbiztonsagot biztositanak.

5. A valutaatvéltas piaci drfolyamon torténik.

A jelenlegi vizsgdlat meginditdsit kovetGen hat kinai
gyartobol/gyartd csoportbdl allé minta keriilt kivalasztisra
(jogi személyek”), kozilik mindenki igényt tartott az
alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) pontja szerinti
piacgazdasdgi elbdndsra, és a piacgazdasdgi elbdndsra
vonatkoz6 igénybejelentd lapot a megadott hatdridén beliil
megvélaszolta. Az igénybejelentés alapjin ellendrzésiik a
helyszinen tortént. Az egységes gyakorlat szerint a
Bizottsag megvizsgalja, hogy a kapcsolatban all6 véllalatok
csoportja egyiitt megfelel-e a piacgazdasdgi elbands feltéte-
leinek. Ezért, ha a lednyvdllalat vagy a kérelmezdvel
kapcsolatban dll6 barmely més vallalat az érintett termék
gyartdja ésfvagy exportére ésfvagy kereskedGje volt, a
vallalatot felkérték, hogy a piacgazdasdgi elbandsra vonat-
kozdan toltson ki egy kiilon igénybejelentd lapot.

A mintavételben szerepl6 hat jogi személy telephelyén
tartott helyszini ellenérzések alapjan az a dontés sziiletett,
hogy valamennyi piacgazdasagi elbanasra vonatkozo igényt
el kell utasitani. Erre amiatt keriilt sor, hogy az 1., 2. és 3.
kritériumnak egyik jogi személy sem felelt meg (lasd késébb
az elemzést). A vizsgilat feltirta, hogy a 4. és 5.
kritériumnak mindegyik jogi személy megfelel. Ez azt
jelenti, hogy a cs8djogi és tulajdonjogi szabalyok stabilitst

(60)

(61)

(62)

(64)

és jogbiztonsdgot biztositanak, a valutavaltdsok pedig piaci
arfolyamon torténnek.

1. kritérium — Az iizleti dontések a piac jelenségeihez igazodnak,
jelentdsebb dllami beavatkozds nélkiil, az drak pedig a piaci értéket
tiikrozik

A villalatok dokumentdcidja sok esetben nem volt meg-
bizhat6. Néhdny vallalat ugyanannak a dokumentumnak
kilonboz8 véltozatait mutatta be (pl. javitott mikodési
engedély, alapszabaly két kilonboz§ példanyban, kilon-
b6z6 részvényesekkel, soha ald nem irt alapszabily). A helyi
hatésdgok ezt az dllapotot nemcsak elfogadtdk, hanem
minden aldtdmasztas nélkiil még a megfelel§ igazoldsokat
és dokumentumokat is kidllitottdk. A megbizhatatlan
dokumentumok miatt ezért a véllalatok jogélldsa bizonyta-
lannd vélt, ami arra engedett kovetkeztetni, hogy az dllami
befolyds nem sztint meg.

Tobb masik esetben a miikodési engedéllyel kapcsolatban
meriiltek fel kételyek. Az egyik esetben elészor egy olyan
mikodési engedélyt mutattak be, amelyben sem a makodés
kezd8 id8pontja, sem a végsé idGpontja nem volt meg-
jelolve. Késébb egy olyan véltozatot mutattak be, amely
csak egy végsS idGpontot tartalmazott. Ez dltaliban vonja
kétségbe a dokumentum megbizhatdsagat.

Miutdn a Bizottsdg kozolte megéllapitdsait, a vallalatok
dltaldban azt hangsdlyoztdk, hogy magdn tulajdonban
vannak. Allitasaikkal szemben azonban az dllami beavat-
kozast ott is meg lehetett allapitani, ahol az dllam nem vagy
csak részben volt tulajdonos. Az el6z8ekben bemutatottak
szerint mds elemek arra a kovetkeztetésre vezettek, hogy az
allami beavatkozds Osszességében jelentds.

A Bizottsdg egyetlen beérkezett észrevétel miatt sem
véltoztatott a megdllapitdsain, és azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy a vallalatok jelent6s allami beavatkozas alatt allnak.

2. kritérium — A vdllalat egyetlenegy dtldthatd, fiiggetlen
konywizsgdlatnak aldvetett konyvelést vezet

A vizsgalt véllalatok szamviteli gyakorlata tekintetében tobb
szabdlytalansdgot is taldltak. Minden jogi személy esetében
megallapitottdk, hogy nem vezetnek egységes nyilvantarta-
sokat.

Tobb  szabélytalansagot dllapitottak meg példaul azzal
kapcsolatban, ahogy a véllalatok jegyzett t6kéjitket mege-
melték (a t6keemelés semmilyen tényleges befektetést nem
titkrozott). Néhdny esetben a villalat sajat t6kéjének értékét
pénzben vagy természetben soha nem apportaltak. Néhany
més esetben a behajthatatlan koveteléseket nem a nemzet-
kozi szamviteli standardok szerint konyvelték. Néhany
véllalat pénziigyi kimutatdsai nem a tdrsasdgi dokumentu-
mokban, példdul az alapszabdlyban vagy a mikodési
engedélyben szerepl§ jegyzett t6két tikrozték. Szabalyta-
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lansdgokat allapitottak meg az amortizdciéndl (néhdny
vallalat nem amortizdlta bizonyos eszkozeit) vagy a nem
megfelelGen konyvelt foldhasznélati jogok tekintetében.

Néhény jogi személy arra hivatkozott, hogy az elszdamolasi
rendszer szabdlytalansdgai nem befolydsolhattdk volna ilyen
mértékben a piacgazdasdgi elbandssal kapcsolatos dontést.
Allitisuk szerint az elszdmoldsi rendszerben tapasztalt
megannyi szabalytalansagbdl onmagaban még nem kovet-
kezik, hogy a 2. kritérium nem teljesiil. Még ha abbdl is
indulunk ki azonban, hogy csekélynek mindsithet§ szdm-
viteli szabalytalansdgok esetén a 2. kritérium teljesiiltnek
tekinthetd, az el6z8 bekezdésekbdl kovetkezéen ebben a
konkrét esetben a szabélytalansigok nem csekélyek.

Néhdny esetben azt is éllitottdk, hogy a nyilvantartdsokat
kiils6 — és igy fiiggetlen — konyvvizsgdlok megvizsgaltak. A
konyvvizsgalok azonban egyetlen, a vizsgdlat sordn taldlt
probléméra sem mutattak rd, és igy nem voltak Ossz-
hangban a nemzetkozi szdmviteli standardokkal. Az
érintett jogi személyek ezért nem tudtdk bizonyitani, hogy
egyetlenegy atlathat6, a nemzetkozi szdmviteli szabdlyok-
nak megfelel@en fiiggetlen konyvvizsgdlatnak aldvetett
konyvelést vezetnek.

3. kritérium — A nem piacgazdasdgi rendszerb6l nem maradtak
fenn torzuldsok

A foldhasznalati szerz&dések tekintetében is voltak sza-
balytalansdgok. Sok esetben nem tudtak bizonyitékot
bemutatni arra, hogy a foldhaszndlati jogokért fizetnek,
ami miatt — mivel a foldteriilet dllami tulajdonti — ezek a
jogi személyek jelentSs dllami befolydsnak vannak kitéve.
Néhény jogi személy nem tudott megbizhaté bizonyitékot
bemutatni a részvényszerzésrdl és -dtruhdzdsrol. Néhany
esetben az eszkozok atértékelése egyértelmten onkényes
volt. A privatizdcids folyamat szabdlytalansdgai minden
kés@bbi részvényatruhdzast bedrnyékoltak, és valdszintleg
ez az oka annak, hogy a helyi hatésdgok beavatkozhatnak
néhdny vallalat mtkodésébe.

Kovetkezésképpen a privatizacids folyamatot érint8 sza-
balytalansagok a vallalatok jelenlegi helyzetére és miikodé-
sére még most is kihatnak, mivel a termelési koltségeket és
az eszkozok értékét jelentds mértékben korldtozzdk a
korabbi, nem piacgazdasigi rendszerbdl fennmaradt torzu-
lasok.

Kikérték a tandcsadd bizottsdg véleményét, a kozvetleniil
érintett feleket pedig errdl tdjékoztattdk. A kozosségi
gazdasdgi dgazat véleményezési lehetdséget kapott, de a
piacgazdasdgi elbandsra vonatkozd dontésre észrevétel nem
érkezett.

A Bizottsdg a piacgazdasagi elbands kérelmezgitdl kapott
észrevételeket. Az észrevételekre adott esetben az el6zd
elemzésben vagy kilon az érintett exportSrnek sz616

(72)

(75)

vélaszban reagdlt. A beérkezett észrevételek miatt azonban
a piacgazdasagi elbdndssal kapcsolatos megallapitdsokon
nem kellett véltoztatni.

8.3.  Egyéni elbands

Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének a) pontja szerint
az emlitett cikk hatdlya ald tartozé orszdgok vonatkozdsa-
ban adott esetben orszdgos vamot dllapitanak meg, kivéve
azokat az eseteket, amikor a véllalatok bizonyitani tudjik,
hogy az alaprendelet 9. cikkének (5) bekezdésében meg-
hatarozott valamennyi kovetelményt teljesitik.

A minden villalat esetében megéllapitott dllami beavatko-
zds egész tevékenységiket befolydsolja. Nem zdrhat6 ki
ezért, hogy ez a befolyds kihat az exportdrak és meny-
nyiségek meghatdrozdsdra, illetve az értékesitési feltételek és
az exporttevékenységgel kapcsolatos egyéb szempontok
meghatdrozdsara.

Meg kell emliteni, hogy a hat vizsgalt jogi személy csaknem
a teljes kozosségbe irdnyulé exportot lefedte. Ilyen
koncentracid, a viszonylag kevés piaci szerepl6 és a minden
vizsgdlt jogi személy tekintetében megdllapitott jelentGs
mértékd allami beavatkozds miatt nem zdrhaté ki, hogy az
dllami beavatkozdst az intézkedések kijatszdsdra hasznéljak
fel, ha az egyes exportSrokre kiilonboz8 vamtételeket
alkalmaznak.

Kovetkezésképpen a véllalatok nem tudtdk bizonyitani,
hogy az alaprendelet 9. cikke (5) bekezdésének b) és
e) pontjaban meghatarozott kritériumokat teljesitik.

8.4. A rendes érték meghatirozisa a piacgazdasagi
elbindsban nem részesitett exportdld gyartok
esetében

8.4.1. Analdg orszdg

Az alaprendelet 2. cikkének (7) bekezdésének megfelelGen a
piacgazdasdgi elbdndsban nem részesithet§ vdllalatok
esctében a rendes értéket egy analég orszdg drai vagy
szamtanilag képzett értéke alapjan allapitottdk meg.

A Bizottsdg az els§ értesitésben jelezte, hogy a KNK és
Fehéroroszorszag esetében az USA-t, mint megfelel§ analog
orszagot kivanja felhaszndlni a rendes érték megdllapitdsa-
hoz, és felkérte az érdekelt feleket, hogy tegyék meg ezzel
kapcsolatos észrevételeiket. Az egyik érdekelt fél a javaslat
ellen kifogdssal €lt, jelezve hogy Torokorszdg jobb vélasztds
lenne, és ramutatott, hogy az alaprendelet 2. cikkének
(7) bekezdése szerint — ha mod van rd — az azonos
vizsgélatnak alavetett piacgazdasagu harmadik orszdgot kell
felhaszndlni. Megjegyezte tovdbbd, hogy az eredeti vizs-
gélatban Ukrajna esetében Torokorszdgot vették analog
orszagnak.
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(78)

(80)

(81)

O

Az intézmények mindazondltal fenntartottdk azon allds-
pontjukat, hogy — az aldbbiakban kifejtett érvekre tekintet-
tel — a jelenlegi tj vizsgdlat szempontjab6l az USA
alkalmasabb analdg orszag.

A kozosségi intézmények ugyan elvben egyetértenek azzal,
hogy egy feliilvizsgélaton beliil logikus lenne ugyanazon
anal6g orszagot kiindulépontként tekinteni, mint az eredeti
vizsgalatban (noha még egy vizsgélaton belil is adédhatnak
a valtoztatdst sziikségessé tévé alapos indokok). Fehérorosz-
orszdg és a KNK tekintetében azonban ebben a rendeletben
nem feliilvizsgalatrdl, hanem 0j vizsgélatrdl van sz6. Ezért
ezek a megfontoldsok jelen esetben tdrgytalanok. Ezenfeliil,
amint e rendelet mdsutt kifejti, a WTO fellebbviteli
testiiletének a Mexico beef and Rice cimd jelentése (1) szerint
ez az eljards nem vonatkozott azokra a torok vallalatokra,
amelyek esetében az els§ vizsgdlatban nulla vimot
allapitottak meg. Ezért az intézmények nincsenek teljes
egészében tisztdban a rendes érték nagysdgaval a torok
piacon. Ezenfeliil igy ttinik, hogy a torok piacon bizonyos
torzuldsok mutatkoznak. Kiilonosen a torok behozatal piaci
részesedése volt nagyon alacsony, minddssze 3,3 %, mig az
USA-ba irdnyulé bevitel esetében 39 %-ot tett ki. A
behozatal ilyen alacsony szintli piaci részesedése a torok
piacon a nemzetkozi verseny tekintetében fenndllé akadd-
lyokra utalhat, annak ellenére, hogy To6rokorszagban 15
ismert gyartd van.

Mésrészt azonban mind dltaldban, mind pedig az érintett
termék esetében az USA a hegesztett csovek nagy, méreteit
tekintve a Kozosséghez hasonlé nagysdga felvevs piaca,
amelyen szemldtomast komoly méret(i verseny mutatkozik.
Ugy ttinik, tobb mint 15 egymaéssal verseng6 hazai gyart6
van jelen, akik a Kozosségbe irdnyul kinai kivitellel
osszehasonlitva a hazai eladdsok jelentds részét teszik ki.

Emellett jelentds a harmadik orszdgokbdl az USA-ba érkezd
behozatal annak ellenére, hogy a vizsgélati idGszakban tobb
orszagb6l (Tajvan, Mexikd, Torokorszag, Thaifold, Brazilia,
India, és Korea) érkez8 behozatalra dompingellenes intéz-
kedések voltak érvényben. A vizsgdlati id6szak alatt
becslések szerint az amerikai fogyasztds tobb mint
harmadat behozatalbdl fedezték, a behozott mennyiség
kb. hdromnegyede pedig olyan orszdgokbdl szdrmazott,
amelyekre 0 %-os vamtétel vonatkozott és nem terhelték
dompingellenes vamok. A vizsgélati idGszak valéjaban
egybeesik azzal a periddussal, amikor az USA hatdsdgai a
kinai kivitelt allitélagos kiros dompingmagatartds szem-
pontjabdl vizsgaltdk, és annak eredményeként 2008.
janudrban intézkedéseket rendeltek el (amelyeket késébb,
2008. dprilisban modositottak és jelenleg 69,2 % és
85,55 % kozott mozognak) (). Ezek az intézkedések a
kordbban emlitett elemzést igy érzékelhetGen nem befo-
lydsoltdk, viszont azt mutatjdk, hogy a vizsgdlati id8szak-
ban az USA-ban a dompingelt kinai behozatal miatt az

A fellebbviteli testiilet jelentése Mexikdrdl — Végleges dompingellenes

intézkedések a marhahiis és rizs vonatkozdsdban: Panasztétel a rizs
tekintetében (WT/DS295/AB|R) és a fellebbviteli testiilet jelentése dltal
modositott Testiileti jelentés (WT/DS295/R).

Federal Register (Szévetségi Kozlony), 73. kétet, 10. szdm | 2008.
janudr 15. kedd | Kozlemények, 2456. o, Federal Register
(Szovetségi Kozlony) | 73. kotet, 80. szdm | 2008. dprilis 24,
csiitortok | Kozlemények, 22130. o.

(84)

(85)

(86)

(87)

(89)

arszinvonal mesterségesen nagyon is visszafogott vagy
nyomott lehetett.

Emellett a gyartdsi folyamat és a nyersanyagok elérhetdsége
az USA-ban és a KNK-ban egymdssal dsszehasonlithato,
nem tapasztalhat6, hogy az érintett termék gyartdsaban és
értékesitésében az utobbinak barmilyen érzékelhetd termé-
szetes elénye lenne.

Torokorszagot és az Egyesiilt Allamokat ennek alapjdn
oOsszehasonlitva arra kovetkeztetésre jutottak, hogy a KNK
és Fehéroroszorszdg esetében az USA megfelel6bb analdg
orszag.

Az USA-ban minden ismert gyartonak kiildtek kérdGivet. A
Bizottsdg egy nagy gyartotdl kapott valaszt. A rendes érték
megdllapitisa szempontjdbdl az egylittmiikodd gyartd
termelése és hazai eladdsa is reprezentativ volt.

8.4.2. Az analdg orszdg rendes értékének meghatdrozdsa

Analdg orszagként az USA kivélasztdsa utdn, illetve az
alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének a) pontja szerint az
anal6g orszagban taldlhat6 egyiittmiikodd gyart6tol kapott
informacidk, vagyis a fizetett vagy fizetend§ drak alapjan az
el6z6 (32)—(37) preambulumbekezdésben meghatarozott
modszer szerint megéllapitottdk a rendes értéket.

A KNK-beli exportald gyartok dltal a Kozosségbe exportalt
érintett termékkel Osszehasonlitva a hasonlé termék
gyartojanak hazai eladdsait reprezentativnak talaltdk. Emel-
lett hazai eladdsait a rendes kereskedelmi forgalom
keretében foly6nak tekintették.

8.5.  Exportir

Az exportarakat az alaprendelet 2. cikkének (8) bekezdése
szerint az érintett termékért ténylegesen fizetett vagy
fizetend6 drak alapjan dllapitottdk meg, ha a Kozosségbe
irdnyul6 kivitelt kozvetlenil fiiggetlen {igyfelekkel bonyo-
litottak.

Az exportdrakat az alaprendelet 2. cikkének (8) bekezdése
szerint a keresked§ véllalatnak, vagyis fiiggetlen vevének
exportra értékesitett termék drai alapjan dllapitottdk meg,
ha a Kozosségbe irdnyuld kivitelt fiiggetlen kereskedd
vallalatokon keresztiil bonyolitottdk.

8.6.  Osszehasonlitis

A rendes érték és az exportdrak gydrtelepi paritdson
keriiltek Osszehasonlitdsra. A rendes érték és az exportdr
igazsdgos Osszehasonlitdsanak biztositdsa érdekében az
alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdése szerint az drakat
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01)

(93)

(94)

(95)

és arosszehasonlithatosdgot befolydsold killonbségek tekin-
tetében kiigazitisok formdjaban megfelel kompenzdciot
alkalmaztak. Szdllitds és biztositds, hitel, jutalék és banki
dijak tekintetében indokolt esetben elvégezték a megfeleld
kiigazitdsokat. Adott esetben a fizikai kiilonbségek tekinte-
tében is megfelel§ kiigazitdsokat hajtottak végre.

8.7. A domping meghatirozdsa

A KNK valamennyi exportdrére alkalmazandé orszagos
dompingkiilonbozet kiszdmitdsa érdekében a Bizottsdg
elgszor megallapitotta az egyuttm@ikodési szintet. Az
Eurostat szdmitdsai alapjan a KNK-bol szdrmaz6 érintett
termék teljes importjdt Osszehasonlitotta a KNK-beli
exportérok dltal a kérdSivre adott valaszokban kozolt
export mennyiségével. Az (54) preambulumbekezdésben
emlitettek szerint az Eurostat altal kozolt kivitel mennyisége
és az exportald gyartok dltal a kérdGivre adott valaszokban
bevallott mennyiség kozott eltérés volt (180 kilotonna
szemben 216 kilotonndval). Ennek alapjan megdllapitasra
keriilt, hogy az egylittmtikodési szint nagyon magas volt.

A dompingkiilonbozetet ezutdn a kovetkez8képpen szami-
tottdk ki. Az egylittmiikodd exportérok éltal a kérdGivre
adott vélaszokban megadott részletes informdcidk alapjin
kiszamitottak az exportarat, kivéve az egyik jogi személyt,
melynek vilasza nem volt teljes és a termékek fizikai
jellemzg8inek Osszehasonlitdsit nem tette lehetévé. Az
exportdrat Osszehasonlitottdk az analdg orszdgban meg-
allapitott rendes értékkel.

Az orszdgos domping szintje a kozosségi hatdrparitdson
szamitott CIF-importar 130,8 %-dban keriilt megallapitdsra.

9. FEHEROROSZORSZAG
9.1.  Altalinos megjegyzések

Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének a) pontja szerint
Fehéroroszorszag nem tekinthetd piacgazdasaga orszagnak.
A Kozosségbe irdnyul6 fehérorosz kivitel tekintetében a
rendes értéket ezért egy piacgazdasagi harmadik orszdg
gyartdjatol beszerzett adatok alapjan hatdroztdk meg.

A vizsgdlati idGszakban a Fehéroroszorszagbdl érkezd
behozatal 29 kilotonna volt, és igy mintegy 2,3 %-os piaci
részesedése volt. Az egyetlen ismert fehérorosz gyértd
egylittm(ikodott a vizsgélatban és elkiildte a kérdSivre adott
vélaszdt. Bérmunka-megéllapodds keretében két németor-
szagi és svdjci importdrrel mikodik egyiitt. A vizsgalatban
csak az EU-beli importdr miikodott egyiitt.

A bérmunka-megallapodds értelmében a német import6r —
egy a fehérorosz gyart6tdl fiiggetlen jogi személy —
nyersanyagot szdllit az utébbinak és fedezi a fehérorosz
behozatallal kapcsolatos Osszes koltséget (szallitdsi, aru-
atrakoddsi és biztositdsi koltségek). Bérmunkadijat is fizet és
fedezi a Fehéroroszorszdg és az EU kozott felmeriil§
szallitasi, drudtrakoddsi és biztositasi koltségeket. A gydrtasi

(96)

(98)

(99)

(100) Kovetkezésképpen a

folyamatban a Fehéroroszorszdgbdl —exportalt érintett
termék mindvégig a német importdr tulajdondban marad.
Mivel a bérmunka-megéllapodds értelmében nincs tényle-
ges exportdr, ezért azt képezni kellett.

A Fehéroroszorszagbdl szarmazé érintett termék Eurostat
adatai alapjan (az ex 7306 30 41, ex 7306 30 49, ex 7306
30 72 és ex 7306 30 77 KN-kéd felhasznaldsdval) szami-
tott teljes importja Osszehasonlitdsra keriilt az egyiittmdi-
kod@ gyartd és az eldzdekben emlitett német szerepld dltal
a kérdéivre adott valaszokban kozolt export mennyiségével.
Ennek alapjan megallapitottdk, hogy az egyiittmiikodési
szint alacsony, vagyis a Kozosségbe iranyuld teljes fehéro-
rosz kivitel 30 %-a volt.

Az alaprendelet 9. cikkének (5) bekezdése szerint nem volt
egyéni elbandsra vonatkozé kérelem.

9.2. Rendes érték

Az alaprendelet 2. cikkének (7) bekezdése szerint a rendes
érték egy analdg orszdg drai vagy képzett értéke alapjan
kertilt megallapitasra.

9.2.1. Analdg orszdg

A KNK-r6l 52616 €l6z8 részben emlitettek szerint az els§
értesitésben jelezték, hogy Fehéroroszorszdg, illetve a KNK
esetében az USA-t, mint megfelel§ analog orszagot kivanjak
felhaszndlni a rendes érték megdllapitasdhoz. Az el6zGek-
ben a KNK elemzésében emlitett, USA-ra esett valasztds
mellett sz6lo legfébb érvek Fehéroroszorszagra is vonat-
koznak. Két fél kifogdsolta analég orszagként az USA
kivalasztdsat és helyette Torokorszagot javasolta. Az el6z8
(76)—(84) preambulumbekezdésben mar felvazoldsra keriilt,
hogy melyek voltak a legfontosabb okok, amelyek miatt a
Bizottsag Torokorszag helyett az USA-t vélasztotta.

32-37 preambulumbekezdésben
részletezett modszert alkalmaztdk a rendes érték meg-
hatdrozdsihoz.

9.3.  Exportir

(101) A német importdr éltal szolgdltatott adatok a Fehéro-

roszorszagbol szdrmazé és a Kozosségbe exportdlt termé-
keknek csak egy részére vonatkoztak. A behozatal masik,
nagyon jelentGs részére vonatkozdan nem szolgdltattak
adatokat, ezért ez utdbbi részre vonatkozdan az alap-
rendelet 18. cikke alapjdn a rendelkezésre dll6 legalkalma-

sabb tényekre kellett hagyatkozni.

(102) Két {6 informdciés forrds keriilt elemzésre. Az Eurostat

adatait nem tartottdk megfelel6nek. El8szor is tartalmazta a
német szereplGvel bonyolitott bérmunka tranzakciokat,
amelyeknek nem volt exportdra. Masodszor tartalmazta a
svédjci szereplGvel bonyolitott bérmunka tranzakciokat is,
aki nem miikodott egyiitt. Hangsdlyozni kell azt is, hogy
néhany fél allitdsa szerint — és az ukrdn id6kozi
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felillvizsgalatnak aldvetett ukrdn villalat, az Interpipe
Group weboldala szerint is — a csoport a svéjci véllalattal
és a fehérorosz villalattal is kapcsolatban van. Mivel a svéjci
vallalat egyéltaldin nem mikodott egyiitt, az dltala bonyo-
litott tranzakciok exportdrait nem tudtdk megallapitani.

(103) Masrészrdl viszont — a koltségeket és kiadasokat is beleértve

— rendelkezésre dlltak az el6zGekben emlitett német
szereplével kapcsolatos tranzakcidk tipusonkénti adatai.
Ez lehetdvé tette, hogy a vizsgald hatdsdg az aldbbiakban
ismertetettek szerint tipusonként dllapitsa meg az export-
arat, ezért a Bizottsdg ezt tekintette a rendelkezésére allo
legalkalmasabb informdcionak.

(104) Az exportarat az egyiittm(tkod6 német importér els§

fuggetlen {igyfelének eladott érintett termék dra alapjin
képezték. A bérmunka-megdllapodds miatt ebben a
konkrét esetben a megbizhaté kozosségi hatdrparitdsos
exportdr megdllapitdsa érdekében bizonyos kiigazitdsokat
kellett elvégezni. Ezért a kozosségi hatir és a német
importdr els6 fuggetlen tigyfele kozott felmerilS osszes
koltség tekintetében kiigazitdsokat végeztek. Ezek kozé
tartozott a német importér SGA-koltsége és nyeresége,
illetve a Kozosségen beliili szllitds, biztositds és vam dija.

9.4.  Osszehasonlitis

(105) A rendes érték és az exportdrak gydrtelepi paritdson

keriiltek Osszehasonlitdsra. A rendes érték és az exportdr
igazsdgos Osszehasonlitdsinak biztositdsa érdekében az
alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdése szerint az drakat
és arosszehasonlithat6sagot befolydsold kiilonbségek tekin-
tetében kiigazitdsok formdjaban megfelel6 kompenzaciot
alkalmaztak. A fizikai jellemzdket, szdllitdsi, biztositdsi
koltségeket és vamterheket illetGen a megfelel§ kiigazitdsra
minden esetben sor keriilt, ha azt indokoltnak, helyesnek és
ellenSrzott bizonyitékokkal alatdmasztottnak tartottak.

9.5. A domping meghatirozisa

(106) Ennek alapjan az orszdgos domping szintje a kozosségi

hatdrparitdson szamitott CIF-importdr 92,4 %-aban kertilt
megallapitdsra.

10. OROSZORSZAG

10.1. Altalinos megjegyzések

(107) Az orosz behozatal mennyisége 36 kilotonna volt, ami a

vizsgdlati idészakban 3,3 %-os piaci részesedésnek felel
meg.

(108) Az exportalé gyartok tapasztalhaté nagy szama miatt

elszor kivélasztottdk a mintdt. Ezzel dsszefiiggésben négy

csoportot kértek fel, hogy valaszoljon a Bizottsdg kérd6i-
vére, valasz azonban csak kett6tsl érkezett, ezért a
mintavételre mdr nem volt sziikség.

10.2. Rendes érték

(109) Az érintett termék hazai eladdsdnak teljes mennyisége a 32

preambulumbekezdésben meghatdrozottak szerint mind-
két exportdl6 gyartd esetében reprezentativ volt. A 33 és az
azt kovet§ preambulumbekezdésekben ismertetett dltald-
nos modszer szerint a rendes értéknél a rendes kereske-
delmi forgalom keretében az oroszorszdgi foderdciobeli
tuggetlen tigyfelek dltal fizetett vagy fizetend§ drakat vették
alapul.

(110) A gyartasi koltségek — kiilonosen pedig a gazt illet§

energiakoltségek — tekintetében megvizsgaltdk, hogy az
exportald gyartok dltal fizetett gazdrak megfelelGen
tikkrozik-e a géz elGéllitasaval és értékesitésével kapcsolatos
koltségeket.

(111) Megéllapitdsra kerillt, hogy az exportdlé gyartok dltal

fizetett hazai gdzdr az Oroszorszagb6l szdrmazé foldgdz
exportaranak egynegyede koriil volt. E tekintetben minden
rendelkezésre 4ll6 adat azt mutatja, hogy Oroszorszagban a
hazai gdzarak olyan szabélyozott drak, amelyek joval a
foldgazért, a nem szabdlyozott piacokon fizetett ar alatt
vannak. Mivel a gdz koltségei az exportalé gydrtok
nyilvantartdsaiban nem voltak megfelelGen kimutatva,
ezért azokat az alaprendelet 2. cikkének (5) bekezdésében
foglaltak szerint megfelelGen ki kellett igazitani. Az orosz
hazai piacra vonatkozd, kellSen reprezentativ gdzérak
hidnyaban helyénvalonak tartottak, ha a 2. cikk (5) bekez-
dése szerint a kiigazitdst az egyéb reprezentativ piacokrol
szarmaz6 informdcidkra alapozzuk. A kiigazitott ar az
exportra értékesitett orosz gaz helyi értékesitési koltségek-
kel kiigazitott német-cseh hatdrparitdsos (Waidhaus) dtla-
gardn alapult. Waidhaus az EU-ba irdnyul6 orosz gdzeladds
f6 csomépontja, amely az orosz giz legnagyobb piaca, drai
pedig megfelelen tiikrozik a koltségeket, ezért az alap-
rendelet 2. cikkének (5) bekezdése értelmében reprezenta-
tiv piacnak tekinthetd.

(112) Azokndl a terméktipusokndl, amelyeknél a rendes értéket

2z

az el6zGekben ismertetettek szerint képezték, a képzést az
exportalt tipusok gdzkoltséggel kiigazitott gyartasi koltségei
alapjan végezték.

10.3. Exportar

(113) Azokban az esetekben, amikor a Ko6zosségbe irdnyuld

kivitel kozosségi illet6ségii kapcsolatban dll6 import6ron
keresztiil tortént, a képzett exportdrat az alaprendelet
2. cikkének (9) bekezdése alapjan dllapitottdk meg.
Azokban az esetekben, amikor a kivitel az Orosz
Foderdcioban illetdséggel bird kapcsolatban dllo kereske-
dén keresztiil fiiggetlen kozosségi tigyfelek részére tortént,
az exportirakndl a fiiggetlen kozosségi iigyfelek dltal
fizetett vagy fizetendd arakat vették alapul.



2008.12.19.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja L 343/13

10.4. Osszehasonlitis

(114) A hitel, széllitdsi, biztositdsi koltségeket és jarulékos

terheket illeten a megfelel§ kiigazitdst minden esetben
elvégezték, ha azt indokoltnak és ellendérzott bizonyité-
kokkal aldtdmasztottnak tartottdk.

10.5. Dompingkiilonbozet

(115) A rendes érték és az exportdr Osszehasonlitisa domping

meglétét mutatta ki. A nyilvanossdgra hozatalt kovetGen
mindkét orosz exportdl6 gyart6 észrevételeket tett. Az elsd
esetben bizonyitékokkal aldtdmasztott észrevételekrdl volt
sz6, amelyek elsGsorban a képzett rendes érték kiigazitdsira
vonatkoztak, és a dompingkiilonbozet csekély mértékii
véltozdsat eredményezték. Ez azonban nem lesz hatédssal a
dompingellenes vamra, mivel a feliilvizsgdlt dompingkii-
lonbozet tovabbra is a kdrszint felett van. A madsodik
esetben az érdekelt fél egy elirdsra mutatott rd, amely azt
eredményezte, hogy az SGA-koltségeket kétszeresen vették
figyelembe; ezt a hibat kijavitottdk. Mindezt figyelembe
véve a CIF kozosségi hatdrparitdsos dr szdzalékdban
kifejezett dompingkiilonbozetek vamfizetés nélkiil (export-
alogyarto-csoportonként) a kovetkezdk:

— TMK Csoport (Seversky Pipe Plant Open Joint Stock
Company és Joint Stock Company Taganrog Metal-
lurgical Works) — 22,7 %

— OMK Csoport (Open Joint Stock Company Vyksa
Steel Works és Joint Stock Company Almetjvesk Pipe
Plant) — 10,1 %

10.6. Az oroszorszigi dompinggel kapcsolatos kovet-
keztetések

(116) Mivel az egytittm@ikodési szint magas volt (az Eurostat

jelentése szerint az érintett termék Orosz Foderdciobol
Kozosségbe irdnyuld kivitelének tobb mint 90 %-a), az
Orosz Foderacidban minden exportdrre alkalmazandd
maradék dompingkiilonbozet az egylittmi(ikods exportdld
gyartd  TMK Csoportéval azonos szinten, nevezetesen
22,7 %-ban keriilt meghatdrozasra.

D. A DOMPING FOLYTATASANAK VAGY
MEGISMETLODESENEK VALOSZINUSEGE AZ
ALAPRENDELET 11. CIKKENEK (2) BEKEZDESE SZERINT;
A DOMPINGET ILLETOEN AZ INTEZKEDESEK
MERTEKENEK ALKALMASSAGA AZ ALAPRENDELET
11. CIKKENEK (3) BEKEZDESE SZERINT

1. ALTALANOS MEGJEGYZESEK

(117) Az alaprendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerint meg-

vizsgaltak, hogy a Thaif6lddel, Torokorszaggal és Ukrajna-
val szemben hatdlyos intézkedések esetleges megsziinése
utan lehet-e szdmitani a domping folytatdsara vagy meg-
ismétlGdésére.

(118) Az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdése szerint Torok-

orszag és az egyetlen ukran véllalat esetében megvizsgaltdk
tovabbd, hogy a domping tekintetében az eredeti vizsgalat
6ta volt-e olyan koriilményvaltozds, amely tartds jellegtinek
tekinthetd.

2. THAIFOLD

2.1. Eldzetes megjegyzések

(119) Az eredeti vizsglattdl eltérSen az Eurostat adatai szerint a

vizsgélati idszakban az érintett termékbdl Thaif6ldrdl
nem volt kivitel. Az egyetlen egyiittmiikodd gydrté nem
szamolt be kozosségi eladdsrdl, mds egyiittmiikods
exportdld szerepls pedig nem volt. A thai kiviteli
statisztikdkbol arra lehetett kovetkeztetni, hogy a vizsgélati
idszakban regisztraltak bizonyos olyan thai kivitelt,
aminek részben az érintett termékhez is lehetett koze, ez
azonban mennyiségét tekintve mindenképpen elhanyagol-
hat6 volt, és igy nem lehetett reprezentativ.

(120) Az egyiittm(ikodési szint a jelen feliilvizsgdlatban igen

alacsony volt, az eljards sordn csak egy thai gyartd
jelentkezett. A panasz szerint azonban — amit a nyilvano-
san hozzaférhet6 adatok is megerdsitettek — a vizsgalati
id@szakban Thaif6ldon az érintett terméknek legalabb még
tizenkét gyartdja volt. Koziilik egy sem miikodott egyiitt a
vizsgdlatban, ennek kovetkeztében pedig az egyiitt-
mtikodési szint az érintett termék teljes becsiilt thai
gyartasinak kevesebb mint 10 %-dnak felelt csak meg.

2.2.  Doémpingelt behozatal a vizsgdlati idGszak alatt

(121) Az egyetlen egyiittmitkod6 thai gyarténak az érintett

termékbdl a vizsgdlati idGszak alatt nem volt kozosségi
exportja. Tekintettel arra, hogy az érintett termékbdl nem
volt Thaifoldrdl szarmazd kozosségi kivitel, a domping
folytatdsar6l nem lehetett sz6. Ebbdl kovetkezSen az
elemzést ebben az esetben arra kellett alapozni, hogy az
intézkedések megsziintetése esetén varhaté-e a domping
megismétlGdése.

2.3. Az import alakuldsa az intézkedések hatilyon
kiviil helyezése esetén

2.3.1. ElGzetes megjegyzések

(122) A 120 preambulumbekezdésben vézoltak szerint a vizs-

gdlatbdl kideriilt, hogy a vizsgdlati idszak alatt az érintett
terméknek Thaif6ldon legalabb tizenhdrom gyartdja volt,
de a vizsgalatban csak egy miikodott egyiitt.

(123) Megvizsgiltdk, hogy mennyiben lehet az egyetlen egyiitt-

mikodd thai gyartotdl szdrmazé adatokat a Thaifoldrdl
szarmaz6 kivitel varhaté alakuldsdval kapcsolatos éltaldnos
helyzet elemzéséhez felhasznadlni, konkrétabban pedig a
hazai és az exportarak, a koltségek, a gydrtdsi kapacitdsok
és a kapacitaskihaszndltsdg mutatéinak tekintetében jelent-
hetnek-e viszonyitdsi pontot.
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(124) E tekintetben az egyiittmiikodd villalat altal szolgdltatott

adatokkal kapcsolatban tobb hidnyossagot is tapasztaltak.
ElGszor is a vizsgalati id6szakra vonatkozdan nem tudta a
vallalat a hazai és az exportdrakat a tényleges tranzakci-
Oknak és sajat ellendrzott kimutatdsainak megfeleltetni.
Ezenkiviil a véllalat nem tudta megadni az érdekelt feleknek
kikiildott kérd6iveken meghatdrozottak szerint a termék-
kédonként bontott el6éllitasi koltségeket. A gydrté az
elgallitasi koltséget csak dtlag eldallitdsi koltségként tudta
megadni, az Osszes gyartott fekete és galvanizalt termékkod
bontdsaban. A Kozosséget is ideértve a vizsgdlat mds
érintett orszdgainak kilonb6zd gyartéitdl szarmazd ter-
mékkodok koltségszerkezetébdl kideriilt, hogy a termék-
kédonkénti  elGdllitdsi  koltségek  valéban  nagyon
véltozatosak. Ez a szoban forgé thai véllalat dltal gydrtott
és értékesitett konkrét terméktipusokra is igaz. Ilyen
koriilmények kozott a termékkodonkénti 6sszehasonlitdst
nem biztosité koltségbontds nem tekinthetd elégségesnek a

hazai rendes érték meghatdrozdsahoz.

(125) Ha ezeket az adatokat be is lehetne szerezni, akkor is

figyelembe kell venni, hogy Thaifoldon az egytittmtikodd
gyarté az érintett termék teljes hazai gyartdsinak kevesebb
mint 10 %-at jelentette csak, ami azt jelenti, hogy az
adatokat mindenképpen ki kellene egésziteni mds statiszti-
kai anyaggal ahhoz, hogy az orszdgos értékelés céljabol
reprezentativitdsat felmérhessék.

(126) A vallalatot tdjékoztattak arrdl, hogy a Bizottsig az

alaprendelet 18. cikkét szdndékozik alkalmazni, és arrdl
is, hogy a vizsgdlat hatdrid@ire tekintettel ezt egy ésszerd
idén belil miért tartjdk szitkségesnek. Eszrevételeket
kaptak, azokat alaposan elemezték és részletesen meg-
vélaszoltdk. A vadllalat dltal adott magyardzatokat nem
talaltak kielégitének ahhoz, hogy a Bizottsig az el6zéekben
kiemelt terilleteken mell6zhesse a rendelkezésre all6

legalkalmasabb tények alkalmazasat.

(127) Kovetkezésképpen a thai exportérok esetében a hazai és a

mds orszdgokba irdnyul6 export draira vonatkozé infor-
mdciokndl a rendelkezésre dll6 legalkalmasabb tényeket
vették alapul, ideértve a panaszt é a nyilvinosan
hozzéatérhetd adatokat is.

(128) A vallalat altal a raktarkészletekre, a termelési szintre és a

kapacitdsra vonatkozdan megadott adatokat ugyanakkor le
tudtdk ellendrizni, ezért ezt az informdciét a panaszban
szerepl6 adatokkal egyiitt felhasznalhattdk az Osszes
thaifoldi exportdlé gyarté termelési volumenének és
kapacitdsanak megallapitdsdhoz.

(129) Az el6z8ekre tekintettel az intézkedések hatdlyon kiviil

helyezése esetén varhat6 hatdsok értékelésénél a kovetkezd
szempontokat vették figyelembe.

2.3.2. Termelés, kihaszndlatlan kapacitdsok és a kapacitdsok
Kozdsségbe irdnyitdsdnak valdsziniisége

(130) A panasz tobb mint 370 kilotonnds thaifoldi tartalék-
kapacitast jelez, ami a teljes kapacitds csaknem 30 %-at
teszi ki. Ez a tartalékkapacitds a (a 231 preambulumbe-
kezdében meghatdrozott) teljes kozosségi fogyasztas tobb
mint 25 %-dnak felel meg, ami a kozosségi piacra
irdnyithato.

(131) Az egyiittm(ik6dd gydrtondl még hangsilyosabb a tartalék-
kapacitdsi szint, amely a vizsgalati id6szakban a teljes thai
termelés tobb mint 10 %-dt jelentette. A vizsgdlati
id@szakban 50 %-on feliili tartalékkapacitdsokat taldltak
ennél a gyartondl.

(132) Ezek a tényez8k egyiitt jelentds thaifoldi tartalékkapacitds
meglétére utalnak. Mivel nem volt arra utal6 bizonyiték,
hogy ez a kapacitds hazai értékesitéssel, mds harmadik
orszagba irdnyul6 értékesitéssel vagy az érintett terméken
kiviili termékek gydrtdsaval eltiintethetd, arra a kovetkezte-
tésre jutottak, hogy az intézkedések megsziinésével ezeket a
tartalékkapacitdsokat minden val6szintiség szerint a Kozos-
ségbe fogjak iranyitani, nem kis részben azért, mert a
Koz0sség vonzo exportpiac.

(133) Figyelembe véve, hogy a kozosségi piac a viligon az egyik
legnagyobb, puszta mérete miatt is vonzd az érintett
termék minden thai exportdld gyartdja szdmdra. A
kozosségi piac potencidlis jelent@ségét tovabb fokozza az,
hogy egy masik nagy piacon, az Egyesiilt Allamokban, a
Thaif6ldrdl ékezd importra intézkedések vannak érvény-
ben.

(134) Ugy tekinthet6, hogy ha ezt a jol fejlett terjesztési
csatornakkal rendelkez8 Kozosség viszonylag vonzd
arszinvonaldhoz hozzdvessziik, akkor nyilvanvald, hogy
az intézkedések hidnya gazdasdgilag arra 6szt6noz, hogy az
Egyesiilt Allamokhoz hasonlé nagy harmadik piacokrél a
kivitelt 4tdllitsik a Kozosségre.

(135) Mindent 6sszevéve, ilyen kortilmények kozott a jelenlegi
kapacitaskihasznaltsig valoszintileg a kivitelre, konkrétan
pedig a kozosségi piacra terel6dik.

2.3.3. Virhaté drszinvonal

(136) Tobb tényezd is azt mutatja, hogy a Kozosségbe irdnyuld
thai exportdrak valdszintleg dompingeltek lennének.

(137) El8szor is latszik, hogy a harmadik orszdgok nagy piacaira
irdnyul6 kivitel démpingdrakon torténik. Ezt az is
aldtdmasztja, hogy az Egyesiilt Allamokban 15 % koriili
dompingellenes intézkedések vannak érvényben a thai
hegesztett csG kivitelre. Ez a nagy harmadik piacokra
iranyul6, dompingen alapul6 éltaldnosabb jellegli magatar-
tasformdra utal. Minthogy a Kozosségbe irdnyuld thai
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kivitel az intézkedések elrendelése utdn megsziint, ez
tovabb erdsiteni latszik azt az elképzelést, hogy a thai
exportdld gyartok nem tudndnak vagy nem is akarndnak
domping nélkiili drszinvonalon értékesiteni.

(138) Ezenkivil az dltaldban meglehetdsen homogén érintett

termék esetén a potencidlis thai eladék a termékeket
valoszintleg az egyéb kozosségi behozatal irdnyadd drain
adndk. Az el6z8 bekezdések megéllapitdsai szerint a tobbi
exportdlé orszdg importdrai altaldban alacsonyak. Ha
figyelembe vessziik, hogy a thai exportalé gyartok termelés
potencidlis exportdrainak valdszintleg ezeket az alacsony
arakat kellene titkroznitik, és ha az egész vildgon komoly
emelkedést mutat6 acéltekercs és cink draktdl er@sen figgd
érintett termék koltségszerkezetét is figyelembe vessziik, az
exportdrak val6szintileg dompingeltek lennének.

2.4. Kovetkeztetés

(139) ValészinG igy, hogy a Kozosségben jelentSs mennyiségii

thai exportarut adnak el démpingdrakon, ha az intézkedé-
sek megsziintetését lehetévé teszik.

3. TOROKORSZAG (i): A DOMPINGROL ALTALABAN, ES
A 11. CIKK (2) BEKEZDESEVEL KAPCSOLATOS KERDE-
SEK

3.1.  Altalinos iigyek

(140) A panaszos azt allitotta, hogy a Torokorszdgbdl érkezd

dompingelt behozatal valdszintleg igen komoly kdrokat
fog okozni a kozosségi gazdasigi dgazatnak, ha az
intézkedések megsziintetését lehetévé teszik. Az id6kozi
feliilvizsgalattal osszefiiggésben (ldsd késSbb) érkezett
panaszos beadvany szerint az dllitblagosan megnovekedett
domping- és kdrszint miatt az intézkedéseket fokozni kell.

(141) A statisztikai adatok azt mutattdk, hogy a Torokorszagbol

érkez8 behozatal 110 kilotonna volt, ami (a 231
preambulumbekezdésben ~ meghatdrozott)  kozosségi
fogyasztdsnak csaknem 9 %-dt jelenti. Az Eurostat és a
vallalatok 4ltal kozolt mennyiségek kozott eltérés volt
(138 kilotonna). Hivatkozni lehet az 55 preambulumbe-
kezdésben tett megjegyzésekre.

(142) A dompingszamitasnal felhasznalt (a fenti 31-46 pream-

bulumbekezdésben meghatdrozott) altalinos moddszer
keriilt alkalmazdsra minden torokorszagi exportdlé gyar-
tora. Ez a modszer eltér attdl az eredeti vizsgdlatban
alkalmazott modszertdl, amelyet az eredeti vizsgdlati
idgszakban tapasztalt erds drfolyam-ingadozdsok miatt
néhdny exportdr esetében kivételes jelleggel alkalmaztak.
Ezen ingadozdsok miatt Ugy itélték meg, hogy az eredeti
vizsgélatban alkalmasabb Osszehasonlitani a rendes érték
havi sdlyozott atlagdt és az exportdr havi salyozott atlagat.
Ugyanakkor a jelenlegi vizsgalatban ezek a kilonleges
korilmények nem dlltak fenn, és echelyett a 31-46
preambulumbekezdésben emlitett dltalinos mddszer keriilt
alkalmazasra. Igy tehit a jelenlegi vizsgdlatban a

torokorszdgi exportdld gyartok esetében a dompingkiilon-
bozetet a rendes érték silyozott atlaganak és az exportdr
sdlyozott atlagdnak Osszehasonlitdsa alapjan dllapitottdk
meg.

(143) Kezdetben azokat a villalatokat vizsgdltdk meg a feliilvizs-

gélat sordn és valogattdk be a mintdba, amelyek egyéni
dompingkiilonbozete az eredeti vizsgdlatban nulla volt.
Ezek a véllalatok a kovetkezSk: Cayirova Boru Sanayi ve
Ticaret AS, Istanbul, Yiicel Boru ve Profil Endiistrisi AS,
Istanbul és Noksel Celik Boru Sanayi AS, Ankara. Az
alaprendelet 9. cikkének (3) bekezdése tgy rendelkezik
ugyan, hogy az eredeti vizsgalatban nulla vagy de minimis
szintl kilonbozettel rendelkezd véllalatokat az @ vizs-
gilatba be lehet vonni, azonban nem kotelezi a kozosségi
intézményeket e véllalatok bevondsara. Ezenkiviil az alap-
rendelet elfogaddsa utdn a Mexico-Beef and Rice iigyben a
WTO Vitarendezési Testiilete értelmezése szerint az ADA
vonatkoz6 rendelkezése tiltja ezeknek a vallalatoknak a
feliilvizsgalatat. A kozosségi intézmények ezért arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy célszerti, ha az e hdrom
véllalatot érintd feliilvizsgdlat sordn Gsszegytijtott adatokat
nem haszndljdk fel. Ezek a vallalatok kovetkezésképpen
kikeriiltek a mintdbdl. E rendeletben abbdl indulnak ki
tovédbbd, hogy jelenleg a villalatok koziil egy sem folytat
dompingtevékenységet.

3.2.  Mintavétel (exportdrok) és egyiittmiikodés

(144) Torokorszagban 15 potencidlis gydrtonak és exportSrnek

killdtek mintavételi formanyomtatvanyt, kozillik nyolc
vélaszolt. A mintdba a Ko6zosségbe irdnyuld teljes torok
behozatal 41 %-at addé hdrom villalat/csoport kerilt
bevilasztdsra.

3.3.  Rendes érték

(145) Az el6z8ekben ismertetettek szerint a rendes értéket vagy

képezték vagy a rendes kereskedelmi forgalom keretében a
torokorszdgi fuggetlen tigyfelek dltal fizetett, illetve fize-
tend§ drak alapjan megéllapitottak. Tobb exportald gyartd
dltal igényelt kiigazitdst elutasitottak vagy modositottak.

3.3.1. Hitelkoltségek

(146) A Bizottsdg ténymegéllapitdsainak kozzétételét kovetSen

néhdny exportdr kérte, hogy a hitelkoltségeket a gyartok és
tigyfeleik kozotti megallapodds szerinti tényleges fizetési
feltételek alapjan dllapitsak meg. Ezt a kérést elfogadtdk.

3.3.2. Vdmvisszatérités

(147) Egyes véllalatok vamvisszatéritésekre vonatkozé helyreiga-

zitdst igényeltek azon az alapon, hogy a torokorszdgi
fogyasztasra szant hasonlé termékhez felhaszndlt nyersa-
nyagra importterheket vetettek ki, amelyeket aztdn visz-
szatéritettek, ha a terméket kozosségi exportra
értékesitették.
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(148) Az egyik esetben megdllapitdsra kerilt, hogy az igényelt 3.6. Domping a vizsgélati idszak alatt
Osszeg nagyobb, mint a hazai piacon értékesitett hasonld
termékbe fizikailag bedolgozott anyagokat terhel6 vamok.
Megillapitottdk, hogy a vdmteher kisebb, mivel ez a
véllalat/csoport a hazai termelésben nemcsak vimmal
behozott tekercset, hanem 0 %-os vamtétellel behozott,
illetve helyben vasdrolt tekercseket is haszndl. Kovetkezés-
képpen a kiigazitisokat ennek megfelelGen elvégezték.

(154) A torokorszagi exportdr gyartok esetében a dompingkii-
lonbozetet az alaprendelet 2. cikkének (11) és (12) bekez-
dése szerint a rendes érték siilyozott dtlagdnak és az
exportdr stlyozott datlagdnak osszehasonlitdsa alapjan
allapitottdk meg.

(155) Az exportdrak sulyozott atlagdnak és a rendes érték
stlyozott 4tlaginak osszehasonlitisa a kovetkez6 dom-
pingkiilonbozeteket mutatta ki:

(149) Egy mdsik véllalat, amely esetében az helyreigazitast
eredetileg elutasitottdk, dgy érvelt, hogy helyreigazitsi
kérelmének helyt kellett volna adni, mivel a belfoldi piacon
értékesitett druira vimot szabtak ki. Ezen érvelését részben

elfogadtdk. — Erbosan Erciyas Boru Sanayii ve Ticaret AS, Kayseri
(,Erbosan”) 0,5 %,

(150) Ezzel Osszefiiggésben a kozosségi gazdasagi dgazat azt
allitotta, hogy ez kiegyenlithet§ tdmogatas lenne, meg kell
azonban jegyezni, hogy a jelenlegi eljards dompingellenes
vizsgdlat, ezért ez az dllitds nem kerilt elemzésre.

— Borusan Mannesmann Boru Sanayi ve Ticaret AS$,
Istanbul (,Borusan”) - 1,4 %,

—  Toscelik Profil ve Sac Endustrisi AS, Iskenderun
(»Toscelik”) 0,9 %.

3.3.3. Ertékesitési, dltaldnos és adminisztrdcids koltségek (SGA)
(156) Két vallalat jelezte egytittmiikodési szandékat, azonban 6k
nem szerepeltek a mintdban. Mivel a megallapitott

(151) Az egyik torok exportér dllitdsa szerint negativ az SGA dompingkiilonbozetek a mintdban szerepl§ valamennyi

azon eladdsaindl, amelyek tekintetében a rendes értéket
képezni kellett. Ennek oka, hogy jelentSs deviza drfolyam-
nyeresége volt, ami meghaladta az SGA teljes Osszegét.
Ebben az esetben a pénziigyi nyereséget figyelmen kiviil
hagytdk és csak a villalat kolcsoneihez kot6dd pénziigyi
koltségeket vették figyelembe. Az SGA-t ennek megfelelGen
kiigazitottak.

3.4. Exportar

(152) Az érintett terméket minden esetben fuggetlen kozosségi

tigyfeleknek adtdk el. Az exportarnal ezért az alaprendelet
2. cikke (8) bekezdésének megfelelGen a fiiggetlen
kozosségi tigyfelek dltal fizetett vagy fizetendS drakat
vették alapul minden exportdr esetében.

3.5.  Osszehasonlitis

(153) A rendes értéket és az exportdrat gyartelepi alapon

hasonlitottdk Ossze. Az igazsdgos Gsszehasonlitds biztosi-
tasa érdekében az alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdése
szerint az drakat befolydsol6 kiillonbségek tekintetében
kiigazitdsok formdjiaban megfelel6 kompenziciot alkal-
maztak. Ennek megfeleléen — ha lehetett, és azt az
ellendrzott bizonyitékok aldtdmasztottdk — a visszatérité-
sek, az drengedmények, a szillitds, az drudtrakodds, a
berakoddsi koltségek, a bankkoltségek és a biztositdsi és
hitelkoltségek terén jelentkezd kiilonbségek tekintetében
kiigazitdsokat végeztek.

véllalat esetében de minimis szintlick voltak, és a vizsgalat
ideje alatt rendkivil nagyfokd egyiittmtikodést lehetett
tapasztalni, a dompingkiilonbozetet az egész orszagra
vonatkozoban de minimis szinttinek mindsiilt.

(157) Ezért arra kovetkeztetésre jutottak, hogy Toérokorszag

esetében a domping nem folytatddott. Az alaprendelet
11. cikkének (3) bekezdése szerinti tovabbi vizsgalat ezért
kizdr6lag a domping megismétlddésének valdszintiségére
Osszpontosit.

3.7.  Valésziniség elemzés

3.7.1. Altaldnos megjegyzések

(158) Tagadhatatlan, hogy az EU nagyon vonzé piac a torok

gyartok szamdra. Ennek tobb tényezdje van, amelyek koziil
az els6 a méret. A méret nemcsak a nagy fogyasztassal,
hanem azzal is Osszefiigg, hogy a tobbi harmadik orszdg
piacdra irdnyulé torok kivitel toredezett — azaz kis meny-
nyiségeket szdllitanak nagyon sok helyre. Ebben az
értelemben a Kozosség vonzobb, mivel egyetlen, nagy
felvev kapacitassal rendelkezd célallomads.

(159) A masik fontos tényezd a foldrajzi kozelség, mivel ezeknek

a termékeknek a szallitasi koltségei nem jelentéktelenek.

(160) A Kozosség a torok exportSrok hagyomdnyos piaca is, akik

joOl bejaratott értékesitési csatorndkkal és nagy tigyfélkorrel
rendelkeznek.
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3.7.2. Az EU-ba torténd kivitel és drképzési gyakorlatok

(161) A vizsgalati idGszak alatt a Torokorszdgbdl szarmazd

kivitel a hatdlyos rendelkezések ellenére is folytatodott.
Ugyanakkor azonban a mintavételben szerepld vallalatok
egyikénél sem dllapitottak meg dompinget. Megjegyzendd,
hogy a mintavételben szerepld, illetve a mintavételben nem
szereplS, de a jelenlegi felulvizsgdlatban egyiittmiikodd
vallalatok, valamint azok a vdllalatok, amelyek démping-
kiilonbozete az eredeti vizsgalatban nulla vagy de minimis
szint( volt, a Torokorszdgbdl a Kozosségbe irdnyuld
kivitelnek kb. 90 %-at teszik ki. E torok kivitel piaca a
megitélések szerint stabil és semmi jel nem utal arra, hogy a
véllalatok valtoztatni kivinndnak drképzési stratégidjukon.
Azonkiviil a mintaban szerepl§ hdrom vallalat, valamint
azok a vallalatok, amelyek dompingkiilonbozete az eredeti
vizsgalatban nulla vagy de minimis szint(i volt, magasan a
piac legnagyobb szereplSi és az drmeghatdrozasban is
jelentSs szerepiik van. Ezért valdszindsithetd, hogy mads
vallalatok kovetni fogjak ezen vallalatok arképzési gyakor-
latit. Ennek kovetkeztében tehdt nem vdrhat6, hogy
Torokorszdgban a domping megismétlédik. A teljesség
kedvéért azonban az aldbbi tényezSket is megvizsgaltak.

3.7.3. Kihaszndlatlan kapacitds Torokorszdgban

(162) A vizsgalati id6szakban a vizsgélat koriilbeliil 143 000 ton-

ndnyi teljes tartalékkapacitdst allapitott meg az egyiittmi-
kodg gyartoknal, beleértve mind a mintavételben szerepld,
mind az abban nem szerepld vallalatokat. Ez a mennyiség a
hegesztett csovek (a 231 preambulumbekezdésben meg-
hatérozott) teljes kozosségi fogyasztdsinak mintegy 10 %-
at teszi ki.

3.7.4. Harmadik orszdg piacainak esetleges felveviképessége

(163) Az érintett termék legnagyobb harmadik orszagbeli piacdn

(USA) a torok kivitelre 14,7 %-ig terjed6 dompingellenes
intézkedések vannak érvényben. EbbGl arra lehet kovet-
keztetni, hogy — ha més tényezdk nem valtoznak — az USA
valdszintileg nem fog felvenni Torokorszagbdl szarmazé
tovabbi jelentds exportmennyiségeket. Ugyanakkor az a
tény, hogy a harmadik orszagok felé irdnyuld kivitel
toredezett, és tobb, killonbozd rendeltetési helyre torténik
szdllitas, arra enged kovetkeztetni, hogy a torok exportérok
aktivan részt vesznek Uj piacok feltdrdsdban, igy val6szind,
hogy ezek a harmadik orszdgbeli piacok a torok kapaci-
tasok egy részét fel fogjak venni. Varhaté tovabbd, hogy a
jelenlegi kihaszndlatlan kapacitdsok értékesitése esetén a
Kozosségbe, illetve harmadik orszdgokba torténd torok
kivitel ardnya — mely jelenleg 70/30 —, ugyanakkora marad.
A Ko6zosségbe behozott drumennyiség ez esetben koriilbe-
lil 100000 tonnaval novekedne, amely a vizsgélati
id6szakban megidllapitott fogyasztdsi adatokhoz képest
tovdbbi 7 %-os piaci részesedét jelentene. Megjegyzendd
azonban, hogy ez mar az értékesitési volumen tekintetében
elvileg maximdlisan elérhet6 novekedésnek felelne meg,
amely azon feltételezésen  alapulna, hogy a

tartalékkapacitdsok 100 %-4t kihaszndljak. Ez azonban
ebben az ipardgban ritkdn fordul el6.

3.7.5. Artényezok

(164) A Kozosségbe iranyuld, illetve harmadik orszagokba

torténd  kivitelek kozotti  drkiilonbségek nem  voltak
jelentdsek, az érintett véllalatoktdl fuiggtek. A nyilvanos-
sdgra hozatalt kovetd tovabbi elemzés utdn megdllapitdst
nyert, hogy a torok exportirak a harmadik orszdgokba
torténd kivitel estén magasabbak voltak a Kozosségbe
torténd kivitel exportdrainal. Mivel Torokorszdg esetében
nem dllapitottak meg dompinget a Kozosségbe irdnyuld
kivitelei tekintetében, feltételezhetd, hogy dltaliban véve a
harmadik orszagokba torténd export sem dompingdrakon
tortént. Tovdbbd arra sem utal semmi, hogy a torok
exportdrok valtoztatnanak drstratégidgjukon. Sem a piaci
koriilmények, sem pedig az export6rok helyzete nem
engedett arra kovetkeztetni, hogy dltaldnos piaci magatar-
tasukon vdrhatdan valtozatni kivinndnak.

(165) Az el6z6ekre valo tekintettel megallapithaté, hogy a

Torokorszagbdl szdrmazé behozatal estében a domping
minden valészintiség szerint nem ismétlédik meg.

4. TOROKORSZAG (ii): A 11. CIKK (3) BEKEZDESEVEL
KAPCSOLATOS KERDESEK

(166) A panaszos azt allitotta, hogy a hatélyos intézkedések nem

akaddlyoztdk meg a dompingelt behozatal folytatdsit,
illetve hogy az intézkedések fokozata mar nem elegendd
a Torokorszagbdl szdrmazé érintett termék kdros dom-
pingjének ellenstlyozasdhoz.

41. A megviltozott koriilmények tartéssiga

(167) Az el6zGekben megallapitottak szerint a Torokorszagbol

szarmazé behozatal tobbé mdr nem dompingdrakon
tortént. S8t valamennyi, jelen vizsgalatban megdllapitott
dompingszint a de minimis szint alatt volt. Kiilénosen igaz
ez hdrom olyan villalat esetében, amelyeknél eredetileg
dompinget allapitottak meg.

(168) A kozosségi piac, mint ahogyan az mar emlitésre kerilt,

igen nagy valdszintséggel tovabbra is vonzd piac marad a
torok exportérok szamdra mind az drak, mind pedig a jol
megalapozott és hosszatavi kereskedelmi kapcsolatok
tekintetében. A torokorszagi gyartok ugyanakkor jelentds
mennyiségii drut adnak el sajat piacukon. Ezeket a meny-
nyiségeket a tobbi nagy piachoz képest — beleértve az EU-t
és az USA-t is — versenyképes és viszonylag alacsony dron
értékesitik. Lényegében a hazai arak és igy a rendes értékek
is olyan szinten voltak, hogy a domping a Kozosségbe
torténd export tekintetében teljes egészében megszint.

(169) A vizsgalat nem tart fel arra utalé korilményt, hogy az

intézkedések megsziintetése esetén az drak és a domping
terén valoszintileg valtozdsok kovetkeznének be. Azon
véllalatok esetében, amelyekre mér az eredeti vizsgalat Ota
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nulla vimtétel vonatkozott, tovibbra is a 143 preambu-
lumbekezdésben mdr kifejtett Mexico Beef and Rice
jelentésen alapulé megfontoldsok alkalmazanddk. Ami a
tobbi véllalatot illeti, a jelenlegi vizsgdlat valoban kimutatta
a koriilmények megviltozasat, és megallapitotta, hogy
tobbé nem 4ll fenn a domping ténye. Ezenfeliil nem dllnak
fenn olyan kényszerit6 okok, amelyek arra utalnanak, hogy
a megvaltozott koriilmények nem tartds jellegtiek. Tovabba
2006 folyaman és a vizsgélati id@szakban valamennyi
vizsgalt véllalat exportdlt harmadik orszdgokba, magasabb
exportdrakon, mint a Kozosségbe torténd export esetében.
Ugyanezekben az id@szakokban a Kozosségbe exportal
termékek exportdrai meghaladtdk a belfoldi értékesitési
rakat. Ez egyértelmifen utal arra, hogy a megvéltozott
koriilmények (a dompingelt kivitel megsztinése) tartds
jellegtiek.

4.2.  Kovetkeztetés

(170) Azt a kovetkeztetést lehet ezért levonni, hogy ha az

intézkedések megsziintetése lehetévé vilik, a Kozosségbe
irdnyul6 kivitel val6szintleg nem démpingelt dron fog
torténni. A domping hidnydra vonatkozé eredeti vizs-
gdlathoz képest megvaltozott koriilményeket is joggal lehet
tartds jellegtieknek tekinteni.

(171) A fentiekre val tekintettel a Torokorszdgbdl szarmazé

behozatalra vonatkozé eljardst meg kell sziintetni.

5. UKRAJNA (i): A 11. CIKK (3) BEKEZDESEVEL KAP-
CSOLATOS KERDESEK

51.  Altalinos megjegyzések

(172) Az Interpipe Group nev(i vallalat azt dllitotta, hogy a sajat

koltségein/belfoldi drain alapul rendes érték és az EU-hoz
hasonl6 harmadik orszdg piacdn felszdmitott exportarainak
oOsszehasonlitdsa azt mutatnd, hogy a domping joval a
jelenlegi intézkedések szintje ald csokkent. Azt dllitotta
ezért, hogy az intézkedések tovabbi fenntartdsa a jelenlegi
mértékben mdr nem szitkséges a domping ellenstlyozasa-
hoz.

(173) A vizsgdlat sordn a vallalatot tdjékoztattdk arrdl, hogy a

Bizottsag az alaprendelet 18. cikkét szandékozik alkal-
mazni. Erre azért volt szitkség, mert az elddllitdsi
koltségekre vonatkozé adatokat a véllalat nem az el6irt
formdban (termékkdd) adta meg. A véllalat az eldallitdsi
koltségre vonatkozé adatokat csak egy konkrét tizemegy-
ségben eldallitott osszes terméktipus atlagaként adta meg.

(174) A tények vizsgalatabdl kideriilt, hogy az eldllitdsi koltségre

vonatkozéan megadott adatokat a Bizottsdg nem fogad-
hatja el, mivel azok nem biztositjdk terméktipusonként a
megfelel§ Osszehasonlitdst a hazai piac eladdsi draival.

(175) A viéllalatot értesitették arr6l, hogy az alaprendelet

18. cikkének (4) bekezdésében el6irtak szerint egy ésszert
id6n belill miért van erre sziikség. Eszrevételeket kaptak,
azokat elemezték és részletesen megvalaszoltdk. A véllalat
altal adott magyardzatokat nem talaltak kielégitének ahhoz,
hogy a Bizottsig az aldbbiakban kiemelt teriileten

mell6zhesse a rendelkezésre all6 legalkalmasabb tények
alkalmazadsat.

(176) A nyilvdnossigra hozatalt kovetGen a panaszos kérvé-

nyezte, hogy zarjék le az tigyet, mivel az egyetlen ukrajnai
gyartd oly csekély mértékben mtkodott egyiitt, hogy a
Bizottsignak az alaprendelet 18. cikke szerint kellett
eljarnia az elallitasi koltségek kiigazitdsa céljdbdl. Meg-
jegyzendd azonban, hogy a 18. cikket annak érdekében
alkalmaztdk, hogy a Bizottsdg kiegészithesse az egyetlen
egylittm(kod6 ukrajnai gydrté dltal benyujtott informa-
ciokat a rendelkezésre dll6 lehetS legjobb informacidk
felhasznéldsdval. Ezért e kérelmet elutasitottdk.

5.2. Rendes érték

(177) A Bizottsag megvizsgalta, hogy az alaprendelet 2. cikkének

(4) bekezdése értelmében a hazai eladdsokat a rendes
kereskedelmi forgalom keretében folyonak lehet-e tekinteni.
Ennek érdekében megvizsgéltak az egyiittmiikodd gyartok
altal el6dllitott és a hazai piacon értékesitett termék
eldallitasi koltségét.

(178) Az érintett terméket gydrt6 OJSC Interpipe Novomoskovsk

Pipe Production Plant (NMPP) nem bocsdtotta rendelke-
zésre termékkdodonként az elGallitasi koltségek bontdsat. Az
exportalé gyartd csak a mindkét tizemegységében gyartott
osszes termékkod étlag elGallitasi koltségeit adta meg. A
Kozosséget is ideértve a vizsgdlat mds érintett orszdgainak
kiilonboz8 gyartéitdl szdrmazé termékkodok koltségszer-
kezetébdl kideriilt, hogy a termékkédonkénti eldallitdsi
koltségek nagyon véltozatosak.

(179) Az NMPP-bel kapcsolatban all6 OJSC Interpipe Nizhned-

neprovsk (NTRP) cs6hengermi termékkddonként megadta
az el6dllitasi koltségek bontdsat.

(180) A 173 preambulumbekezdésben ismertetettek szerint a

Bizottsdg a termékkddonkénti elGéllitdsi koltség meg-
szerzése érdekében az NMPP esetében az alaprendelet
18. cikkét alkalmazta. Megvizsgaltdk az eredeti vizsgalatbdl
szarmazé adatok felhasznaldsi lehetGségét is, mivel azon-
ban Ukrajna azdta piacgazdasdgi statuszt kapott, ezeket az
adatokat nem tartottdk a rendelkezésre ll6 legalkalmasabb
informdcioknak. Emellett a Bizottsdg tgy vélte, hogy a
kozosségi gazdasdgi dgazat dltal kozolt informéciok olyan
mindségtick, amelyek lehetévé teszik a termékkodonkénti
elgallitasi koltségekre vonatkoz6 kovetkeztetések levondsat.
Ezért agy tekinthetS, hogy az egyiittmi(ikods kozosségi
gazdasdgi dgazat altal megadott informécidk a legmegbiz-
hatébbak és a rendelkezésre dllok koziil a legalkalmasabbak
arra, hogy azokbdl a termékkddonkénti elGallitasi koltségek
levezethetdk legyenek. E tekintetben a vizsgalat megéllapi-
tasaibol kideriilt, hogy a legolcsobb kozosségi gazdasagi
dgazat termékkodja és az Osszes egyéb termékkod kozotti
szorast ki lehet szdmitani. Ezt a szérdst alkalmaztdk aztdn
az NMPP dltal kozolt atlag eldallitdsi koltségekre. Ha a
kozosségi gazdasdgi dgazat dltal elgdllitott termékkdd és az
NTRP dltal elééllitott azonos termékkdd kozott egyezés
volt, az NTRP koltségével dolgoztak.
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(181) Ugyanez a fél kétségbe vonta azt is, hogy a Bizottsdg a

vizsgdlati id6szakbol szdrmazé adatokra tdmaszkodott a
rendes érték és az interpipe vizsgalati id@szakban alkalma-
zott exportdr megéllapitisdhoz. A Bizottsdg a két eljards
egymast atfed§ hat honapja alatt a kozosségi CIF export-
arak salyozott dtlagat vette figyelembe. Ezenfeliil amikor a
Kozosségbe exportdlt minden egyes érintett terméktipus
rendes értékének silyozott dtlagat osszehasonlitottdk az
érintett termék minden egyes megfelel§ tipusa export-
dranak stlyozott atlagdval, az ugyanazon az idészakon
beliili tisztességes Osszehasonlitds lehetdvé tétele érdekében
kiigazitottdk az egytittmdkods gyartdk eldallitdsi arait. A
kiigazitdsra azért kerilt sor, hogy a kozosségi CIF export-
drak kiszdmitdsakor figyelembe vett elddllitdsi drakat
megfelel@en tiikrozzék az ugyanabban a hat hénapban
alkalmazott el6éllitdsi drak. Az egyetlen egyiittm(ikodd
ukrajnai gyarté érvelése szerint a Bizottsignak a kap-
csolatban all6 véllalat, a OJSC Interpipe Nizhnedneprovsk
(NTRP) Tube Rolling Plant, elsallitasi koltéségének egységét
kellene alkalmaznia abban az esetben, ha a termékkddok
csaknem azonosak az OJSC Interpipe Novomoskovsk Pipe
Production Plant (NMPP) viéllalat termékkddjaival. A 175
preambulumbekezdésben  foglaltaknak megfeleléen a
Bizottsag bizonyitékokkal rendelkezik arra vonatkozodan,
hogy a termékkddonkénti elGllitdsi koltségekben jelentds
eltérések mutatkoznak. Ezért ezt a kérelmet elutasitottak.

5.3.  Exportir

(182) Ami a Kozosségbe irdnyuld kivitelt illeti, az Interpipe

vizsgdlati id@szak alatt az érintett termékbdl a csoport
elhanyagolhaté mennyiséget exportdlt a Kozosségbe.
Onmagukban ezek a tranzakcidk nem tekintheték repre-
zentatfvnak annak megdllapitisdhoz, hogy a magatartasban
tortént-e valamilyen tartds jellegii valtozds.

(183) Az Interpipe Csoport a harmadik orszagokba irdnyuld

kivitel alkalmazdst javasolta annak megallapitdsa érdeké-
ben, hogy a Kozosségbe irdnyuld kivitel milyen drszinvo-
nalon torténne. Az exportdr konkrétan kérte e tekintetben,
hogy az Oroszorszagba irdnyul kivitel kertiljon alkalma-
zdsra. A vallalat a harmadik orszagbeli piacokra és az orosz
piacra irdnyuld kivitelére vonatkozé bizonyitékokat szol-
géltatott.

(184) El6szor meghatdroztdk, hogy az érintett termékbdl az

Interpipe Csoport dltal javasolt harmadik orszdgba kivitt
mennyiség elég jelentés-e az Osszes eladdst tekintve. E
tekintetben arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az
oroszorszagi eladdsok a csoport teljes kivitelének tobb
mint felét tették ki, és elvileg alkalmasak kovetkeztetések
levondsdra, ha az orosz piac eléggé hasonlit a K6zosségére.

(185) Annak felmérése érdekében, hogy az intézkedések dj

mértékének megdllapitdsa céljgbol az Oroszorszagba
irdnyulé kivitel megbizhatéan helyettesitheté-e a Kozos-
ségbe irdnyuld kivitel draival, a Bizottsdg rendelkezésére
all6 informéciok alapjan megvizsgaltak, hogy Oroszorszig
piaci feltételei és szerkezete hasonlit-e a Kozosségben
kialakultra.

(186) Egyfeldl az érintett termék szdmdra az orosz piac mérete —
hasonléan a Kozosségéhez — tekintélyesnek téinik, a
mindkét teriileten értékesitett terméktipusok pedig éltald-
ban hasonléak.

(187) Masfeldl a két piac kozott éles kilonbségeket tartak fel.
El6szor is Oroszorszdgban jelentSs behozatali vamok
vannak, ezzel szemben a Ko6zosségben ilyen vimok nem
léteznek (1). Ez megmutatkozik a behozatal részesedésében,
amely joval alacsonyabb, mint a Kozosségben. Ezenkiviil,
amig az oroszorszagi termelési dgazat sokkal koncentral-
tabb és egy maroknyi nagy gyartd lefedi a tevékenység
nagyjat, addig a Kozosségben a tevékenység tobb gydrtd
kozott oszlik meg. A terjesztési csatornakban is kevesebb a
nagybani kereskedS, mint a Kozosségben. Az tovibbd,
hogy a Kozosségben erds az orosz domping, az arképzés
kiilonbségeit és az orosz belf6ldi piac torzuldsait mutatja,
ami nélkiil ez a magatartds nem létezhetne.

(188) Ezenkiviil a domping léte azt mutatja, hogy Oroszorszag-
ban a belfoldi drszinvonal magasabb azoknal az draknal,
amelyeken az export6rok hajlandéak lennének a Kozos-
ségbe exportdlni. Ennek oka, hogy a Kozosségben
markansan jelen 1évé importdrokre irdnyad6 drak szinvo-
nala valdszintleg megegyezik az orosz exportdrakéval,
mésrészt pedig homogén jelleg(i az érintett termék, ami azt
jelenti, hogy a Kozosségbe behatolni szandékozd export-
Sroknek minden valdszindiség szerint a legalacsonyabb
arakon kindlok szinvonaldhoz kellene igazodniuk.

(189) A fentiek olyan eltéréseket mutatnak, amelyek az drképzést
és igy a szinvonalat is befolyasoljak, és azt jelentik ezért,
hogy az orosz drakat az intézkedések 0j fokozatdnak
megallapitisdhoz nem lehet felhaszndlni.

(190) A Bizottsdg megvizsgalta tovabbd, hogy az Oroszorszdgon
kiviili orszagokba irdnyul6 kivitel drait fel lehet-e haszndlni
erre a célja. El6szor megvizsgaltdk, hogy a kivitelt tekintve
a masodik legnagyobb piacot lehet-e referenciaorszagnak
tekinteni. Ezt a lehet8séget azonban elvetették, mivel
Fehéroroszorszdg nem piacgazdasdgt orszdg. Elemezték a
tobbi orszdgban torténd eladdsokat is, de ezek export
mennyisége nagyon kicsi volt ahhoz, hogy reprezentativ-
nak lehessen tekinteni.

(191) Ilyen kortilmények kozott az Ukrajnabdl Oroszorszagba
irdnyul6 kivitel drai (és még azon harmadik orszdgba
irdanyul6ét, ahovd a kérelmez6 az Interpipe vizsgalati
idgszak alatt exportdlt) az exportdr valdszindGsithet§

(") Emellett az érintett termékkel kapcsolatban jelenleg védintézkedési

vizsgdlat folyik. Ha ennek végeredménye a nagyobb dtmérdjd
csovekre 2006 végén elrendelt védintézkedésekkel azonos lesz
(akkor 8 %-os kiilon vdmot vezettek be), akkor a Kozosséggel
osszevetve tovabbi strukturdlis kiilonbség fog jelentkezni.
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kozosségi  viselkedése szempontjdb6l nem  tekinthetd
reprezentativnak, ezért elvetették azokat. A fentiekre
tekintettel az Interpipe Csoport esetében inkabb az alap-
rendelet 2. cikkének (9) bekezdésének alkalmazdsat
tartottak sziikségesnek. E tekintetben megvizsgaltdk, hogy
az ukrdn exportdlé gyarté exportdranak megéllapitdsdndl
kiinduldsként fel lehet-e hasznalni termékkédonként Gssze-
sitve azon kozosségi CIF exportdrak stilyozott atlagdt,
amelyeket a vizsgdlatban érintett valamennyi orszdg vala-
mennyi egyiittm(ikod§ exportalé gyartdja a vizsgélati
id@szakban realizalt.

(192) Ezt a moédszert alkalmasnak taldltdk, mivel joggal lehet
feltételezni, hogy ha az ukrdn kivitel a kozosségi piacra
belépett, ott mar a kozvetlen konkurencia, vagyis a
Kozosségbe még exportdlok drainak viselkedésétdl jelentds
mértékben nem tér el.

(193) A 181 preambulumbekezdésben foglaltaknak megfelelGen,
az exportdr megillapitisakor a Bizottsdg kizar6lag a
vizsgalati és az interpipe vizsgélati idGszak egymdst atfeds
hat hénapjabdl szdrmazé adatokat haszndlta fel.

(194) Az Interpipe csoport exportirdanak megéllapitdsahoz ezért
ezen exportSrok termékkddjainak megfelel6 export egy-
ségdrait haszndltdk fel.

(195) A nyilvdnossdgra hozatalt kovetGen az egyetlen ukrajnai
exportdl6 gydrt6 azt kérte, hogy az exportdr megéllapita-
sakor nem kovetkeztessenek a kapcsolatban all6 vallalat
dltalinos és adminisztrativ koltségeire és haszonrésére,
mivel az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése nem
alkalmazhaté a jelen esetben. Azzal érveltek, hogy az
alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése kizdrdlag a
Kozosségen belili kapesolatban allé import8rokre vonat-
kozik, hiszen szovegezése vildgos kiilonbséget tesz ,az
importdlds és a viszonteladds” kozott. Ervelésikben
elhangzott tovdbbd, hogy a kapcsolatban all6 vallalat
exportrészlegként miikodik.

(196) Megjegyzendd, hogy az érintett termék K6zosségbe torténd
értékesitése esetében az egyetlen ukrajnai exportdlé gydrt6
az érintett terméket kozvetleniil a Kozosségbe szdllitotta,
minden egyes szallitmdnyhoz a Svdjcban 1év6 kapcsolatban
all6 véllalata dllitotta ki a szamlét, illetve ez utébbinak
utaltak 4t a szamldn szerepld Osszeget. Az exportald gyart6
tehdt egy exportSr valamennyi funkcidjit teljesitette. A
svéjci  székhelyli kapcsolatban allo villalat folytatott
targyaldsokat az adasvételi szerz8désekrdl és 6 dllitott ki
a szamlit az els6 fiiggetlen kozosségi vevének. A
kapcsolatban dll6 vallalat bonyolitotta le az értékesitett
termékek szallitasat is.

(197) Az ukran villalatnak a nyilvanossigra hozatalt kovetSen
tett megjegyzéseit illetGen ugy vélik, hogy az alaprendelet
2. cikkének (9) bekezdése értelmében az exportdrak abban
az esetben képezhetSk, ha exportdr nincs (a 2. cikk
(9) bekezdése szerinti els§ lehetéség). Szintén a 2. cikk
(9) bekezdésben szerepel, hogy exportar barmely ésszerti

alapon megallapithaté. Ez az ésszer(i alap magdban foglalja
a kapcsolatban 4ll6 véllalatok SGA-koltségeit, valamint egy
ésszerti nyereséget is. Még akkor is, ha tigy gondoltdk, hogy
ezek az elemek az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének
i) pontjaval osszhangban &ll6 ,jutalékként/felarként” meg-
felelébben  titkrozédnek vissza, quod non, a kapott
dompingkiillonbozet ugyanakkora lenne. Mivel a kapcso-
latban all6 vallalat nyereségét befolydsolta az a tény, hogy
véllalatkozi feltételek mellett vésarolt, az ésszerdi nyereséget
a vizsgalatban egyiittm(ikods fiiggetlen importérokedl/
kereskeddktdl begytijtott adatok alapjan allapitottdk meg.

(198) A nyilvanossagra hozatalt kovetden a kozosségi gazdasagi

dgazat azt dllitotta, hogy a Kozosségbe irdnyuld export
hijin az alaprendelet és a WTO-elSirdsok nem teszik
lehet6vé a dompingkiilonbozet kiszdmitdsat. Az el6z6
preambulumbekezdésben megallapitott okok kovetkezté-
ben megismétlends, hogy az alaprendelet 2. cikkének
(9) bekezdése kimondottan utal arra, hogy amennyiben
nincs exportdr, ezt az drat barmely ésszeri alapon
megallapithatjik. Igy ezt a kérést elutasitottdk.

5.4.  Dompingkiilonbozet

(199) Az el6zGekben ismertetettek szerint szdmitott rendes érték

és az ugyancsak az el6zGekben ismertetettek szerint
szamitott exportdr Osszehasonlitdisa dompinget mutatott
ki. A CIF kozosségi hatarparitdsos ar szdzalékaban kifejezett
dompingkiilonbozet vamfizetés nélkill az ukrdn csoport
esetében a kovetkezd:

Interpipe Csoport (OJSC Interpipe Novomoskovsk Pipe
Production Plant é OJSC Interpipe Nizhnedneprovsk
cs6hengermi): 10,7 %.

5.5. Az ukrin dompinggel kapcsolatos kovetkezte-
tések

(200) Végeredményben az Interpipe Csoportndl a 199 preambu-

lumbekezdésben ismertetett szintti domping léte keriilt
megallapitisra. Ami az Osszes tobbi ukrajnai exportald
gyartot illeti, az alkalmazand6 maradék dompingkiilonbo-
zet nem viéltozik.

6. UKRAJNA (ii): A 11. CIKK (2) BEKEZDESEVEL KAP-
CSOLATOS KERDESEK

6.1. ElGzetes megjegyzések

(201) Az érintett orszdgbdl az EU-ba kivitt mennyiség meredeken

csokkent, a 2002. évi 29 kilotonndrél 2005-ben 17,2 kilo-
tonndra, a vizsgalati id6szakban pedig csaknem nulldra.

(202) Csak két, ugyanahhoz a csoporthoz (Interpipe Csoport)

tartozd ukrdn gyartd, az OJSC Interpipe Novomoskovsk
Pipe Production Plant és az OJSC Interpipe Nizhnednep-
rovsk Tube Rolling Plant jelentkezett és adott vélaszt a
kérdéivre.
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(203) Megillapitottdk, hogy Ukrajndban még legaldbb hét masik

gyartd is mikodik. A Bizottsdg rendelkezésére all6
informdciok alapjan az Interpipe Csoport az ukrdn
termelés mintegy 26 %-dt adja. Ilyen feltételek mellett az
egylittm(ikodési szintet igen alacsonynak tartottak.

értékesitéssel vagy az érintett terméken kiviili termékek
gyartasaval eltiintethet§, arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy az intézkedések megsziinésével a jelentds tartalék-
kapacitasokat minden valészintiség szerint a Kozosségbe
fogjak irdnyitani, nem kis részben azért, mert a Kozosség

vonzé exportpiac. Ezt tovdbb erdsiti az Interpipe Csoport-
nal tapasztalhaté jelentds tartalékkapacitds.

6.2. Dompingelt behozatal a vizsgdlati idGszak alatt

(211) Figyelembe véve, hogy a kozosségi piac a vildgon az egyik
legnagyobb, puszta mérete miatt is vonzd az érintett
termék minden ukran exportdl6 gyartdja szdmadra.

(204) Az egyetlen egyiittmiikod§ ukrdn gydrtonak az érintett
termékbdl a vizsgdlati idGszak alatt elhanyagolhaté kozos-
ségi exportja volt. Az érintett termékbdl a Kozosségbe
iranyulé ukrdn kivitel nagyon alacsony szintje nem volt
reprezentativ, gy nem szolgdlt megbizhaté és értékelhet
alapként annak megéllapitdsdra, hogy folytatédott-e a
domping. Ebbdl kovetkezben indokoltnak tekintették, hogy
az elemzést az intézkedések megsziintetése esetén fellépd
domping megismétlédésének valdszintiségére alapozzak.

(212) Meg kell emliteni, hogy az Interpipe Csoport a tekercseket
Ukrajndbdl szdllitja a mogilevi (Fehéroroszorszag) gyart6-
nak, amely a termékbdl bérfeldolgozds keretében éllitja el§
az érintett terméket, majd azt az Interpipe svijci
lednyvdllalata a Kozosségben értékesiti. A termék a
folyamatban végig az Interpipe tulajdondban marad. Az
elézéekben ismertetettek szerint itt démpingelt kivitelt
allapitottak meg. Mivel Fehéroroszorszdgra intézkedések
elrendelését javasoljak, ezért egyaltalin nem zdrhat6 ki,
hogy a véllalat a Fehéroroszorszagbdl teljesitett kivitel egy
részét Ukrajndbdl szerzi majd be.

6.3. Az import alakuldsa az intézkedések hatilyon
kiviil helyezése esetén

6.3.1. ElGzetes megjegyzések

(205) A 203 preambulumbekezdésben vézoltak szerint a vizs-
gélatbdl kideriilt, hogy a vizsgalati idészak alatt az érintett
terméknek Ukrajndban legaldbb hét gydrtdja volt, de a
vizsgélatban csak egy csoport mtikodott egyiitt.

(213) Ha ezt a jol fejlett terjesztési csatorndkkal rendelkezd
Ko6z0sség viszonylag vonzé drszinvonaldhoz hozzdvessziik,
akkor nyilvanvald, hogy az intézkedések hidnya gazdasé-
gilag arra 0sztonoz, hogy az Oroszorszdghoz vagy
Fehéroroszorszaghoz hasonl6 harmadik piacokrdl a kivitelt

(206) Megvizsgéltdk, hogy mennyiben lehet az egyetlen egyiitt- atdllitsdk a Kozosségre.

mikodd ukrajnai csoporttdl szdrmazé adatokat az Ukraj-

ndbél szarmazé hasonlé kivitel varhato alakuldsaval
kapcsolatos  dltalanos helyzet elemzéséhez felhaszndlni,
konkrétabban pedig a hazai és az exportdrak, a koltségek,

a gyartasi kapacitdsok és a kapacitds kihasznaltsig

mutatdinak tekintetében jelenthetnek-e viszonyitdsi pontot.

(214) Mindent Osszevéve, ilyen koriilmények kozott a jelenlegi
kapacitaskihasznéltsdg valdszintleg a kivitelre, konkrétan
pedig a kozosségi piacra terelgdik.

(207) Az ukrajnai gyartok termelési volumenének és kapacitdsa-
nak megallapitdsdhoz a villalat dltal a raktarkészletekre, a
termelési szintre és a kapacitdsra vonatkozdan megadott
adatokat haszndltdk fel a panaszban szerepl§ adatokkal
egyiitt.

6.3.3. Vdrhaté drszinvonal

(215) Az alacsony szintli egyiittm(ikodés és az el6zéekben
emlitett informécidk alapjan ugy tekinthet6, hogy a
domping megismétlédésével kapcsolatban a panaszban
szerepl§ allitdsokat meg kell er@siteni. Ezt tovabbi tényezSk
is aldtdmasztjak.

(208) Az el6zGekre tekintettel az intézkedések hatdlyon kiviil
helyezése esetén vdrhaté hatdsok értékelésénél a kovetkezd
szempontokat vették figyelembe.

(216) A tobbi harmadik orszdgba irdnyul6 exportdrak szinvonala
megegyezik a Kozosségben irdnyadd importarakéval. Ez azt
jelenti, hogy az ezekbe a harmadik orszdgokba irdnyuld
exportérak is dompingeltek, ez pedig démpingen alapul6
dltaldnosabb jellegli magatartdsforméra utal.

6.3.2. Termelés, kihaszndlatlan kapacitdsok és a kapacitdsok
Kozdsségbe irdnyitdsdnak valdsziniisége.

(209) A Bizottsdg rendelkezésére dll6 adatok alapjan megéllapi-
tottdk, hogy az érintett termék termelési kapacitdsa
Ukrajndban meghaladja az évi 400 kilotonnat.

(217) Ezenkiviil az dltaldban meglehetdsen homogén érintett
termék esetén a potencidlis ukrdn eladok a termékeket
valdszintileg az egyéb kozosségi behozatal irdnyad6 drain

(210) Mivel nem volt arra utalé bizonyiték, hogy ez a kapacitds
hazai értékesitéssel, mdas harmadik orszdgba irdnyuld
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adndk. Az el6z6 bekezdések megéllapitdsai szerint a tobbi
exportald orszdg importdrai dltaldban alacsonyak. Ha
figyelembe vesszilk, hogy az ukrdn export termelés
potencidlis exportdrainak valosziniileg ezeket az alacsony
arakat kellene tikroznitik, és ha az egész viligon komoly
emelkedést mutaté acéltekercs és cink draktdl erdsen fiiggs
érintett termék koltségszerkezetét is figyelembe vessziik, az
exportdrak dompingje a 199 preambulumbekezdés meg-
allapitésa szerint valdszintleg mintegy 10,7 % lenne.

6.4. Kovetkeztetés

(218) Valdszind igy, hogy a Kozosségben jelentSs mennyiségii
ukrdn exportdrut adnak el démpingdrakon, ha az intézke-
dések megsziintetését lehet6vé teszik.

E. KARRAL KAPCSOLATOS KERDESEK
(DOMPINGELLENES VIZSGALAT, HATALYVESZTES
FELULVIZSGALATA; IDGKOZI FELULVIZSGALAT
TOROKORSZAG TEKINTETEBEN)

1. A KOZOSSEGI GAZDASAGI AGAZAT ES A KOZOS-
SEGI TERMELES FOGALMANAK MEGHATAROZASA

(219) Megallapitottdk, hogy a hasonlé terméket a Kozosségben
17, a vizsgdlatban egyiittm(ikods és a panaszt tdimogatd
vallalat, illetve két olyan kozosségi gyartd gyartja, amely a
vizsgalatban nem muikodott egyiitt. Egyetlen kozosségi
gyartd sem jelentkezett és nem kifogdsolta a vizsgdlatot.

(220) Mivel két kozosségi termel6 nem miikodott egyiitt, a
kozosségi termelést a panaszban megadott informacidk és
a vizsgélat sordn az egylittm(ikods gyartoktdl beszerzett
informdciok alapjn dllapitottdk meg.

(221) A 17 egyittmikodd kozosségi gyartd az érintett termék
teljes kozosségi termelésének 95 %-4t adta. Ugy tekintették,
hogy 6k alkotjék az alaprendelet 4. cikkének (1) bekezdése
értelmében vett kozosségi gazdasdgi dgazatot.

(222) A mintavételben szerepld kozosségi gyartok a vizsgalati
id8szak alatt a hasonld termékek el6éllitdsa tekintetében a
kozosségi gazdasdgi dgazat termelésének mintegy 67 %-at
tették ki.

2. KOZOSSEGI FOGYASZTAS

(223) A kozosségi piacon az érintett termék fogyasztdsdt az
oOsszes kozosségi gyartd altal a kozosségi piacon eladott
mennyiség, és az érintett orszdgokbdl, illetve harmadik
orszdgokbol érkezd behozatal alapjan allapitottdk meg.

(224) A kozosségi gyartok tekintetében az értékesitési meny-
nyiségek tisztdzdsdndl a kozosségi gazdasdgi dgazat

vélaszaiban szerepl§ adatok mellett felhaszndldsra keriiltek
a panaszban a két egyiitt nem mikodd gyartd kozosségi
eladdsaira vonatkozdan rendelkezésre all6 adatok is.

(225) Az érintett orszdgokbdl és harmadik orszdgokbdl behozott
mennyiségeknél a kovetkezd informdcids forrdsokat vizs-
galtdk meg:

— Az Eurostat KN-kdddal kapcsolatos 6sszes adata.

— A Bizottsdg rendelkezésére dllo egyéb, bizalmas
jellegii statisztikai adatok.

— Az érdekelt felekt6l a behozatalra vonatkozdan kapott
adatok.

(226) A panasz szerint ezenkiviill nem lehet a KN-kdd adatait
sztikiteni azokkal a termékekkel, amelyek nem érintett
termékek, mivel ilyen KN-kddokkal mds termékekbdl nem
hoztak be jelent6s mennyiséget.

(227) Ennek alapjdn arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a teljes
érintett id6szakra vonatkoz6é mennyiségi és drtendencidk
megallapitdsdhoz a teljes KN-kdd a legalkalmasabb forrés.

(228) Ezzel osszefiiggésben érdekesek a kovetkezd megjegyzések.
Mivel Fehéroroszorszag esetében az drakra vonatkozé és a
teljes érintett id6szakot lefed§ mds informdacié nem volt, az
Eurostattol és a fentieckben emlitett német szereplétdl
szdrmaz0, arszinvonalra vonatkozé adatok elemzése utin
tgy tekinthet6, hogy az drak teriiletén a tendencidk
szempontjabdl legalkalmasabb forrds az Eurostat statiszti-
kéja.

(229) A KNK esetében a vizsgalat megallapitotta, hogy az EU
piacon az egyiittmiikodd exportdld gyartoktdl szdrmazoé
behozatal tobb, mint ami az aldbbi 2. tdbldzatban emlitett
importstatisztikdban szerepel. Mivel a két adatsor drszin-
vonala egymadshoz hasonlé volt, illetve annak érdekében,
hogy az adatok felulbecslését elkeriiliék, a hivatalos
statisztika felhasznaldsa mellett dontottek, nem utolsdsor-
ban azért, mert — az egyiittm(ikods exportdlé gyartoktol
kapott adatok felhaszndldsdval osszehasonlitva — ez a
moédszer nem befolyasolta lényegesen a kdr és az okozati
oOsszefiiggések elemzését.

(230) Tekintettel arra, hogy az egyiittm(ik6ds exportdroktsl
érkez8 torok behozatal az Eurostat dltal kimutatott
adatokndl magasabb volt, Torokorszdg esetében hasonl6
gondolatmentet kovettek. Osszehasonlitva az egyiittm-
kods exportalé gyartoktdl kapott adatok felhaszndldsaval
ez a modszer sem befolydsolta lényegesen a kdr és az
okozati osszefiiggések elemzését.
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(231) A fentiekben ismertetett fogyasztds (a tovabbiakban:
kozosségi fogyasztas) az érintett id6szakban 9 %-kal, vagyis
a 2004. évi 1 234 000 tonndrdl a vizsgalati idészak alatt
1 342 kilotonndra nétt, pontosabban, a kozosségi fogyasz-

ban és a vizsgdlati idGszak alatt ismét emelkedett. A
fogyasztds 2005. évi visszaesése annak tudhaté be, hogy a
2004. évi er6teljes vasarlasok utdn a nagybani kereskedék
2005-ben csokkentették raktdrkészleteiket (igy beszerzé-

tas 2005-ben 12 %-os csokkenést mutatott, utdna 2006- seiket is).
1. tdbldzat
2005 2006 Vizsgalati id6szak
EU fogyasztds (tonna) 1234037 1082125 1282737 1342657
Index 88 104 109
3. AZ ERINTETT ORSZAGOKBOL ES HARMADIK ORSZA- 3.1.1. Démpingkiilonbozet

GOKBOL ERKEZO BEHOZATAL.

(232) A dompingellenes vizsgdlat targyat képezd orszagok, azaz
Fehéroroszorszdg, a Kinai Népkoztarsasdg és Oroszorszag
esetében megvizsgaltdk, hogy a feltételek lehet6vé teszik-e
valamennyi behozatal Osszesitett vizsgdlatdt. A de minimis
alatti szint@i dompinggel a Bosznia-Hercegovindbdl szér-
maz6 exportot ehelyett a 3.4 szakasz értelmében egyéb
behozatalnak, valamint a 4. szakasz értelmében egyéb
oknak tekintették. A hatdlyvesztési felulvizsgalat targyat
képez§ orszagokbdl és Torokorszagbdl szarmazé behoza-
talt (a Torokorszagra vonatkozd id6kozi feliilvizsgdlat
keretében) kiilon vizsgdlatnak vetették ald. Ebben az
osszefiiggésben emlékeztetni kell arra, hogy Torokorszag
esetében a dompingszintek alacsonyak voltak, és hogy a
thaifoldi és ukrajnai behozatali mennyiségek kiilon-kiilon
és egyiittesen is elhanyagolhatdk voltak. E két utdbbi
orszdg esetében ugyanakkor megdllapitdst nyert a kdros
domping varhaté megismétlédése, mint ahogyan azt az F.
szakasz is megdllapitja.

3.1.  Osszesités

(233) A Bizottsdg megvizsgdlta, hogy az érintett termék
Fehéroroszorszagbol, Kinai Népkoztarsasigbol és Oroszor-
szagbol szarmazd dompingelt behozataldt az alaprendelet
3. cikkének (4) bekezdésével 6sszhangban dsszesitve kell-e
értékelni.

(234) Ez a cikk el6irja, hogy ha egyszerre két vagy tobb orszdgbol
érkezd termékek behozatala képezi a dompingellenes
vizsgdlat targydt, az ilyen behozatal hatdsait Osszesitve
lehet értékelni, ha (i) az egyes orszdgokbdl érkezd
behozatalra megdllapitott dompingkiilonbozet magasabb
a 9. cikk (3) bekezdésében meghatdrozott minimum
szazaléklabndl; (ii) egyik orszdg importjanak mennyisége
sem elhanyagolhatd; és (iii) az importtermékek kozotti
verseny feltételeit, valamint az importtermékek és a
hasonlé kozosségi termékek kozotti verseny feltételeit
figyelembe véve a behozatal hatdsainak Osszesitett értéke-
lése helyénvald.

(235) A KNK-bdl, Oroszorszagbdl és Fehéroroszorszaghol érkezd
valamennyi behozatal megfelel az el6z6 234 preambu-
lumbekezdésben emlitett (i) feltételnek.

3.1.2. A dompingelt behozatal mennyisége

(236) A KNK-bdl, Oroszorszagbdl és Fehéroroszorszagbol érkezd
behozatal mennyisége tallépi a de minimis szintet és ezért
(ahogyan az aldbbi 2. tdbldzatban is lathaté) nem
elhanyagolhato.

3.1.3. Versenyfeltételek

(237) A versenyfeltételeket illetGen a vizsgdlat kimutatta, hogy az
érintett orszdgokbol dompingdrakon behozott érintett
termék és a kozosségi gazdasagi dgazat dltal eldallitott és
értékesitett termék minden lényeges fizikai és mszaki
jellemzgjét tekintve hasonld. Ugyanez igaz, ha a kiilonb6z6
érintett orszagokbdl dompingelve behozott termékeket
osszehasonlitjuk.

(238) Ennek alapjan tovabbd ezek a termékek az érintett idszak
alatt egymdssal felcserélhetSek voltak, amelyeket a kozos-
ségi piacon oOsszehasonlithatd értékesitési csatorndkon
keresztiil, pl. nagybani keresked6kon és keresked6kon
keresztiil forgalmaztak.

(239) A vizsgilat megdllapitotta ezenkivill, hogy a Kozosség
kiilonbozs tagdllamaiban és — a galvanizdlt termékeket,
fekete termékeket és csoveket, valamint a feliiletileg egyéb
moédon megmunkalt termékeket is ideértve — az érintett
termék kilonbozd tipusai kozott is volt verseny, ezért a
hegesztett cs6 behozatalt egymadssal és a Kozosségben
elgallitott tobbivel versengének tekintették.

(240) Megvizsgaltdk a killonbozs osszesitett orszdgok drmaga-
tartdsat is. Ebbdl az elemzésbdl az deriilt ki, hogy ezek az
orszagok a kozosségi gazdasdgi dgazat drait leszoritottdk és
azok ald kinaltak, ahogyan az a 244 preambulumbekez-
désbél is kideriil, az drak alakuldsa hasonlé tendencidt
mutatott.
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(241) Néhany fél részér6l elhangzott az az érv, hogy az

Oroszorszaghdl szarmazé behozatalt a vizsgalatban az
oOsszesitésbdl ki kell venni, mivel az ebbdl az orszagbdl
szdrmazd behozatal mennyisége és piaci részesedése eltérd
tendencidt mutat egy olyan piacon, amelyen a kereslet ng. E
tekintetben meg kell jegyezni, hogy a kozosségi piacra
iranyul6 behozatal mennyisége a teljes érintett idészak alatt
mindvégig jelentds volt. Ezenkiviil az elemzésben szerepld
elmdlt két évben a démpingelt behozatal mind a hdrom
orszdgb6l (Fehéroroszorszag, Kinai Népkoztirsasig és
Oroszorszag) jelentds mértékben novekedett, az dltaldnos
arszinvonal pedig ugyanezt a tendencidt kovette és azonos
nagysagrendii volt, kiilonosen a vizsgélati idgszak alatt,
ahogyan az az egyes villalatok adataibél is lathato.

Ezenkivill az osszesitett behozatal a vizsgélati id@szakban
egyiittesen rombolta a kozosségi gazdasdgi dgazat drait.

(242) A fentiek alapjdn arra kovetkeztettek, hogy minden

koriilmény az alaprendelet 3. cikkének (4) bekezdésében
ismertetett Osszesités mellett szdl, ezért az a dontés
sziiletett, hogy a Fehéroroszorszagb6l, a Kinai Népkoztar-
sasagbol és  Oroszorszagbdl szarmazd hegesztett csé
behozatal dsszesitve keriil értékelésre. Ezekre az orszdgokra
Losszesitett orszdgokként”, az e hdrom orszagbdl szarmazd
behozatalra pedig egyiittesen véve ,Osszesitett behozatal-
ként” torténik hivatkozds.

2. tdbldzat — Behozatal mennyisége (tonna)

2004 2005 2006 Vizsgdlati idGszak

Kina 21781 54120 110 922 184 887
Oroszorszag 42036 30124 34148 36 057
Fehéroroszorszag 12 827 22056 28 191 29 615
Teljes osszesitett behozatal 76 644 106 300 173 261 250 559
Ukrajna 25173 17 210 4501 2753
Thaifold 90 0 0 0
Egyéb behozatal 222096 162177 238 150 238 441
Ebbdl Bosznia-Hercegovina 6836 11011 30032 33095
Ebbdl Torokorszag 95 049 85018 99 843 110 994

Behozatal osszesen 324003 285 687 415912 491753

3. tdbldzat — Piaci részesedés ( %)
2004 2005 2006 Vizsgalati id6szak

Fehéroroszorszag 1,0 2,0 2,2 2,2
Kina 1,8 5,0 8,6 13,8
Oroszorszag 3,4 2,8 2,7 2,7
Osszesitett behozatal 6,3 9.8 13,5 18,7
Ukrajna 2,0 1,6 0,4 0,2
Thaifold 0,0 0,0 0,0 0,0
Egyéb behozatal 18,0 15,0 18,6 17,8
Ebbél Bosznia-Hercegovina 0,6 1,0 2,3 2,5
Ebbdl Torokorszag 7.7 7,9 7,8 8,3

Behozatal dsszesen 26,3 26,4 32,4 36,6
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3.2.  Osszesitett mennyiség és piaci részesedés

(243) Az Osszesitett behozatal a 2004. évi 76 644 tonndrdl a

vizsgalati id6szakban 250 559 tonndra, vagyis tobb mint
200 %-kal emelkedett. Mivel az érintett termék fogyasztdsa
az érintett id@szak alatt 9 %-kal nétt, az érintett termék
oOsszesitett behozataldnak piaci részesedése a 2004. évi
6,2 %-rol a vizsgdlati idGszak alatt 18,7 %-ra nétt. A fenti
2. és 3. tdblazat a mennyiségének és piaci részesedésének
alakuldsat mutatja az érintett iddszakban.

3.3.  Arak és aldkindlds

3.3.1. Az drak alakuldsa a dompingellenes vizsgdlat tdrgydt
képezd orszdgok tekintetében

(244) Az érintett orszdgokbol érkezd behozatal stilyozott dtlagara

az érintett id@szakban a kovetkezSképpen alakult:

4. tdbldzat — Importdr (EUR/tonna)

2004 | 2005 | 2006 \:ggf;i“
Kina 460 537 520 557
Oroszorszig 481 543 551 603
Fehéroroszorszag 456 495 503 549

(245) A 4. tdblazat forrdsa a Comext teljes KN-kod mélységii

adatbazisa. A kozosségi importarak altaldnos tendencidja
az EU piacon az Osszes szereplére vonatkozé dltaldnos
dremelkedésnek megfelel6 emelkedést mutat.

3.3.2. Aldkindlds a dompingellenes vizsgdlat tdrgydt képezd
orszdgok esetében

(246) Az aldkindlds meghatdrozdsinal a Bizottsdg Kina esetében a

vizsgdlat sordn a mintavételben szerepld exportald gyartok
altal terméktipus szinten megadott részletes adatokat vette
alapul az elemzésben. Oroszorszdg esetében az egyiittmii-
kod6 exportdld gyartok adatai keriiltek felhasznéldsra.
Fehéroroszorszdg esetében az egyiittm(ikods német sze-
repl6t6l szarmazo adatokat hasznaltak fel.

(247) Az azonos kereskedelmi szinten torténd igazsigos Ossze-

hasonlitds biztositdsa érdekében az exportdr adatok a
mintavételben szerepl§ kozosségi gyartok terméktipus
szinten ugyanolyan részletezettségi sulyozott atlagdrdval
keriiltek Osszehasonlitdsra. Ezekben az esetekben az elem-
z€s sordn az exportdlé gyartok CIF kozosségi hatdrparita-
sos tényleges exportdrait vették figyelembe. A kozosségi
gazdasdgi dgazat esetében a fiiggetlen tigyfeleknek felsza-
mitott eladdsi drak voltak lényegesek, sziikség esetén
gyartelepi szinten kiigazitva. A vizsgélati idGszak alatt a

kérd6ivben meghatérozott kiilonféle terméktipusok alapjan
az alakinalds atlag arkilonbozete a kovetkezd volt:

5. tdbldzat — Aldkindlds

Vizsgalati id6szak
Kina 43 %
TMK Russia 12 %
OMK Russia 15 %
Fehéroroszorszag 22%

3.3.3. Arak alakuldsa és aldkindlds a hatdlyvesztési feliilvizsgd-
lat esetében

(248) Ukrajna és Thaifold esetében emlékeztetni kell arra, hogy

behozatali mennyiségiik a de minimis szint alatt volt, és
ezért Ugy tekintették, hogy az drak és ennélfogva az drak
alakuldsdnak és az aldkinaldsnak a kiszdmitdsa nem lenne
megbizhaté és értékelhetd.

3.4.  Egyéb harmadik orszigbdl érkezé behozatal

3.4.1. A behozatali mennyiség és a piaci részesedés feliilvizsgd-
lata

(249) Ahogyan az a 2. és 3. tdbldzatban ldthatd, a harmadik

orszagokbdl, koztitk Bosznia-Hercegovindbdl és Torokor-
szagbol érkez8 behozatal kis mértékben, a 2004. évi
222 096 tonndrdl a vizsgdlati id6szak alatt 238 441 ton-
nara nétt. A behozatal piaci részesedése ebben az
idgszakban 18 % korili volt.

4. A KOZOSSEGI GAZDASAGI AGAZAT HELYZETE

(250) Az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdése alapjin a

Bizottsdg minden olyan lényeges gazdasigi tényezét és
mutatét megvizsgalt, amely hatdst gyakorol a kozosségi
gazdasdgi dgazat helyzetére. Ezt az elemzést elvégezte a 20
preambulumbekezdés szerint a mintavételben szerepld, a
kérd6ivet kompletten kitolt§ kilenc vallalatra. A mintavé-
telben szerepld véllalatok esetében megvizsglt tényezSk
kozott szerepeltek az drak, a foglalkoztatds és a bérek, a
beruhdzdsok, a jovedelmezdség, a beruhdzasmegtériilés, a
készpénzforgalom és a t8kebevonasi képesség. Bizonyos
(az aldbbiakban makrogazdasdgi mutatokként elemzett)
mutatok esetében azonban rendelkezésre élltak adatok,
amelyek (a mintavételben szerepl kilenc vallalatot is
ideértve) a kozosségi gazdasdgi dgazat mind a 17
véllalatandl felhaszndldsra keriiltek. Ilyen makrogazdasdgi
mutatd volt a piaci részesedés és értékesitési volumen a
Kozosségben, a termelés és a termelSkapacitds.



L 343/26 Az Eurépai Unié Hivatalos Lapja 2008.12.19.

4.1. Makrogazdasigi mutatok idgszakban mérsékelten, a 2004. évi 2 218 597 tonndrdl
a vizsgalati idészak alatt 2 132 322 tonndra (vagyis 4 %-
4.1.1. Termelés, termel6kapacitds és kapacitdskihaszndltsdg kal) csokkent.

(251) A kozosségi gazdasdgi dgazat termelése 2004-t6l a

vizsgdlati idGszakig 10 %-kal csokkent. A termelSkapacitds
az egész kozosségi gazdasagi dgazatra egységesen alkalma-
zott szabvdnyos moédszer szerint keriilt kiszdmitdsra. A
modszertan figyelembe vette a termelésben a karbantar-
tashoz hasonlé szokdsos ledlldsokat is megengedve hosszi
tavon elérhet§ tényleges kapacitdst, és ezt a mddszertant
dltaldnosan alkalmazzdk a kozosségi gazdasdgi dgazatban

(252) Az érintett idGszak alatt — a termelés visszaesését titkrozve
— csokkent a kapacitdskihasznéltsdg is, koriilbeliil 44 %-r6l
41 %-ra. Ezzel kapcsolatban meg kell azonban jegyezni,
hogy ebben az dgazatban nem ez a kar leglényegesebb
mutatdja, mivel a gépsorokat és a termelGeszkozoket mds,
a jelenlegi vizsgdlatba nem tartozd csovek és egyéb

is. Az érintett termék termelSkapacitdsa az érintett termékek gyartdsihoz is felhasznaljdk.

6. tabldzat — Kozosségi gazdasdgi dgazat

2004 2005 2006 Vizsgélati id6szak
Termel6kapacitds (tonna) 2218597 2211597 2136 747 2132322
Termelési volumen (tonna) 970 080 832973 914 663 875477
Termelési volumenindex ( %) 100 85,9 94,3 90,2
Kapacitdskihasznéltsag ( %) 43,7 37,7 42,8 41,1

4.1.2. Ertékesitési volumen és piaci részesedés

(253) A 7. tablazat adataibdl egyértelmden latszik, hogy a kozosségi gazdasdgi dgazat értékesitési volumene a
Kozosség piacdn csokkent. A helyzetet tovdbb élezi az, hogy a teljes fogyasztds ugyanebben az
idgszakban 9 %-kal nétt, ahogyan az 1. tdbldzatban lithat6. A 2004. és 2005. évi bizonyos fokd
stabilitds utdn a kozosségi gazdasdgi dgazat piaci részesedése 2006-ban és a vizsgdlati idGszakban
jelent8sen csokkent. Ezzel szemben a KNK-bol, Fehéroroszorszaghdl és Oroszorszaghdl érkezd
dompingelt behozatal esetében kiilon-kiilon a piaci részesedés az egész érintett idGszakban stagnalt vagy
névekedett (ldsd a 243 preambulumbekezdést), az Gsszesitett orszdgok piaci részesedése pedig nétt.

7. tdbldzat — Kozsségi gazdasdgi dgazat

2004 2005 2006 Vizsgélati id6szak
Ertékesités (tonna) 901 934 788 338 858 725 842 804
Piaci részesedés ( %) 73,1 72,9 66,9 62,8

4.2. Mikrogazdasigi mutatok

4.2.1. Raktdrkészlet

(254) A mintavételben szerepl§ kozosségi gyartok raktarkészleteinek szintje 2004. és 2005. kozott 23 %-kal
csokkent, azutdn pedig stagndlt. Az érintett idGszakban a raktarkészletek forgdsi sebességének
szamitdsandl kiderilt, hogy a raktdrkészleteket mintegy 30 nap alatt értékesitik. A vizsgdlat
megerGsitette, hogy a raktarkészlet ebben a tekintetben nem tekinthetS lényeges mutatonak, mivel a
kozosségi gazdasdgi dgazat dltalaban rendelésre termel, igy viszonylag kis raktdrkészletet tart.
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8. tdbldzat

2004 2005 2006 Vizsgélati idészak
Raktdrkészlet (tonna) 63 632 49 074 48 716 49 008
Index (%) 100 77,1 76,6 77,0
Raktdrkészlet forgdsi sebesség (nap) 35 31 29 30
4.2.2. Eladdsi drak 4.2.3. Jovedelmezdség

(259) Az érintett termék tekintetében a mintavételben szerepld
gyartok dltaldnos jovedelmezdsége az EU piacon fiiggetlen
tigyfeleknek értékesitett érintett termék nettd forgalmanak
salyozott atlagos jovedelmezdségén alapul. Az érintett
vizsgélati idészak alatt a jovedelmezdségi szint romlott, a
vizsgélt id@szakban - 1,0 %-ot ért el. Emellett egyértelmdi,
hogy a jovedelmezGségi szint az érintett idszakban sosem
volt kielégits, ha pedig arra gondolunk, hogy ez a helyzet
mér tobb éve tart, nyilvanval6, hogy a gazdasdgi dgazat, de
legaldbbis egy részének alapvetd léte keriil veszélybe.

(255) Az érintett idészak alatt a fiiggetlen kozosségi iigyfeleknek
felszamitott dtlagos eladdsi egységdr 14,8 %-kal nétt. Ezt a
novekedési tendencidt azonban abban az Osszefiiggésben
kell latni, hogy ugyanebben az id&szakban jelentds
emelkedés volt az elddllitdsi koltségben. Az el6allitdsi
koltség novekedésének f6 oka a legfontosabb nyersa-
nyagok, vagyis a tekercs, a cink és az energia vételdrdnak
jelentds emelkedése volt, a 287 preambulumbekezdésben
ismertetettek szerint. Altaldnossigban véve az érintett
id@szak alatt nem volt olyan jelentds valtozds a termékosz-
szetételben, amely torzitotta volna az alabbi 9. tibldzatban
lathaté eladdsi drak tendencidjat.

(260) A jovedelmezdségi szint sosem érte el a 352 és az azt
kovet§ preambulumbekezdésben emlitett, 5 %-os célul
kitizott nyereséget.

9. tdbldzat

10. tdbldzat — Jovedelmezdség ( %)
2004 2005 2006 | Vizsgdlad
id&szak
2004 2005 2006 V.ijzfgél‘”i‘:i
Eladdsi drak EUR/MT- | 660 691 711 758 1aosza
ban
Nyereség | nett6 0,9 -2,6 -1,9 -1,0
forgalom
Index (%) 100 104,7 | 107,7 114,8

4.2.4. Foglalkoztatds, termelékenység és bérek

(261) A mintavételben szerepld kozosségi gyartoknal a foglal-
koztatds az érintett idGszak alatt 23,5 %-kal csokkent, a
2004. évi 27726l a vizsgdlati idészakban 2123
munkavéllal6ra.

(256) Az érintett idGszak alatt az eldallitdsi koltségek novekedése
nem pérosult az eladdsi dr hasonl6é emelkedésével, amely
utébbi f6leg az érintett orszagokbdl érkezd behozatal erds
nyomdsanak az eredménye volt. Ilyen koriilmények kozott
a kozosségi gazdasigi dgazat nem tudta dthdritani

tigyfeleire a nyersanyagar-emelkedést.
(262) Az alkalmazottankénti dtlagos bérkoltség alapjan szamitott

bérek a 2004. évi 15 668 EUR-rdl a vizsgalati id6szak alatt
21 558 EUR-ra néttek. Az alkalmazottankénti bérnoveke-

(257) A kozosségi gazdasdgi dgazat drai ezért még akkor is dést magyardz6 egyik ok az, hogy a 2004-ben EK-taggd
nyomottak voltak, ha az drakban abszoldt értelemben vdl6 10 orszdgban a kozosségi gazdasdgi dgazat vdllalatai-
novekedés kovetkezett be. Mds széval dompingelt behoza- ndl erteljesen emelkedtek a fizetések.

tal nélkiil joval nagyobb lett volna az drnovekedés.

(263) Ezt a novekedést azonban béven ellensilyozta a munkaerd
el6zGekben emlitett csokkenésének és a termelékenység

(258) Emellett a kozosségi piacon a 246 és az azt kovetd jelents (17 %-os) novekedésének egytittes hatdsa. Ez
preambulumbekezdésekben ismertetettek szerint kb. 12 % alatdmasztja, hogy a kozosségi gazdasagi dgazat folyama-

és 43 % kozotti volt az eladdsi drak ald kinalds. tosan torekszik a hatékonysdg novelésére.
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11. tdbldzat — Foglalkoztatds

2004 2005 2006 Vizsgalati id6szak
Foglalkoztatottak szdma 2772 2350 2179 2123
Index ( %) 100 84,7 78,6 76,5
Bérkoltség alkalmazottanként 15668 17 836 20 945 21558
(EUR)
Index (%) 100 113,8 133,7 137,6
Foglalkoztatottra jutd termelés 238 238 283 278
Index (%) 100 100 119 117

4.2.5. Beruhdzdsok, beruhdzdsmegtériilés hegesztett csGgyartashoz kapcsolddd tevékenységek teriile-
tén sor keriilt néhany kornyezeti és egészségiigyi, illetve
(264) A vizsgalat megerdsitette, hogy a mintavételben szerepld biztonsagi vonatkozast beruhdzdsra is.
kozosségi gyartok az érintett termék 4gazatiban nem
hajtottak végre jelent@s, a véllalatok egész tevékenységét
érint§ t8keberuhdzdst. A 251 és 252 preambulumbekez-

désben bemutatottak szerint nem hajtottak végre termel6- (265) A mintavételben szereplS kozosségi gyartok tiszta nyere-

kapacitds novel8 beruhdzasokat. A jelen piaci koriilmények
kozott a kozosségi gazdasdgi dgazat nem novelte kapaci-
tasat beruhdzassal, hanem arra torekedett, hogy meglévd
termelGeszkozeinek hatékonysigat megtartsa és fokozza. A

12. tdbldzat

ségének és alldeszkozeik konyv szerinti bruttd értékének
ardnydban kifejezett beruhdzdsmegtériilési szint tikrozi a
259 preambulumbekezdésben ismertetett jovedelmez8ségi
tendenciat. Ez igen alacsony és 2005. 4ta negativ.

2004 2005 2006 Vizsgélati idGszak
Beruhdzdsok 14 880 328 14 939 859 11 600 607 10 548 216
Beruhdzdsmegtériilés ( %) 1,4 % -3,5% -2,7% -1,8%

4.2.6. Készpénzforgalom és tékebevondsi képesség

(266) A mintavételben szerepld kozosségi gyartdk készpénzfor-

galmanak az érintett termék EU piaci eladdsaihoz viszo-
nyitott alakuldsa a jovedelmezdség alakulasat tiikrozte.
Erdemes megjegyezni, hogy alacsony szintje ellenére a
készpénzforgalom az érintett idGszak alatt végig pozitiv
volt a 2005-6s év kivételével, amikor éppen negativ volt.

(267) A vizsgdlat nem mutatta ki, hogy a kozosségi gazdasdgi

dgazatnak nehézségei voltak a tGkebevondsi képessége
terén. Megjegyzend§ azonban, hogy a tdkebevondsi
képesség ebben a vizsgdlatban kisebb jelentéségli mutato-
nak tekinthet$, mivel a kozosségi gazdasdgi dgazatban az
érintett terméket elGallitok tobbsége nagy véllalatcsoport-
hoz tartozik. A t6kebevondsi képesség ezért inkdbb az
egész csoport teljesitményével, nem pedig az érintett
termék sajit teljesitményével van szoros kapcsolatban.
Egy nagy villalatcsoport sem dontott @j termel$ beruhd-
zdsok mellett, ez viszont azt mutatja, hogy az utdbbi

években ezeknek a beruhdzasoknak a megtériilése nem volt
megfeleld.

13. tdbldzat

Vizsgalati

2004 2005 2006 idGszak

Készpénzforgalom 5,5 % -0,4% 1,0 % 1,6 %
(a forgalom %-
dban)

4.2.7. Novekedés

(268) Megjegyzendd, hogy a kozosségi gazdasdgi dgazat piaci

részesedése 10,3 szazalékponttal csokkent a 253 pream-
bulumbekezdésben ismertetettek szerint, mikozben a



2008.12.19.

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja L 343/29

kozosségi fogyasztds szintje 9 %-kal nétt. Ez vildgosan
mutatja, hogy az érintett idészakban tapasztalhaté piaci
feltételek kozott a kozosségi gyartok nem tudtak meg-
felelsen novekedni.

4.2.8. A dompingkiilonbozet mértéke a dompingellenes vizs-
gdlat dsszefiiggésében

(269) A vizsgdlati idGszak alatt a KNK-bol, Oroszorszagbdl és

Fehéroroszorszagbol szdrmazé behozatal esetében feltrt
jelentds dompingkiillonbozet miatt, az érintett behozatal
mennyisége és drai mellett a dompingkiilonbozet mértékét
nem lehet elhanyagolhaténak tekinteni.

4.2.9. A dompingkiilinbizet mértéke a hatdlyvesztési feliilvizs-
gdlat dsszefiiggésében

(270) Ukrajna és Thaif6ld esetében emlékeztetni kell arra, hogy

exportjuk a vizsgilati id6szakban a de minimis szint alatt
volt, ezért azt nem tekintették megbizhaté és értékelhetd
alapnak a dompingkiilonbozet megéllapitdsa szempontja-
bol. Ebbdl kovetkezSen indokolt az értékelést a kdros
domping varhaté megismétlédésének alapjan végezni, az F.
szakaszban megéllapitottak szerint.

4.2.10. Kildbalds a kordbbi domping hatdsaibél

(271) A kordbbi domping hatdsait a kozosségi gazdasigi dgazat

még nem heverte ki teljesen, ahogyan az a komoly piaci
részesedés csokkenés mellett az alacsony szintt jovedelme-
28ségbdl és az értékesitési volumen novelése terén olykor
mutatkoz6 képtelenségbdl is ldthatd. Az utobbi években a
gazdasdgi dgazat KNK-beli, oroszorszdgi és fehérorosz
exportdroktdl érkezd jelents mennyiségli dompingbeho-
zatalba {itkozik, ami akadédlyozza a vart kildbaldst.

4.3. A kdrra vonatkozé kovetkeztetés

(272) Az egyes orszdgokbdl, illetve egyiittesen az Osszesitett

orszagokbdl szarmaz6 behozatalbdl a kozosségi piacon —a
242 preambulumbekezdésben meghatdrozottak szerint —
az érintett id@szakban végig komoly mennyiség volt jelen.
2005. ota ugy abszolut, mint relativ értelemben még
jelentds mértékben emelkedtek is. Egyiittes piaci részese-
désitk a 2004. évi kb. 6 %-r6l 2005-ben kb. 10 %-ra,
azutdn pedig a vizsgalati idszak alatt nagyjabol 19 %-ra
emelkedett a 243 preambulumbekezdésben ismertetettek
szerint. Az ezekbdl az orszdgokbdl érkez8 dompingelt
behozatalndl kiilon-kiilon még jelentds mértékd aldkinalds
is tapasztalhat6. A jelentGs aldkindldsi kilonbozetek a

kozosségi gazdasdgi dgazat jelenleg veszteséges voltdt
titkrozik.

(273) A kozosségi gazdasagi dgazat mutatéi altaldban kedvezét-

leniil alakultak az érintett idGszak alatt és igazoljdk, hogy
sulyos kar keletkezett. Ezzel osszefiiggésben a ldtszdlag
pozitiv fejleményeket, mint példaul az eladdsi drak
novekedését, a legfontosabb nyersanyagok | koltségelemek
nagyobb mértékd, ezt a pozitiv tendencidt feliilmald
emelkedéséhez kell mérni.

(274) Az el6bbi elemzés alapjan lathatd, hogy a kozosségi

gazdasdgi dgazat nehéz gazdasagi és pénziigyi helyzetben
van, és az alaprendelet 3. cikkének értelmében stilyos kart
szenvedett. Ezt a kovetkeztetést a kozosségi gazdasagi
dgazat egészére vonatkoztathatjuk, tekintettel arra, hogy a
mintavételben szereplé kozosségi gyartok reprezentativi-
tdsa magas fokd, és a makrogazdasdgi mutatdkat az el6z6
250 preambulumbekezdésben ismertetettek szerint a
kozosségi gazdasagi dgazat valamennyi véllalata esetében
elemezték.

5. OKOZATI OSSZEFUGGES

5.1. Bevezetés

(275) Az alaprendelet 3. cikkének (6) és (7) bekezdése értelmében

azt is megvizsgdltdk, hogy a kozosségi gazdasigi dgazat
altal elszenvedett stlyos kért az érintett orszdgokbdl érkezd
dompingelt behozatal okozta-e. Ezenkivill — annak érde-
kében, nehogy az ilyen tényezdk dltal okozott kdrokat a
dompingelt behozatal szamldjara irjak — megvizsgaltdk a
dompingelt behozatalon kiviil ismert tényezdket, amelyek a
kozosségi gazdasdgi dgazatnak kart okozhattak.

5.2. A dompingelt behozatal hatdsai az osszesitett
orszigokbol érkezd behozatalra

(276) A fentiekben ismertetettek szerint az Osszesitett orsz-

gokbdl érkezd behozatal az érintett idGszak alatt tobb mint
200 %-kal novekedett. A piaci részesedés tekintetében az
Osszesitett orszdgok részesedése 6,2 %-rol 18,7 %-ra nétt.
Ezenkivill a kozosségi gazdasagi dgazat helyzetének
romldsa és az Osszesitett orszagokbdl érkezd dompingelt
behozatal novekedése egymadssal idSben egyértelmiien
egybeesik. Bar a 4. tablazat azt mutatja, hogy az Osszesitett
orszagokbdl szdrmaz6 behozatal drai az érintett idGszak-
ban emelkedtek, ezt a kozosségi piacon a 255 preambu-
lumbekezdésben ismertetettek szerint parhuzamosan
tapasztalhaté dltaldnos dremelkedéssel osszefiiggésben kell
szemlélni.
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14. tdbldzat — Importvolumen

2004 2005 2006 Vizsgélati id6szak
Osszesitett orszdgok (tonna) 76 644 106 300 173 261 250 559
Piaci részesedés 6,2 % 9,8 % 13,5% 18,7 %

(277) Az Osszesitett orszagokbol érkezd behozatallal novekedett

EU piaci térnyerésiik, és jelentds piaci részesedéseket vettek
el a hatdlyvesztési feliilvizsgdlat ald vont orszagoktol
(Torokorszag kivételével), illetve a vizsgdlat ald nem vont
harmadik orszdgoktol és a kozosségi gazdasdgi dgazattdl.
Az érintett id6szakban a kozosségi gazdasdgi dgazat piaci
részesedése lényegében tobb mint 10 szdzalékponttal
csokkent. Ez ugyanabban az idgszakban tortént, amikor
az osszesitett orszagokbdl szarmaz import tobb mint 10
szdzalékponttal nétt, ahogyan az a fenti 14. tabldzatban is
lathato.

(278) A térnyerés azért volt lehetséges, mert a behozatal igen

alacsony drakon tortént. Az Osszesitett orszdgokbol érkezd
behozatal komoly mértékben rombolta a kozosségi
gyartok drait, ahogyan a 247 preambulumbekezdésben
lathaté.

(279) Az Osszesitett orszagokbdl érkez8 dompingelt behozatal

altal az el6z8 4 szakaszban ismertetettek szerint kivaltott
kéros helyzetben a nyomott arak miatt a kozosségi
gazdasdgi dgazat nem tudott megfelel§ jovedelmez@ségi
szinteket elérni és még vesztesége is keletkezett. Emellett
negativ tendencidkat talltak tobb més kartényezénél, igy a
termelésnél, a foglalkoztatdsndl és a piaci részesedésnél is.
A fenti 273 preambulumbekezdésben emlitettek szerint
egyértelmd idébeni egybeesés volt tapasztalhaté az Gssze-
sitett orszadgokbdl érkez8 behozatal novekedése és a
kdrmutatékban megfigyelhet8 negativ tendencidk kozott.

5.3. Az egyéb forrisbol érkezd behozatal hatdsai

5.3.1. Bosznia-Hercegovina

(280) A Bosznia-Hercegovindb6l érkezd behozatal 6sszesen

mintegy 33 000 tonna, avagy a kozosségi piacon a
kozosségi felhasznalds 2,5 %-a volt. Az dtlagos importar
tonndnként 576 EUR volt, ami a kozosségi gazdasdgi
dgazat drainak romboldsét jelzi. Mindazonaltal az érintett
mennyiségeket figyelembe véve arra kovetkeztettek, hogy a
kérnak csak egy kis részét lehet a behozatal szamldjara irni,
illetve hogy ez nem szdl bele a kozosségi gazdasgi dgazat
altal elszenvedett kdr és az Osszesitett orszdgokbol érkezd
dompingelt behozatal kozotti ok-okozati dsszeftiggésbe.

5.3.2. Torokorszdg

(281) A vizsgalati idGszakban a torok behozatal 6Gsszesen

mintegy 111 000 tonna, avagy a kozosségi piacon mérhetd
felhasznélds 8,3 %-a volt. Az dtlagos importdr tonndnként
620 EUR volt, ami rombolta a kozosségi gazdasdgi dgazat
drait. Mindazonaltal — ahogyan az a 4. tablazatbdl is kittinik
— a tor6k drak magasabbak voltak a hdrom osszesitett
orszdg arainal. Az arkilonbség még jelentésebb, ha azt a
tényt is figyelembe vessziik, hogy a torok gyartok f6ként
fekete csoveket exportdltak a Kozosség piacdra (azaz
alacsony koltségii terméket), mig az Osszesitett orszagokbdl
szarmazd behozatal f6ként galvanizdlt csoveket érintettek
(azaz magas koltségii terméket). Az Osszesitett orszagokbol
érkez8 importvolumen tovabbd 125 % volt, s igy meg-
haladta a t6rok behozatal mennyiségét.

(282) Az érintett mennyiségeket, valamint az aldkindlast figye-

lembe az a kovetkeztetés vonhato le, hogy az elszenvedett
kirt nem elhanyagolhaté mértékben a Torokorszagbol
szdrmaz6 behozatal okozta. Osszehasonlitvan ugyanakkor
ezt a hatdst az Osszesitett orszdgokbdl szdrmazé behozatal
hatdsdval — a fentiekben ismertetettek alapjan —, megalla-
pithatd, hogy az okozott kir jelentSs része az Osszesitett
orszagokbol szdrmazé behozatalnak tudhaté be. Ezért arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy a torok behozatal okozta
kir nem véltoztat a kozosségi gazdasgi dgazat dltal
elszenvedett kdr és az Osszesitett orszagokbdl érkezd
dompingelt behozatal kozotti ok-okozati Osszefiiggésen.

5.3.3. Ukrajna, Thaifold

(283) Az Ukrajndbdl és Thaifoldrél érkezé behozatal elhanyagol-

haté volt, ezért nem lehet a kozosségi gazdasdgi dgazatnak
sulyos kart okozonak tekinteni.

5.3.4. Az egyéb harmadik orszdgokbdl érkezd behozatal hatdsai

(284) A més harmadik orszdgokbdl (Bosznia, Ukrajna és Thaif6ld

kivételével) érkezd behozatal 2004-ben Gsszesen mintegy
127 000 tonna, avagy a kozosségi piacon a kozosségi
felhasznalds 10,3 %-a volt. Az érintett idSszak alatt ez a
behozatali szint ingadozott, de a vizsgélati idszakra visz-
szadllt a kozosségi fogyasztdssal azonos szintre. A vizsgdlati
idGszakban az dtlagos importdr tonndnként 735 EUR volt,
szemben a 2004. évi 586 EUR-val. Figyelembe véve azt,
hogy a behozatal pontos tipusa ismeretlen, az arosz-
szehasonlitdst nehéz volt elvégezni. Mindazonaltal dgy
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ttinik, hogy az egyéb harmadik orszdgok drai az Osszesitett
orszagokénal és a tobbi érintett orszdgénal joval magasab-
bak. EbbSl arra lehet kovetkeztetni, hogy az egyéb
harmadik orszdgbdl érkez8 behozatal (legtobbszor) a
dompingelt behozatalndl kevésbé vagy egyéltalin nem
rombolta a kozosségi gazdasdgi dgazat drait, nem lehet
ezért azt a kovetkeztetést levonni, hogy a kozosségi
gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdrhoz jelentds mérték-
ben hozzdjirul, vagy az ok-okozati Osszefiiggést meg-
véltoztatja.

5.4.  Egyéb tényezGk hatdsa

5.4.1. Exportpiaci teljesitmények

(285) A mintavételben szerepl§ kozosségi gyartok exportértéke-

sitési volumene az érintett idGszakban a 60 000 korili
tonndr6l mintegy 20 000 tonndra csokkent. Felmérték,
hogy ez a csokkenés hozzdjarult-e a kozosségi gazdasagi
dgazat dltal elszenvedett kdrhoz. Az érintett idészakban a
harmadik piacokon értékesitett mennyiség soha sem
haladta meg a teljes értékesitési volumen 10 %-dt, és ez
az értékesités a teljes termelésnek csak egy kis részét (kb.
5 %-at) tette ki, ami azt mutatja, hogy az exportértékesités a
kozosségi gazdasdgi dgazat teljesitményéhez jelentds mér-
tékben nem jarult hozza.

(286) Emellett meg kell jegyezni, hogy a 259 preambulumbe-

kezdésben hivatkozott jovedelmezdség csak az EU piaci
értékesitésre vonatkozik, igy azt az exportértékesitési
volumen fenti csokkenése nem befolydsolja. A vizsgélat
azt is kimutatta, hogy a kozosségi piacon és a harmadik
piacokon torténd értékesités jovedelmezGsége az érintett
id6szak minden évében Gsszehasonlithaté volt. Ez azt
mutatja, hogy az EU és az exportpiacok teljesitménye
kozott nem volt valddi kiilonbség. Ezért arra a kovetkezte-
tésre jutottak, hogy ha volt is a kozosségi gazdasagi
dgazatnak ebbdl elszenvedett kdra, annak csak egy
elhanyagolhatd részét lehet valoban e tényezd szdmldjéra
irni, és hogy ebbdl kovetkezGen nem valtoztatott az ok-
okozati sszefiiggésen.

5.4.2. Nyersanyagdr ingadozdsok

(287) Az érintett termék teljes elddllitdsi koltségének jelent6s

része nyersanyagkoltség (ha az energidt is idevessziik, tobb
mint a teljes elddllitasi koltség 75 %-a). Ennek eredmé-
nyeként a hegesztett cs§ dra erGsen fuigg a nyersanyagkolt-
ségektdl. A legfontosabb nyersanyag a tekercs, a cink és az
energia volt. Ezeknek az elemeknek a koltségei az érintett
id@szakban rendre tobb mint 20 %, 200 %, illetve 50 %-kal
emelkedtek.

(288) A 255 és 256 preambulumbekezdésben ismertetettek

szerint ugyanebben az idGszakban az eladdsi drak is
emelkedtek. Ezek az drak azonban a piacon a konkurencia
altal az eladasi drakra gyakorolt nyomds, kiilonosen pedig a
dompingelt behozatal tisztességtelen kereskedelmének
nyomdsa miatt nem novekedtek eléggé ahhoz, hogy a
koltségnovekedést is tikrozzék. A vizsgilat ezért arra a

kovetkeztetésre jutott, hogy a nyersanyagdrak 6nmagukban
nem okoztak kdrt, mert a dompingelt behozatal nélkil a
kozosségi gazdasdgi dgazat ezeket a koltségnovekedéseket —
vagy legaldbb azok egy jelentds részét — dthdrithatta volna
az tgyfelekre.

(289) Hangstlyozni kell ezenkiviil, hogy a raforditdsok koltség-
novekedése nem korldtozddik a Kozosségre, illetve a
raforditdsok jellege miatt szintjilknek és alakuldsuknak az
érintett orszagokban hasonléknak kell lennitik.

5.4.3. A kozosségi gazdasdgi dgazat versenyképessége és
kapacitdskihaszndltsdga

(290) Megvizsgaltdk, hogy a kozosségi gazdasdgi dgazat dltal
elszenvedett kar a kozosségi gazdasdgi dgazat verseny-
képességének hidnyabol ésfvagy alacsony ardnyd kapaci-
taskihasznaltsagbol kovetkezett-e be. Ennek vizsgélatdhoz a
kozosségi gazdasdgi dgazat koltségszerkezetét sszehason-
litottdk az exportdld gyartokéval. A gyartdsi koltségekben,
igy példaul a bértarifikban, az energiakoltségekben, a
kornyezetvédelmi és egészségiigyi, illetve biztonsdgi kolt-
ségekben valoban taldltak bizonyos kiilonbségeket.

(291) A kapacitdskihaszndltsdg tekintetében meg kell emliteni,
hogy ezt a mutatét nem szabad talbecsiilni, mivel a
kozosségi gazdasdgi dgazat ugyanazokon a berendezéscken
més terméket vagy termékeket is elGallithatott. Valészintibb
tovabbd, hogy a kapacitds-kihaszndltsdgi problémdknak
inkdbb a kozosségi ipardg piaci részesedésének csokkené-
séhez van koziik, amit a dompingelt behozatal okozott.

(292) Néhany fél részérl elhangzott az az érv, hogy a novekvd
miikodési koltségek rosszul érintették a kozosségi gazda-
sagi dgazat versenyképességét és ezek okoztik az el6z6
4. szakaszban ismertetett kart. E tekintetben hangstlyozni
kell, hogy a tobblet miikodési koltségek nem elég jelentések
ahhoz, hogy a vizsgilat dltal megéllapitott silyos kart
okozzdk.

(293) Meg kell emliteni, hogy a nyersanyag- és energiakoltségek a
kész cs6 teljes elGdllitasi koltségének tobb mint 75 %-at
jelentették, ezért az egyéb miikodési koltségek novekedé-
sének potencidlis hatdsa a teljes elddllitdsi koltségre
legfeljebb 25 %-o0s lehet. A novekedés mérsékelt volt, ezért
a hatds nem lehet jelentds.

(294) A vizsgdlat sordn nem tdrtak fel olyan szerkezeti
hidnyossdgot, amely miatt a kozosségi gazdasdgi dgazat
versenyképtelen lett volna. Ellenkezdleg, a 11. tdbldzat
szerint az érintett idGszak alatt a kozosségi gazdasdgi
dgazat 17 %-kal novelte termelékenységét.

(295) A vizsgélat tovdbbd kideritette, hogy az EU piac igen
versenyképes, nem kevésbé a piacon mitikods igen
nagyszamu vallalat kovetkeztében. A 19 kozosségi gyartd
mellett a vildg minden részérdl importdrok tucatjai jarultak
még hozzd az EU piacon kialakult erés versenyhez. Az
el6z6 preambulumbekezdésben ismertetettek szerint ezért
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a kozosségi gazdasagi
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agazat dltaldban igen versenyképes volt, illetve a kozosségi
gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdrt nem a verseny-
képesség hidnya okozta.

5.4.4. Valutaingadozds

(296) Néhany érdekelt fél azt dllitotta, hogy a kozosségi gazdasagi

dgazat altal elszenvedett kdrt a valutaingadozds okozta,
amely 6sztonzdleg hatott az EU-ba irdnyulé behozatalra.

(297) Meg kell emliteni, hogy a vizsgdlatnak azt kell meg-

vizsgdlnia, hogy vajon (az drakat és mennyiségeket tekintve)
dompingelt behozatal okozott-e stilyos kdrt a kozosségi
gazdasdgi dgazatnak vagy pedig més tényezdk okoztdk ezt
a salyos kart. E tekintetben az drakat illetGen az alap-
rendelet 3. cikkének 6 bekezdése annak bizonyitdsat irja
el8, hogy a dompingelt behozatal drszintje okoz kart. Az
el6irds tehdt pusztdn az drszint killonbségére vonatkozik,
és nem teszi sziikségessé az drak szintjeire hatd tényez6k
elemzését.

(298) A fentiek ellenére a vizsgdlatban érintett szimos exportdld

orszdg esetében az értékesités dltaliban USD-ben torténik,
az érintett id@szakban azonban az USD érfolyamdnak az
EUR-hoz viszonyitott ingadozdsa 6 %-ra korlatozodott. Az
USD nagyobb leértékelésére csak a vizsgalati idgszak utdn
keriilt sor. 2007. juliustél 2008. dprilisig az EUR-hoz
képest 16 %-kal értékelték le az USD-t.

(299) Ezért arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a valuta-

ingadozas a kozosségi gyartoknak nem okozott stlyos kart.

5.4.5. Sztrdjk

(300) Néhdny érdekelt fél dltalinossdgban dllitotta (a véllalatok

vagy az érintett idGszakok megnevezése nélkiil), hogy a
kozosségi gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdr onger-
jesztett, amely az Uj tagdllamok néhdny gydrt6jahoz
kothetd, sztrajkokkal kapesolatos problémakbdl keletke-
zett. E tekintetben meg kell emliteni, hogy az Aéllitds
aldtdmasztasdra semmilyen bizonyitékot nem terjesztettek
el. A vad tovabbd csak a kozosségi gazdasdgi dgazat egy
részére vonatkozott, viszont a régi és az Uj tagdllamok
gyartoinak esetében is taldltak hasonldan kiros tendenci-
dkat. Azt a kovetkeztetést lehet ezért levonni, hogy ha a
kozosségi gazdasdgi dgazat néhdny gyartdjat sujtottdk is
sztrajkok és szervezett fellépések, ez a tényezd nem volt
elég erds ahhoz, hogy a domping és a kir ok-okozati
osszefiiggésébe beleszoljon.

5.4.6. ErGteljes beruhdzdsok

(301) Elhangzott az dllitds, miszerint a kozosségi gazdasdgi

dgazat erdteljes beruhdzdsai hozzdjarultak az elszenvedett
karhoz. A 264 preambulumbekezdésben foglaltak szerint a
vizsgalat kimutatta, hogy az érintett idészak alatt ilyen
erGteljes beruhdzdsokat nem hajtottak végre. Azt is
figyelembe kell venni, hogy még ha az illitds megalapozott
volt is, az Osszkoltséghez képest viszonylag kismértékd

értékesokkenés mindenképpen korldtozza az dllitds hatdsat,
és ezért arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az erGteljes
beruhdzdsok nem jdrultak hozzd a kozosségi gazdasigi
agazat dltal elszenvedett kdrhoz.

5.4.7. Az acélipar ciklikussdga

(302) Elhangzott az dllitds, miszerint az acélipar ciklikussaga

hozzdjérult az elszenvedett kdrhoz, vagyis azt dllitottdk,
hogy a vizsgalati idGszak a ciklus mélypontjara esett.
Elgszor is hangstlyozni kell, hogy a kdros domping igen
konnyen el6fordulhat a gazdasdgi ciklus barmely pontjén.
Ezenkiviill, ahogyan a 231 preambulumbekezdésben a
fogyasztds elemzésébdl is lathat6, ezt az érvet a vizsgélat
nem tdmasztja ald. Valéjaban a vizsgélati idGszakban élénk
volt a fogyasztds, és nyilvanvald, hogy nem a ciklus
mélypontjan volt. A kérelmet ezért elutasitottak.

5.5. Az ok-okozati 6sszefiiggésre vonatkoz6 kovet-
keztetés

(303) Az id6beni egybeesés egyrészrdl az Osszesitett orszagokbol

érkezd dompingelt behozatal névekedése, a piaci részese-
désiik novekedése, a felderitett arleszoritds és draldkinalds,
mésrészrdl pedig a kozosségi gazdasigi dgazat helyzetének
romldsa kozott azt a kovetkeztetést eredményezi, hogy a
kozosségi gazdasdgi dgazat altal elszenvedett kdr oka a
dompingelt behozatal.

(304) Az érdekelt felek dllitdsaival egyiitt a 285 és az azt kovetd

preambulumbekezdésekben részletezett ismert, kiemelkedd
egyéb tényezSk elemzése utdn arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy azok nem szélhatnak bele az érintett
orszagokbdl érkez8 dompingelt behozatal és a kozosségi
gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kir kozotti ok-okozati
osszefiiggésbe.

F. A KAR FOLYTATASANAK VAGY
MEGISMETLODESENEK VALOSZINUSEGE (A
HATALYVESZTES FELULVIZSGALATA ES IDOKOZI
FELULVIZSGALAT TOROKORSZAG TEKINTETEBEN)

(305) Az alaprendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerint

felmérték a mostani feliilvizsgélatban szerepld orszagokbdl
érkez8 behozatalt, hogy megallapitsdk a kdr folytatdsdnak
vagy megismétl6désének valdszindiségét.

(306) A hatdlyos intézkedések megsziinésének a kozosségi

gazdasdgi dgazatra gyakorolt valdszinG hatasat tekintve a
domping folytatdsanak vagy megismétlédésének valdszi-
niisége tekintetében a fentiekben Osszefoglalt elemeknek
megfelelGen a kovetkezd tényezSket vették figyelembe.

(307) A 223 és az azt kovetS preambulumbekezdésben ismerte-

tettek szerint, mikozben a fogyasztis 9 %-kal nétt, az
érintett termék vilagfogyasztasi prognézisa a beldthatd
jovében jelentSs mértékben varhatéan nem valtozik, bar
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bizonyos ciklikus tendencia potencidlisan befolyasolhatja.
Alternativ termékekkel, igy példdul mdanyag csovekkel,
nem tudtdk jelentds mértékben helyettesiteni a hegesztett
csoveket és ennek kovetkeztében fogyasztdsuk visszaesett.

1. UKRAJNA

(308) Az intézkedések elrendelése 6ta az Ukrajndbdl érkezd

behozatal de minimis mennyiségtire esett vissza. A 172 (és
az azt kovet) preambulumbekezdésekben emlitettek
szerint azonban egyértelmden arra utalé jelek vannak,
hogy az intézkedések hidnydban a kozosségi piacon ujra
jelent6s mennyiségli, Ukrajndbdl érkezd behozatalra
keriilne sor dompingdrakon. Ezek az drak valdszindleg
jelentés mértékben rongalidk majd a kozosségi gazdasigi
dgazat drait, tekintettel arra, hogy ezek az drak minden
valdszintiség szerint a Kozosségben a legolcsébban kindl6
altal meghatdrozott drakat fogjak titkrozni.

2. THAIFOLD

(309) A 119 és az azt kovet§ preambulumbekezdések arra a

kovetkeztetésre jutottak, hogy minden valészintiség szerint
Thaifoldrdl jelents mennyiségeket vinnének a Kozosségbe
dompingdrakon. Ezek az drak valdszintleg jelentés
mértékben rongdljadk majd a kozosségi gazdasdgi dgazat
drait, tekintettel arra, hogy ezek az drak minden valé-
szin(iség szerint a Kozosségben a legolcsobban kinalé dltal
meghatdrozott drakat fogjak titkrozni.

3, TOROKORSZAG

(310) A fentieket szem el6tt tartva az a kovetkeztetés vonhato le,

hogy nem valészind, hogy a domping folytatédik vagy
megismétl6dik, ezért nincs szitkség a domping folytatoda-
sanak vagy megismétl6désének valdszintiségét vizsgald
tovabbi elemzésre.

(311) Az id6kozi felilvizsgélattal (11. cikk (3) bekezdés) kap-

csolatos, kdrral foglalkozé koriilmények tekintetében itt
nincs szitkség elemzésre, mivel a feliilvizsgalat megallapi-
totta, hogy az orszag esetében nem volt sz6 démpingrél
vagy a domping megismétl6désének valdszintiségérdl.

4. A KAR FOLYTATASAVAL/MEGISMETLODESEVEL KAP-
CSOLATOS KOVETKEZTETES

(312) Az intézkedésének megsziintetésének ezért valoszintleg az

lesz a kovetkezménye, hogy a kozosségi gazdasdgi dgazat
drait rombolé ukrin és thaifldi behozatal hatalmas
mértékben megnd. A behozatal hatdsai valészintileg sdlyos
kérokat okozndnak a kozosségi gazdasagi dgazatnak. Ilyen
koriilmények kozott a kozosségi gazdasigi dgazat vagy arra
kényszeriilne, hogy a piaci részesedés fenntartdsa érdeké-
ben csokkentse az drakat, vagy a jelenlegi szinten tartsa az
eladdsi drakat, vevéket vesztve és végsé soron az értékesités
csokkenéséhez vezetve. Az el6bbi esetben a kozosségi
gazdasdgi 4gazat veszteséggel mikodne, az utébbiban
pedig az értékesitések csokkenése végsG soron megnove-
kedett koltségekhez és veszteséghez vezetne.

(313) A kozosségi gazdasdgi dgazat emellett tobb éve szenvedi

maér a dompingelt behozatal hatésait, jelenleg pedig ingatag
gazdasdgi helyzetben van. Ha ez a kdros helyzet tovabbfo-
lyik/megismétlédik, a gazdasdgi dgazat alapvetd léte kertil
veszélybe.

(314) A vizsgdlatbdl tehdt kidertilt, hogy mind az Ukrajndbdl,

mind pedig a Thaifoldrgl szarmazé behozatal esetében
egyértelmtien valoszind a kdros domping kévetkezményeit
mér évek oOta elszenvedd kozosségi gazdasdgi dgazatnak
okozott kdr megismétlédése és folytatdsa. A Torokorszag-
bél szdrmazo behozatal tekintetében nem valészind a kart
okoz6 domping folytatdsa vagy megismétlgdése.

G. KOZOSSEGI ERDEK

1. BEVEZETES

(315) Az alaprendelet 21. cikkével Gsszhangban megvizsgaltak,

hogy vajon a kdros dompingre, kirra és okozati Ossze-
fliggésre vonatkozo kovetkeztetések ellenére 1étezik-e olyan
nyomos ok, ami miatt azt a kovetkeztetést kellene levonni,
hogy az érintett orszagokbdl érkezd behozatalra domping-
ellenes intézkedések elrendelése vagy a hatdlyos intézkedé-
sek meghosszabbitdsa nem all a Kozosség érdekében.

(316) Annak érdekében, hogy az intézkedések elrendelésének

vagy el nem rendelésének és a hatilyos intézkedések
meghosszabbitdsinak vagy megsziintetésének valdszind
hatasait felmérje, a Bizottsdg tdjékoztatdst kért minden
ismert érdekelt féltsl. Ennek alapjin a Bizottsdg 116
importSrnek, nagybani kereskedének és felhasznalonak
kiildott ki kérdSivet. A hatdridén belil mds érdekelt fél
nem jelentkezett.

(317) A megkeresett fiiggetlen import6rok koziil 32 vélaszolt, 16

ugy nyilatkozott, hogy az érintett orszdgokbdl nem hoz be
hegesztett csoveket, hirom pedig dgy, hogy mar nem
mtikodik ezen az dzleti terileten. A fennmaradé 13
fuggetlen import8r koziil a kérdSivre csak kettd adott be
komplett vdlaszt. Ezért a mintavételt nem kellett alkal-
mazni.

2. KOZOSSEGI GAZDASAGI AGAZAT

(318) Meg kell emliteni, hogy arra a kovetkeztetésre jutottak,

hogy a 250-274 preambulumbekezdésben foglaltak sze-
rint a kozosségi gazdasagi dgazat stlyos kart szenvedett.

(319) A dompingellenes intézkedések elrendelése valoszintileg

lehetévé teszi, hogy a kozosségi gazdasigi dgazat novelje
eladdsait, piaci részesedését és eladdsi drait. A kozosségi
gazdasdgi dgazat ezutdn tudja majd a dompingelt behozatal
nélkill lehetséges jovedelmez@ségi szintet elérni és a
kozosségi piac novekedését kihaszndlni: ez 0sztonozné a
beruhdzdsokat és a gazdasdgi dgazat altaldnos verseny-
képességét.

(320) A hatdlyos intézkedések fenntartdsa teszi lehet6vé, hogy a

kozosségi gazdasagi dgazat a Thaifldr6l és Ukrajnabdl
szarmaz6 behozatallal szemben tovébbra is a tisztességes
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verseny keretei kozott mikodjon. Ennek eredményeként az
4j dompingellenes intézkedések elrendelésébdl szarmazd
pozitiv hatdsokat nem akadélyozza majd a tisztességtelen
verseny.

(321) Ha a tisztességes piaci feltételek helyredllnanak, a kozosségi

gazdasdgi dgazat valészintleg visszanyerhetné verseny-
képességét, haszonkulcsit pedig megfelel6bb szintre tudna
emelni. A k6z0sségi gazdasdgi dgazat gazdasagi eredményei
az elmalt évtizedben ténylegesen bizonyitottak strukturalis
életképességét: a dompingtermékek behozataldbol keletke-
zett tisztességtelen verseny ellenére piaci képes volt lassitani
részesedésének csokkenését. A 295 preambulumbekezdés-
ben foglaltak szerint emellett a kozosségi gazdasdgi dgazat
még versenyképes is és novelni tudja termelékenységét.

(322) Ha viszont a jelenlegi dompingellenes intézkedéseket

hatélyon kiviil helyezik, 4j dompingellenes intézkedéseket
pedig nem rendelnek el, a kereskedelem tovabb torzul, ami
ahhoz vezet, hogy a kozosségi gazdasagi dgazat fokozato-
san visszaszorul a piacon. A jelenlegi intézkedések hatdlyon
kiviil helyezése és az érintett orszdgok, killondsen a KNK
jelent8s termelGkapacitdsa valészintileg a doémpingelt
behozatal novekedését fogja eredményezni a kozosségi
piacon. Ilyen feltételek mellett a kozosségi gazdasagi dgazat
egyre nehezebben tud kildbalni és piaci részesedéséhez
ragaszkodni. A kozosségi gazdasagi dgazatban a beruhdza-
sok hidnya emellett végs6 soron még tartos talélését is
veszélyezteti.

3. FUGGETLEN IMPORTOROK/NAGYBANI KERESKEDOK

(323) Meg kell emliteni, hogy a vizsgilati idGszak alatt az

egylittm(ikods fiiggetlen importérok a teljes kozosségi
behozatal mennyiségének kevesebb, mint 5 %-at képvisel-
ték.

(324) Tobb exportdr azonban azt allitotta, hogy az intézkedések

jelent@s hatdst gyakorolndnak az importSrokre és kereske-
dékre, mivel az érintett orszdgokbdl érkezd behozataluk
esetében novekvs koltségekkel kellene szembe nézniiik.

(325) Ha a dompingellenes intézkedéseket elrendelnék, az érintett

orszagokbol szdrmazd behozatal valdszindleg csokkenne.
Ezenkiviil a K6zosségben tényleg bekovetkezhet az érintett
termék értékesitési drdnak mérsékelt novekedése, igy
befolydsolnd az import6rok és nagybani kereskedSk
gazdasagi helyzetét, kiilonosen azokét, akik a vizsgalatban
szerepld orszagokbol szereznek be. Ez azért lenne igy, mert
azok a viszonteladdsi drak, amelyeket az {igyfeleknek
tudnak nydjtani, az ugyancsak a kozosségi gazdasigi
dgazatbol beszerzd versenytdrsakéihoz lennének foghatok.

(326) Az importérok és kereskeddk helyzetére gyakorolt hatds

azonban valészintleg mérsékeltebb lesz, mivel az érintett
termék teljes kereskedelmi tevékenységiikon belil kis részt
képvisel. Az érvényes valaszt bekiild§ import6roktsl és
nagybani keresked6ktSl kapott informdaciok alapjan nyil-
vanvalo, hogy sok mds acélterméket is értékesitenek.
Megallapitdsra keriilt, hogy az érintett termék az

osszforgalmon beliil 4tlagosan kevesebb mint 4 %-ot
képvisel. Emellett, mivel az érintett termék viszonylag
kevésbé befolydsolja a felhaszndlok koltségeit, az import6-
r6k és nagybani kereskeddk az dremelkedéseket val6szind-
leg 4t tudjdk majd héritani az tigyfeleikre.

(327) Ennek alapjdn arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a
dompingellenes intézkedések elrendelésének és a hatalyos
intézkedések fenntartdsanak valdszintleg nem lesz stilyo-
san negativ hatdsa a kozosségi import6rok és nagybani
kereskeddk helyzetére.

4. FELHASZNALOIPAR

(328) Az érintett termék legnagyobb felhasznél6ja a Kozosségben
az épitGipar. Az érintett termék kereslete ezért ennek a
gazdasdgi dgazatnak a helyzetétdl fiigg.

(329) A (316) preambulumbekezdésben foglaltak szerint sem az
érdekelt felhaszndlok, sem pedig az Gket képvisel§
egyesiiletek nem jelentkeztek a vizsgalat alatt.

(330) Tobb mas exportdr viszont azt allitotta, hogy a felhaszna-
16kra és fogyasztokra jelentds hatdst fog gyakorolni, ha az
intézkedéseket elrendelik. Elsgsorban azt allitottdk, hogy az
intézkedés kdros lesz a versenyre nézve, és a felhasznalok és
fogyasztok koltségeinek emelkedését fogja eredményezni.

(331) A (302) preambulumbekezdésben foglaltak szerint nem
zarhat6 ki, hogy az érintett termék dra a Kozosségben
mérsékelten emelkedni fog. A megnovekedett koltségek
azonban valdszintileg csak kis mértékben gyakorolnak
majd negativ hatdst a felhaszndlokra és a fogyasztdkra,
mivel az érintett termék dra csak mérsékelten érzdédik a
felhasznalok és fogyasztok osszkoltségében.

(332) Szemben néhdny exportdr dllitdsaval — miszerint, ha az 4
vizsgélatban érintett orszdgcsoport esetében az intézkedé-
seket elrendelik, akkor a Kozosségben gyakorlatilag kikii-
szobolnék a versenyt —, a dompingellenes intézkedések
elrendelése és a hatdlyos intézkedések fenntartdsa javitja a
kozosségi gazdasagi dgazat helyzetét és igy, az intézkedések
altal nem érintett, harmadik orszdgok széllitoival, illetve a
nem dompingel§ érintett orszdgok exportSreivel egyiitt,
biztositja a szdllitok széles korének jelenlétét a kozosségi
piacon.

(333) A fentieket figyelembe véve arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy a dompingellenes intézkedés elrendelése val6szintleg
nem okoz jelent8s kirt az érintett termék felhaszndl6inak
gazdasdgi helyzetében.

5. BESZALLITOIPAR

(334) Az érintett termék gydrtasdban felhasznalt legfontosabb
nyersanyag a melegen hengerelt tekercs.

(335) A (316) preambulumbekezdésben foglaltak szerint sem a
melegen hengerelt tekercsek érdekelt beszallitd gyartdi, sem
pedig képviselSik nem jelentkeztek a vizsgélat alatt.
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(336) Ha az intézkedéseket nem rendelik el, a melegen hengerelt

tekercs kozosségi gyartinak az érintett termék kozosségi
gyartoinak csokkend tevékenysége miatt valdszintileg
keresletcsokkenéssel kell szembenézniiik.

(337) Ennek alapjdn arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a

dompingellenes intézkedések elrendelése az érintett termék
kozosségi gydrtasaban felhasznalt legfontosabb nyersanyag
eléallitéinak érdeke.

6. A KOZOSSEGI ERDEKRE VONATKOZO KOVETKEZTE-
TES

(338) A Thaifoldr6l és Ukrajndbdl szdrmazd érintett termék

behozataldra elrendelt intézkedések fenntartdsa, a Fehéro-
roszorszagbol, a Kinai Népkoztarsasagb6l és Oroszorszag-
bél szdrmazé behozatalra pedig a dompingellenes
intézkedések elrendelése valdszintileg lehetévé teszi, hogy
a kozosségi gazdasdgi dgazat megdllitsa piaci részesedésé-
nek csokkenését, helyredllitsa kiesett forgalmat, jovedelme-
z8ségét pedig a megfelel§ szintre visszadllitsa. Ha azonban
a hatdlyos intézkedéseket hatdlyon kiviil helyezik és a
dompingellenes intézkedéseket nem rendelik el, akkor a
kozosségi gazdasdgi dgazatnak valoszintleg azzal a
probléméval kell szembenéznie, hogy a novekvd tisztes-
ségtelen verseny miatt egyes kozosségi gydrtok a piacrol
kivonulnak, aminek még tovabbi dra is lehet az, hogy a
gépeket ledllitjdk vagy atalakitjdk.

(339) A dompingellenes intézkedések bizonyos negativ hatdsa

lehet a behozott mennyiség csokkenése, illetve az érintett
termék magasabb kozosségi eladdsi dra miatt az import6-
rok és a nagybani kereskeddk, illetve a felhaszndlok és a
fogyasztok esetében pedig egy mérsékelt koltségnovekedés.

(340) Az eladasi 4r novekedésének mértéke nem lesz azonban

jelentGs, mivel a kozosségi gyartok, az érintett orszdgokbol
szarmazé nem dompingelt vagy kdrt nem okozé dron
torténd behozatal, illetve a tobbi harmadik orszagbdl
szarmazé behozatal kozott megmarad a verseny.

(341) Végezetiil az egyik érdekelt fél részérdl elhangzott az az érv,

hogy a kozgazdasdgi szakirodalom szerint a domping-
ellenes intézkedések ,az importdr orszdgok szdmara stlyos
szocidlis koltségekkel” jarnak. Ezzel kapcsolatban a jelen
tigyben érintett termék és gazdasagi szereplSk tekintetében
bizonyitékkal nem szolgdlt. A jelenlegi vizsgalatnak az
tigyet érdemben kell elbirdlnia: e mddszer szerint nem
valészin, hogy az érintett termék importdreinek és
nagybani kereskeddinek, illetve felhasznaléinak és fogyasz-
téinak komoly kovetkezményeket kellene elszenvedniiik,
mivel az egyes hegesztett csévek csak igen kis mértékben
befolyéasoljak az & termékeik vagy beszerzéseik végkoltsé-
gét.

(342) A beszdllitéiparnak a hatdlyos intézkedések fenntartdsdbol

és a dompingellenes intézkedések elrendelésébdl valdszi-
niileg elénye szdrmazna, mivel a kozosségi piacon a
melegen hengerelt csGre nagyobb lenne a kereslet.

(343) A fenti tényeket mind figyelembe véve azt a kovetkeztetést

lehet levonni, hogy a jelenlegi intézkedések hatdlyon kiviil

helyezése és az 1j dompingellenes vamok kivetésének
mell6zése mellett semmilyen nyomods ok sem 4ll.

H.  AZ ELJARAS MEGSZUNTETESE BOSZNIA-
HERCEGOVINA ES TOROKORSZAG TEKINTETEBEN

(344) Az (52) preambulumbekezdéstdl, illetve a 170 preambu-

lumbekezdésté] kezd6d6 megdllapitdsokra tekintettel arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy Bosznia-Hercegovina ¢és
Torokorszag tekintetében az eljdrdst meg kell sziintetni.

I KOTELEZETTSEGVALLALASOK

(345) Két oroszorszagi és az egyetlen fehérorosz exportalé gyarto

ajanlott fel 4rra vonatkozd kotelezettségvallaldsokat az
alaprendelet 8. cikkének (1) bekezdésével 6sszhangban.

(346) A felajanldsokat megvizsgaltdk. A vizsgdlat kimutatta, hogy

az 1697/2002[EK rendeletben szerepld azon megallapita-
sok és megfontoldsok (lasd a (77) és (78) preambulumbe-
kezdést) tobbsége, amelyek a vizsgdlati idészakban
felajanlott kotelezettségvallalasok visszautasitdsahoz vezet-
tek, még mindig érvényes. A vizsgdlat nevezetesen meg-
erdsitette, hogy:

— az érintett termék olyan drucikk, melynek dra még
rovid tavon is jelentésen ingadozik, emiatt nem
igazdn alkalmas arra, hogy rogzitett drra vonatkozd
kotelezettségvallalas targyat képezze. Az ingadozast a
nyersanyagok, nevezetesen a melegen hengerelt
tekercs és a cink drdnak véltozdsa okozza, amely az
elgallitasi koltség £6, és valtozd osszetevdije. E jelentds
ingadozds nem csak a nyersanyagdraknak tudhat6 be,
hanem gyakran az EUR/USD atvéltasi arfolyam
ingadozdsdnak is. Megjegyzendd, hogy kiilonosen a
cink kereskedelme dolldralapd. Az drakat havonta
kellene feliilvizsgalni. Amennyiben a minimaldrakat a
melegen hengerelt tekercsek és a cink drdhoz
indexalndk, akkor az érintett termékre alcsoporton-
ként eltérd indexaldsi képleteket kellene megallapitani,
mivel a tonnankénti energia- és bérkoltségek a méret
fuggvényében vdltoznak. Ezért ha végre lehetne
hajtani a képletek folyamatos feliilvizsgélati rendsze-
rét, akkor a méretiik alapjan minden egyes termékka-
tegéridra 3—4 alképletet kellene megdllapitani.

(347) Ezenfelill az érintett terméknek az a jellegzetessége, hogy

tekintélyes szama terméktipussal rendelkezik, és ezek
némely tulajdonsiga nem konnyen vehet§ észre a
behozatal soran. Ez gyakorlatilag lehetetlenné teszi, hogy
minden egyes terméktipusndl olyan méltinyos minimdlis
importdrat allapitsanak meg, amelyet a Bizottsdg meg-
felel6képpen figyelemmel tud kisérni, és a tagdllamok
vamhatdsagai importaldsnal ellendrizni tudnak.

(348) Az is megjegyzendd tovdbbd, hogy az emlitett termékekre

vonatkoz6 indokok mellett mds, véllalatspecifikus indokok
is hozzdjarultak a kotelezettségvéllaldsok elutasitdsdhoz. A
fehérorosz gydrto tekintetében elsGként az emlitend§ meg,
hogy az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének a) pontja
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elSirdsainak értelmében Fehéroroszorszdg nem rendelkezik
piacgazdasaggal, és hogy a véllalat nem kérvényezett egyéni
elbandst az alaprendelet 9. cikkének (5) bekezdése értel-
mében. Ezenfeliil a vizsgdlat sordn csak részben miikodott
egyiitt, mint ahogyan az a 101 -104 premabulumbekez-
désbdl is kidertil, és az drra vonatkozé kotelezettségvallalds
elfogadasat dltaldnos politikai indokokbdl kifolydlag sem
tartottdk helyénvalonak. Az egyik orosz exportdld gyart6
tekintetében megjegyzendd, hogy a véllalat az EU-n belil
ugyanazon iigyfeleknek az érintett terméken kiviil egyéb
termékeket is értékesit. Ennek alapjdn a keresztkompenza-
ci6 kockazatit til magasnak itélték. A masik orosz
exportdlé gyartd tekintetében a véllalatnak nehézséget
okozott a pontos és megbizhaté adatok kozlése, amely
els6sorban a szdmviteli rendszerében mutatkozd gyenge-
ségekre vezethet§ vissza. Ilyen koriilmények kozott a
Bizottsag tgy vélte, hogy a vallalat nem rendelkezik a
sziikséges infrastruktiiraval ahhoz, hogy kotelezettségvilla-
lasat végrehajtsa és hatékony ellendrzést tegyen lehet6vé.

(349) Ezért ezeket az drra vonatkozd kotelezettségvallaldsokat

elutasitottdk.

J.  DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

(350) A fentiekben levont kovetkeztetésekre tekintettel az érintett

termék Thaif6ldr6l és Ukrajnabdl szdrmazé behozataldra
vonatkozé hatdlyos intézkedéseket az el6z6 rendeletnek
megfelel6en fenn kell tartani az OJSC Interpipe kivételével,
amelynek kiilonbozetét az aldbbi tablazat tiinteti fel

Orszdg Villalat eﬁsxfigfr;l
Thaifold Saha Thai Steel Pipe Co. Ltd 21,7 %
Az Osszes tobbi vallalat 352 %

Ukrajna OJSC Interpipe Nihnedeneprovsky

Tube Rolling Plant és OJSC Interpipe
Novomoskovsk Pipe Production
Plant 10,7 %

Az osszes tobbi véllalat 44,1 %

(351) Ezenkiviil a KNK-bdl, Oroszorszdgb6l és Fehéroroszor-

szagbol szdrmazé érintett termék behozataldra vonatko-
zban végleges intézkedéseket kell elrendelni az aldbbiakban
ismertetettek szerint.

1. A KAR MEGSZUNTETESEHEZ SZUKSEGES SZINT

(352) Az ideiglenes dompingellenes intézkedések szintjének

elégségesnek kell lennie ahhoz, hogy megsziintesse a
kozosségi gazdasdgi dgazatnak a dompingelt behozatal
altal okozott kért, anélkiil hogy tdllépné a megallapitott

dompingkiillonbozetet. A siilyos kdrt okozd domping
hatdsainak megsziintetéséhez szitkséges vam osszegének
kiszamitdsakor figyelembe vették, hogy az intézkedésnek
lehetSséget kell adnia a kozosségi gazdasdgi dgazatnak arra,
hogy eldallitasi koltségeit fedezni tudja, és olyan, addzds
el6tti nyereségre tegyen szert, amelyet rendes verseny-
feltételek mellett, vagyis dompingelt behozatal nélkiil
elérhetne.

(353) A panaszos a vizsgdlat alatt azt édllitotta, hogy az érintett

termék esetében 2004-ben elért forgalmi megtériilés
alapjan a vizsgalatban 10,8 %-os szokdsos nyereséggel kell
dolgozni. Az dllitast ot kivalasztott kozosségi gyartéra
alapozta és 2004-et vélasztotta reprezentativnak, mivel a
hatélyos dompingellenes intézkedések a dompingelt beho-
zatalt részben eredményesen ellenstlyoztdk.

(354) A vizsgélat azonban kimutatta, hogy még az 6t kivalasztott

kozosségi gyarto éltal elért jovedelmezdségi rata is joval az
allitélagos 10,8 % alatt volt. Ezenkiviil 2004-et sem lehetett
megfelel§ idészaknak tekinteni az értékeléshez, mivel
ebben az id6ben madr a kdros domping tartott.

(355) Az el8z6 vizsgalatban 1997. és 1998. adatai alapjn tgy

gondoltdk, hogy 5 %-os forgalmi haszonkulcs tekinthetd
egy olyan megfelel6 szintnek, amelyet a kozosségi
gazdasdgi dgazat a kdros domping hidnydban varhatdan
elérhet. Mivel ezek az adatok nem voltak frissek, egyéb
forrasokat haszndltak annak megéllapitiséhoz, hogy még
mindig haszndlhatok-e. ElGszor is a hegesztett csé egy igen
kiforrott termék, amelynek gyartasi folyamata 1997. 6ta
alig valtozott. Masodszor a BACH adatbazisabdl a kiilonféle
acélgyartokrol rendelkezésre all6 friss adatok mintegy 5 %-
os jovedelmezdségi szintet mutatnak.

(356) Ezért arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az 5 %-os

jovedelmezGségi szint a termékre most is megfeleld.

(357) A kdrt nem okozd dr agy jott ki, hogy az el6zéek szerint

szamitott szokdsos nyereséget hozzdadtdk minden termék-
tipus eldallitasi koltségéhez. A kdrt nem okozé ar és az
azonos terméktipus exportdra kozotti kiilonbségek ezutdn
a teljes CIF importérték szazalékdban lettek kifejezve.

(358) A kinai egyiittmikodd exportalé gyarté vallalatok esetében

meg kell emliteni, hogy egyik sem részesiilt sem piacgaz-
dasdgi elbdndsban, sem egyéni elbdndsban, ezért orszdgos
karkiilonbozet lett kiszdmitva. A szdmitdsndl az egyiitt-
miikodd exportald gyartokat vették alapul. Az egyik kinai
exportdr esetében az adatokat a szamitdsbol kizdrtdk, mivel
nem elég teljes kordi termékkod adatokat kozolt a
Bizottsdggal.

(359) Ami Fehéroroszorszagot illeti, kell§ egytittmidkodés hid-

nyaban orszdgos vam is ki lett szdmitva a német importdr
behozatali drai alapjan a 95 preambulumbekezdésben
emlitettek szerint.



2008.12.19.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

L 343[37

(360) Oroszorszdg tekintetében az egyiittmikodd exportald
gyartok szdmdra egyéni karkilonbozeteket biztositottak.
Az egyiitt nem mikodSk esetében — figyelembe véve, hogy
az egytttmiikodési szint 80 % feletti volt —, az orszdgos
karkiilonbozetet a legjobban egyiittm(ikods szintjén haté-

roztdk meg.

(361) A fentickben levont kovetkeztetésekre tekintettel a kovet-
kezd kérkiilonbozeteket szdmitottdk ki:

; P Kar-
Orszag Villalat Kilonbézet

KNK Valamennyi véllalat 90,6 %
Oroszor- TMK Csoport (Seversky Pipe Plant
szag Open Joint Stock Company és Joint

Stock Company Taganrog Metallur-

gical Works) 16,8 %

OMK Csoport (Open Joint Stock

Company Vyksa Steel Works és Joint

Stock Company Almetjvesk Pipe

Plant) 20,5 %

Az Osszes tobbi vallalat 20,5 %
Fehérorosz-
orszag Valamennyi véllalat 38,1 %
2. VEGLEGES VAMOK

(362) Az el6z8ekre tekintettel, illetve az alaprendelet 9. cikkének
4 bekezdésével osszhangban arra a kovetkeztetésre jutot-
tak, hogy a KNK-bdl, Oroszorszagbdl és Fehéroroszor-
szagbol szdrmazo behozatalra a legkisebb vam szabalydval
osszhangban a legalacsonyabb domping- és karkiilonbo-
zetnek megfelel§ szintii végleges dompingellenes intézke-
déseket kell elrendelni.

(363) Az el6z8ek alapjn a javasolt végleges vaimok a kovetkezdk:

Orszdg Villalat Domping-
ellenes vam
KNK Valamennyi vallalat 90,6 %
Oroszor- TMK Csoport (Seversky Pipe Plant
szag Open Joint Stock Company és Joint
Stock Company Taganrog Metallur-
gical Works) 16,8 %
OMK Csoport (Open Joint Stock
Company Vyksa Steel Works és Joint
Stock Company Almetjvesk Pipe
Plant) 10,1 %
Az Osszes tobbi villalat 20,5 %
Fehérorosz-
orszag Valamennyi véllalat 38,1 %

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

1. Végleges dompingellenes vamot vetnek ki a Fehéroroszor-
szagbdl, a Kinai Népkoztarsasagbol, Oroszorszagbdl, Thaifoldrsl
és Ukrajndbdl behozott, az ex 7306 30 41, ex 7306 30 49,
ex 7306 30 72 és ex 7306 30 77 KN-kdd ald tartozd (TARIC
kéd: 7306 30 41 20, 7306 30 49 20, 7306307280 és
7306 30 77 80) kor keresztmetszetii és 168,3 mm-nél nem
nagyobb kiills6 atmérGjii hegesztett vas- vagy otvozetlen acél
csovekre és csGvezetékekre, kivéve az olaj vagy gdz szdllitdsira
szolgdlé csGvezetékekben haszndlt tipusokat, az olaj- vagy
gazfirdsra és -kitermelésre szolgdlé csGvezetékekben haszndlt
tipusokat, a polgari repiilésben rderdsitett szerelvényekkel
haszndlt, gdzok vagy folyadékok tovabbitdsara alkalmas precizios
csoveket és csGvezetékeket.

2. Az aldbbi villalatok éltal gydrtott, és az 1 bekezdésben leirt
termékek vamfizetés eldtti, kozosségi hatdrparitdson szdmitott
nettd drdra alkalmazandé végleges dompingellenes vamtételek a
kovetkezdk:

Doémping- | ... . .,
Orszdg Villalat eilfzrrlri:s ,SeRgIegZ]ig%

Thaifold Saha Thai Steel Pipe Co. Ltd 21,7 % A405

Az 6sszes tobbi véllalat 352 % A999
Ukrajna OJSC Interpipe Nihnedenep-

rovsky Tube Rolling Plant és

OJSC Interpipe Novomoskovsk

Pipe Production Plant 10,7 % A345

Az Osszes tobbi villalat 44,1 % A999
KNK Valamennyi véllalat 90,6 % —
Oroszorszdg | TMK Csoport (Seversky Pipe

Plant Open Joint Stock Company

és Joint Stock Company Taganrog

Metallurgical Works) 16,8 % A892

OMK Csoport (Open Joint Stock

Company Vyksa Steel Works és

Joint Stock Company Almetjvesk

Pipe Plant) 10,1 % A893

Az dsszes tobbi véllalat 20,5 % A999
Fehérorosz-
orszag Valamennyi villalat 38,1 % —

3. Eltérd rendelkezés hidnydban a vimokra vonatkozé hatdlyos
rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk

A Bosznia-Hercegovindbdl szdrmazé érintett termék behozata-
lara vonatkoz6 dompingellenes eljards megsziinik.
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3. cikk 4. cikk
A Torokorszagbdl szdrmazd érintett termék behozataldra Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban vald kihirdetését
vonatkoz6 dompingellenes eljards megsziinik. kovetS napon lép hatalyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2008. december 16- an.

a Tandcs részérdl
az elnok

R. BACHELOT-NARQUIN




