»SZINHAZ ESZAKI FENYBEN«

g

A Nemzert Konyvrar 2005 oktoberében nyilt kial-
litasa az észt és a finn szinjaték magyar recepcioja-
nak 125 éves torténetét mutatta be.

Szinhaztorténeti kidllitas bizony ritkan kertl koz-
ponti helyre a Széchényi Konyvtar programjiban,
most mégis ez tortént, ezzel a kulongyljtemények,
most elsGsorban a Szinhaztorténeti Tar gazdagsa-
garol, sokszintségérdl a konyvtarban dolgozok mel-
lett a ldtogatd kozonség is megbizonyosodhatott.

A szinhazi kiallitas terve 2003 tavaszan szuletett,
kezdetektdl fogva nemzetkozi projekt keretében.
A hdrom, immar eurépai unios finnugor nyelvi
orszag nemzeti bibliotékdjanak és szinhdzi muze-
umainak egytttmuikodésével létrejott tarlat 2004
6szén elébb Tallinn, majd tobb észt varos (Tartu,
Parnu, Viljandi és Rakvere), 2005 tavaszan pedig
Helsinki kozonsége elStt mutatkozott be. Az utazd
kiallitds a szinhdzi kapcsolattorténeti anyagot egy-
séges koncepcio szerint kivitelezett tablésorozaton
mutatta be, 4am a budai termekben az eredeti do-
kumentum- és mitargyanyag kertlt a laitogatok elé.
Csatlakozo kiallitasként az Eszt Nemzeti Konyvtdr
Szinhazi- és Filmgytjteménye, valamint az Eszt Szin-
hazi és Zenei Mizeum munkatarsai dltal 6sszealli-
tott tablésorozat bemutatta be a magyar dramdk és
a zenés szinhdz észtorszagi palyafutdsat. A Helsin-
ki Egyetemi Konyvtar (Finn Nemzeti Konyvtar), a
helsinki Szinhazi Muizeum, a Helsinki és a Tampe-
rei Egyetem, valamint a budapesti Finnagora (Finn
kulturdlis, tudomanyos és gazdasigi kozpont) szak-
emberei készitette tablokon pedig a magyar szinhaz
finnorszagi fogadtatisinak torténetét kovethettik.

Szinhaztorténészként, a finn és az észt kultira,
irodalom, szinhdz ismerdjeként és kutatojaként
kaptam megbizdst a magyar-észt-finn k6zos prog-
ram vezetésére. Rendkivil érdekes, és nem kevés-
bé izgalmas, nehézségektSl sem mentes kihivast
jelentett a feladat, amelynek végrehajtasa a Szin-
haztorténeti Tar vezetdje, Belitska-Scholtz Hedvig
tamogatdsa, a Tar és a Konyvtar munkatarsainak
segitsége, de legféképpen kivild munkatdrsam,
Both Magdolna szakértelme és anyagismerete nél-
kil nem is valésulhatott volna meg.

A munka kezdetétdl tobb killonleges elvi és gya-
korlati kérdés megoldasa vart rank a kiallitds tema-
tikdjanak, tartalmdnak, beosztisinak meghataroza-
sa, az anyag kivalasztdsa és szelektdldsa, valamint a
kiallitasi tablok, a katalogus és végil a termek be-
rendezésének kivitelezése mellett.

Legeldbb is a szinhdz, a szinjaték, a szinhdztor-
ténet €s a szinhdzi muzeoldgia sajatossigait szem
el6tt tartva azt a koncepciot kellett megfogalmaz-
nunk, amelynek keretében a magyar-finn és a ma-
gyar-észt szinhazi kapcsolattorténeti folyamatot
be szeretnénk, be lehet és érdemes mutatni. Az
Osszegyjtott tetemes mennyiségi adat és anyag
feltardasat kovetéen a rendelkezésre allé dokumen-
tumok és mutdrgyak ismeretében azutin Ossze
kellett simitanunk az elvi-torténeti koncepciot a
kiallitas latogatokozpontu vizudlis lehetéségeivel.
Ezutdan mar ,csak” a szervezés, a szovegek és a do-
kumentumok megirdsa-6sszedllitasa és a kivitele-
zés feladatai maradtak. Ezek megolddsa sem volt
mindig egyszerd, hiszen egy komplex muvészeti
ag szines és szertedgazo miuifajsordnak egy és egy-
negyed szazados torténetére vonatkozo kilonbo-
z6 tipust dokumentumnak, képzémuvészeti és
targyi anyagnak sok-sok, hazai és kulfoldi, koz- és
magdngyujteménybdl valé dsszegytjtése, a koope-
rdcio hatdrokon ativel6 szervezése, majd a kiallitds
formdinak és szakaszainak leheté legmagasabb
szinvonalu kivitelezése sok szaktudast és energiat
kovetelt. A munka egyuttal azonban sok 6réomet,
sok felfedezést, filologiai és muzeologiai élvezetet,
a régi és 1j szakmai kapcsolatok, s az egytttmun-
kalkodas energidit is adta nektnk. S nem utolso-
sorban azt a reményt is, hogy sikertil megmutatnunk
kozonségiinknek azokat a legfontosabb élménye-
ket, értékeket és eredményeket, amelyeket a szinhiz,
a szinhaztorténet és a szinhazkutatds, egy szinhaz-
torténeti kidllitds nektink magunknak nyujtott.

A ,szinhdztorténeti kidllitas” kifejezés azonban
onmagaban is ellentmondasos, hiszen a szinhdz a
pillanat mivészete, teljességében, minden 6sszete-
vojével nem 6rizheté meg, nem reprodukdlhato, sét,
tudomanyelméleti megfogalmazas szerint még szo-
rosan vett ,torténete” sem értelmezhetd. A szinja-
ték sok-sok elemének dokumentaldsa, a targyi és
a szoveges anyagok megdrzése és feldolgozasa,
azaz a szinhdzi muzeolégia killonodsen nehéz hely-
zetben van, hiszen sokszor esetleges a gyUjtemé-
nyezés, és a fennmaradt dokumentumok szama és
mindsége nem minden esetben dll szinkronban a
produkcié muvészi vagy szinhdztorténeti értéké-
vel. A szinhdzi mudalkotds, a szinjték felidézéséhez
nem elegendéek pusztan a dokumentumok, szitk-
ség van a szinjaték szubjektiv alkotéelemeinek, s
koztik talan elsédlegesen a kozonség élményének
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valami modon val6 felelevenitésére. Ugyanakkor
konnyt is egy muvészi élmény vagy egy szorakoz-
tato kikapcsolodas oromét nyujto szinhazi este meg-
idézése, ha a kozonség (a nézétérrdl a kidllitote-
rembe [épé kozonség) csatlakozik a kutatohoz és
a muzeoloégus-archivistidhoz, s a nézéi-alkotoi akti-
vitasat a multidézésben magaval hozza a kiallitas-
ra is. Reméljik, sok kivancsi fantdziaju és élénk
emlékezetld latogatonak tudtuk felvillantani a sok-
szinl magyar-finn-észt szinhdzi kapcsolatok mult-
janak és jelenének értékeit és érdekességeit.

A ,Szinhdz északi fényben” cim kidllitas koncep-
ci6ja szerint a 125 esztendés szinhazi kapcsolattor-
téneti folyamat szakaszait és tematikdit hirom na-
gyobb részre tagolva mutattuk be. Az elsé korszakot,
az ismerkedés id6szakat kronologikus rendbe dlli-
tottuk az elsé finn (1880) és észt (1922) szinhdzi ven-
dégjatékoktol 1949-ig, amikor a kultarpolitika dtren-
dezte a szinhdzi struktirat, a kozonséget, de még
a kulturdlis kulkapcsolatokat is Magyarorszagon.
A kronologikus targyalds nyilvanvaléva teszi azt a
rendkivil 1ényeges tényt, hogy a harom, finnugor
nyelvet beszél6, allamalkoté nemzet szinhazi kon-
taktusai mindvégig, az 1870-es évtizedre esé kezde-
tektSl mdig folyamatosak; a kulturdlis és a nagypoli-
tika, a ktilonb6z6 tarsadalmi-gazdasagi rendszerek,
az eltéré hagyomanyok és az dsszetartd nyelvro-
konsdg-tudat alig-alig befolydsolta a szinhdzmuvé-
szek kapcsolatait és a kozonség recepciojat.

Kiallitasunk koézépsé része, s bizonyos szem-
pontbdl kozéppontja is a Kalevala magyarorszagi
szinpadi palyafutdsat targyalta a tematikus egysé-
gen belul a kronolégia és a mufajok, szinjatékti-
pusok szerinti tagoldssal. A finn népi-nemzeti eposz
- az irodalmi-olvasoi befogaddsat, Vikar Béla sze-
cesszios Kalevala-forditdsanak sikerét kovetden -
1940-ben kerilt elészor szinre hazankban. Akkor
mindjart két valtozatban is dramatizaltdk epizod-
jait. EI6bb drnyjaték-babszinpadra, majd melodra-
maként zenés szinpadra kerilt az eposzi torténet.
Alegnagyobb hatdsu feldolgozas kétségkivil Kazimir
Karoly nevéhez és a Thalia Szinhdzhoz kotédik
(1969), de volt nagy sikert babszinpadi bemutat6
(1976, 1984, 2001), balett-vendégjaték (1987), s Gjabb
prozaszinpadi és zenés muvek is kozonség elé ke-
riltek, s misoron vannak ma is. Az 1960-as, 70-es
évek forduléjahoz kotédik a magyar, a finn és az
észt szinhaz kozos torténetének legkiemelked6bb
korszaka, amikor a nemzeti kultara klasszikus ér-
tékeit a rokon nyelvi és rokonlelkd masik nemzet
szinhdzmuvészei 1j, friss, merészen sikeres értel-
mezésben allitottak szinre, s mutattak be az erede-
ti mtvek otthondban is. Igy kertilnek egy sorba a
Thalia Szinhaz Kalevaldjdnak 1970-ben kezd6dott
finnorszagi és észt kozonség elétti vendégjatéka
¢€s a tartui Vanemuine Szinhdz Madach-bemutato6-

janak (Az ember tragédidja, 1971) magyarorszagi
el6adasai 1972-ben.

A szinhaztorténeti kiallitds harmadik szakasza a
legvaltozatosabb. Itt gazdag produkciésorozatot,
sok-sok mufajt és a szinhdzi gyakorlat killonb6zé
szintjeit mutattuk be az 1959 és 2005 kozott ma-
gyar (hazai és hataron tuli) szinpadokon, magyar
vagy vendég-egylttesek, hivatisos és mikedveld,
vagy didktarsulatok altal el6adott prézaszinpadi,
zenés, klasszikus és modern tdncszinhazi, bab- és
gyerekszinhazi produkciok, s Gjabb, Gjszerd egytitt-
mukodési formakban és moédokon létrehozott szin-
jatékok felidézésével. A dokumentumok és muitdr-
gyak is hasonld viltozatossdgban segitettek az
eléaddsok felelevenitésében. Kidllitdisunkon az el6-
adasokrol készult, néha egészen kulonleges eszté-
tikai és muzedlis értéki fényképek; képzémuivészeti
¢és technikai érdekességi diszlet- és jelmeztervek;
a kiallitason kulonleges kontextusban megjelend
babok; a kézonség tajékoztatisara szolgalt szinla-
pok, musorfizetek; illetve szoveges forrasok (pél-
daul szinhazi szovegpéldinyok); a zenei anyagot
rogzité kottdk, valamint az alkoték munkdjat és
személyiségét feltar6 levelek is szerepeltek. Ezek
egylttese tette lehetévé a szinhazi munkafolyamat
és a komplex szinjaték felidézését.

A kidllitashoz négy nyelven (elébb észttl, majd
finnil, végul magyar-angol kétnyelvi valtozatban)
készult katalogus, mely Gjabb informdciokkal egé-
sziti ki a termekben és a harminckét tablon latha-
t6 anyagot. A katalégus egy dsszefoglalé filologiai
esszén kivul tartalmaz tablazatokat, amelyek segit-
ségével latogatdink-olvasdink megismerkedhetnek
az észt és a finn szinjatékok magyarorszagi re-
cepcidjanak adataival (az €16 szinhazi produkciok
mintegy kétszaz tételre kiterjedS sorozataval, és az
altalaban kevés figyelemre méltatott radids, televi-
zi6s és jatékfilmes dramafeldolgozasok felsorola-
saval), valamint megtaldalhatjak a kiallitds mutargy-
¢s dokumentumanyagdnak leirdsdat. A katalogus
lehetdséget adott arra, hogy illusztraciokat is ko-
zoljunk, valamint sort keritstink a draimaszovegek
publikalt forditdsainak 6sszegyujtésére is.

A Szinhaz északi fényben” - ,Teater pShjaval-
guses” - ,Sukulaiset parrasvaloissa” [Rokonok rival-
dafényben] cimu szinhaztorténeti kiallitas eddigi
bemutatkozasai alkalmdval mind Esztorszdgban,
mind Finnorszdgban érdekl6dést keltett, s a szak-
mai (a konyvtari-szinhazi-mizeumi) és a szinhdzba
jaro kiallitas-latogatd kozonség elstt sikert ara-
tott. A nagy kidllitds bezdrasat kovetéen utnak indit-
juk a magyar nyelvd tablésorozatot 2000. februar
végétdl azokban a magyar varosokban, amelyek tag-
jai a magyar-észt és a magyar-finn testvérvarosok
szovetségének, illetve ahol a tablékon megjelend
produkcidkat létrehoz6 szinhdzak mikodnek.
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Igy a nézok, akik annak idején magukat a pro-
dukciokat is élvezhették, felidézhetik majd egykori
szinhazi élményeiket. A szinészek, szinhazi alko-
tok pedig, reméljik, eljonnek a maguk oly illékony
munkdjanak megorokitett pillanatait, emlékeit meg-
nézni, taldlkozni egykori 6nmagukkal.

Tobb éves szinhaztorténeti kidllitdsi projektink
€s a hozza csatlakozo szinhazi kapcsolattorténeti

és szinhdzi muzeoldgiai szemindrium, amely igen
sok partnert és timogatot mozgatott meg a cél, az
értékdrzés és az értékteremtés érdekében, igazan
sikeresnek akkor mondhaté majd, ha a magyar-észt-
finn szinhdzi kapcsolattorténet, s annak kutatdsa
is magas szinvonalon folytatédik tovabb .

S1rRATO ILDIKO ildiko_sirato@hotmail.com
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Jorma Uotinen és Laddnyi Andrea 4 sotétség pridere (Pimeyden puuteria) cimd el6addsban.
Koreografus: Jorma Uotinen, 1990
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S"x Az Iz1dsmek magyarazattya.

- LN 7 17165 feépet , és ritat érezhetd , s mind :
&l-"f"a;,'f“-. kettonek hatérit, és graditfait igaz ér-
~ zékenységink altal kiilonboztetd tehetség.
- Ha valami [zép’e, vagy nem, mért, és
- melly ékes, vagy éktelen? az Iz1és ma-
cejével megitéli (*) Elsok valdnak a’
panyolok, kik embernek e’ tehetségét

A fon-

(") Eztaz[zlést tanétya az Aefthetika , mellyet
te mindgyirt fzikkséges megmagyarizni. Az
etika ( Efzthetika ) tehdt 2’ jo 7zlésnek a’ fuépe
filofofidjabul fejtegetett tudominnya, melly az
s-{z0ll4s, Verf-fzerzés , Mufika , Kép-iris-'s fa-
ragis, Epétés, Kertéfzség, ’s tob’ e féle {zép me-
- fterségeknek kozonséges regulikat fzab.

Szép Janos: Aesthetika avagy a’ jo izlésnek a’ szépség filosofidjabul fejtegetett tudomannya. 1-2.
Buda, 1794, Landerer Katalin. [18], 332, [2] p.
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