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Osszefoglalds

A bohochadseregek egy tekintélyellenes csoportosulas, amely tiltako-
zik a globalizacio, a haboruk, a rendorség és az allam mas erdszakszer-
vezetei ellen. Ennek soran felhasznalja a bohocok eszkozeit, tipikus
oltozetiket és sminkjiket, amely nemcsak komikus megjelenést kol-
csonoz kulsejuknek, de egyuttal biztositja a résztvevok anonimitasat.
A bohochadseregekrol hallhatunk a globalizaciéellenes tintetések, a
G8 kapcsan. A mozgalom titkosan szervezodik, de mar szamos orszag-
ban jelen van, pl. Angliaban, irorszégban, Belgiumban, Franciaorszag-
ban, Németorszagban, Izraelben, Daniaban és Hollandiaban.

BoOpr STEFANIA, egyetemi docens, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, KTK,
Alkotmanyjogi Tanszék (Bodi.Stefania@uni-nke.hu)
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Summary

The Rebel Clown Army is an anti-authoritarian group that uses clown
tactics to protest against war, globalisation, police and other state
organisations. The typical costumes and traditional make-up used
during protest provide a comic atmosphere and serve to maintain
anonymity. Rebel clown activity accompanies anti-globalisation dem-
onstrations and anti-G8 protests. Secretly organised, the Army is a
new form of the freedom of assembly with groups in the United King-
dom, Ireland, Belgium, France, Germany, Israel, Denmark and the
Netherlands.

A BOHOCHADSEREGEK ES A FELMERULO JOGI PROBLEMAK
A MAGYAR ES A NEMET GYULEKEZESI TORVENY ALAPJAN

Gyulekezés alatt tobb ember spontan vagy szervezett, meghatarozott
célbadl létrejott olyan ideiglenes csoportosulasat értjiik, amelynek nem
magan- vagy koztiik 1évo uzleti jellegt gytilés, szovaltas a célja, hanem
politikai célja van. A gytilekezés tobb ember fizikai jelenlétét feltételezi,
arészvétel onkéntességét tartalmazza, €s jelenti a céllal valo azonosulast
is. A gyulekezési jog a klasszikus politikai jogok kozé tartozik.

A gyulekezési jog ijabb megjelenési formajaval allunk szemben a bo-
hochadseregek esetében, amellyel a rendorség is kénytelen szembestil-
ni Europa és az amerikai kontinens tobb orszagaban tiintetések alkal-
maval. Nézziuk meg részletesen, hogy mit is jelent a Rebel Clown Army
jelenség.!

Bohocnak 6ltozott csoportot kell elképzelntnk, akik gytilekezési jog
gyakorlasa (tintetések, politikai véleménynyilvanitasok) soran zavart
keltenek, és a 2007-es G8-cstics Ota vannak folyamatosan jelen a kozélet-
ben. Baloldali aktivistakbol szervez6dott csoportra kell gondolnunk,
melyek létszama nem felbecstilhet6, de sziikség esetén akar tobb szaz
embert is aktivizalni tudnak azonnali tintetések alkalmaval. Tobb hon-
lapon olvashatjuk, hogy a szervezet angol eredetd. Ezekre a személyekre
nemcsak a bohockiilso jellemzo, de viselkedéstiknek is sajatossagai van-
nak, melyek jogértelmezési nehézségeket vetnek fel a gyulekezési jog
gyakorlasaval kapcsolatban. Megemlitend6, hogy az arc eltakardsa mar
6nmagaban aggalyos, a hatalyos szabalysértési torvény?® példaul biintet-
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ni rendeli az arc eltakarasat, vagyis azon az allasponton van, hogy a tin-
tetoknek vallalniuk kell identitasukat. A kovetkezoképpen fogalmaz:

»AKi

a) verekszik, tovabba aki mast verekedésre felhiv,

b) rendzavaras vagy garazdasag esetén a hatosag vagy az eljaro hivata-
los személy intézkedésével szem-
ben engedetlenséget tanusit,

c) a gyulekezési jogrol szolo A gyiilekezési jog anonim
torvény hatalya ala tartozo rendez-
vényen vagy a sportrendezvények
biztonsagarol sz616 kormanyren-
delet hatalya ala tartozo sportrendezvényen az arcat olyan modon elta-
karva jelenik meg vagy tartozkodik, amely alkalmas arra, hogy meghiusitsa a
személyének a hatosag vagy az eljaro hivatalos személy altal torténo azonositasat,
szabalyseértést kovet el.”

Ugyanakkor hazankban is vannak olyan liberalis jogvédo szerveze-
tek, melyek az arc eltakarasat is megengedettnek vélik, hiszen bizonyos
vallasok kovetoinek oltozkodési szokasaihoz is hozzatartozik az arc
eltakarasa. ,Az E6tvos Karoly Intézet »Tézisek az erészakba torkollo
tintetések kezelésérol« cimmel rogzitette azokat a téziseit, amelyek
mentén az alkotmanyossag, a jogallamisag €s az alapvet6 jogok tiszte-
letben tartasa mellett gyakorolhato a gytlekezés és a véleménynyilvani-
tas alkotmanyos alapjoga.” Allaspontjuk szerint viszont megengedhet
a gyulekezési jog akar maszkban torténd gyakorlasa: ,A résztvevok zasz-
l6kkal, ruhazattal, szinekkel, arcfestéssel, maszkkal fejezik ki allaspont-
jukat egy-egy kérdésrol. Akar szavakkal, akar szimbolumokkal torténik
véleménynyilvanitas, azonos megitélés ala esnek, azonos védelem illeti
meg azokat...” ,A bukosisak és a kendonek az arc elé helyezése mint
szimbolikus beszéd kifejezheti az arctalansagot. A gyulekezési jog ano-
nim modon is gyakorolhato, nem feltétele, hogy a gyulekezési jogat
gyakorlo személy azonosithat6 legyen. Mindaddig tehat, amig valaki a
gyulekezési, véleménynyilvanitashoz fiz6do6 jogat gyakorolja, megilleti
az anonimitas. Nem tilthato altalanosan a maszk vagy a bukosisak vise-
lése azon az alapon, hogy egyes emberek arcukat eltakarva erészakos
cselekményeket kovetnek el. Ha e feltételezés alapjan tiltanank a masz-
kok, bukosisakok viselését, azzal békés gyulekezok szimbolikus beszé-
dét tennénk lehetetlenné, ami aranytalan korlatozas lenne. Ugyanezen

modon is gyakorolhato...
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elv mentén nem lehet tiltani a kirivo oltozetet, a masok, akar a tobbség
izlésvilagatol eltéré megjelenésmodokat sem.”™ (E6tvos Karoly Intézet)

A német gyiilekezési torvény 17. § a) pontjanak (2) bekezdése is a magyar
szabalyozashoz hasonl6an vélekedik, amikor kimondja, hogy ,e rendel-
kezés szerint az ilyen rendezvényen vagy az oda vezeté tton tilos olyan
oltozékben megjelenni, amely alkalmas arra, vagy bizonyos kortulmeé-
nyek kozt kifejezetten arra iranyul, hogy a személyazonossag megallapi-
tasat megakadalyozza.” Véleményem szerint is a magyar jogszabaly elvei
alapjan a tiintetésen részt vevoknek azonosithatonak kell lenniuk.

A német gyulekezési torvény azt is kimondja, hogy a rendéroknek
joguk van a tintet6krol kép- és hangfelvételt késziteni, annak tényszert
igazolasara, hogy jelentos veszély fenyegette részikrol a biztonsagot és
a kozrendet. A hazai gyulekezési torvény ilyen rendelkezést nem tartal-
maz, de a gyakorlatban el6fordult, hogy a rendorség felvételeket készi-
tett tintet6krol. Erre vonatkozoan a rendorségi torvény ad felvilagosi-
tast, amikor kimondja, hogy ,,a rendérség a rendori intézkedéssel, illetve
az ellatott szolgalati feladattal osszefliggésben az intézkedéssel érintett
személyrol, a kornyezetérdl, illetdleg a rendori intézkedés szempontja-
bol lényeges kortlményrol, targyrol képfelvételt, hangfelvételt, kép- és
hangfelvételt készithet... A felvétel, illetve az abban szerepl6 személyes
adat csak a rogzités helyszinén elkovetett btincselekmény, szabalysértés
vagy a kozlekedés szabalyainak megsértése miatt indult biintet6-, sza-
balysértési vagy mas hatosagi eljaras soran, korozott személy vagy targy
azonositasa, vagy a rendori intézkedés jogszertiségének kozigazgatasi el-
jarasban torténo vizsgalata céljabol, illetve az érintett személy jogainak
gyakorlasa érdekében hasznalhato fel.”™

A boho6coknak a viselkedése is beazonosithato, hiszen egyértelmtien
a zavarkeltést és a rendorok bosszantasat célozza, céljuk a rendorség
nevetségessé tétele, és ezen keresztul az allam er6szakszervezetének ki-
figurazasa.® Viselkedéstik soran felhasznaljak a pantomim és az improvi-
zacio Osszes elemét, a spontan szinhaz elemeit, a rendéroket utanozzak.
Gyakran visznek magukkal vizipisztolyt is, ekozben tvoltoznek, és cir-
kuszi akrobataként viselkednek. Ez a magatartas nem kis gondot okoz a
rend fenntartasaval kapcsolatban Europa tobb orszagaban a rendorség
szamara. A bohocok viselkedése folytan a rend nehezen fenntarthato,
a rendoroket pszichésen terrorizaljak, és természetesen nem utolsosor-
ban jogi kérdéseket is felvet viselkedésuk.
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Els6 kérdésként felmertl, hogy a bohocok a gytilekezési jog részt-
vevoinek tekinthetok-e egyaltalan. Ha nem a véleménynyilvanitas all
szandékuk kozéppontjaban, hanem a polgarpukkasztas és a rendorség
nevetségessé tétele, vagyis abban az esetben, ha véleményuk a hattér-
ben marad, nem tekinthet6ek a gytulekezési jog résztvevoinek. Azonban
nem errol van szo, eddigi megmozdulasaik alkalmaval rendszerint han-
got adtak vilagnézetuknek és véleménytiknek.

Nem szabad megfeledkezni arrol, hogy a gytilekezési jog politikai sza-
badsagjog, a véleménynyilvanitasnak tehat ez esetben politikai-kozéleti
eseménnyel, torténéssel kell kapcsolatba hozhatonak lennie. A gytleke-
zési jogot a német Alkotmany — Grundgesetz, vagyis GG — 8. §-a tartalmaz-
za, mely szerint tObb személy 6sszejovetelérol van szo, véleménynyilvani-
tas végett, és végso soron a kozvélemény alakitasa a cél. Minden német
allampolgarnak joga van békésen és fegyvertelenul gytlekezni elozetes
bejelentés és engedély nélkiil. Ez a jog azonban a szabadtéri rendezvé-
nyeknél korlatozhato6 a torvény értelmében.

A magyar Alaptorvény VIII. cikkében csak annyit mond, hogy min-
denkinek joga van a békés gyulekezéshez. A gytilekezési jog részletes
szabalyait az 1989. évi Ill. torvény tartalmazza, mely egyike volt a hires
rendszervalto torvényeknek. Azon ritka torvények kozé tartozik tovab-
ba, mely folyamatosan hatalyos a rendszervaltas o6ta, igaz ugyan, hogy
helyenként értelmezési nehézségeket vetett fel. Az Alkotmanybirosag és
a joggyakorlat azonban kikristalyositottak napjainkra ezeket a kérdése-
ket. (Ki lehet szervez6, meddig tarthat idoben a gytlekezés, a spontan
gyulekezések fogalma, a gytilekezési joghoz sztikséges l1étszam stb.)

A bohocok viselkedésében szembetliné a tekintélyellenesség és a ha-
gyomanyos allami szervezetrendszerrel valo szembenallas. A boh6coknal
ennek megfelel6en antimilitarista szemléletrol is beszélhetiink. Egyes
feltételezések szerint szervezett csoportrol van szo6, amely jol osszefogott
szervezet, tehat nem fiatalok spontan egybever6dése, annal tobb, egy
titkosan mikodo és a maga eszkozeivel haborut vivo szervezet. Megfi-
gyelések szerint a tagoknal kimutathato a kapitalizmusellenesség és kor-
csoportosulasrol beszélhetiink esetiikben. Ha valoban elfogulatlanok
lennének, elvarhat6 lenne, hogy ne csak baloldali megmozdulasokon
vegyenek részt. A csoport fellépése azért veszélyes, mert oltozetikkel
és viselkedésukkel szimpatiat kelthetnek a gytilés tobbi résztvevéjében,
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vagyis emberek manipulalasara, befolyasolasara a szervezet tulajdon-
képpen alkalmas. Es bar a maszkirozas ellentétes a jogi szabalyozassal, a
véleménynyilvanitasuk egyik eleme val6jaban, viselkedésiik valamennyi
szegmensével egytitt. Természetesen ett6l még nem zarhato ki a tudatos
szandék arra vonatkoz6an, hogy beazonositasukat megakadalyozzak.

Tovabbi kérdésként meriilhet fel a német szerz6paros’ szerint, hogy
a rendorokkel szemben tanusitott viselkedésiuk nem meriti-e ki a becsiilet-
sértés biintetojogi tényallasat? A bohocok a rendoroket azok utanzasaval,
gesztusaik felnagyitott ismétlésével és az utasitasoknak valé engedet-
lenséggel nevetségessé teszik. A magyar blintet6é torvénykonyv jelenleg
még hatalyos megfogalmazasa szerint ,aki a 179. § (ragalmazas) esetén
kival mdssal szemben a) a sértett munkakorének ellatasaval, kozmegbiza-
tasanak teljesitésével vagy kozérdekt tevékenységével osszefliggésben,
b) nagy nyilvanossag el6tt a becstlet csorbitasara alkalmas kifejezést
hasznal, vagy egyéb ilyen cselekményt kovet el, vétség miatt egy évig ter-
jedo szabadsagvesztéssel buntetend6. (2) Az (1) bekezdés szerint bun-
tetendo, aki a becstiletsértést tettlegesen koveti el.”

A tekintélyelviiséggel és a militarizmussal szembeni fellépésik veé-
leménynek tekinthet6, a véleménynyilvanitas pedig 6énmagaban al-
kotmanyos védelmet élvez a GG 5. § (1) bekezdése értelmében is.®
A magyar szabalyozasban is szembetliné a becsuletsértés tényallasa ese-
tében a ,,massal szemben " kitétel, vagyis megjegyzendo, hogy nem az egyes
rendér nevetségessé tétele a cél tulajdonképpen, hanem a rendérség
egészének kifigurazasa, ezen keresztil pedig az allam kritikaja. Hoz-
zatehetjuk, hogy az Alaptorvény IX. cikkének (4) bekezdése szerint:
LA véleménynyilvanitas szabadsaganak a gyakorlasa nem iranyulhat ma-
sok emberi méltésaganak a megsértésére.” Az Alkotmanybirosag szerint
a véleménynyilvanitas szabadsaga ,anyajoga” tobbféle szabadsagjognak,
az an. ,kommunikacios” alapjogoknak. Ebbdl eredé jogok a szolas- és a
sajtoszabadsag, amely utobbi feldleli valamennyi médium szabadsagat,
tovabba az informaltsaghoz val6 jogot, az informaciok megszerzésének
szabadsagat. Tagabb értelemben a véleménynyilvanitasi szabadsaghoz
tartozik a muvészi, irodalmi alkotas szabadsaga és a muvészeti alkotas
terjesztésének szabadsaga, a tudomanyos alkotas szabadsaga és a tudo-
manyos ismeretek tanitasanak szabadsaga. A véleménynyilvanitasi sza-
badsaghoz kapcsolodik a lelkiismereti és vallasszabadsag, valamint a
gyulekezési jog is.
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A torvény altal védendo érdekeknek négy csoportja kiilonitheto
el egy demokratikus jogrendszerben: Az elsébe az allam érdekei tartoz-
nak. Ennek korébe az adott allam alkotmanyos alaprendjének védel-
me, az allam kils6 és bels6 biztonsaga, a kozjogi tisztségviselok és az
allami szimbo6lumok esetleges védelme sorolhat6. Az ilyen tartalmu
véleménynyilvanitast nevezzuk politikai beszédnek. A mdsodik csoport-
ba egyes tarsadalmi csoportok érdekeinek védelme tartozik faji, etnikai,
vallasi, nemi diszkriminaciot jelenté megnyilvanulasokkal szemben.
Az ide tartozo vélemények csoportja a ,gytldletbeszéd” elnevezésu.
A harmadik kategoriat a tarsadalom egészének olyan érdekei alkotjak, mint
példaul a kéznyugalom, kozerkolcs. A védendo érdekek negyedik korét
az egyéni becsiilet védelme képezi, amelybe beletartoznak az egyén sze-
mélyiségi jogai, magantitkai éppugy, mint egy vallalkozas j6 hirneve,
uzleti titkai.?

A vizipisztoly mint fegyver a kovetkez6 elemzendé kérdés, vagyis az,
hogy tekinthet6-e sérelem okozasara alkalmas eszkéznek a vizipisz-
toly. Néhany tiintetés alkalmaval ugyanis a bohocok a G8-cstics alatt
savas folyadékot fecskendeztek a rendorokre, ilyenforman a vizipisz-
toly alkalmas volt sértilés okozasara. A hazai gytulekezési torvény értel-
mében'’ nem lehet fegyveresen vagy felfegyverkezve'' gyiilekezni, fel-
fegyverkezés alatt pedig barmely, az élet kioltasara alkalmas eszkozt
érteni kell.'” A német gytilekezési torvény 2. §-anak (3) bekezdése
szerint hatosagi felhatalmazas nélkil senki sem vihet magaval a tin-
tetésekre, felvonulasokra fegyvert, vagy olyan targyat, amely embe-
rek megsebesitésére, targyak megrongalasara alkalmas, illetve ebbo6l
a célbol készult. A vizipisztoly ,kimeriti” buintet6jogilag a fegyvernek
latsz6 targy fogalmat, vagyis relevanciaja lehet példaul egy jogos vé-
delmi helyzetben is.

A német szabalyozas killonbséget tesz muszaki és nem muszaki fegy-
verek kozt. A miiszaki fegyverek kifejezetten azok, melyeket fegyver
céljara gyartottak, a nem muszakiak pedig pl. gumibotok, falécek, Mo-
lotov-koktélok, acélrudak, amelyek alkalmasak arra, hogy embereknek
sérulést okozzanak, illetve targyakban kart tegyenek. A vizipisztoly tehat
nem miszaki értelemben vett fegyvernek tekinthet6, amely képes arra,
hogy sértilést okozzon, mert a modern vizipisztolyok igen nagy nyoma-
st eszkozok, melyek pl. emberi szemben sérulést okozhatnak, vagy al-
kalmasak elektromos berendezések megrongalasara. Az alkotmanyjog
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relevanciaja mellett tehat ezekben az esetekben a buntet6jog alkalma-
zasa is szoba johet, hiszen a cselekmény kimeritheti akar a testi sértés,
akar pl. a rongalas tényallasat.

Masfajta problémat vet fel a bohocoknal olykor el6fordulo egyenru-
ha viselése. A német gyulekezési torvény 3. §(1) bekezdése szerint tilos
nyilvanos helyen vagy gytlésen
egyenruhat vagy ahhoz hasonlo

Ha egy gytilés kizarolag ruhazatot viselni. Az egyenruha
bohécokbél allna, viselése itt is a szabad vélemény-

nyilvanitas eleme, vagyis a boho-
cok szerint sziikségszert muvészi
feloszlatasa is. kellék. Elképzelhets tehat, hogy

az itt leirtak alapjan nem merite-
nek ki biincselekményt, azonban egyes esetekben veszélyt jelent visel-
kedésuk a rendre és a kozbiztonsagra, ezért a témakor mindenképpen
alkotmanyjogi és buntet6jogi kérdéseket vet fel.

A magyar gytilekezési torvény értelmében a gyulekezés feloszlathato,
ha arendet zavarja, erre és a gyulekezésrol valo kizarasra lehetoséget ad
anémet gytulekezési torvényisa 13., 18. és a 19. § alapjan. A rendezvény
feloszlatasara' akkor van lehet6ség, ha a kozbiztonsagot és a rendet
kozvetlentl zavarja, pusztan absztrakt veszély nem elegend6. A német
torvény lehetové teszi a gytulekezésrol valo kizarast is, akit kizarnak, an-
nak azonnal el kell hagynia a rendezvényt. Ha egy gyulés kizarolag bo-
hocokbol allna, elképzelheto lenne a gytilés feloszlatasa is.

elképzelheto lenne a gyilés

A BOHOCHADSEREGEK FELLEPESE AZ ELMULT EVEKBEN

Abohochadseregek megnyilvanulasat probaltam meg csokorba gytjteni
az alabbiakban:!*

—német egyetemistak a felsdoktatasi tandij bevezetése ellen tiltakoz-
tak 2005-ben bohocnak 6ltozve;

—a Clandestine Lazad6 Bohoc Hadsereg késztilt bevenni az amerikai
nagykovetség épuletét Londonban, 2005-ben;

— bohocok felvonulasa 2008-ban, Mexikévarosban, a Guadalupei
Sztiz temploma el6tt, a Sztizanya koszontésére;

— bohocnak oltozott tiintetdket fogtak el a rend6érok Daniaban, akik
tobb szazan Krisztiania, a koppenhagai hippivaros jogaiért tintettek;
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—arendorok bohocruhas tintetét talaltak a chilei kongresszus épu-
lete elott, 2010-ben, amikor Sebastian Pinera chilei elnok els6é beszédét
intézte az orszaghoz;

— fegyveres boh6cok megjelenése Hebronban;

— bohocruhas tunteték Ramallahban;

—2007-ben a G8-cstics ellen bohocruhasok tiintettek a német roham-
rendorok elott;

— bohoctiintetok tiltakoztak Parizsban 2006-ban, Sarkozy elnok és
partja ellen;

—megjelentek a képriportok alapjan Kanadaban is;

— 2005 jaliusaban és 2006-ban a G8-cstucs kapcsan pedig jelen voltak
Skociaban;

— 2007. november 10-én a fak gyokereinek jelképes betemetésével
demonstralt tobb civil szervezet és csoport a Nagymez6 utcaban a ,fak
gyokereinek betemetéséért” és a keruleti 6nkormanyzat elszamoltatasa-
ért;

— egy héttel a Magyar Garda megalakulasa utan boho6chadsereget
avattak fel a budai Varban, Karpat Kommando néven;"

— a Magyar Garda megalakulasaval egy idében is bohoctintetok je-
lentek meg, mint ellentiintetok;

— 2011 janiusaban a rendvédelmi szakszervezetek képvisel6i bohoc-
ruhaban tiintettek Budapesten a nyugdijszabalyok varhato valtozasa el-
len.

A Rebel Clown Army egyébként ,hivatalos” honlappal is rendelke-
zik, ezen az oldalon a szervezet a CIRCA nevet viseli, vagyis The Clan-
destine Insurgent Rebel Clown Army'® néven talalhaté (,Titkos Fel-
kel6 Lazado Bohochadsereg”). ,Ne féljetek bolondnak lenni” — all a
honlapon talalhat6é felhivasban. Szabad forditasban néhany gondola-
tot idézek a honlapon talalhat6 hitvallasukbol: ,Valodi nevek és arcok
nélkal mutatjuk meg gondolatainkat, almainkat, és ez fontosabb, mint
az onéletrajzunk” — irjak magukrol. ,Identitasunk elfedésével biztosit-
juk cselekvéseink erejét, mindenhol ott vagyunk. A torténelem nem
egyenes folyasa események sora, hanem varatlan és elére nem latha-
to események sorozata. Bohocok vagyunk, mert mi masok lehetnénk
egy orult vilagban, a boho6cok artatlanok és bolcsek egyszerre, szora-
koztatoak és orok talélok. Mert semmi sem assa ala jobban a tekintélyt,
mint a nevetségessé tétel. Folyamatos harcot vivunk a pénz és a profit
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ellen, egy abszurd haborut. A boh6c egymagaban patetikus figura, de
csoportokban extrém veszélyes. Csatlakozz hozzank... nem kell, hogy
szeresd ehhez a bohdcokat vagy a katonakat, csak szeresd az életet.”
A honlapon felhivas olvashat6 Bush elnok egykori 2003-as angliai la-
togatasaval kapcsolatban, és feltoltotték azt a videot, amely a G8-cstics
elleni 2005-6s skociai tiltakozast tartalmazza. Archivamuk 2006-tol da-
talodik napjainkig. A szervezet német nyelva honlappal is rendelkezik,
hiszen a boho6cok megjelentek Németorszaghan is. Ezen az oldalon'’
olvashatunk antimilitaris plénumrol, NATO-ellenes tiintetésrél, a hon-
lapon aktualis tajékoztato talalhato a soron kovetkezé rendezvényekrol.
Globalizacioellenes felhivasok olvashatok a honlapon, de olvashatunk
Jllegalis” atomhulladékrol vagy szocialis forumrol is. ,Mindig tiltako-
zunk, és megdobbentink, amikor Gjabb katonai bevetésekrol vagy fegy-
veres rendezvényekrol hallunk, vagy rendorségi intézkedésekrol”, irjak.
Egy masik honlapon az alabbiak olvashatok: ,...a Lazad6 Bohochad-
sereg egy massziv, kornyezetbarat, szocialisan halad6é »nemzet«” (meg-
jegyzés: tobb honlapon nemzetként emlegetik magukat, és kormany-
ként); ,....az intelligens populaciobol 1,172 milliardan tehetik azt, amit
akarnak, és ennyien szavazhatnak arra, akire val6ban akarnak, de szaba-
lyok kozt élnek életik kezdetétol... a maganvallalkozasok illegalisak...
kormanyunk nyiltan ateista, a vegetarianizmus kotelez6, a kormany hi-
vatalos allaspontja szerint a vallas butasag.”® A szocialis gondoskodas all
érdeklodésuk kozéppontjaban, és nem a vallas vagy a spiritualitas, illet-
ve nem a jogrendszer. Az egyik toborzo6 plakatjukon azt kérdezik, miért
csatlakoznal az Egyesult Allamok hadseregéhez, amikor csatlakozhatsz
a bohochadsereghez is? Fals igéretek miatt tonnaszamra viszi a pénzt
— marmint az allam hivatalos er6szakszervezete —, mig a mi katonaink
viccesek, elképeszto szituaciokba keverednek messze a csatamezoktol,
masrészrol azonban, mondjak, ez sokkal biztonsagosabb valasztas is. De
dontsd el Te, nézzuk, mit kinal egyik és masik oldal. Mig az amerikai
hadsereg elnyomja az onkifejezést és a szabad véleménynyilvanitast, ad-
dig a bohochadsereg kreativva tesz; a hadsereg szolgasagot és konfor-
mitast kovetel, a bohochadsereg viszont felszabaditja a képzeletet, és
szabadsagot képzel; az amerikai hadsereg pénzt és munkat hazudik, mi
nem hazudunk. A hadsereg nemi és faji egyenloséget hirdet hamisan,
mi mindannyian bohocok és szabadok vagyunk. A hadsereg szamtalan
orszagot megszall nem j6 célok miatt, haboruat hirdet, mi ,kotelet ha-
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zunk” haboru helyett; a hadseregben tisztek orditanak parancsokat, na-
lunk mindenki veled egyutt kiabal, és nem rad ordit; a hadsereg bom-
bat dob le gyerekekre, mi ellenben szeretjuk a gyerekeket; a seregben
hummerekkel kozlekednek, nalunk hossza bicikliturak varnak rad; a
seregben unalmas egyenruha és 8 év kotelezettség, nalunk csodalatos
kulso var, szeretnél piros orrot viselni? Mig a seregben a f6 értékek a
gyilkolas, az er6szak és a fosztogatas, addig nalunk a jokedv, a baratsag
és a szabadsag. Csatlakozz hozzank, és szabaditsd fel magad!" Ne elé-
gedj meg a bohocok munkajaval, 1égy Te magad is az! A felsorakoztatott
érvek olykor hamisak vagy torzitottak, illetve véleményem szerint talsa-
gosan leegyszerusitettek.

A GYULEKEZESI JOG GYAKORLASANAK EGYEB MEGNYILVANULASI
FORMAI: AZ ULOSZTRAJK ES A SORFALALLAS

A gytilekezési jog megnyilvanulasa szamtalan format olthet, lehetnek
a gyulések statikusak és dinamikusak egyarant, idetartozik a menete-
lés, felvonulas, tintetés, helyiségek elfoglalasa, de idetartozik példaul
a bohoctintetéseknél mar régebb ota ismert tl6sztrajk és a sorfalallas.
Ulésztrajkra a kovetkezs példakat talaljuk az elmilt idészakban:

— A HOOK elndke rendszeres orvosi ellendrzés mellett ul6sztrajkot
kezdett a Parlament el6tt a felsboktatasi keretszamok miatt, 2012. de-
cember.?

— UlGsztrajkkal tiltakoztak a diakok a tervezett intézkedések és a ke-
retszamok miatt tobb gimnaziumban, 2012. december.*

— Ulésztrajkkal tiltakoztak a kazincbarcikai kérhaz megcesonkitasa mi-
att, 2013. aprilis.*

— Hallgatoi ul6sztrajk a kormanyhivatalban, Szeged hirei, 2012. de-
cember.®

— Ulésztrajk és diaktiintetés Nyiregyhazan a felsGoktatasi stratégia el-
len, 2012. december.?*

Példak sorfalallasra az elmlt idészakbol:

— Sorfallal tiltakoznak az almadi diakok a diakokat listaz6 igazgato
ellen, 2012. december.?

—Tuntetok sorfala varta a képvisel6ket Pozsonyban a szocialis szolgal-
tatasokrol sz6l6 torvény miatt, 2012. januar.*®

— Sorfalat alltak a tiinteték a békemenet soran, 2012. februar.?’
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— Keresztény nok sorfala a Rebisz laktanyanal, néma tintetés a rend6-
ri eroszak ellen, 2007. majus.®

— Tuntet6k sorfala kozil kellett kimenekiteni egy politikust Anglia-
ban, 2001. majus 17.%

A gytlekezési jog fogalmat, mint fentebb emlitettem, az Alkotmany-
bir6sag hatarozatai kristalyositottak ki, megemlitendé a 75/2008. (V.
29.) AB hatarozat, a 4/2007. (II. 13.) AB hatarozat, az 55/2001. (XI.
29.) AB hatarozat vagy a 30/1992. (V. 26.) AB hatarozat. Az itt emli-
tett hatarozatok foglalkoztak a gyilekezési jog fogalmaval, elemzésével,
mas politikai jogokhoz valo kotédésével, korlatozasaival, onkormanyzati
rendeletben val6 szabalyozasaval és a spontan gytilekezésekkel egyarant.
A kovetkezoképpen fogalmaz a gyulekezési joggal kapcsolatosan az Al-
kotmanybirosag a 4/2007. (II. 13.) AB hatarozataban: ,A békés gyii-
lekezés szabadsaga a demokratikus tarsadalom elofeltétele és alapveto
értéke. A gytilekezési jog alapjan megtartott rendezvények elvalasztha-
tatlanul kapcsolodnak a demokratikus nyilvanossag értékéhez, e ren-
dezvények teszik lehet6vé, hogy a polgarok a politikai folyamatot kriti-
kaval illessék, tiltakozasukkal befolyasoljak...”

KOVETKEZTETESEK

A gytlekezési jog a klasszikus polgari-politikai jogok korébe tartozik,
az atalakulasban 1évé tarsadalmak sokaig korlatoztak az egyesulési és a
gyulekezési jog gyakorlasat. Napjainkra valamennyi europai allam és az
Eur6pan kivili fejlett demokraciak is mindkét jogot nevesitik alkotma-
nyukban, melyek a f6bb nemzetkozi emberi jogi dokumentumokban
is fellelhetok. A gytilekezési jog biztositasa a demokratikus tarsadalom
elofeltétele. A gyakorlatban a gytlekezési jog gyakorlasa jelenthet felvo-
nulasokat és tintetéseket, ulosztrajkot, menetelést vagy sorfalallast is.

Lathato, hogy az emberek a gyulekezési jog és véleménynyilvanitas
szabadsaganak 1j formait keresik, melyek lazadoak és az eddigieknél
is figyelemfelhivobbak. A bohochadseregekkel foglalkozé honlapokon
a kovetkez6 mottot olvashatjuk: ,Az ember részben mar kiszabaditotta
magat a hazugsagok és a brutalitas kodébaol, amely sziiletésétol fogva
leigazta, s részben megszabadult a bajonettek, a pénz, a torvényesség
és a képmutaté tudomany imadasatol.” Ugyanez az idézet koszon visz-
sza az anarchizmussal foglalkoz6 oldalakrol, melyek a kommunizmus
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és anarchizmus fogalmat szervesen Osszekotik. A bohochadseregek
megjelenése tehat nem veszélytelen, amennyiben nem alkalmilag 6sz-
szeverodott diakok szorakozasarol van szo csupan, hanem kuldetéstu-
dattal rendelkez6 mozgalomrol, amely tagokat toboroz, fiatalokat lazit,
és a gyulekezési jog gyakorlasanak ujfajta kérdéseit és nehézségeit veti
fel a jogélet és a rendfenntartas szamara. Eszkozrendszeréhez tartozik a
nevetségessé tétel, esetenként a politikai provokacio, és kommunikaci-
Ojaban a kozvetlenség. Az alternativ mozgalmak egyik fajtaja, beazono-
sithato ideologiai hattérrel rendelkezik, vagyis a baloldali-liberalis tin-
tetok megnyilvanulasi formaja. Minden allam l1étének sziikséges elemei
arend fenntartasahoz sziikséges szervek, igy a honvédség vagy a rendor-
ség, ezek létének megkérdojelezése komolyan nem mertlhet fol.

JEGYZETEK

A cikk megirasa soran felhasznaltam a témakorben sziletett Dirk Staack — Thorsten
Schwarzer: Die Clownsarmee. Neue Protestformen im Lichte des Versammlungsrechts cimi
irast, Die Polizei, 2010. 6., Carl Heymanns Verlag, 172-178. o.

2 2012. évi II. torvény: Rendzavaras, 169. § (1) bek.
www.ekint.org/ekint/ekint.news.page’nodeid=248. (Letoltés: 2013. majus 14.)

* Uo.

> Rtv. 1994. évi XXXIV. tv. 42. § (1), (6) bek.

Bar megjegyezziik, hogy Magyarorszagon bohocnak 6ltéztek a rendvédelmi szak-
szervezetek altal szervezett tintetés résztvevoi is, tehat maguk a rend orei és a

tzoltok. 2011. janius. www.kommunista.net (Letoltés: 2013. majus 1.)

<

Staack—-Schwarzer, i. m.

GG b. cikk (1) Mindenkinek joga van arra, hogy véleményét szoban, irasban és kép-
ben szabadon kifejezze €s terjessze, valamint arra, hogy az altala hozzaférheto6 forra-
sokbol akadalytalanul tajékozodjék... (2) E jogok korlatait az altalanos torvények, az
ifjasag védelmét szolgalo torvényes elbirasok és az egyéni becstilet joga tartalmazza.
Dr. Merényi Péter: A véleménynyilvanitas szabadsdganak korldtai. Jogi Forum, 2012.
februar 29. www.jogiforum.hu/hirek /27295 (Letoltés: 2013. majus 14.)

10°1989. évi III. tv. 12. § (2) A rendezvényen részt vevok nem jelenhetnek meg fegyve-
resen, illet6leg felfegyverkezve. 14. § (1) Ha a gytilekezési jog gyakorlasa a 2. § (3)
bekezdésében foglaltakba titko6zik, vagy a rendezvényen a résztvevok fegyveresen, il-
letoleg felfegyverkezve jelennek meg, tovabba ha bejelentéshez kotott rendezvényt

tilt6 hatarozat ellenére tartanak, a renddrség a rendezvényt feloszlatja.
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Btk. 137. § (4) b) Felfegyverkezve koveti el a blincselekményt, aki az ellenallds
lekiizdése vagy megakadalyozasa érdekében az élet kioltasara alkalmas eszkozt tart
maganal.

Hogy az élet kioltasara milyen eszkoz volt alkalmas, azt a konkrét esetet vizsgalva
szakérté mondja ki.

Feloszlathato, ha a szervez6 megszegte a torvényi el6irasokat, ha a hatoésag meg-
tiltja a rendezvényt, ha erészakossa valik a rendezvény, vagy a résztvevoket koz-
vetlen életveszély fenyegeti, vagy egészséguket fenyegeti veszély, ha a vezetok ma-
gukndl fegyvert vagy mas hasonl6 targyat tartanak, ha a rendezvény egyébként
a buntet6é torvénykonyvbe ttkozik, vagy olyan targyat tartanak maguknal, amely
bilincselekménynek mindsil, vagy ha blincselekményre hiv fel a rendezvény, és a
vezet$ ezeket nem akadalyozza meg azonnal.
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2013. aprilis 15.)
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http://en.wikipedia.org/wiki/File:Circaflier.jpg (Letoltés: 2013. majus 14.)
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www.origo.hu/itthon/20121215-ulosztrajkkal-lufikkal-tiltakoznak-a-diakok.html (Le-
toltés: 2013. majus 8.)
http://atv.hu/belfold/20130415_ulosztrajk_a_kazincbarcikai_korhaz_csonkitasa_
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www.szon.hu/nyiregyhaza/ulosztrajk-es-diaktuntetes-nyiregyhazan /2150565 (Letol-
tés: 2013. majus 8.)
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http://ujszo.com/online/kozelet/2012/01/31/tuntetok-sorfala-varta-a-kepviselo-
ket (Letoltés: 2013. majus 8.)
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