Tudomanyos szakkonyvekrol

Prugberger Tamds

Pénziigyi szakértok képzelt
beszélgetése Magyarorszag valtozo
vilagbeli helyzetérol

Recenzio a Magyarorszag a valtozo vilagban cimu
konyvrol

Financial Experts’ Fictitious Conversation
About Hungary’s Changing Position
in the World

Review of Hungary in the Changing World

OSSZEFOGLALAS
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Allamhaztartasi Intézetének intézetve-
zetS professzordval készitett interjukotet
Magyarorszag a vdltozé vildgban cimmel.
A kotet Magyarorszag gazdasdgpoliti-
kdjat targyalja a rendszervaltozastdl, a
szocialista tervgazdasagi rendszer Osz-
szeomldsatol napjainkig, a harom vezet6
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kozgazddsz szemszogébdl. Egy ujszerd,
formabonté miiré6l van sz6, amely a prob-
lémakat komplex médon jarja korul, és
megfontolandé javaslatokat ad a politi-
kai és gazdasdgi vezetés szamara.

SUMMARY

Hungary in the Changing World, by
Eghajlat Publishers, is a collection of in-
terviews made with the President of the
Hungarian Banking Association, Ldszl6
Parragh, Chairman of the Hungarian
Chamber of Commerce and Industry,
and professor Csaba Lentner, head of the
Institute of Public Finances and General
Government of the National University
of Public Service. Hungary’s economic
policy is discussed from the change of
regime and the collapse of the planned
economy system to date, from the per-
spectives of the three leading econo-
mists. This book is novel and offbeat,
problems are tackled in a complex ap-
proach and recommendations worthy of
consideration are made for the political
and economic leadership.

Egy nem mindennapi konyvet adott ki az
Eghajlat Kiadé Lengyel Klira szerkesz-
tésében: moderator-kérdezsként Kovacs
Lajos Péter, valaszol6é tarsalkodéként
pedig hdrom, egymadssal is vitatkozo
sinterjialany”, Patai Mihdly, a Bankszo-
vetség elnoke, Parragh Laszl6, a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara elnoke,
cimzetes egyetemi docens és Lentner
Csaba, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
Kozpénzugyi és Allamhaztartasi Intéze-
tének intézetvezetd professzora szerepel.
Ami e kotet tartalmi Gjszertiségét jelenti,
hogy a moderitor-kérdez6 a hirom be-
szélget6 szakemberrel kilenc fejezetbe
foglalva megtargyalja az orszdg gazda-
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sagi és pénzlgyi problémadit és Kkitorési,
fejlodési lehetdségeit, majd pedig mind
a harom interjaalannyal kilén-ktlon is
elbeszélget, ami lehet6vé teszi, hogy még
mélyebb osszefliggéseiben is kifejtsék né-
zeteiket.

Az elso téma az Gn. ,stikli” Magyaror-
szdgrol szol, ahol a feleletet adok kimutat-
jak, hogy a kadari rendszerben kialakult
és megtirt, kalonbozé félillegdlis uta-
kon keresztiil biztosithattak az emberek
a maguk boldogulasat. Ezt akkor az al-
lam nemcsak eltlirte, de még tamogat-
ta is. Miként erre a beszélget6k utaltak,
ilyenek voltak a kiilonb6z6 gazdasagi és
vallalati gazdasdgi munkakozosségek,
a munkaid6 utdni vagy alatti fusizas,
amelynek soran dsszekacsintdssal el lehe-
tett érni, hogy az allami vallalatok anya-
gaival és eszkozeivel a villalati dolgozék
kulon jovedelemre tegyenek szert. Ilyen
kortalmények kozott zajlott le a rendszer-
valtas el6tti és utani spontdn, valamint a
kozigazgatds dltal bonyolitott hivatalos
privatizacié is. Miként a konyv képzelet-
beli kerekasztalan szereplé szakemberek
is megdllapitottak, a kilonbo6z6 korrup-
ci6s technikak és médozatok alkalmaza-
sa kovetkeztében sem a spontdn, sem az
allamilag levezényelt privatizacié nem
hozott komoly bevételt az allam szdmara,
ugyanis a kiilfoldi vdllalatok legnagyobb
része a nekik eladott és az 1980-as évek-
ben hitelb6l reorganizdlt cégek zOmét
felszimoltak, vagyis piacszerzés és nem
a cég tovabbmtikodtetése volt a céljuk.
A beszélgetsk arra is utaltak, hogy korrup-
ciéval magyarok is (tisztelet a kivételnek)
szert tettek nagyobb vallalkozéi vagyonok-
ra, azonban ezt a vagyont a tobbséguk a
vallalkozasba forgatds helyett elpazarolta.
Ez volt a jellemz6 az Gjonnan kialakitott
kereskedelmi bankokra, amelyek jelen-
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t6s mértékben a volt szocialista politikai
holdudvar tagjainak adtak szinte ingye-
nesen hosszi lejaratd, igen kedvezmé-
nyes hitelt, hogy vallalkozasaikat sikerre
vigyék; a siker azonban az el6bbiek miatt
elmaradt. Az emiatt tonkrement kereske-
delmi bankokat allami vagyonbdl fel kel-
lett tolteni, amelyek az dllam értékesitési
tevékenysége folytan kiilfoldi bankok tu-
lajdondba kertltek, és azok leanyvallala-
taiként mtikodtek tovabb.

E témakort felolels fejezetben beszél
a harom szakember arrél, hogy miutdn
a Szovjetunié mar nem birta anyagiak-
kal tamogatni nagyra nétt birodalma-
nak gazdasagilag vesztes tartomdnyait,
Magyarorszag rakényszeriilt az IMF és a
Vilagbank hiteleinek felvételére, és kezd-
tink eladésodni. Ezzel kapcsolatosan
sztikséges kiemelni Patai Mihdly szavait,
hogy a rendszervaltdst kovetGen folytak
targyalasok, miszerint Magyarorszagnak
csak a hitelként felvett tokét kell visszafi-
zetni, a kamatokat nem. Patai csak annyit
nyilatkozott, hogy ,Antall J6zsef a targya-
lasokat egyszertien megszakitotta”. Arrol
azonban mar nem beszél, hogy ebben
az USA részérol kozvetlen, az SZDSZ-en
keresztiil pedig kozvetett nyomds neheze-
dett ra. Szerintem abban, hogy az adds-
sagszolgalatot ma is nyodgjik — nem gy,
mint a lengyelek —, ériasi felel6ssége van
az SZDSZ-nek, valamint az USA-val és az
SZDSZ-szel egyluttmi{ikdds Antall Jozsef-
nek.

Lentner Csaba helytalléan mutatott
rd, hogy a rendszervdltds utdn csak egy
ut volt, és ez a piacgazdasag atvétele.
A problémat azonban a kozgazdaszpro-
fesszor szerint az jelentette, hogy ez az
atvétel igen gyorsan tortént, és a magyar
lakossdg nem volt rd felkészilve. A lakos-
sag tdlnyomo része — miként ezt a tobbi

beszélgetSpartner is kifejtette — gyorsan
akart meggazdagodni, és a részben fél-
illegdlisan megszerzett vagyonnal nem
tudott mérsékelt médon, fegyelmezetten
és szakszertien gazddlkodni, ami a ter-
mel6- és szolgaltaté-, valamint a banki
szféra hazai miikodtetésében egyarant
megnyilvinult. Mindezt a sokkal fegyel-
mezettebb és raciondlisan 6nérdek-érvé-
nyesit6 kilfoldi cégek és pénzintézetek, a
sajat érdekeiknek megfelel6en, az orszag
hétranydra céltudatosan ki tudtdk hasz-
nalni.

Sz6 esett végil e témakorben arrdl,
hogy az orszdg milyen unortodox gaz-
dasdgpolitikdval szabadult meg az IMF-
fligg6ségtsl. Ezzel kapcsolatban Patai
Mihaly megjegyezte, hogy amit Matolcsy
nemzeti banki és a kormany pénzugyi
politikdja eredményként elért, az nem
unortodox, hanem new-ortodox politi-
ka. Azzal azonban mindenki egyetértett,
hogy a mai kozép- és anndl id6sebb koru
kozgazddsz-generaci6 még mindig az
anakronisztikus neoliberalis irdnyvona-
lat koveti, mivel oktatéik ezt tanitottdk.

A mdsodik témakior 1ényegében foly-
tatdsa az el6zének, amely ,a multik és a
bardtsdgos dllatkert” cimet viseli. Itt a mo-
derdtor azt a kérdést feszegeti, hogy a pri-
vatizdcié soran a Magyarorszdgra bejott
multinacionalis vallalatok mennyire ers-
szakosan érvényesitik a sajat érdekeiket,
milyen mértékben nyomjak el a hazai val-
lalkozasokat, és miikodésik hasznabol
mennyit visznek ki, és mennyit hagynak
itt. A tdarsalgds sordn leszogezték, hogy a
kalfoldi termel6 és kereskedelmi cégek,
de ugyanigy a kulf6ldi bankok leanyinté-
zetei is, miikodéstik sordn nem elegendd
modon segitik el6 a hazai vallalkozdsok
felfejlodését, tobbségtikben csak sajat ér-
dekeiket érvényesitik, és a hasznot teljes
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egészében Kkiviszik az orszigbdl. Emiatt
(bar differencidltan) pozitiv intézkedés-
nek tartjak, hogy az allam a kulfoldi cé-
gekre is adot vet ki, valamint azt, hogy
bevezették a bankadoét. A vitazok arra is
ramutattak, hogy a kiuilféldi bankok, de
a magyar OTP is a devizahitelezés soran
unfair eljardssal és a kordbbi balliberalis
kormanyzat részérsl tortént felelGtlen
propagaldssal milyen tdrsadalmi problé-
makat okoztak, és a devizahitelek forin-
tositdsaval és kivezetésével a kormany,
illetve a jegybank miként tudta a felme-
ralt szocidlis problémadk jelentds részét
megoldani.

Eme dllami intézkedések miatt ko-
moly feszultségek keletkeztek a jelenlegi
polgari kormdnyzat és a multik kozott,
amit a beszélgetStarsak természetesnek
tartanak. Szerintiik az allamnak tudo-
masul kell vennie, hogy a kiilfoldrsl az
orszagba bejott cégek els6dlegesen a
sajat érdekeikre vannak tekintettel, de
ugyanakkor nekik is tudomdsul kell ven-
ni, hogy a befogadé dllamnak és tdrsada-
lomnak is vannak veltik szemben elvara-
sai. Ezért a hazai gazdasagpolitikanak a
tartos hazai mtikodés érdekében, az ér-
dekkolcsonosség jegyében kell az orszag-
ban mitikods kulfoldi cégekkel kiegye-
zésre torekedni. Csak igy alakulhat ki a
hasznos egymas mellett mtikodés a Kkis-,
a kozepes és a nagyvdllalatok, valamint a
bel- és a kulfoldi cégek kozotti j6 viszony,
ami mellett a képletes ,allatkert” ,barat-
sagossd”

A vildgfolyamatok sodrdban” cimt har-
madik témakorben a beszélgetés targya az
volt, hogy ez a sodrds miként alakult ko-
rdbban, és miként alakul napjainkban,
valamint hogy e sodrdsban, mégpedig
a vilaggazdasag és a politika jelenlegi
hatalmi centrumain beltl hol van Ma-

vdljon.
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gyarorszag helye. A beszélgetSpartnerek
abbdl indulnak ki, hogy a Szovjetunié
szétesésével megszilint a két hatalmi cent-
rum, vagyis a keleti szovjet és a nyugati
USA-beli. Ennek kovetkeztében USA-do-
minanciaval egypolust gazdasagi és poli-
tikai centrum alakult ki. Ugyanakkor ezt
az egypoOlusi hatalmi centrumot egyre
erételjesebben kezdi ismét tobbpdlusiva
alakitani a gazdasagilag egyre er6so6do
Kina és India, veti fel a beszélgetés soran
Parragh Laszl6. A beszélgetés iranyvona-
lat vezet6 moderdtor utal arra, hogy eb-
ben a feltorekvo, ismét a tobb pdlus ira-
nyaba tarté er6centrumban helyet kér az
egyre jobban er6sodd, megujult Orosz-
orszdg, amely a birodalmi helyzetét nem
akarja feladni. Oroszorszag és az USA
kozott — miként ezt megallapitjik — ke-
mény kiizdelem folyik Ukrajndért, amely
az USA érdekkorébe kerult. Ugyanakkor
a Krim félszigetet — amely kordbban is
Oroszorszaghoz tartozott — Oroszorszag
annektalta. A pufferzéondban az EU van,
amely az USA kivinsagara embargé ala
vonta Oroszorszagot, amibdl az EU és a
tagdllamai jonnek ki rosszul, mig az USA
ezen nyerészkedik, mert — miként a be-
szélgetés soran megdallapitjak — az Orosz-
orszigban az EU embargdja miatt hidny-
z6 arukat az USA pétolja.

A beszélgetés soran az érintettek fel-
vetik, hogy ebben az dtrendezédési folya-
matban az EU egyre gyengitil annak elle-
nére, hogy ott is elindult mind a bank- és
a biztositasi szektorban, mind pedig az
iparban és a szolgdltatdsban az a cent-
ralizalédasi folyamat, ami az USA-ban
kezd6dott el. E16jott azonban a beszélge-
tés sordn, hogy az olajvdlsag, valamint a
2007-ben elkezd6dott bankvilsag jobban

stjtotta Eurépat, mint az USA-t. Kitting

P

elemzést adnak mind a kettérél a beszél-
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getGpartnerek. Kilonosen Patai és Lent-
ner idevonatkozé szakszerd pénziigyi
elemzései érdemelnek figyelmet, aminek
az iparra és a kereskedelemre irdanyulo
kihatasait Parragh mondja el. Ismét sz6-
ba keriil a devizahitelezés, amely néhany
nyugat-eurépai allamban is megjelent,
féleg azonban a kelet- és kozép-eurépai
posztkommunista dllamokban, és oko-
zott komoly gazdasagi-szocidlis problé-
mdkat. A konyvben beszélget6 partnerek
Magyarorszagot érintve azonban Kkitér-
nek arra is, hogy e hitelformédnak forin-
tositdssal tortént dtalakitdsat szocidlis
szempontbol is megfelel6en oldotta meg
a kormédny a Nemzeti Bankkal karoltve.
Visszatérve ismét az er6vonalakra,
a beszélgetés soran kiderilt, hogy az
orosz—amerikai konfliktusban az EU-n
beliil is a legnehezebb helyzetben Ma-
gyarorszag van, mivel torténelmileg a
Nyugatrémai Birodalom katolikus és a
Keletromai Birodalom ortodox keresz-
tény kultirtertiletének hatdran van, ép-
pen dgy, mint az ezer évre visszamend
torténelmében. Ez is kozrejatszott abban,
hogy komoly piacai voltak a szlav keleten
Magyarorszagnak, amiket részben a pri-
vatizdcio, részben pedig az ukran konf-
liktusb6l eredé embargé miatt veszitett
el. A beszélgetés is arra konkludalt, hogy
a magyar gazdasagpolitikanak e piacok
visszaallitasdra kell helyezni a hangsulyt,
amit az orszag gazdasagfoldrajzi helyzete
is indokol. Ehhez csak annyit tennék hoz-
za, hogy kar volt Stadler J6zsefet kétszer is
visszaes® addcsaldsai miatt letltetni, mi-
vel az orosz—ukran piacokon kittin 6sz-
szekottetésekkel rendelkezett, amelyek a
kétszeres bortonbe kerulésével elvesztek.
Szerintem az els6 esetben egy nagy ossze-
gli pénzbiintetés, a masodik esetben egy
felfuggesztett bortonbuintetés kiszabasa,

valamint pénzbirsaggal egybekotve az
elmaradt ad6 befizetésére valo kotelezés
lett volna gazdasagjogilag-politikailag a
helyes megoldas. Igy tovibbra is hasznos
lett volna személye és tevékenysége az or-
szag szamara.

A negyedik témakorben a beszélgetSpart-
nerek azzal foglalkoztak, hogy az eur6
bevezetése milyen haszonnal jart azok-
nak az orszdgoknak, amelyek az euré6zo-
naba beléptek, és milyen hatranyt vagy
talan elényt jelentett azon orszdgok sza-
mara, amelyek nem csatlakoztak az euro-
ovezethez. Az ezzel kapcsolatos elemzé-
sek jelent6s mértékben Osszpontosultak
Magyarorszagra, amelynek kormdnyai
tervbe vették az euréovezethez torténd
csatlakozast, aminek id6pontjat tobbszor
is kitoltak a feltételeknek torténd megfe-
lelés hianya miatt. Végul is azonban e hi-
anyok tartéssa vdldsa okdn a csatlakozds
elmaradt. Azt, hogy miért nem sikerult
Magyarorszagnak teljesitenie a csatlako-
zasi feltételeket, mélyrehatéan és hosszan
Lentner Csaba elemzi, arrél pedig, hogy
ez milyen hatrannyal jar, Patai Mihaly
érvei figyelemre méltéak. Az ezzel kap-
csolatos Osszefliggések targyaldsa sordn
ismét eljott az orosz—ukrdn konfliktus,
és hogy az EU az embargéval maga ellen
épitett csapdahelyzetet, gyengitve az eu-
rét a dollarhoz viszonyitva.

Ami az eur6zonit illeti, Kovacs Lajos
Péter felveti, hogy azon beliil is nagyon
folyamatok jatszédnak le,
amelyek abbol adédnak, hogy kiilonbo-

z6 erdsségili az eurézénaban részt vevo

ellentétes

orszagok gazdasagi helyzete. Lentner
Csaba ramutat arra, hogy a gazdasagilag
gyengébb dllamokat az Eurépai Kézpon-
ti Bank ugy probalja felerésiteni, hogy
az altaluk kibocsatott dllampapirokat

felvasarolja. Parragh Laszl6 szerint ezek-
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ben az dllamokban az a probléma, hogy
a kozponti hatalom gyengesége miatt a
strukturalis reformok mind ez iddig el-
maradtak, és emiatt 6riasi a munkanél-
kuliség. Annak érdekében, hogy az euro
meger6so6djon, ezen a helyzeten is valtoz-
tatni kell, allapitjdk meg a moderator al-
tal megkérdezettek.

A képzelt beszélgetés dtodik témakore a
régiok ujraéledésének kérdése. Parragh
Laszl6 szerint a magyar kulpolitika e te-
kintetben ,vakvagdnyra szaladt”. Magya-
rdzata szerint Lengyelorszig kulonutas
gazdasagpolitikat folytat, és 6ndll6 piacai
vannak, tertiletébdl pedig annak idején
csak Galicia tartozott az Osztrak—Magyar
Monarchidhoz. Ezért Magyarorszag nem
a lengyelekkel tartozik egy régiéba. Egy
régié lenne Magyarorsziggal Romadnia,
Szlovakia, Szerbia, Horvitorszag, Szlova-
kia és Ausztria. Ausztria viszont — amely
e régioba sorolhat6 — gyarmatként nézne
Magyarorszagra és valamennyi itt emli-
tett kozép-eurdpai orszdgra. Romdnia a
migranskérdésben, de mds tekintetben
is ellentétes dllaspontot képvisel, mint
Magyarorszag és az itt emlitett kdzép-eu-
répai allamok jelent6s része. Rdadasul
— miként a konyvben erre utalds is torté-
nik — a szomszédos dllamokban élI6 ma-
gyar kisebbségek jogainak elnyomdsa mi-
att Magyarorszagnak komoly konfliktusai
vannak Romaniaval, és e kérdésben Szlo-
véakiaval is. Szerbia és Horvatorszag eseté-
ben az ott é16 magyar kisebbségek miatt
probléma nem, de a migrdciés nyomas
feltartéztatdsa terén komoly szemléleti
kulonbség allt fenn, ami a beszélgetés so-
ran hangot is kapott. Megjegyzésre kivan-
kozik azonban, hogy a kdnyv megjelenése
6ta (2015 nyara) ezen a téren kedvezd val-
tozas allott el6 mind Ausztridban, mind
pedig Horvatorszagban és Szerbidban is.
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Lentner és Parragh megallapitja,
hogy Magyarorszag nem azokkal az al-
lamokkal mtikodik egyiitt, illetve probal
egyuttmtikodni, amelyekkel egy régio-
ba tartozna. Ugyanakkor a kerekasztal
azt is megallapitja, hogy komoly szinvo-
nalkiilonbségek dllnak fenn e régiéba
sorolhaté dllamok kozott, amelyeket ki
kellene egyenliteni. A tdrsalkodépartne-
rek itt mindenekel6tt ama szinvonalkii-
lonbségekre utalnak, ami az eurét beve-
zet6 Szlovakia és az euréovezetbe nem
tartoz0 Magyarorszag kozott az el6bbi
elényére fennall. A beszélget6 felek arra
a megallapitasra jutottak, hogy minde-
nekelstt e hatranyok kikiiszobolésével
kellene Magyarorszagnak felzdrkéznia a
kulfoldi megoldasok elemzése és figye-
lembevétele mellett. Ennek alapjan kel-
lene bizonyos mértékig megreformalni
a bankrendszert, a fels6oktatast, a mun-
kanélkuliség kezelését, a foglalkoztatds
elosegitését. Ami a foglalkoztatds elGse-
gitését illeti, mindannyian azon az dllds-
ponton vannak, hogy ezen a téren a koz-
munkdnak jelentSs részben még mindig
improduktiv tertileteit hasznos iranyba és
els6sorban a termelésbe kellene irdnyita-
ni. E témakoron belil még mélyebben at-
beszélték azokat a gazdasdgi és pénziigyi
rendszert érint6 javaslatokat, amelyek
mar felvetédtek az el6z6 témakorben is.
A hatodik témakort jelentd ,kerekasz-
tal-beszélgetésen” a bankhitelrdl, a nive-
kedésrol, valamint a keleti nyitdsrol folyt a
diskurzus. A tdrsalgas torténelmi visz-
szapillantdssal indult, mégpedig arrdl,
hogy az egyszint kozpontositott magyar
bankrendszer hogyan valt Magyarorsza-
gon az 1980-as évek masodik felében két-
szinttivé, ahol a mdsodik, vagyis az an. ke-
reskedelmi-gazdasagi szint kezdetben a
lakossdgnak és a gazdasagi egységeknek
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egyardnt nyujtott hitelt. Sz6 esett arrol
is, hogy a tilzottan kedvezo feltételekkel
nyujtott feleltlen hitelkihelyezések okan
a masodik szint bankjai tonkrementek,
és feltokésitésre szorultak az OTP kivé-
telével tortént kilfoldi eladasuk el6tt. Az
OTP is eladasra kertilt, de abban a belso
menedzsment jelentSs szerephez jutott.
A kilfoldnek eladott bankok magyaror-
szagi lednyintézetei — miként err6l mar
tobbszor a beszélgetések soran szé esett
— mikodéstk jelentds hasznat kivitték az
anyabankjaiknak. Ismét széba kertilt en-
nek sordn a devizahitelezés problémaja,
amelyekért a kulfoldi anyabankok sem-
milyen felel6sséget nem vallaltak fel.

A magyar t6késosztdly jellegét és
szerepét a beszélget6k meglehetGsen
otletszegénynek tartjak, amely inkabb
allami segitséggel, nem pedig 6ner6bsl
jott létre. Vita alakult ki arrél, hogy ez az
0j hazai t6kés réteg politikailag milyen
iranyhoz tartozik. Lentner Csaba szerint
hosszabb tavon jobbra tart, amit a masik
két vitapartner kétségbe von azzal, hogy
ez a réteg racionalisan mindig ahhoz az
irdnyvonalhoz hiiz, amelyik az érdekeit
optimalisan ki tudja elégiteni. Ez azzal
kapcsolatban meritlt fel, hogy Parragh
Laszl6 felvetette, amivel Patai Mihdly is
egyetértett, hogy meg kell teremteni a
magyar vallalkozoi réteget. Erre reflek-
talt Lentner Csaba, hogy a Nemzeti Bank
a Novekedési Hitelprogramon keresztul
tobb ezermillidrd forintot invesztal a ma-
gyar vallalkozdsokba, amibél els6sorban
a kkv-k és a mez6gazdasigi kistermelSk
részesiilnek.

Kiterjedt a beszélgetés arra is, hogy
milyen viszonyban dll egymassal a cég-
tdmogatds és a korrupcié. Kérdésként
vetodott fel, hogy korrupcié-e az, ha a
kozbeszerzésnél a megbizasok nagyobb

része ugyanahhoz a céghez kertul. Patai
Mihaly szerint az ezzel kapcsolatos agga-
lyok nem megalapozottak. Lentner Csa-
ba szerint ugyanis nem lehet korrupcié-
rol beszélni akkor, ha a kozbeszerzések
tobbségét olyan kiprébalt cég kapja meg,
amely a megbizasok teljesitésére a legal-
kalmasabbnak latszik.

A beszélgetés zaréakkordjaként szo-
ba kertlt a keleti nyitas, a keleti piacok
meghoditasanak kisérlete, ami nemcsak
sztik korre, csak Oroszorszdgra, hanem
a tdgabb tertletekre is kiterjed, a kozel-
keleti E16-Azsiat is magaban foglalva. En-
nek kapcsan felmerilt a felgjitandé Paksi
Atomerdmd munkdlataindl az orosz koz-
remtikodés, aminek helyességét tobb régi
EU-tagallam sem vitatja, beldtva, hogy a
hazai energiaszolgaltatds hosszi tavi
biztositdsdnak ez a legkifizet6d6bb meg-
oldasa. Egyetértettek a beszélgetGpartne-
rek abban is, hogy egy olyan gazdasagpo-
litikara van sztikség, amelyben a nyugati
gazdasagi kapcsolatok fenntartdsa és a
keleti piacok irdnydba torténd nyitas egy-
forma sullyal jelenik meg.

A hetedik témakorre tortént ,képletes
Osszejovetel” sordan a hdrom beszélgets
fél és a beszélgetést mederben tarté mo-
derator Magyarorszdag nemzetkozi megitélése-
rél diskuralt. Kovacs Lajos Péter szerint a
Nyugat részérdl alacsony a tlirési kiiszob
velink szemben, és felteszi a kérdést,
mi ennek az oka? Patai Mihdly szerint a
Nyugat nem azt réja fel, hogy a magyar
gazdasagpolitikat a keleti piacok érdek-
lik, hanem a Norvég Alap hazai kezelésé-
vel, a reklamadoéval, Moszkva és Briisszel
osszehasonlitdasaval, valamint az illibe-
ralizmussal van bajuk. Szerinte a legna-
gyobb baj a magyar politikusok atipikus
artikulaldsa a Nyugat iranydba. Lent-
ner Csaba szerint viszont a Nyugatnak
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semmi erkolcsi alapja nincs, hogy ben-
niinket kritizaljon, mert a keleti piaco-
kon veltink szemben versenyez. Parragh
Laszl6 abban latja negativ megitéléstink
okdt a Nyugat részérdl, hogy a magyar
gazdasagpolitika szakitott a mainstream
gazdasdgpolitikdval, és a hitel-visszafize-
téssel fuggetlenitette magat az IMF-t6l,
valamint amiatt, hogy ledllitotta a deviza-
hitelezést és a PPP-programot. A Nyugat
szemében ezenkiviil — dllaspontja szerint
—szdlka minden olyan intézkedés, amely-
ben nemzeti érdekek jelennek meg, mert
azok elé az integracids célok elé gordit
akadalyokat, amelyeket Briisszel az USA-
val egyittt kovet. A beszélgetésbdl kide-
rul, f6 probléma a Nyugat szempontjabol
az, hogy Magyarorszag szamara szimpa-
tikusabb a szocialis piacgazdasighoz ha-
sonl6 gazdasigi berendezkedés, mint a
Briusszel dltal tamogatott kiméletlen ver-
senyen alapul6 piacgazdasag.

Az utolsé kollektiv beszélgetés a jovd
piacgazdasdagdnak kiindulopontjairol szolt.
A tarsalgas inditasaként a moderator
felvetette, hogy azokrél a legfontosabb
szempontokrol essen sz6, amelyeket a
jovo gazdasdgi tervezésénél figyelembe
kell majd venni. Patai Mihdly els6ként
megszolalva leszogezte, hogy az EU-ban
él a vilag lakossiganak kevesebb mint
8%-a, viszont a vilag GDP-jének 25%-at
termeli meg, ami sokdig nem tartha-
t6 fenn, és emiatt valtozas varhaté, ami
sidegen kornyezetb6l” indul el. (Ez a
valtozas az6ta mar el is indult, és ez nem
mas, mint Eurépat elozonléssel fenyege-
t6 migracié — P. T’) A gyors és folyamatos
standard valtozasok masik Osszetevoje
a multinacionalis vallalatoknak a ked-
vez6bb dru- és munkaerdpiac irdnydba
torténd aramldsa, ami az orszdgba jove-
telukkor munkaer6-lekotés szempontja-
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bél is pozitiv hatdst valt ki, kivonuldsuk
azonban komoly gazdasdg- és foglalkoz-
tatdspolitikai problémat okoz. Ez utébbi
elkeriilése érdekében sztikséges nyugvo-
pontra jutni a multikkal, ezenkivil arra
is torekedni kell, hogy a magyar cégek
is eljussanak kulfoldre, és ott ,meg tud-
janak kapaszkodni”. Lentner Csaba sze-
rint elsédlegesen a mezgazdasagot és az
élelmiszeripart lenne sztikséges fejleszte-
ni, mig Parragh Laszl6 a tarsadalmi ers-
forrasok 0sszehangoldsat litja fontosnak,
amivel eljuthatunk ahhoz, hogy magas
szintli technikai eszkozoket (pl. szenzort
és navigacios szoftvert) tudjunk gyartani,
kivdltva ezzel az alacsony szintli Ossze-
szerel6i tevékenységet. Azzal mindenki
egyetértett, hogy az orszag jovojét egy
magas szintii vallalkoz6i és beszallitéi te-
vékenység viheti pozitiv irdnyba. Ehhez
azonban az oktatdst, a szakképzést és az
egészséguigyet meg kell reformalni, az
infrastruktirat pedig fejleszteni kell.

A kotet masodik szerkezeti része ha-
rom azonos metodikdju, kiillon-kiilon felvett
beszélgetést tartalmaz Parragh Laszléval,
Lentner Csabaval és Patai Mihallyal.
Mindharman 0Osszefuiggéseiben mond-
tak el véleménytket azokrol a kérdések-
r6l, amelyeket az els6 rész kerekasztal-
beszélgetései soran Kkifejtettek. Ezért
azokat sztikségtelen lenne részleteiben
megismételni, itt csak a leglényegesebb
szempontokat emelem Kki, szintézisszert-
en. Most mdr ne dlljunk meg félhiton cim
alatt a beszélgetés Parragh Laszl6val,
mig Kiegyezés féliton... fejezetcim Kke-
retében Lentner Csabdval folyt. Patai
Mihaly A Nyugatrémai Birodalom és a t6-
résvonalak cimt fejezetben még részlete-
sebben fejtette ki mindazt, amit a képze-
letbeli kerekasztal-beszélgetések soran
elmondott.
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Parragh Ldszl6 a vele folytatott be-
szélgetés sordn elmondta, hogy az An-
tall-kormdny idején tortént iparszerke-
zet-valtas az dtgondolatlan és trukkos
privatizicié miatt negativ volt. Amit a
hazai politikai elit olcsén megszerzett,
azt cs6dbe vitte. Befektethetd téke nem
volt, viszont a vallalatban 1évo tokét kivet-
ték és felélték, a kulfoldi toke tilnyomo
része a privatizacié sordn csak piacszer-
zésre torekedve, vallalatfelszamolast haj-
tott végre. T6ke hidnydban a kkv-k nem
tudtak fejlédni. Az dllamkasszaba az
adoéelkerulés, a multiknak adott adéked-
vezmény, a vamszabad teriilettel torténd
tritkkozés miatt kevés jovedelem folyt
be. Az allami szerepvallalas is elhibazott
volt, amire érvként felhozza a devizahite-
lezésben tortént allami koézremitikodést.
Pozitivnak tartja viszont, hogy a régéta
htz6d6 strukturdlis reformok elinduldsa
és végigvitele megtortént. A tovabbfoly-
tatdssal kapcsolatban megjegyzi, hogy a
kutatast — amire az dllam sokat kolt — job-
ban 6ssze kell kapcsolni a gazdasdggal, a
lényeges erdforrasokat pedig kormanyza-
ti egyuttmtikodéssel ossze kell hangolni.
Ezenkivil a kisvallalkozasok els6sorban
beszallitoként vegyenek részt a gazda-
sagban, végtermékként pedig a kézmii-
iparban jeleskedjenek,
konjunktirdja van. Ami a szakképzést
és a szakmunkasképzést illeti, véleménye

aminek most

szerint azokat a nagyvallalatokhoz kot-
ve lehetne szinvonalasan és hatékonyan
megoldani, visszadllitva a nagyvallalati
tanmtihelyi és képz6helyi rendszert.
Lentner Csaba a vele folytatott beszél-
getés soran kifejtette, hogy a jelenlegi
magyar kormdny sikere az unortodox
jellegli j6 gazdasagpolitikabol fakad,
amely megszuntette az IMF-t6l val6 fug-
g6séget. Emiatt timadja az EU, valamint

a kual- és belfoldi balliberdlis iranyvonal
a kormanyt, amelynek nem konvenciona-
lis eszkozokre éptil6é gazdasdagpolitikdja a
magyar tdrsadalom tdmogatasat élvezi.
Az internetadé kivételével vonatkozik ez
az 1j ado6zasi rendszerre is, amivel a mul-
tinaciondlis termel&vallalatok tobbsége
is — mara egyre inkdbb — elégedett, a ki-
szamithatésaga miatt. Bar a bankadé a
kalfoldi bankok itteni lednyvallalatainak
nem tetszik, és kivonuldsukkal fenyege-
téznek, ha azonban sikeril a magyar gaz-
dasdgot tartés fejlédési palydra dllitani,
vissza fognak jonni, hiszen biztonsagos
belsé piacokat és tzleti lehetGséget kap-
hatnak. Addig is az OTP-vel és mas hazai
kotddést bankkal, novekedésre koncent-
rdlo jegybankkal at lehet hidalni a prob-
lémat. Raciondlis termelésbe fektetends
hitelekre ugyanis mindig sztikség van.
Lentner pozitivan nyilatkozott a Matolcsy
vezette Nemzeti Bank tevékenységérol is.
Utalt arra, hogy az amerikai Fedhez ha-
sonléan nemcsak az inflacié leszoritdsat
irdnyozta el6, hanem a munkanélkiliség
csOkkentését és a gazdasagi novekedés
beinditdsat is. Vizsgdlva a jelenlegi koz-
munkaprogramot, kritikaként - igen
helyesen — utalt arra, hogy jelenlegi,
zomében improduktiv jellegét produk-
tivva kellene atalakitani. Szerintem ilyen
lehet a kozmunkdsok mez6gazdasagi
alapanyag termelésébe torténd bevona-
sa. A professzor az MNB oktatéi, okta-
tasalapitvidnyi és oktaté-kutatéintézeti
tevékenységét nagyra értékeli, amihez
magam is csatlakozom. Jelenleg ugyanis
a kozgazdasz-tirsadalomban még min-
dig a kordbbi professzoroktdl szarmazé
ortodox kozgazdasdgi tanok uralkodnak.
Ami a fels6oktatast illeti, Parragh Laszl6-
hoz hasonléan, 6 is a kis 1étszamu hall-
gatokkal és/vagy nem piacképes képzést
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folytaté szakok, karok és felsGoktatdsi
intézmények megsziintetését szorgalmaz-
za. A radikalis fellépéssel kapcsolatosan
azonban o6vatos lennék, és a megszin-
tetés helyett a ,kultirszakok” esetében
inkabb a takaréklangra helyezést tartom
szerencsés megoldasnak, még ha csak kis
létszamu hallgat6t oktatnak is (régészet,
miivészettorténet, asszirolégia, egyipto-
l6gia stb.). Ez az orszdg altalanos kultu-
rdlis szinvonaldnak a fenntartdsa miatt is
lényeges.

Patai Mihdly a vele folytatott beszél-
getés sordn kifejtette, hogy a nyolcvanas
évektol nagy pénziigyi piramisok jottek
létre elészor az Egyesilt Allamokban,
majd Eurépaban, amely folyamat 2003
és 2005 kozott fejez6dott be. Ezek a nagy
monstrumok oda vezettek, hogy a pénz-
ugyi elit fuggetlenitette magat a politikai
elitt6l. Az elmult harom-négy évben azon-
ban elindult az ellenfolyamat, amikor a
politikai elit visszavette a kezdeményezést
a pénzugyi elittdl. Kritikaként fogalmaz-
ta meg, hogy az eurdépai politikai elit nem
tud j6 valaszt adni az amerikai kihivasok-
ra, mert az eur6hoz mint pénzkoncepci-
6hoz egyértelmtien hozzitartozik a po-
litikai uni6 is, a koltségvetési unioé és az
ad6unio is, amely teriileteken megannyi
probléma, ellendllds, konszenzusterem-
t6 képességbeli deficit érzékelhets. Az
elmult évtizedben elterjedt svdjcifrank-
alapt hitelezésrél Patai elmondja, a teljes
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kord megitéléshez hozzatartozik, hogy az
pozitiv szerepet is jatszott, hiszen 1,2 mil-
li6 csaldad jobb lakdsban €él, mintha nem
vette volna fel a hitelt. Majd hozzateszi:
tobb olyan momentum jdtszott szerepet
a svijcifrank-alapt hitelezés 6sszeomlasa-
ban, amely fuggetlen, és leveszi a felel6s-
séget a kormanyzat és az ugyfelek vallarol
is, a bankokérdl viszont nem. Kritikaként
jegyzi meg a politikum azon igéretét,
hogy 2007-ben belépunk az eurézénaba.
Ha a munkavallalok a devizahitel-torlesz-
tés idejére mar eurdban kaptdk volna a
fizetéstiket, semmi probléma nem lett
volna. A kormdny konszolidaciés intéz-
kedéseire, mint egy 4j bankkorszak nyita-
nyara, a globalizacié folyamatdra pedig,
melynek hazank is része, mint egy tovabb-
ra is folytat6do, le nem zdrhaté ,folyamat-
ra” tekint a bankszovetség elnoke.

Recenzorként, 6sszegz6 értékeléskép-
pen csupdn csak annyit, hogy egy olyan
yjszerti, formabonté miir6l van szo,
amely a problémdkat komplex médon
jarja koril, és megfontolandé javaslato-
kat is ad a kormany szamara. A m olva-
sasa soran sok osszefuiggésre fény dertl.

A kotet angol nyelvli megjelenése
2016 masodik félévében varhato.

(Patai Mihdly — Parragh Ldszlo — Lent-
ner Csaba: Magyarorszdg a valtozé vilagban.
Eghajlat Konyvkiadé, Budapest, 2015, 325
oldal.)



