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Tvan Daniel — Kot Gyula

Uj Btk. kommentar I-VIIL kotet
(frissitésekkel)

New Commentary on Criminal Code
vol. I-VIII (with updates)

OSSZEFOGLALAS

E recenzié célja, hogy bemutassa és eré-
nyeit kiemelje a Polt Péter dltal szerkesz-
tett VIII kotetes Uj Btk. kommentart.
A kommentdr az 4j buntetjogi kédex
elfogadasit és hatdlybalépését kovetSen,
2013-ban jelent meg, ugyanakkor 2014-
ben kozreadtak egy frissitéseket is tartal-
mazé kotetet, mely végiil teljessé tette a
munkat.
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SUMMARY

The aim of this review is to emphasize
and present the virtue of New Commentary
on Criminal Code vol. I-VIII (with updates),
edited by Péter Polt. After adoption and
entery into force of the new Hungarian
Criminal Code the commentary was pub-
lished in 2013, however in 2014 a volume
with updates has been published to com-
plete the work.
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Prof. Dr. habil. Polt Péter PhD, legf6bb
tigyész, 2017-t61 az NKE RTK Biintetsjo-
gi Tanszékének tanszékvezetd egyetemi
tandra f6szerkesztésében latott napvila-
got még a 2013-as év folyaman az Uj Btk.
kommentar (a toviabbiakban: Kommen-
tar) elsé kiaddsa, amelyet az djdonsago-
kat bemutaté kilon kotet tett teljessé
2014 folyaman. A monumentdlis mivet
szerz6inek alkot6kozossége hozta 1étre.!
A szerz6k soraiban neves elméleti szak-
emberek mellett a buntet§jogi joggya-
korlat valamennyi dga képviselteti magat
jeles alkotok képében.

A recenzi6 szerzdinek nyilvin nem le-
het realis célkitlizése az, hogy valamennyi
kotetrsl mély elemzést adjanak, hiszen ez
a terjedelmi kereteket szétfeszitené. Mint
ahogy az dltaldnos részi 1. kotet elGsza-
vaban a f6szerkeszt6 megallapitja, 2013.
julius 1-én lépett hatalyba 2012. évi C.
torvény néven Magyarorszig negyedik,
teljes buntetd torvénykonyve. Nyilvanva-
l6an a terjedelmes vallalkozas célja, hogy
a fenti torvény magyarazasa, klasszikus
werb&czyanus kifejezéssel élve ,fejtegeté-
se” (legem commentarii, a torvényt fejte-
getni). A Kommentar szerkesztése soran
a f6szerkeszt6 és a szerz6i alkotokozosség
arra torekedett, hogy az egyes torvényi
szabalyokat illetéen olyan magyardzatok-
kal szolgaljon, amely vilagos, egyértelmd,
iranyado birésagi dontésekkel van alata-
masztva. Emellett természetszertileg az
egyes buntetdjogi jogintézmények torté-
neti bemutatasatél sem tartézkodnak a
szerzok.

Fontos szerkesztési elv volt, hogy a
megfogalmazdsok tomorek és egyértel-
miek legyenek. F6ként azért, hogy a
jogkeres6 nagykozonség is megértse a
magyardzatokat, de nyilvin nagyon fon-
tos megdllapitds, hogy a kotetek elsGsor-

ban a jogalkalmazéknak szélnak. Ezen
tilmenden a fészerkeszt6t és a szerzoi
alkotokozosséget az a szandék vezette,
hogy a jogi oktatds és tovabbképzés is
tananyagként haszndlhassa ezeket a ko-
teteket. A Kommentir megszivlelend6
modszertannal prébalta az egyes olyan
szerz6i és mas szakmai véleményeket Osz-
szeegyeztetni, melyek vitatottak vagy vitat-
hatéak. Ilyenkor a metédus az volt, hogy
az egymadssal ellentétes nézeteket azonos
moédon torekedtek bemutatni, azonban
az allasfoglaldsokat akképpen alakitottak
ki, hogy azok a legnagyobb mértékben
megfeleljenek a jogalkot6 sziandékdnak,
ajogalkotoi szandékot alakito jogpolitika-
nak és annak a dogmatikai rendszernek,
amelyben a hatdlyos Btk. fogant, illetve
amely dltal megvalésul.

Hazank els6 kodifikdlt buintets tor-
vénykonyve az 1878. évi V. torvénycikk,
kozismert nevén a Csemegi-kédex volt,
amely valamennyi
igényt kielégitett. Az els6 hazai anyagi

korabeli  szakmai
biintetdjogi kédex nevét Csemegi Karoly
jogtudés és dllamtitkdr utdn kapta (Nagy,
2014:33-35). Csemegi Karolynak a ma-
gyar judikatira torvényjavaslatok sorat
koszonheti, mégis az 6rok emlékezetet
szamdra az els6 kodifikdlt magyar bin-
teté torvénykonyv biztositja. Ismeretes
vele kapcsolatban, hogy a jogtudomanyi
vitdk soran az idegen nyelvi forrasokat is
hosszasan és fejbol tudta idézni. Konyvta-
ra polcain német, francia, angol és olasz
jogtudomanyi miivek alltak, melyeket a
jeles jogtudés naponta forgatott (Sebes-
tyén, 2006:41-58). Kétségtelen, hogy ez
a tudomanyos alapozasu jogalkot6i szan-
dék napjaink kodifikatorai el6tt is példa
volt. A buintetdjogaszok kozill hasonlo
minéségl életmiivet talin csak Angyal
Pil mondhatott magiaénak (elég ezzel
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kapcsolatosan azéta sem felulmult 21
kotetes Btk. nagykommentdrjara utalni)
(Angyal, 1927-1943). A Csemegi-kédex-
szel kapcsolatban sziikséges megjegyezni,
hogy e nagy magyar jogaszi alkotas alta-
lanos része tekintetében 1950-ig, kiilonos
része tekintetében pedig 1962-ig szolgalta
a magyar biintet6jog-alkalmazast.

A Gsemegi-kodex utan fogadtak el az
1961. évi V. torvényt, melyet mar 1978-
ban felviltott az az 1978. évi IV. torvény,
amely 2013. jualius 1-jéig volt hatalyban.
Ez utébbi bunteté térvénykonyv valto-
zott legtobbet valamennyi hazai buntetd
torvénykonyv kozil, mivel kozel szazhuisz
alkalommal médositottak 1979 6ta, és a
modositasok kozil szaz a rendszervaltas
utani idészakra esett. A rendszervaltas,
az Eurépai Uniéhoz torténd csatlakozas,
valamint a blintetpolitika gyokeres val-
tozasa, illetve az életviszonyok alapvetd
valtozasai elkertulhetetlenné tették, hogy
az egyre nehezebben alkalmazhaté ko-
herenciazavarokkal kiuzdé régi Btk.-t egy
modern buntets torvénykonyv valtsa fel.
A jogbiztonsag kovetelménye, a folya-
matosan valtozé kornyezet, a tarsadalmi
folyamatok sokrétiisége, a tudomanyos-
technikai fejlédés cizellaltsiga megki-
vanta, hogy az 4j toérvénykonyv tikrozze
az ezekre a kihivdsokra adott blintetdjogi
valaszokat. Ennek sordn a jogalkot6 ko-
vetkezetesen érvényesitette az altalanos
és elismert blintetjogi elveket, és ezzel
parhuzamosan az 0j tdrsadalmi jelensé-
geket koherensen beillesztette a térvény-
konyv szabalyai kozé. Végeredményiil egy
egységes buntetdjogi dogmatika korvona-
lazédott.

A buintet6 torvénykonyv dltalanos ré-
sze a nyolckotetes és egy potkotetet tartal-
maz6 vallalkozds els6 két kotetét foglalja
magdban, illetve a frissitéseket tartalmazé
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kiegészit6 konyv harmincnyolc fejezete
kozul az elsé tizenkét fejezet tartozik az
altalanos rész korébe.

A buintetd torvénykonyvrél szol6 2012.
évi C. torvény hazank els6 olyan biintet6
kédexe, amely preambulumot tartalmaz,
éppen ezért mar csak az Gjdonsag okan is
sziikséges, hogy ezen preambulumot a re-
cenzio is jobban megvizsgalja. Val6jaban
azt kell mondanunk, hogy a jogalkot6 a
preambulum megalkotdsdval a bunte-
t6 torvénykonyv jelentdségét ismeri el,
nyilvinvaléva téve azt a jelent6s helyet,
amely ezen kiemelkeds kédexet a legfon-
tosabb torvénykonyvek sordban megilleti
(Alaptorvény, Btk., Be., Ptk., Pp., Ket.).
A preambulumok rendeltetése az, hogy
megismerhetévé tegyék a szabdlyozds
el6zményét, indokdt és céljat, tovabba
kisegit6 jelleggel rogzithet6k olyan elvi
tételek, amelyeket a jogszabdly szakaszai-
ban az adott tétel normativ tartalmédnak
hidnya miatt nem lehetséges rendezni.
A hatdlyos Btk. preambuluma felsorol-
ja azokat a védend6 alapvets értékeket,
amelyeket a Btk. oltalmazni kivan. Ezek
az aldbbiak: az ember sérthetetlen és el-
idegenithetetlen alapjai; az orszag fiigget-
lensége; az orszag tertiileti épsége (territo-
ridlis integritds); az orszag gazdasaga és a
nemzeti vagyon. A preambulum magaban
foglalja, hogy hazidnkban a Btk. a nemzet-
kozi jogi €és az unioés jogbdl ered6 kotele-
zettségek figyelembevételével nyert elfo-
gadast. A preambulum kifejezésre juttatja
azt is, hogy a Btk. megalkotasara az dllam
kizarélagos buintet6hatalma érvényesité-
se céljabal kertilt sor. Az 1978-as kordbbi
Btk.-hoz képest az 1j kédex indokoldsa
szamos 1j, a bluntetSpolitika szamadra is
fontos tényez6 megjelenésére utal. Ilyen-
nek tekintendd kiilonosen az Eurépai
Unidhoz val6 csatlakozds, a felgyorsult
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tudomanyos fejlédés figyelembevétele,
illetSleg a szervezett biin6zés elleni haté-
konyabb fellépés sziikségessége, valamint
a biintetések szigoritasanak igénye, amely
a bilinozés szerkezetében bekovetkezett
valtozasokra tekintettel merult fel. Mind-
ezek mellett az 4j Kommentar is utal ra,
hogy a politikai dokumentumok kéziil,
a nemzeti egyuttmiikodés programja is
hangsulyozza, hogy a jogszabdly szigora, a
biintetési tételek novelése, az életfogytig
tarté szabadsagvesztés tobbszori alkalma-
zasa, valamint az dldozatvédelem alkal-
mas a btinelkdvet6k megreguldzisira; és
vildgossd teszi, hogy a buntets torvény-
konyv egyik legfontosabb kévetelménye
a szigorusdg, azonban ez nem manifesz-
tilédhat csupdn a blintetési tételkeretek
emelésében, hanem kiemelt jelent&ségt
a tettaranyos biintetSjogi szemlélet arti-
kulalasa. Azaz az 4j Btk. egyik legjelent6-
sebb — az altalanossdg szintjén is kimond-
haté feladata — a tdrsadalom védelme.
(Erdemes ehhez tanulmanyozni a francia
Marc Ancel és az olasz Filippo Gramatica
tanait.) Az alaptanok kifejtése sordn Polt
Péter fészerkeszté a Btk. alapelvei koziil
kulon is kiemeli a torvényesség elvét,
amely a magyar buntet6kédexben el6-
szOr nyert megfogalmazist oly médon,
hogy ez az alaptétel a nullum crimen sine
lege, valamint a nulla poena sine lege elvét is
magaban foglalja.

A tovabbiakban az I. kotet I. fejezete
a torvényesség elvét vizsgalja, kilonosen
a magyar Alkotmanybirésig dontései,
valamint az Emberi Jogok Eurépai Biré-
saga ftéletei tikrében (Vaskuti Andras).
Az 1. kotet II. fejezete elemzi a magyar
bintet6 joghatésag kérdéseit, kiillonos
tekintettel az id6beli hatdly, valamint a
tertleti és territoridlis hatdly kérdéseire
(Polt Péter). Ugyanezen kotet III. feje-

zete foglalkozik a biintetdjogi felel6sség
kérdésével is (Blaské Béla). A IV. feje-
zetben olvashatunk a bintethetéséget
kizar6 vagy korldtoz6 okok rendszerérdl.
Ilyennek min&stl: a gyermekkor; a kéros
elmedllapot; a kényszer és a fenyegetés; a
tévedés; a jogos védelem; a végsziikség; a
jogszabaly engedélye; az eloljaré paran-
csa; a torvényben meghatarozott egyéb
ok; illetve a buintetsjogi felelGsség tigyne-
vezett torvény feletti kizaré okai (Blaské
Béla, Lajtar Istvan, Elek Balazs). Az V.
fejezet foglalja magaban a buntethet6-
séget megszinteté okok rendszerét. Ide-
tartozik: az elkovetd haldla; a biintethe-
toség elévilése; az eléviilést félbeszakito
bintetSeljarasi cselekmények; a ténybeli
azonossdg; a kegyelem; a tevékeny meg-
bands; a buintets jogszabalyban meghata-
rozott egyéb megsziinteté okok (Blasko
Béla, Elek Balazs). A VI. fejezet vizsgdlja a
buintetGjogi felel6sségre vonas egyéb aka-
dalyait. Ez két esetkort foglal magdban: a
magdninditviny hidnyat és a feljelentés
hianyat (Elek Balazs).

A II. kotet altal tartalmazottan ismer-
het6 meg a bluintetéseket enumeral6 VII.
fejezet (Gal Istvan Laszlo, Sztics Andras).
Ennek pardarabja a VIII. fejezet, amely az
intézkedésekkel foglalkozo fejezet (Sziics
Andras, Lajtar Istvan). A IX. fejezet vizs-
galja a buntetés kiszabasanak kérdéseit
(Elek Balazs). A X. fejezet tartalmazza az
elitéléshez fiiz6d6 hatranyos jogkovetkez-
mények és a mentesités esetkoreit (Sziics
Andriés). A fiatalkoriakra vonatkozoé ren-
delkezések sora a XI. fejezetben olvasha-
t6 (Lajtar Istvan). A XII. fejezet elemzi a
katonakra vonatkozé rendelkezések kér-
dését (Blasko Béla).

A III. kotetben mar a buntet§jog ku-
16nos részi kérdéseivel taldlkozhatunk.
Megjegyzends, hogy a kordbbi térvény-
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hez képest, amely els6 kiillonos részi feje-
zetében az dllam elleni btincselekménye-
ket helyezte a buntetd tdorvénykonyv ezen
részének élére, most kezd6 fejezetként az
emberiesség elleni biincselekményeket
reguldlja a kédex a XIII. fejezetben (Gel-
lér Baldzs Jozsef). A XIV. fejezet vizsgalo-
dasi kore a haborts biincselekményekre
terjed ki (Gellér Baldzs Jozsef). A XV.
fejezet a testi épség és az egészség elle-
ni btincselekményeket vizsgalja (Czencz
Zoltan, Vaskuti Andras). A XVI. fejezet
foglalkozik az egészségligyi beavatkozas
és kutatds rendje elleni btincselekmények
targyaldsaval (Vaskuti Andrds). A XVIL
fejezetben olvashatunk az egészséget ve-
szélyeztet6 btincselekmények kiilonféle
valfajair6l (Békés Adam). A XVIIL fejezet
az emberi szabadsag elleni btincselekmé-
nyekre vonatkozé ismereteket tartalmaz-
za (Gellér Balazs Jozsef).

A IV. kotetben a XIX. fejezet a nemi
erkolcs elleni btincselekmények kulonfé-
le eseteit tarja elénk (Gal Istvin Laszlo).
A XX. fejezetben a gyermekek érdekét
sértd és a csaldd elleni btincselekmények
kategoridi szerepelnek (Lajtar Istvan).
A XXI. fejezet az emberi méltésag és
egyes alapvet6 biincselekmények korét
foglalja magaban (Békés Adam). A XXII.
fejezetben a kozlekedési btincselekmé-
nyek kulonféle elkovetési magatartdsai
jelennek meg (Czencz Zoltan).

Az V. kotet élén allé XXIII. fejezetben
a kornyezet és a természet elleni biin-
cselekmények kérdéseivel a f6szerkeszto
foglalatoskodik (Polt Péter). A rendszer-
tani elhelyezés kifurkészhetetlen rejté-
lyei okan fordulhat els, hogy némileg
stilustorésként a kornyezet és természet
elleni blincselekmények utin, a XXIV.
fejezetben azok az dllam elleni biincse-
lekmények kovetkeznek, amelyek dog-
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matikai helye meglatasunk szerint a XIII.
és XIV. fejezet el6tt, kozott vagy utdn
kellene hogy legyen (Gdl Istvan Lasz16).
Ezt a részt koveti a mindsitett adat és a
nemzeti adatvagyon elleni btincselekmé-
nyekkel foglalkozé XXV. fejezet (Békés
Adam). A XXVI. fejezetben olvashatunk
az igazsagszolgaltatds elleni biincselek-
ményekrsl (K6halmi Laszlo, Csak Zsolt).
A jelenkorban nagy figyelmet kapé kor-
rupciés btincselekményeket a XXVII.
fejezet elemzi (Gal Istvan Laszl6). A ko-
vetkez6ekben vizsgalt crimenek kore a
hivatali blincselekmények sorat foglalja
magdaban (Kéhalmi Ldszl6). Ehhez a kor-
hoz kapcsolédik a hivatalos személyek
elleni btincselekmények kérdéskore,
amelyet a XXIX. fejezet taglal (K6halmi
Laszl6).

A VI. kotet XXX. fejezete a kozbiz-
tonsag elleni btincselekményeket elemzi
(Gal Istvan Laszlo). A XXXI. fejezet tarja
elénk a nemzetkozi kotelezettségen ala-
pul6 koézbiztonsdgi céli gazdasagi eloira-
sok elleni biincselekményeket (Gal Istvan
Laszl6). A XXXII. fejezet irja le a koznyu-
galom elleni btincselekmények kiilonféle
formait (Gellér Balazs Jozsef). A XXXIII.
fejezetben a kozbizalom elleni btincse-
lekmények  megvizsgdlasara taldlunk
kalonboz6 példakat (Kohalmi Laszlo).
A XXXIV. fejezet a kozigazgatas rendje el-
leni biincselekmények valtozatos formait
veszi goreso ald (Gellér Balazs J6zsef).

A VII kotet XXXV. fejezete a vagyon
elleni er6szakos deliktumok rendszerét
ismerteti (Vaskuti Andréds). A XXXVI.
fejezet az el6z6 fejezethez szorosan kap-
csolédva a vagyon elleni biincselekmé-
nyek valfajait veszi szimba (Csdk Zsolt).
A XXXVII. fejezet vizsgdlja a szellemi
tulajdon elleni btincselekmények kiilon-
b6z6 formait (Békés Adam). A XXXVIII.
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fejezet a pénz- és bélyegforgalom bizton-
saga elleni deliktumokat mutatja be (Gal
Istvan Laszl6).

A VIII. kotet XXXIX. fejezete a kolt-
ségvetést karosit6 btincselekményeket ve-
szi vizsgdlat ala (Miskolczi Barna). A XL.
fejezet a pénzmosdsra vonatkozé blintets
anyagi jogi problémdkat mutatja be (Gal
Istvan Laszl6). A XLI. fejezet a gazdal-
kodds rendjét sért6 btincselekmények
kérdéseire terjed ki (Gal Istvin Laszlo,
Békés Adam). A fogyasztok érdekeit és
a gazdasagi verseny tisztasagat sértd blin-
cselekményeket tartalmazza a XLII. feje-
zet (Békés Adam). A tiltott adatszerzés
és az informaciés rendszer elleni delik-
tumok korében felmertilé nehézségeket
tarja fel a XLIIL fejezet (Békés Adam).
A XLIV. fejezetben a honvédelmi kote-
lezettség elleni biincselekményekrsl ol-
vashatnak az érdeklodsk (Torok Zsolt).
Szorosan kapcsolédik e kérdéskorhoz az
utolsé kulonos részi XLV. fejezet, mely
a katonai bilincselekményekrsl sz6l (To-
rok Zsolt). A Kommentar utolsé fejezete
a zaré részben tartalmazza a 459. §-ban
talalhat6 értelmezs rendelkezéseket (Bé-
kés Adam).

Osszegzésként elmondhat6, hogy az
alkot6kozosség gyors reakcidjanak és
precizitisinak koszonhetden, az olvasé-
kozonség majd egy honappal az 14j Btk.
hatdlybalépése el6tt mar forgathatta a
Kommentart, mely kell6 alapossdggal, al-
kotmanybirésdgi hatdarozatokkal és biréi
itéletekkel tarkitva alkot kerek egészet.
A naprakészséget szolgalja az is, hogy a
2013-ban megjelentetett nyolckotetnyi
anyagot kozel egy évvel a megjelenés
utdn egy potkotet tette teljessé. Az j
Btk.-ra vonatkozé modosité rendelkezé-
sek dtvezetését tartalmazza a frissitéseket
magdban foglalé kotet, amely tartalmaz-

za az id6kozben szuletett kariai dontése-
ket is, olyan moédon, hogy mindezek az
érintett Btk. rendelkezési korében jelen-
nek meg. Klasszikus az el6sz6 azon fordu-
lata, amely szerint a nyolc plusz egy ko-
tet nem is egyszertien csak kommentar,
hanem hagyomanyos értelemben vett
glossza. Itt a f6szerkeszt6 arra utal, hogy
mig a glosszdatorok és posztglosszatorok
jegyzeteket frtak a rémai biintetdjoghoz,
addig az ugynevezett praktikusok a roé-
mai jog, a korabeli szokdsjog, valamint
a kdnonjog figyelembevételével az egyes
olasz varosok szamara tudés kompildcié-
kat készitettek, melyek altal mind a biin-
teté anyagi jog, mind pedig a bintetd
eljarasjog 6nall6 jogagainak megalapitoi-
va, valamint els6 tudomanyos mtivel6ivé
valtak. Elmondhaté, hogy véleménytunk
szerint a konyvsorozat igen j6 szolgdlatot
tesz mind a jogalkalmazok, mind a jog-
keres6 kozonség, mind a joghallgatéi ko-
20sség széles koreinek, és az itt felmertls
problémdk megolddsiara igen hasznos
panacea.
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