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Peti Andrds

Az erdelyl magyarok geopolitikai-
geostrategiai helyzete és jovoképe
a 21. szazadban

The 21st-Century Geopolitical
and Geostrategic Situation and Future
Vision of Hungarians in Transylvania

OSSZEFOGLALAS

Az erdélyi magyarok geopolitikai elemzése
szervesen Osszefiigg torténelmi multaval
és jelenével, valamint foldrajzi stratégiai el-
helyezkedésével. Igazi kihivdis megjésolni,
milyen médon sikeril ennek a térségnek
kihaszndlni foldrajzi és politikai stratégiai
helyzetét, és gy6zteseivé valni a globalizal6-
dé vilagnak. Az elmult évtizedekben a tudo-
manyos szakmai vitdk soran egyértelmiivé
valt, hogy a vildg globalizaciés folyamatiaban
felértékelodott a tertleti elhelyezkedés. Je-
len tanulmany célja Erdély foldrajzi, torté-
nelmi, demografiai, kozgazdasigi és jogi
keresztmetszetének elkészitése, Kkitérve a
statisztikai régiok eltéré jellemvonasaira, a
tombben vagy szérvanyban él6 magyarlakta
tertletek onkormdnyzatainak koltségvetési
lehettségeire, az elemzett adatok alapjan

egy jovokép felvazolasa, amely lehet6séget
biztosithat az adottsagok, erdforrasok és
stratégiai pozicié kihasznélasanak konszoli-
dalasahoz.
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SUMMARY

An analysis of the geopolitics of Hungar-
ians in Transylvania is closely interrelated
with their history, current situation and
strategic geographical location. It is a real
challenge to predict how this region will be
able to take advantage of its strategic geo-
graphical and political status and come out
as a winner in the globalized world. In the
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course of the scientific debates of the past
few decades, it has become obvious that ge-
ographical location has been appreciating
in the process of globalisation. The aims of
the study include giving a cross-sectional
view of Transylvania's geographical, his-
torical, demographic, economic and legal
situation, with special focus on the charac-
teristic differences between territorial units
and on the budget resources available for
local governments in the areas inhabited
by Hungarian ethnic groups, and, based on
the analysed data, outlining a future vision
that could offer the possibility to consoli-
date use of the resources and the strategic
position.
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Keywords: Transylvania, Hungarians in Tran-
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BEVEZETES

Egy régio, igy Erdély politikai, gazdasagi
helyzetének elemzéséhez sziikséges az adott
orszag torténelmét és foldrajzat is megis-
merni (Kaplan, 2013:8). A Karpat-medence
altal korulhatarolt térség, azon belul Erdély
szerepe ,geopolitikai szempontbol azért is
fontos, mert egyszerre helyezkedik el az Uj
Selyemt nyugati kapujaban, a baden-wiir-
tenbergi, a bajor, a lombardiai technolégiai
kozépvallalkozasokra épulé térség keleti
kapujaban és a rémai borostyantt kozepén,
ott, ahol ma a kozép-eurépai autédipari koz-
pontok taldlhat6k” (Csizmadia, 2016:181).
Erdélyt lehet ,geografiai fogalomként” em-
liteni, viszont nem lehet elktiloniteni ,gaz-
dag és hosszi multd politikai tartalmatél”
(Révai Nagy Lexikona, 1991:587). A {5ld-
rajzi korilhatarolas mellett ne feledkezziink
meg az érzelmi kot6désrdl sem, amely Er-
délyt ,minden magyarok szerelmetes kert-
je” (Szabo, 1999:146) altal jellemez, vagy
ahogy Arany Janos jellemzi szul6foldjét,
»azon a hataron fekszik, hol a hegyekbdl le-
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vandorl6 folyok és patakok meglassidnak,
szétfolynak a tdjon és folissza Sket a rét”
(Szabé, 1999:131). Hasonl6képpen, Erdély
Jtorténeti tajegységnek” is tekinthetd, mint
»a Duna-taji gazdasag-tarsadalmi fejlédés sa-
jatos problémaegytittese” (Pach, 1988:21).

Az id6k folyaman Erdély kisebb vagy na-
gyobb tertiletet foglalt magaban, a Partium,
a Tokaj uradalma, Szabolcs, Bereg, Szatmar,
Ugocsa, Zemplén, Borsod és Abatj virme-
gyéket is beleértve (Egyed, 2006:86). Ta-
gabb értelemben pedig Erdélyhez tartozik
a Mdaramaros és a Bansag is. Etnogeografiai
szempontbdl meghatarozva, ,erésen atme-
netividék”, ,a magyar és roman lakossag ha-
gyomanyos miiveltsége oOsszefonédasinak”
helyszine (Gunda, 1988:39). De tekint-
hetjik a torténeti statisztika vagy torténeti
szociologia szempontjabol (Csetri-Imreh,
1980:9), belss Erdély, Partium, székely és
szasz székek, Nyugat-Erdély, Mdaramaros és
a Bansag adéosszefrasainak megfelel6en
(Csetri-Imreh, 1980:15).

Az el6z6 szempontokat is figyelembe
véve, a jelenkornak megfelels, dltalinosan
elfogadott szabalyrendszer alapjan ttinik
célszertinek Erdély foldrajzi-politikai hata-
rait meghuzni. Az Eurépai Unié altal kidol-
gozott, a statisztikai célu tertleti egységek
lajstromanak' megfelelGen, a geopolitikai
szempontbol, Erdély kérilhatarolasahoz a
NUTS osztalyozast vettiik alapul. A felosz-
tas alapjan a NUTS1 Makrorégi6 2, NUTS2
(Eszaknyugati és Kozponti régio, illetve
Nyugati régié) és a NUTS1 Makrorégi6 4,
NUTS2 (Nyugati régi6) képezi Erdélyt. Igy
a NUTS3 besorolas szerint Erdély a kovet-
kez6 16 megyét foglalja magdban: Bihar,
Beszterce-Naszod, Kolozs, Maramaros, Szat-
mar, Szilagy, Fehér, Brass6, Kovaszna, Har-
gita, Maros, Szeben, Arad, Krass6-Szorény,
Hunyad és Temes.

ERDELY DEMOGRAFIAI ADATAI
Az erdélyi magyarok geopolitikai helyzeté-

nek értelmezéséhez az altalanos romaniai
helyzetbél sziikséges kiindulni, valamint
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hasznos a Magyarorszaggal kapcsolatos ada-
tokkal val6 osszehasonlitds. A demografiai
adatok alaposabb elemzése megkoveteli,
hogy ne csak az elmilt hisz év népszamla-
lasaira szoritkozzunk, hanem az elemzést
kiterjessztik az ut6bbi hetven év alatt beko-
vetkezett valtozasokra is (1. tdblazat).

A masodik vilighabort utan megkezds-
dott a lakossdg gyarapodasa, és ez nagyjabol
jellemz6 volt mindkét orszdgra az 1989-es
politikai fordulatig. Azonban Magyarorsza-
gon és Erdélyben a magyar lakossdg szama
mar a fordulat el6tt elkezdett csokkenni. Az-
6ta folyamatosan apad a lakossag mindkét
orszagban, illetve Erdélyben is, figyelembe
véve a 2019. januar 1. adatot is. A legutéb-
bi, 2011-es hivatalos népszamlalasi adatok
alapjan, a legnagyobb magyar nemzetiségti
lakossdggal rendelkezs erdélyi telepulések

a kovetkezok voltak, abszolut szamokban és
a teleptilés Osszlakossagdhoz mért aranya-
ban (2. tablazat).

ERDELY REGIONALIS FELOSZTASA

Ahhoz, hogy az erdélyi magyarsag helyzetét
jobban megismerhesstik, 1ényeges foldrajzi
szempontbdl figyelembe venni az egyes fej-
lesztési régiok sajatossagait, eltérd torténel-
mi fejlédéstiket, valamint a magyar lakossag
urbanizaciés koncentriciéjit, elsGsorban
a varosokra Osszpontositva. Romdnidban
2004-ben nyolc fejlesztési régiot jeloltek
ki,” ezen belul harom régi6 alkotja Erdélyt,
a NUTS2 szintii tertleti besorolds szerint.
Azonban az Gjonnan kialakitott régiok koz-
pontjainak kijelolésénél csak részben vették
figyelembe az egyes varosok I. szintti, or-

1. tablazat: Romdnia és Magyarorszdg népessége, és Erdély etnikumai

coszamlalas & _ )
(Rorl:lrztl:isa;ul\flla:ya:rf):zzég) Romania?* Magyarorszag®
Ebbdl: Erdély*
Romin etnikum | Magyar etnikum
1948/1949 15 872 624 5735 015 9 205 000
1956,/1960 17 489 450 4041 156 1558 254 9 961 000
1966,1970 19103 163 4 559 432 1597 438 10 301 000
1977/1980 21 559 910 5203 846 1691 048 10 709 463
1992/1990 23 286 794 5 684 142 1603 923 10 374 823
2002/2001 22 628 665 5393 552 1415718 10 198 315
2011 20 121 641 4794 577 1216 666 9937 628
2019. januar 1. 19 405 000 n.a 9772 756

Forrds: Sajat szerkesztés

2. tabldzat: A legnagyobb magyar nemzetiségii lakosi telepiilések (2011)

Varos Lakossag osszesen | Magyar lakossag A magyar lakossag aranya
Marosvasarhely 134 290 57 532 42,84%
Kolozsvar 324 576 49 565 15,27%
Nagyvarad 196 367 45 305 23.07%
Sepsiszentgyorgy 56 006 41 233 73,62%
Szatmarnémeti 102 411 35 441 34,60%

Forrds: Sajdt szerkesztés
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szagos jelentdségt, eurdpai szintli befolyasi
lehetdségét. Igy példaul a Kozponti régio
kozpontja nem Brassé, hanem Gyulafehér-
var lett, ezzel szemben az Eszaknyugati régi-
6ban Kolozsvirt, illetve a Nyugati régiéban
Temesvart jelolték ki.

A torvényben rogzitett regiondlis fejlesz-
tési program egyik fontos célkittizése, hogy
hozz4jaruljon a kiillonb6z6 régick kozotti
kulonbségek csokkentéséhez, amelyek tor-
ténelmi, foldrajzi, gazdasagi, tarsadalmi és
politikai okok miatt alakultak ki. Romdania
korménya 2008-ban® meghatirozta azokat a
varosokat, amelyek kiemelten és elsdlege-
sen részesilnek fejlesztésekbdl az unids és
orszagos finanszirozasi programok kereté-
ben. A jogszabdly két kategériat ktilonboz-
tet meg: fejlesztési pélus, idetartozik Brasso,
Kolozsvar és Temesvar, valamint vérosi fej-
lesztési polus, idetartozik Erdélybsl Arad,
Nagybdnya, Déva, Nagyvarad, Szatmar, Nagy-
szeben és Marosvasarhely. Az el6bbi varosok
a 2007-2013-as programozasi idszakban a
Regionalis Fejlesztési Program varosfejlesz-
tésre szant alapjainak 50%-val, mig utébbi-
ak 20%-val rendelkezhettek. A 2014-2020-
as programozasi idészakban megmaradt a
fejlesztési polus besorolasa, viszont a varosi
fejlesztési pélushoz minden megyeszékhely
bekertilt, Csikszereda és Sepsiszentgyorgy is.
A rendelkezésre dll6 forrasok 50%-at lakos-
sagszam alapjan lehet megpdélyazni, 50%-at
pedig a fejlesztési régioban taldlhaté megye-
székhelyek egyforma ardnyban hivhatjak le.

A Romania tertileti beosztasat szabalyozo
torvényben’ a fentiektél némileg eltérd osz-
talyozas taldlhat6. Az erdélyi nagyvdrosok
kozul az I. szintd, orszagos jelentSségti, euro-
pai szinti befolyasi lehet6séggel rendelkez6
megyei jogi varosok kozé sorolja Brassot,
Kolozsvart, Nagyvaradot és Temesvart. Tehat
Nagyvarad bekerult a kiemelt varosok kategé-
ridjdba. A IL. szintti, megyekozi jelentoségt,
megyei vagy a helységek kozotti egyenstlyi
szerepet betolté megyei jogt varosok kozé
sorolja a tobbi 34 erdélyi megyei jogu varost.*

Az emlitett torvény meghatarozza azo-
kat a szempontokat és adottsigokat, ame-
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lyek alapjan egy varos a 0. szintli (Bukarest
mint févaros) és I. szintl jelentSségti varos
kategéridjaba tartozik. Ezek koziil els6leges
szempont az elényo6s foldrajzi elhelyezkedés:
ynemzetkozi vagy eurépai geostratégiai ér-
deki fekvés, fejlédési és vonzé kozpontok,
a nemzetkozi/eurdpai jelentségti szallitasi
infrastruktdra tengelyek hosszaban valé elhe-
lyezkedés”.? Jelenleg Marosvasarhely megyei
jogu varos az I. kategérids besoroldshoz sziik-
séges feltételeket tobbnyire teljesiti: eurépai
szinvonalu koziti (A3 Transilvania autépalya
és a tervezett Marosvasarhely—Jaszvasar-auto-
pélya), vasuti (Déda—-Székelykocsard-vasiatvo-
nal) és légi (korszerti nemzetkozi reptil6tér)
infrastruktdraval rendelkezik, tudomanyos,
egészségiigyi, miivel6dési és oktatdsi koz-
pont. A lakossdgszamra vonatkozé feltétel
még nem teljestlt, amely legaldabb 200 ezer
lélekszamban hatdrozza meg az alsé hatart.
Tekintetbe véve a rendelkezésre all6 ers-
forrasokat és a potencidlt, Marosvasarhely
I. szintli besorolasa biztositand az eurdpai
szabvanyoknak megfelels fejlédési lehet6sé-
geket, ugyanakkor jelentdsebb eurépai uni-
Os vissza nem téritend6 pénzalapok lehivasat
segitené el6 a jovobeni beruhazasok finan-
szirozasara.

A fenti jogszabalyok elemzésébdl kittinik,
hogy nem feltétlentil vannak 6sszhangban
a fejlesztési régiok és azok kozpontjai, a fej-
lesztési polusokként meghatarozott varosok
mint a régiok elsédleges gazdasagi motorjai,
és mint ilyen prioritdsként részestilnek fej-
lesztési forrasokbdl, valamint a tertileti be-
osztds szerinti osztalyozdst meghatarozo jog-
szabdlyok. Példaként emlithet6 Nagyvarad,
amely noha I. szintfi, orszagos jelent6ségti,
eurépai szintli befolyasi lehet&séggel ren-
delkez6, megyei jogu varos, ennek ellenére
nem tartozik bele az eurépai és hazai forra-
sokbol megval6sul6 fejlesztési beruhdzasok-
ra prioritasként jogosult orszdgos fejlesztési-
polusok kozé, ugyanakkor nem is fejlesztési
régié-kézpont. A masik példa lehet Maros-
vasarhely, amely rendelkezik az I. szintti, or-
szagos jelent6ségti, eurépai szintti befolyasi
lehet6séggel rendelkezs, megyei jogu varos
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minésitéshez sziikséges feltételrendszerrel,
de nem tartozik ebbe a korbe, nem része az
orszagos fejlesztési pélusoknak, és nem is
kozpontja a fejlesztési régionak.

ERDELY INFRASTRUKTURA-HALOZATA

Romanidban 6sszesen 198 589 km hosszi
athalézat 1étezik, amelybsl 848,9 km auto-
palya, 15 934 km orszagos jelentdségti aut."
A jelenleg hasznalatban 1év6 autépalya egy
része Erdély kozati infrastruktirdjat gyara-
pitja, az Erdélyi autépdlya (Brassé—Nagy-
varad), a Dél-erdélyi autépdlya (Nagysze-
ben—-Arad) és a két autépalyat Osszekotod
Kolozsvar-Gyulafehérvarszakaszok révén.
Tervezik egy masik, Erdélyt Moldvaval 6sz-
szekots autépdlya megépitését is (Maros-
vasarhely—Jaszvasar). Az épités alatt 4allo
autépalya-szakaszok figyelembevételével, a
tervek szerint 2022-re Romdnidban o6ssze-
sen 1387 km autépilya épiil meg.

Romania vastti hdlézata 20 077 km hosszd,
az Eurépai Uniéban a hetedik legnagyobb
halézattal rendelkez6 orszag. Erdélyt atszeli a
legfontosabb vasuti f6vonal, amely 6sszekoti
Brass6t Araddal, majd Lokoshazanal kapcso-
16dik a magyarorszagi vasithédl6zathoz.

Romanidban jelenleg 16 nemzetkozi rept-
I6tér miikodik, és a tervek szerint 2021. jinius
1jén nyiga meg a kapuit a brass6i nemzetko-
zi reptil6tér. A jelenleg miikods nemzetkozi
reptil6terek fele Erdélyben talalhat6: Szat-
marnémeti, Nagybanya, Nagyvarad, Kolozs-
var, Marosvasarhely, Arad, Nagyszeben és Te-
mesvar rendelkezik 1égikikotével.

ERDELY HAROM FEJLESZTESI REGIOJANAK
GAZDASAGI ELEMZESE

A Kozponti régio, Maros megye,
Marosvdsdrhely gazdasdagi elemzése

A harom NUTS2 besorolds szerinti régio
szintjén, vagyis az Eszaknyugati, Kozponti
és Nyugati régiéban talalhaté megyék koztil
azokat a megyéket vilasztottam ki, ahol a
megyeszékhelyen a legnagyobb magyar ko-

z0sség €l. Igy Erdélyben a legnagyobb lélek-
szdmu magyar kozosséggel Marosvasarhely
rendelkezik (57 532 6), ez a varos Osszla-
kossaganak 42,84%-a. Ugyanakkor Maros-
vasarhely nemcsak a Kézponti régié, illetve
Székelyfold legnagyobb lélekszamu telepii-
lése, hanem Erdélynek is, ezért indokolt a
gazdasdgi helyzetének alaposabb vizsgalata.

Ahhoz, hogy minél teljesebb képet kap-
junk a jelenlegi helyzetrsl, indokoltnak lat-
szott a varosok mellett a nagyvarosi 6vezete-
ket is bevonni az elemzésbe, hiszen az erdélyi
varosok fejlodési perspektivai elképzelhetet-
lenek a peremtelepiilésekkel kozosen kigon-
dolt, integralt, urbanisztikai fejlesztési tervek
nélkul. Ennek els6sorban az a magyarazata,
hogy a régi6 meghatiarozé gazdasagi koz-
pontjait magukban foglalé megyekozpontok
tertletileg er6sen korldtoltak, a magasan ki-
hasznalt tertletek pedig a telekdrakat jelen-
tésen megemelték. A gazdasagi fejlesztésre
alkalmas telkek hidnya és az olcs6bb lakhata-
si lehet6ségek kovetkeztében megnétt a pe-
remtelepiilések szerepe. Az Uj ipari parkok
jelent6s része a megyeszékhely hatdrain ki-
vl helyezkedik el (Sageatd, 2015:123-136).

Romadnidban a hatdlyos jogszabaly metro-
poliszovezetekrsl rendelkezik, mint olyan
varostér, amelyet az 6nkormanyzatok 6nkén-
tes partnersége altal megalapitott egyesilet
hoz létre, ezen egységek és dontéshozatali
tényez6k komplementaritasinak megerosi-
tése céljabol." A torvény I. szamd mellék-
lete, az egyes fogalmak magyardzatanal, a
metropoliszovezet korilhatdrolasat tgy ha-
tarozza meg, mint amely magdban foglalja a
kozponti polarizdl6 varos és az ingdzéovezet
onkormanyzatainak kozigazgatasi tertleteit,
legfeljebb 30 km tavolsdgon belul; amelyek
tiszteletben tartjak a térbeli szomszédossig
feltételét, és ezek keretében sokrétii egytitt-
miikodési kapesolatok fejlédtek ki.'?

A fenti érvek alapjan, Marosvasarhely me-
gyei jogu varos mellett a nagyvarosi dvezetét
is elemzem, a Marosvasarhelyi Polgdrmeste-
ri Hivatal honlapjan taldlhato fejlesztési stra-
tégiat alapul véve." Marosvasarhely megyei
jogu varos mellett még 1 varos és 12 kozség

429



Tudomdnyos mithely

tartozik hozza. 2009-ben Marosvasarhely
lakossaga 144 590 £6 volt, a Nagyvdrosi dve-
zetben pedig 211 408 lakost regisztraltak.
Marosvasarhely kozigazgatasi tertilete 49,30
km?, a Nagyvarosi 6vezeté pedig 656,29 km?.
Tehit a megyei jogu varos a metropolisz te-
riletének 7,5%-an fekszik, noha a lakossag
68%-a lakik a varosban.

A hdrom erdélyi statisztikai régi6é egy-egy
megyei onkormanyzata, megyei jogi varosa
és a korulotte szervez6d6 nagyvarosi ovezet
gazdasdgi teljesitményét mutatjak be a ko-
vetkez6 abrdk. Az elemzés kitér a megyék
éves koltségvetési bevételeire, azon belil
pedig a megyeszékhelyek, a nagyvarosi 6ve-
zetben talalhaté telepiilések kumulalt bevé-
teleire, valamint a megyei 6nkormanyzatok
bevételeire is.

Az Eszaknyugati régio, Kolozs megye, Kolozsvdr
gazdasdagi elemzése

Az Eszaknyugati régiéban taldlhaté megyék
kozul Kolozs megyében, illetve a megye-
székhelyen, Kolozsvaron él a legnagyobb

magyar kozosség. A 2011-es romaniai nép-
szamlalas szerint 324 576 £6 osszlakossagbdl
49 565 f6 vallotta magit magyar nemzeti-
ségtinek, vagyis a lakossag 15,27%. Tehat Er-
délyben, Marosvasarhely utan, Kolozsvaron
él a masodik legnagyobb magyar kozosség.
Kolozsvar Nagyvarosi 6vezetéhez, a megye-
székhelyen kiviil, 19 kozség tartozik,' ahol
2011-ben 418 153 f6t regisztraltak, a megye
Osszes lakosanak 59,87%-at. Az dsszteriilete
1603 km?, ebbsl Kolozsvar 179,5 km?, a met-
ropoliszovezet teriiletének 11,20%-at teszi
ki, ugyanakkor a lakossag 77,62%-a lakik a
megyeszékhelyen.

A Nyugati régio, Temes megye, Temesvdr
gazdasagi elemzése

A Nyugati régiéban taldlhaté megyék kozul
Temes megyében, illetve a megyeszékhe-
lyen, Temesvaron €l a legnagyobb magyar
kozosség. 2011-ben Temesvar lakossdga
319 279 £6 volt, ebb6l 15 564 £6 magyar nem-
zetiség, az osszlakossag 4,87%-a. Temesvar
a Nyugati régi6 osszlakossdgat tekintve is a

1. dbra: Maros megye koltséguetési-pénziigyi adatai (Gsszes bevétel, lei)
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2. dbra: Kolozs megye koltséguetési-pénziigyi adatai (dsszes bevétel, lei)
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legnagyobb telepiilés, ezdltal megel6zve a
régié masik nagy megyekozpontjat, Aradot
(159 074 osszlakossagbdl 15 396 f6 magyar
nemzetiségti). Temesvar Nagyvarosi 6vezeté-
hez, a megyeszékhely Temesvaron kiviil, még
egy varos és 26 kozség tartozik. Temesvar
Nagyvérosi ovezete 2440 km?, amelybdl Te-
mesvar 130,5 km? tertileten fekszik, ez a tel-
jes teriilet 5,35%-a, noha a lakossag 72,87%-a
koncentrdl6dik a megyeszékhelyre.'

A hdrom vdros dsszehasonlito elemzése

Az 4brakbdl Kkittinik, hogy az elmult b6 két
évtized alatt a harom megyekozpont 6nkor-
manyzatainak koltségvetési bevétele jelen-
t6s mértékben novekedett, nemcsak nomi-
nalis értéken, hanem valés értékben is az
euréra atszamolt szamok alapjan.’® A meg-
jelolt osszegek az onkormanyzatok Osszes
bevételeit tartalmazzak, ideértve az donkor-

3. dbra: Temes megyei koltséguetési-pénziigyi adatai (dsszes bevétel, lei)
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manyzatok sajit bevételeit, az orszagos
koltségvetésbol visszajuttatott és az dllami
tamogatdsokat. Az 2000-es kiinduldsi évhez
képest a megyeszékhelyek koltségvetési
bevétele az Otszorosére novekedett, és fo-
lyamatosan noévekedd tendencidt mutatott
2015-ig Marosvasarhelyen és Temesvaron,
illetve 2016-ig Kolozsvaron, ezutin 2017-
ben csak Marosvasarhelyen névekedtek a
bevételek, majd 2018-ban mindhdrom va-
rosban jelentés csokkenést regisztraltak.
Hasonlé6 tendenciat mutatnak a nagyvarosi
ovezethez tartoz6 6nkormdanyzatok kumu-
lalt koltségvetési bevételei. Ha figyelembe
vessziik a harom megyekézpont lakossagat
is, akkor az egy fére es6 2018-as koltség-
vetési bevételek Kolozsvaron voltak a leg-
nagyobbak (467 eur6/f6), Temesviaron a
legkisebbek (425 eur6/f6), Marosvasarhely
pedig kozépen helyezkedett el (447 eurd/
£6) (3. tablazat).

A hdrom megye dsszehasonlito elemzése

A hiarom megye koltségvetési bevételei ese-
tében is elmondhat6, hogy a 2000. évi bevé-
telekhez képest, redlértékben, euréban ki-
fejezve, tobb mint nyolcszor tobb forrashoz
jutnak az 6nkormdnyzatok. A koltségvetési
bevételek folyamatosan ndvekvs tendenciat
mutattak, Maros megyében 2016-ig, Kolozs
és Temes megyében 2017-ig, majd Maros
megye Gjbol novelte bevételeit 2017-ben,
majd 2018-ban mindharom 6énkormanyzat
bevételei jelentésen csokkentek. Figyelem-
be véve a harom megye lakossidgat, 2018-
ban az egy foére es6 koltségvetési bevételek
Kolozs megyében voltak a legnagyobbak

3. tablazat: A hdarom megyeszékhely éves bevételei

(670 eur6/16), Maros megyében a legkiseb-
bek (527 eur6/£6), Temes megye kozépen
helyezkedett el (624 eur6/f6).

OsSZEGZES £S KOVETKEZTETESEK

A fejlesztési régiokon belil azok a megye-
székhelyek részesiilnek jelentGsebb vissza
nem téritend6é forrasokbdl, amelyek or-
szagos jelent6ségti fejlesztési polusok, és 1.
szint(i, orszagos jelent6ségti, eurépai szintt
befolyasi lehet6séggel rendelkezé megyei
jogu varosok. Noha a koltségvetési bevételi
forrasok egy lakosra vetitve nem mutatnak
jelent6s kulonbségeket a harom megye és
varos kozott, figyelembe véve az 6sszes be-
vételt, és lakossagaranyosan szimolva, a két
nagyobb varos, Kolozsvar és Temesvar lega-
labb kétszeres nagysigu forrassal gazdalko-
dik, mint Marosvasarhely.

Azok a vdrosok, ahol aranyaiban maga-
sabb a magyar lakossag szama, a telepiilés
nagysaga szerint inkabb a kisebb erdélyi
teleptlésekhez tartoznak a tobbi megye-
székhelyhez viszonyitva. A tarsuldsi lehets-
ségek, els6sorban a nagyvarosi 6vezethez
tartoz6 onkormanyzatokkal val6é szorosabb
egyuttmiikodés, el6segithetik a nagyobb
lakossagkoncentraciét, illetve a nagyobb
koltségvetési és palyazati forrasok bevona-
sanak lehetoségét. Ez az egyuttmitikodés
megvalésulhat egyestileti formdban is, az
4j regiondlis Operativ Programon beliil
példaul az orszagos jelent&ségti pélusokat
arra kényszeritik, hogy ilyen dimenziéban
gondolkodjanak, és integralt telepulésfej-
lesztési terveiket metropoliszszinti térségre
tervezzék.

Ev / Osszes bevétel (eurd)
2000 2010 2014 2015 2017 2018
Kolozsvar 24917 013 | 140 324 525 | 164 648 348 | 187 244 425 | 200 389 286 | 151 380 388
Marosvasarhely | 12 262 520 | 74 459 521 | 77252 828 | 86828 473 | 85599207 | 59915 461
Temesvar 27171 611 | 138 586 340 | 177 955 375 | 186 906 539 | 177 687 474 | 135 690 127
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Noha az 1989-es viltozasokat kovetGen
inkabb arra volt példa, hogy kisebb telept-
Iések kivaltak, az elmilt években mar mas
jellegti egyuttmtikodéssel is kisérleteztek,
mégpedig két teleptilés egyestilésével tert-
leti-kozigazgatasi szempontbél, kolcsonos
elényok reményében. Ebben az esetben
a javaslatrél mindkét telepiilés lakossiga
népszavazason dont, mely akkor sikeres, ha
mindkét teleptilésen a lakossag tobbsége
egyetért a javaslattal. Ilyen prébalkozas tor-
tént 2015-ben, hogy Nagyvarad egyesiiljon
a szomszédsagdban talalhat6 Varadszent-
martonnal, azonban a kezdeményezés elbu-
kott az érvénytelen referendum miatt.

Az elmult id6ben nem csupdan a megye-
székhelyek és a nagyvirosi ovezetek gon-
dolkoztak szorosabb egyiittmtikodésben,
hanem az egymds szomszédsagdban taldl-
hat6 nagyvérosok is, ilyen példaul 2014-ben
Temesvar és Arad egyuttmtikodése, vagy
2018-ban Erdély négy kimagaslé gazdasigi
teljesitményti varosanak szovetsége, Temes-
var, Arad, Nagyvarad és Kolozsvar egyuttmi-
kodése a Nyugati Szovetségben. Ugyancsak
2018-ban, elsésorban a turizmus fellenditése
érdekében, Brasso, Bukarest és Konstanca
fogott ossze egy un. Fejlesztési Tengelyben.

A vallalkozobarat intézkedések, a kuta-
tas-fejlesztési projektek tdmogatdsara ird-
nyul6 kezdeményezések, a kulonb6zé pa-
lyazati kifrasok és a befektetéseket elGsegité
kedvezmények biztositdsa mind hozzajarul-
hat egy-egy metropoliszovezet gazdasigi
térnyeréséhez. Egész Romdnidban igy az
erdélyi nagyvarosoknak tobb lehet&séguk
van Uj munkaerst toborozni, elsGsorban
a nagyvarosok kozvetlen kérnyezetébdl, a
kornyez6 megyékbdl elényosebb lakhatasi
és karrierfejlédési lehet6ségek biztositasa-
val. Emellett hatalmas (t6bb milliéra tehe-
t6) potencidl rejlik az ideiglenesen vagy tar-
tosan kualfoldon munkat vallalé, kualfoldon
tanul6 vagy gyakorlatat teljesit6 dllampolga-
rok hazacsalogatasaban.
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