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Mit tegyiimk?

X

Uj eseményt bizonyara nem tud meg ebbdl
a cikkbidl az olvasé. Hisz az utolsé hénapokban
jra helyet kapolt a magyar név a vildgsajto

gyorsan cserél6dd vastagbetils szdvegei kizitt.

Az emberek talan még ma is emlékeznek a
miivelt Nyupat orszégaiban, ki is valt Maléter
és Nagy Imrve, 5 ha tobb név nem is jut eszlikbe
hirtelen, bizonyara tudjak, hogy veolitak ,bar-

saik” is, akiket az oroszok éppugy kivégeziek, .

“mint Oket. — A bhécsi Magyar Hiradd jtlius

11-én cikket kozdlt a magyar elitéltekrsl, s6t
. listat is az 1958 Gsge 6ta publikilt nevekkel —
656 itélet, 80 haldlos. — Magyarorszagon kel-
lett akhoz &ni, hogy értsiik, hany lehetett azok
szama, akikrdl nem szoltak a Kadar-kormény
sajtdorgdnumai, hogy el tudjuk képzelni, a 658
nyilvanossdgra hozott itélet kozill hany wvolt
gyakorlatileg haldlos itélet. Akik Magyarorszag-
rol — vagy valamely mas ;,népi demokrati-
kus” orszagbél jéviink, tudjuk, hanynak jelent
az az élet AVO, birdsag, nyilvanos vagy titkos
percirkusz nélkiil is haldlt, s ezeket a halot-
takat mi felirjuk magunkban a Magyar Hirads
listajara. Mert nekiink apankat, anyankat
testvériinket, vagy magyar testvériinket jelen-
tik ezck a soha vezércikkbe meg nem irf, meg
nem jegyzett, szoba sem hozott halalos itéletek.

Két év kellett hozza, két szémunkra relative
nyugodt, bl esztendd, hogy ezekrdl a dolgokrodl
gondolkozzunk, vagd, hogy papirra vessiik Gket.
Mert otthon ilyen hirek hallatdra behuzott
nyakkal, begembolt kabittal surrantunk volna
tovdbb a hirsuttogé utedn, és egy csendes, pil-
lanatig tarté borzongés utdn az Gj halottak is
bevonultak volna tudatunk mélyére, oda, ahol
a félelem faja veri fojtogatd gydkereit. It
azenhan g félelmet ki kell irtani magunkbol
még akkor is, ha nem lenne egészen alaptalan,
és vallalnunk kell — sokan taldn mosolyogni
fognak — az ezzel kapesolatos megyar teen-
dbket,

ElsG lépés: rendet teremteni magunkban.
Mit kell gondolnunk ezekrdl az eseményekrdl?

' révid emlékezetiinkber

Nekiink nem ujdonsag & sok kivégzés, rank
nem hathat a szenzdcié bénitd erejével. Hin-
nink kell. Hinniink kell, hogy a t6liink messze
allé, érthetetlen, sokszor kegyetlennek tiind,
torténelem-iranyité isteni logikanak — ha
most nem is kedvez nekiink, ka-mar régen nem
kedvez is «— igaza van, értelm‘e, és célja. Hin-
niirk kell, hogy a j6 és rossz_harcaban, mint
-~ ritkan, vagy soha,
egyszer végérvényesen a §6 fog gydzni. Hin-
niink kell, hogy az oly sokszor elfforduld igaz-
sagtalansig a kivétel, és az oly ritkdn eldfor-
dulé j6 a torvény. Hinntnk kell, hogy a jé
valaha, valahogyan gydzelemre jub. Elészér is
hinniink kell. — Vajon jogunk van-é hinni?
Vajon hittek-e az dldozatok az akasztofa alait,
puskacsfvel szemben, hittek-e nyirkos bértdn-
falak kizé lehelve utolsd iehelletitket, vagy

‘utcan Gsszeesve, betegigyon meghalva? — kér-

dezhetnénk. Csak egyet valaszolhatunk: igen:

Kiilinben tjra ,beismerd nyilatkozatot” tett

volna a Nagy-csoport, Kiilérihen Magyarorszé-
gon mindenki besigd lenne és héhérlegény,
kiillénben irndnak az irék — killénben nem
lenne sziikség a pestl utcikon orosz tankokra.
Errdl a hitrél otthen talan nem beszélnek ilyen
formaban, talin még tobbel, mint mi, de 6k is
hisznek.

Masodszor: kérniink kell. Kérniink kell és
hivhunk kell a jé gybzelmét. Kérniink kell,
hogy &lljon meg & héhér keze, hogy nyiljanak

meg a -bérténajték, mert a hurok birmilyen

szoros, koriilfogja lassan Europat, a vilagot,
mert itt is, ott is atomldvedékek tekintenek hu-
nyorgd szen;iinkbé, és ma még c¢sak rdluk van
sz6, akik otb vannak vagy ott maredfek, de
holnap mindnyajunkrdl lehet sz6, rélam és
rolad, meg azokrdl, akiknek ma fontosabb az
eirepedt olajvezeték, ‘az 4llami kanalis, az
amerikai gazdasagi krizis, mint hivd tarsaink
halala, akik nem hisznek, és nem is nem hisz-
nek, akiknek ma mindegy.

8 ha mi magunkkal rendben vagyunk, akker

szélnunk kell Mi nem felejtjitk el a 656 elitél-
tet, és a szamtalan el-nem-itélt elitéltet, mert
mi még tudunk suttogni, mert mi még kériil-
nézink, mert mi még tudunk félni, Holnap és
holnaputdn még latni fogjuk a lapok cimké-
peit, a fekete nagybetiiket, ha mar ezek helyén
i filmsztarokat vasarol a miivelt ﬁjségolvaséx
magyar tragédia helyett, mi mée latjuk a
Fehérkereszt mellett az aprobetiis felirdst egy
elesett forradalmir alig befdldelt feste felett,
€5 ahovd néziink, mindeniitt sirfelirdst latunk.
Nem azért kell szélnunk, hogy mi el ne felejt-
siik, Es nem azért kell szélnunk, hogy mi vil-
toztassunk, Hisz holnap is lesz birze, és holnap
is lesz sztar, és csdrepedds, és minden, minden
lesz holnap is, és az ENSz holnap is Osszeiil és
jelentést tesz. De azért kell szdlnunk, hogy
akiknek még van emlékezStehetségiik, akik
még tudnak érezni, azok 'emlékezzenek, azok
érezzenek. Tanitsuk meg 6ket kis és nagy ne-

. vekre, istnerfessiik meg velilk a félelmet, mu-

tassuk meg nekik magunkat borzongva és
megizzadva. Ha magunkkal reéndben vagyunk,
akkor szélnunk kell. Szolnunk kell arrél, hogy
hisziink, hogy higgyenek, és szélnunk kell arrél,
hogy kériink, akarunk, hogy. kérjenek és akar—
janak. : B .
Nem Eisenhower és nem Hrﬁscsov, nem az
ezeldtti és nem o kévetkezd, hanem z mi értel-
miinket meghaladé isteni logike iranyitia
vildg tirténelmét, és ha — bizonyars nem cél-
talanul — ide kiildettiink, éIniink kell, élniink

‘kell a nekiink adott, rink kimért, rank bizctt

életet, élniink kell, hogy a mai tjsig szen-
zici6jat ne fijja el 2 holnap szele, hogy a teg-
napi halottak a miivelt Nyugat emlékezetében
holnap is éljenek, és figyelmeztessenek, hogy
aki még nem adta el igazsig-részvényeit a
nagy baissehallatéra, aghiggye, egyszer értéke-
sek lesznek még ezek a papirok, hogy ha ma
nevetnek is a jé hivein, az Isten belithatalan
utjai mégis csak, egyszer csak a j6 hiveinek
diadalahoz vezetnek. : .

Tj eseményt nem tudott meg az olvasé, ta-
lan egyéb Mjat sem. Nem is szenzacitnak szan-
tam ezt a cikket. Hanem bhizonysigtételnek a
hit, az akarat és g 'szélés meliett, és pyenge-
vilagl gyaszgyertydnak — percig 6g6 gyisz-
gyertyanak €16 halottaink emlékezetére.

EEZDY ATTILA.
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+ ox crooT: FIOLIANAIA KeveszLyensege

Belgiummal kapesolatos eikkemben mar ki-
fejtettem, hogy a protestantizmus Németalfsld
észmaki részén a 16, és 17, szdzad folyaman ju-
tott szabad vallisgyakorlathoz. Ebben az id6-
ben a protestantizmusnsk, akar szigora refor-
matus, akar szabadelviibb alakiiban, megvolt

a lehetdsége arra, hogy rinyomhassa bélyegét .

Hollandia kdzéletére és kultlrajira, még pedig
olyan alaposan, hogy az ma is vilagosan kiiit~
kozik. Ezt a tényt az sem homdlyositia el, hogy
a romai katolikus egyhdz a nép egyes rétegeit
mindig a magiénak vallhatia. A katolikusok
szama a 19. szdzadban csbkkent, de szdzadunk-
ban uibol emelkedést mutat. Az 1947, évi nép-
szamldlis a kovetkezd szAmadatokat szolgal-
tatia: romai katolikus 38.5%, Ned. Hervormd
(reformatus) 31.1%, Gereformeerd (szigori
reformatus) 9.7%, egyéb vallisn 3.7%, fele-
kezetnélkilll 17%. Az Osszes protesténsok szd-
- ma tehat alig haladja meg g rémai katoliku-

sok szdmat. J6] meg kell gondolnunk tehat,

hogy mit mondunk, ha Hollandiat protesténs
orszagnak nevezziik,

Elészdr vizsgdljuk meg & rémai katolikus
egyhdz helyzetét. A 18, szdzad végéig erds ki-.
sebbséget Lképezett, amely nem tarthatott
nyilvanos istentiszteleteket s hivel nem 161t~
hettek be kozhivatalokat. A rém. kat. egyhiz
meég piispdld szervezetétSl is meg volt fosziva
és ,misszios teriilet”-nek mindsiilt.

Ez oz egyhiz esak o francia uralom idején
kapta lassanként vissza jogalt. Mig ez az eman-
cipdcids folyamat smervezeti vonatkozésban kb.
a miult szézad kizepén befejezddétt, addig mas

~vonatkozésban, a rom. kat. hivbknek a nemzet
€letében bettltott szerepe tekintetében fgy lat-
szik csak most érfe el telies kialakuldsdf. A
rém. katolikusoknak sok idére volt szitkségik,
hogy kisebbségi erzetuket lekiizdhessék.,

A két déli tartomany —- Noord Brabant és
Limburg — jéforméan mindig katolikus maradt.
Az életforma, és valldsos élet i3t egészen més,
mint & nagy folyokiol északra esd tetiileten,
ahol a rom. katolikus kisebbségegel ontudatos
protestantizmus all szemben, amely még min-
dig a nemszeti eszme letéleményesének tartia
magat. Mz a kisebhségl helyzet viszont a rém.

" Xkatb. egyhé,za,t nggy erdfesmtesekre késztette
qza,hochtsa hanem azért is, hogy sa;at szelle-
miségének magas szinvonalat fenntarthassa.
BAr a nagy varosokban emelkedik az egyhazon-
kivilliek szama, a lakossag tébbsége hiven ra-
gaszkodik egyhazahoz és o gylilekezeti munka
-i8 jonak mondhatsé.

A rom. kat. egyhizat, épen figy mint Bel-
gitimban, itt is o szervezetek slrfi hildzata
veszi koriil. A rémai katolikusoknak sajat po-
litikal partjuk, radioctirsasidguk, szakszerveze-
tiik, ifjusdgi mozgalmuk, jotékenysagi intéz-
ményeik, stb, 1) megadja a lehetdséget arra,
Hogy sajat kireiken belil maradhasanak és
anysgl erefiiket gyiijtések atjin gyarapithassak,
A7 egyitttmlikddés megtagadisa més felfoga-
stiakkal szemben itt kevésbé 0tkdzik ki, mint
Belgiumban. Emellett tanuskodik pl. a Kato-
likiis Néppart és a szocialistak kiozdtt 1945 ota
fennalld koalicid. Lelkigondozdi vonalon is ta-
lalunk itt~ott kapesolatot a protestansokkal s
ez, 3 megszallds idején meég erfsebb volt. A
kgtolikusok j6 sajtdja olyan szerzdikkel rendel-
kerik, akik prozajat és kiltészetét vallasos szel-
lem hatja af, a tudominyos vilagban pedig
utalunk a nijmegeni Rom. Kat. Egyetemre. Iy
tehat g rém. katolikusok méltd helyet foglal-
nak el a holland kdzéletben. 86t néhany élen-
jare szemelylsegre is mvatkozhatnak akik
attértek o rom. kat. vallasra. Ez néhany
protesténst, aki attél féit, hogy Hollandia
bizonyos 146 multan tdinyoméan katolikussé
valik, az u.n. antikatolikus mozgalom megmdi—
tisére késztetle,
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"és Iutheranusck Kkivételével

Viszont hogyan allunk a profesténtizmussal,
amely kezdettdl fogva meg volt osztve Hollan-

" didban? Amikor a kidlvinistak harecos vallisos

meggy0zidésiik _és a szabadsagharchan vald
részvételiik révén profesténtizmusuk sajat for-
méja szaméra vivtak ki az els helyet, a szi-

gord reformatus (kdlvinista) egyhazbdl allam- .

egyhdz lett, a tObbi protestans ecsoportokat
esak megtlirték, de az 1.n., doopsgezind-ek
nem ismerték
el. Az egyhaznak és az Allamhnak 1797-ben
tortént elvilaszidsa utan a Reformatus Egy-
héaz sokat vesztett befolydsibdl, azonban a Ned,
Hervormde Kerk ma is a legerdsebb egyhiz,
amely szivesen nevezl magit a nép egyhizi-
nak. A 19. szédzad lberalizmuss és moderniz-
musa idején sok hivél elvesziette, ami a refor-
matus zsinat vezetlségét, amaly nem velt haj-
landé sem az orthodoxiat, sem aszabadelviiséget

- valasztani, meghontotta; ennek eredményekép

mindkét irdnyzat részérd! 0j egyhizkézdssége-

ket alapitotiak. A ,Gereformeerde Kerken van

Nederland” nevil egyhdz magat a régi allam-
egyhaz jogfolytonos utddanak tekinti; oz egész

vilagon ismert Kuyper Abrahdm arra toreke-

dett, hogy -— egyhazhan é&s kulturiban
egyarint, — g Kalvinizmusnak @i, madern for-
méat adjon. Ez az egyhaz 1886-ban alakult meg.
A szabadelvil egyhizak kozill megemlithetjiik

a Remonstrans Egyhézat, amelyet még 1619--

ben alapitottak és amely a 18, szé,zadban
erfsen eléretirt,

Fz a megoszioft profestantizmus szomord
képet nyiijt, ha a nagy katolikus egyhizzal és a
17%-nyi felekezetnélkiilivel 4llitjuk szembe.
Abbdl a felismerésbé! kiindulva, hogy ez a szét-
tagoltsdg Isten eldtsi vétek, damikor a gyakor-
lat megkovetell az egyittmiikidést, ugyanak-
kor pedig annak tudatéban, hogy az egyhézak
a vallastel vald elhidegiilés mal kordban most
nyilt hitvallisra kényszerillnek, mindeniitt
novekszik az egyséy irdnti vagy. Ehhez még az
is hozzajarul, hogy a legtobb hollandial pro-
testans egyhaz hitvallis tekintetében igen
kozel all egyméshoz. Legtibbje tagja az Egy-
hazak Vildgtandcsinak (o szigorfi reformétus
egyhdz, a Gereformeerd Kerken, nem) ¢és

~orsghgos viszonylatban a Nemetalitldi Oku-

menikus Tandcshan (Ned. Oecumenische Raad)

tombrilnek. Kiilonhdzé egyhazak targyalaso- -

kat folytatnak egyesiilésiik targyaban. A hol-
landiai protestansok thlzoit individuallzmusa
miatt azonbhan nem lehet rivid iddn heldl egy-
séges hollandial evangéliuml egyhéz megvald-
sulasara szamitani.

Masrészrél ez az elkiiloniilés viszont kedvezd
hatassal van g hivék egyhizi élefére; kény-
telenek valasztani a kiilonbdzd egyhdzak kdzott
és ezért valasztésukért ki is kell tudni dllniok.
A hollandck régota arrdl nevezetesek, hogy
érdeklédnek teolégig irant, — ami nem azonos
fogalom a vallasossdggal! A Biblia itt mér
koran elteriedt és ma is igen olvasott; a 17.
szazadbol eredd un. Allami Forditds (Staten-
vertaling) mellett, — amelyet most alfalaban

glavultnak tekintenek, — 1951-beh 2 Holland

Biblia Térsulat (Ned. Bijbelgenootschap) 10j
bibliaforditast adott ki, A templomi éneket,
f8leg a zsoltdrok alakjdban, sokan ma Is ha-
gyon szeretik. Kisérleteznek az 1773-bol szar-
mazd elavult rimek megvaltoztatasava.l Nagy
szamban sdnak ki tecldgial és vallasos targyt
miiveket és ezeket sokan olvassak.
Szabadsagaért vivott kiizdelme révén a hol-
landiai protestantizmust megalakulisa ofa
erfs éntudatossé,g jellemzi. Ez helyenként val-
1lasos sovinizmussa fajult, Azdltal, hogy a kil-
vinists befolyds kovetkeztében a protestintiz-
mus ebben az orszigban nagy hatissal volt a
Kizéletre, egyesek hajlamosak orszaguk tor-
ténetében az isteni gondviselésnek kiilonde bi-
‘gonyitékds latni, Jellemzd am ,Isten, Németal~
£61d, Oranje” 2) politikai jelszé felhasznilisa

egyes irdnyzatok részérdl. Itt kell megemlite-
niink azt is, hogy a mult szazadban, f6leg az
emiitett Kuyper Abrahdm (teoldgus, térténész,
fijsagird) fellépése Ota, protestans keresztyén
partokat alapitottak.  Ez olyan jelenség,
amellyel masutt seholsem taldlkozunk. Az
@.n, Forradalomellenes (Auntirevolutionnair), a
Keresztyén-Torténeti (Christelijk-Historische)
és a Politikal Reformatus (Staatkundig Gere-
formeerd) part a protestins keresztyéneket az
egyhaz keretén kivill akarjdk mégszervezni,
hogy ilymodon a politikdban meghstirozott

- protestans allamfelfogast juttassanak érvény-

re. Erre a bibliaban is taldlunk alapot, sok
protestans azonban mindig attél fél, hogy az
emberek g valtozo viszonyoktdé! filggd egyéni
politikdjukat igy Isten nevével azonositjik, és
ilymédon Isten nevével visszaélnek. Ezért van
8z, hogy e partokon kivill is taldlunk meg-
gybzddéses protestidnsokat, igy téleg a Szocia-
lista, PArtban, amelyben & protestansoknak (a
katolikus és humanista munkakéztsségek mel-
lett) sajat munkakozdsségilk van, A protesténs
partok befolydsa abban az idében éreztette
kitléndsen hatédsat, amikor arrél volt szd, hogy
a kiildnleges (keresztyén) oktatdst egyen-
jogusitsdk az dllami (neutralis) oktatisssal.

A protesténs partokon kivill hasonld célbdl
kiilénféle szervezetek is alskultak, igy tanfigyi
& szocialis gondoskodss céljidbdl alakult intéz-
meények, valamint kulttrdlis, tirsadalmi és
hasonld céld szervezetek. A kiézélet Hollandid-
ban épen ezen életszemléleti és vallasi szer-
vezetek révén erdsen tagozddots: a protéstans,
katolikus, szocialista, s6t liberilis vagy sza-
badongondolkoedd hollandok mind sajat intéz-
ményeikre tamaszkodnak.

. Jelenleg a Katolikus - Neppart (Katholicke

' Volkspartl;;) és o SzociAlista PArt (Partij van

de Arbeid) mellett a két legnagyobb protestans
pars is részt vesz a kormanykoalicidban.
Kulturalis téren a lakossdg protestins része
azonban mar sohasem tudta azt a régl befolya-
sat visszaszerezni, amellyel a 17. szdzadban, az
u.n, Aranykorban rendelkezett. Akkoriban sok -
képzdmiivészt és a tudominy minden Aganak
miivel§jét hatotta at és iranyitota a keresz-
tyén hit. Utdna visszaesés kivetkezett be, ami-
dén pedig a racionalizmus és romantika, a libe-
ralizinus ég¥ocializmus térhéditasaval Gj utak
nyiltak, ez a protesténs Kkorék részérdél nem -
mindig kapott elég tdmogatast. A mult szdzad

vége Ota ugyan mutatkoznak térekvések, ame-

lyek g kidlvinizimus behatolasat célozzak a kul~
taraba és a tudoményba; ezen irdnyzat kdz
pontja a Euyper Abraham 4&ltal 1880-ban
alapifott amsterdami Szabad EBEgyetem, Azok
azohban, akik nem tartoznak e csoporthoz
(gyakcrlatilag a kis szigorl reformatus egyhéz
—aGereformeerde Kerken) ezt a neockalvinista
kultdreszményt gyakran szektariusnak mind-
sitik, annak ellenére, hogy a széftagolisag miatt -
semmiképpen sem lehetett volna jobbal pé-
tolni.

A protestintizmus Hollandidban a mésodik
vildaghdboritban kétségielenill tjra feléledt,
azdta azonhan 1ijhdlbizonyos visszaesés tapasz-
talhatd. A rom, katolikus, valamint g huma-
nista és szocialista iranyzatok vonzdereje erdsen
megnovekedett, épiigy azonban az dkuménikus
torekvés is. Ami az egynazi életet illeti, azmt
tapasztaljuk, hogy Bjra tudatosabbd valik az
egyhazhoz vald tartozés. A régi Reformatus
Egyvhazat (Hervormde Kerket) a habori utin
atszervezték. A hivek ma sokkal inkabb vesznek .
részt az egyhazi életben, mint a habord elftt.
A misszid, amely irant g holland profesténsok
mindig nagy szeretettel viseltettek (teriiletiik

-f6leg Indonézia) a nagyobb egyhizakban mar

nem tarsulatoknak, hanemrdaganakaz egyhiz-

kimségnek tigyét képezl. A vallassal és biblidval

szemben mutatkozd nagy és Allanddan ndvek-
v6 kizbmbisséetsl megriadva Ojra felkaroltak
az evangelizieiét, mint apostoli hivatést és
most ebben 1atjak a keresztyenseg nagy felada-

] tat



. istentelen mint Ezsau,

»Ne legyen .
aki egqy etelert eladig elso-szulottsegz
jogdt”

(Zsiddokhoz irott Ievél 12 @ 16.)

A fentl ige Hzsau és Jakéb torténetének
egyik jolismert jelenetét idézi emlékezetiinkbe.

Fzzau faradtan és éhesen tért haza: egész
nap vadaszott, de sikerfeleniil. Jaksb éppen
valami [6zeléket készitett vacsordra. A fovd
étel j6 szaga még fokozta Hzsau étvagyat és a

maga durva modidn azt- mondta Gecsének:

Engedd, hogy ehessem a veres ételbél, mert
faradt vagyok.,” A ravasz Jikob kihasznélva =
kitiing alkalmat igy valaszolt: ,Add el hat
nekem azonnal a te elsGsziilottségedet.” BEusau
minden gondolkozas nélkil elfogadta az ajin-
latot. ,,Jme én halni jarok, mire valé hit ne-
kem az én elsGsziilttiségem?” Bzt még eskiivel
is megerdsitette. Akkor adott neki Jakéb az
ételbfl. Igy kotyavetyélte el Hzsau egy tal len-
cséért az elsGsziilotiségi jogat. ’

A szentiré Rzsaut. intd példaul alitfa a ke-
resztyének elé. , Ne legyen senki istentelen ming
Ezsau, aki egy tal ételért cladba elsdszillottséegl
jogat”.

Vilagos, hogy ezzel a peldava.l nem csupan
egy régi tOriénetet akart feleleveniteni, Meg
kell érieniink s tdrténet szellemi jelenfését is.

- Izrael népénél az elsdszilidtt nem csupdn azt
Jelentette, hogy valaki a legidfsebb fit a csa~
ladban, hanem egyuttal azt is, hogy 6t az Gr-
nak kell szentelni. , Enyém minden elsdszilott”
mondja az Ur (4. Mdzes 8 : 13). A pusztai van-
dorlds ideién a 1évitak 1épiek az elsbsziilotiek

helyébe, abban az értelemben, hogy 6k az Ur- -

nak voltak szentelve, az O szolgalatéban dllot-
tak,

A Zsidokhoz iroff levél beszél ax elsdusiildttek
gylilekezelérdl, amin a ,kézdonséges keresztyén
anyaszentegyhazat” érti. Hiszen z keresztyén
ember isteni hivatésa: Kriszbus nevét e vilag-
ban megvallani, énmagat eld haladldozatul
Neki szentielni és szabad €z i6 lelkiismeretiel a
biin és a Satdn ellen harcolni. (Heldelbergi

Katé, 32, kérdés.) Vagyis: az Urnak szolgalni..

E szerint tehat akik gz Egyhaz tagjai, akik
‘2 kegyelem szivetségébe felvételiek, azok szel-
lemi értelemben: elssziilétiek. Te is, Keressz-
tyén Testvérem. Amonban ne gondold, hogy te
most mar minden eshetfség ellen biziositva
vapy. Ezsau Izsak elsbsziilott fia volt, viselte a
szdvetség jepvét, mégis kiesett a kegyelmi szi-
vetséghbl. Benne latjuk, hova slillyed az, aki
elszakad az 616 Istentdl és anyagi elinyért el-
cseréli a Ielki Aldast. A keresziség altal Te is
felvétettél, Testvér, Isten kegyelmi szovet-
ségébe. Bz nagy kivaltsig. De ha az Istenbe

vetett hitet és a Neki vald engedelmességet

megtagadod, akkor a kiilsé jel Neked éppigy
nem biztositja az tdvOsséget, mint Ezsaunak.
Az elsbszillttt fin Izrdelben kettds részt ka-
pott az Orokséghdl (5 Mozes 21 ¢ 17). Szellemi
értelemben véve: kettds részt az 4ldashol. A
£81di javakban — kilénbizd mértékben ugyan

Barmennyire is csabitd volna ezen elmél-
kedések alapjén a keresziyénségnek mal bei-
giumi és hollandiai helyzetéhdl altalanos ki-
vetkeztetéseket levonni, s6t a jové fejlédésre
vonatkozd gondolatokat széni, jobbnak latjuk
ezt melldzni. A legjobb, ha mindenki maga al-
kotia meg itéletét,

1) Tekintettel a holland tarsadalmi élet vilag-
nézeti tagozddasirs mesgjegyzendd, hogy ezen
eszkézikkel & killonbdzd nagy vallasi és vilag-
nézeti csoportosulasok valamennyien rendel-
keznek. (Szerk.)

?) A holland kiréiyi haz neve. (Szerk.)

—, de minden teremtmény részesiil. A pogany,
az istentelen épp uegy, mint a hivd. 86t a hitet-
lenek e vilaghan sckszor t6bb elinyt. ésnagyobb
gazdagsigot élveznek, mint Isten gyermekei.
Azonban a fonti értelemben vett kettbs részh:
2 szellemi aldast a pogéany és az istentelen nem
kapja meg. HEzek a javak: a blnbocsanat,
a sziv békessége, a Szent Lélek altal wvald

Orém, az Orok élet és gz fidvisség, Isten .
O gyermekeinek -

ezt az aldast csak az
adja. Ezek értéke sokkal nagychh, mint minden
t61di javake egyitt.

Bzsau hagyon anyagias lelkil volt. Abban a
pilianathan azt a tal fézeléket tobbre értékelte,

- Testvér, mi jelent tbbet a Te szdmodra? Fol-
di boldogsidg, enyagi eldny, érzéki élvezet, vagy
a Krisztusban valod 0 élet és az lidvisség?
Isten az Ur Jézus Krisstusban Ekegyelmét,
szerebetét és Aldasat kinalje fel Neked. Ha
azonban Te e helyett milo és csaldka £5idi él-

vezeted, anyagi elényt véalasztasz, akkor Te is

Ezgau biinét koveted el
Hzsau késGob keservesen megbanta konnyel—
mi tettét, jova tenni azonbsn nem tudta. Az

 elsdsziilottségi jogob és aldast, amit megvetett

nem szerczheite tdbbé vissza.

‘Testvér, ne cseréld el értéktelen snyagi dol-
gokért g leiked lidvisségét.

Te arra hivatial el, hogy aldast orokolj!

mint.elsfiszﬁli)'ttségi jogat, Isten 4ldasii. K. J.
S . ' )
Lde1 gegriisset fesu giitig
Bach urgona_tkoncert Miinchenben . ,,Mindig ugyé.nazok a fubtamok!” — horkant

A. Markus~templom  ablakai meghitien
hivogaté fénnyel vilagitanak a szélesre-
tagult alkonyathan. A kizOnség - Osszesii-
riiséidik” g bejaratnil., Majdnem csupa fiata-
lgk, Lam, a rock-and-roll nem kaparintotta
kezébe- teljesen az ifjhségot, A pénztdrnal
egyetemista lanyok, fitik allnak hosszid sor-
ban, vagy haromnegyedorija, az olcsé jegye-
kért. Ahogy élményre-vardé arcukat nézem:
egy emlék merill’ fel bennem, Braziliabol.
Bzombat este volt, kbnnyf esd szitali Copaca-
bana felett s a bariti kdr egyre slirlis6do
cigarettafiistjében kizénk telepedett a hon-
vagy. ,Milyen is volt Eurépa?”’ — vetette fel
valaki a kérdést. Toredékesen jott a feletet:
Mozarti kamarazene a salzburgi Residénz ud-
vargn, Shakespeare eldadas az Old Vie
bolt1ve1 alatt és. és Bach orgonakoncert
egy németorszagi templomban. .

Hgynegyed Kilenc. A templom zsufolasig
telve. Nyilik a2 ajté s belép az est szllistaja:
Karl Richter professzor. Széke, hullamos haj,
markéns profil, mely mintha kézépkori német
falképrdl keriilt volna ide. A vilag egyik leg-
nagyobb, legzsenidlisabb Bach szakértdje és
tolmacsoloja, mindbdssze harminedt éves. Elitte
a kottatartén, egy fehéren vildgitd kis papir-
lap minden tampontja: a nyomtatott miisor.
Partita iiber ,Sei gegriisset Jesu gitig”. —

"~ Trisonate Nr. 5. C-dur. — Praludinum und Fuge

E-moll. — Toccata, Adagio und Fuge C-dur. —
Priludivm, und Fuge Es-dur,

Karl Richter beallitja a reg1szterekei: Ha-.

lalos -csond. Aztdn Kkialszik a korus felsé
fényvetdje. Csak két olvasélampa vilagit, Es
ekkor megszolal az orgona.

Honnan ez az ahitat, ez & csipkefinom fu-
tam-szévevény? - Eldszdér fuvolahangon szél,
mintha valami angyal fujné, aztin banatos,
szelid gordonka tarsul hozzéd. Az ahitatosan
meginditott alaptémara egyre erdsddd fugik
felelnek. TFelkapjdk a vezérszdlamois, egyre
terchélyesebbé gorditik s a téiel végén, tékozla
hékezliségiik fiillel szinte mar nem is kovet-
het6, négyfeldl Olelkezd gotikus iveket futtat
Ossze. )

Lehet, hogy % a Zene az ember altal éghdl
lehozott tiiz? Mintha a Joisten a legmagasabb-
rendli kifejezési format adta volna vele a
miivész kezébe: ,Beszélj az Ordkkévalorél”
Mert a bachi zene mindig errél beszél. Kiildén-
ben mar rég kihunyt volna ez az ahitat, ez a
senki és semmi alial meg nem =zavarhatd
odaadds, amely égi finomsaghl hangon hinti
szét a koszintést a templomban: ,,Sei gegriisset
Jesu Giitig” — légy lidvis, Josdgos Jézus! Egy
felsdbb kiilldetés tudata nélkill nem diibordg-
hetne igy az E-moll praeludium és fugz. Nem
kisdltansd félreérthetetleniil a hallgaté felé:
HHigyi az életben! Az &ldozat és szolgalat
épitd erejében. Nem gydzhet az O61doklés, a
halal.”

Az ember nem tud betelni ezzel a ‘zenével.r

fel egyszer egy laikus. Igen, felilletesen nézve
2 hopelyhek is epyformak. Csak mikroszkopon
At dobbenfink ra, hogy mégesak kéf hasonlé
sines kKozottik,

Kilénds: mennyire hozzdtartozik a hall-
gatosag is egy koncerthez, Protestans temp-
lomhioz mérten feltiinden sok apaca. Aztan
didkok, hofehérszakalli professzorok s fiatal
munkésok. Es hogyen hallgatidk Bachot.
Félrehajtott fejjel, behunyt szemmel olddéd-
nak fel az ahitatban. Seintldgy a féldszinti
padsorokban helyet foglalé hindu, arab, kinai
latogatok. Hirtelen az az érzésem, mintha a2
egeész foldgolyd itt lenne.

Vége az utolsd preludmm elottl sziinetnek

"8 egysverre sziikségét érzem annak, hogy Ids-
-sam is ezt a zecnét. Rrdekel:

hogyan késszill,
milyen miihelymunkaval, Ieillék hat a 1ép-
csire, az orgonista kozelébe., Amint megkez-
dddik a jaték, szinte visszafoitom a léleg-
Zetem, Karl Richter, amikor jobbia szabadon
marad, kititemezi vele a bachi zene fenséges
dinamikajat. Arca, -egész alakja feloldédik
abban, amit jatszik.

Igen, itt lesz az ember ellszdr, igazin sza-
badd4i. Itt kap Gtmutatast: merre menjen. It

. hull le réla minden nyfig, teher, suly, ami az

anyag bhorténéhez koti. Ezért a hallgatosig
alitata. Ezért érzik megtisstulva magukat.
Ugy is mondhatnok: kimenekiilnek kinzd,
tudatalatti nyugtelansigukbdl, bizonytalan-
sépukbdl, aprdé, mindennapi félelmeikbdl. A
holdbéli tidvisséget hajszold rakéta-korszak-
ban, az egyre inkibb eluralkodd, pénz utani
loholashan mind messzebb keriil az ember én-
magitdl, mind - reménytelencbbé, iiresebbé
valik. Bach zenéje visszavezet benniinket én-
magunkhoz s megmutatja az utat: merrefelé
tagithatjuk szabadsigunkat, orémimnket, le-
hetdségeinket olyan végtelenre, mint semmi-
féle miibolygé segitségével sem.

Gyorsulnak az iitemek, Az orgonista lé,ba
villanva repiil -ide-oda s amikor az oktavosan
felditbbrgd, két regiszteren széguldd kéz-
futamokra, két ellentétesen felépitett, dii-
birgd pedal-fuga kapesolédik: zZeng az egesz

_templom. Elhangzik az utolsé akkord.

Karl Richter egy cseppet Osszegdrnyed, de

‘nem faradt., Rahlzza a redfnyt a billen-

tyiizetre 5 elsének siet ki a templomhbdl. Milyen
nagyszerfi, hogy nem lehet tapsolnil Milyen
ideilld, hogy = miivész nem véir aubogram-
vadaszokra, vagy Oreg zeneéridk elragadtatott
véleményére. Amint Kkiér a kapun: fejébé
hizza svajeisapkajdt, felgyliri kabatgallérjat
€s. cigarettara gyujl. Betér egy kis mellékut-
caba, ahol egy romhéz elétt 41l Opel Rekordja.

Ez a realis befejezés mitsem vesz el az est
élményébdl. UgyanaZz az erd hozoitt dssze mi-
vészt és hallgatdsagot, mint valaha, a Tamas-
templomban. § épolyan bensdséggel szallt az
€g felé a koszéntés is: ,,Sei gegriisset. Jesu
Giitig,...” - KONEKOLY MIKLOS
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Munkz__icsy és Hollandia

*

Az amsziterdami ,Rijksmuseam”, Europa
egyik legnagyobb és legisthertebb miizeuma, ez
évben finrepli 150 éves fennalldsat. Ha erre az
elmult 150 évre visszatekintiink, taldlunk benne
jénéhany olyan momentumot, amely benniin-
ket, magyarokat érint, nekiink mond a legtib-
bet.

. Mielgtt a Rijksmuseum jelenlegi- épiilete
1885-beri megnyitotta kapuit, a mfiikincsek a
Kioveniersburgwal-on levd méltosagteljes épii-
letben, az a.n. Trippenhuis-ben *) voltak el-
helyezve, ahol ma a holland tudominyos Aka-
mémia székel. A bejaratndl vendégkdonyv
varta a lafogatdt, melynek alairisa azonban
nem volt kételezd. E kényv a latogatok kb. egy
tizedének aldirasat Orizte meg a szamunkra.
© A vilag minden t4jardl jottek a latogabék.
Sok magyar névre is bukkanunk, ha a vendég-

konyben lapozgatunk. Miként manapsig, vald-

szinlileg ugyanngy sétdltak ezck a magyarck
a mult szdzadban a grachtok mentén s falan
egy ilyen séta alkalmibol toppantak be a mi-
zeumba, hogy a sokszor félhomalyos termek-
ben egymas hegyere-hé.tara. felaggatott fest-
_ Trippenhuisben kell§ vzlag1tasr01 sz sem lehe-
tett,

A vendégkényv tobbek kozt a kdvetkezf ala-
irdsokat Orizte meg szamunkra: .

'1864. jlinius 2.
1870. november 18.

B. de Székely
Ladislaus de Paal

1872. szeptember 30. Munkacsy

1874. oktdber 19, Bruck Lajos

1878, jlinius. B. de Székely
Than Mor

YA

Padl Ldszld aldirdsa o Rijksmuseum vendég-
kinyvében (1879, nov. 18.)

Munkicsy aldirdsénak feifedenése Osztinzist
arra, hogy felkutassuk, milyen hatast tett & a
maga kordban Hollandiara, a holland emberre
és a holland miivészekre, — hiszen 2 holland
vilag annyira mas, mint a magyar.

Munkécsy Mihaly késGbbi felesége, de Mar-

ches barédnd tarsasagaban latogatta meg a-

muzeumod; akkoriban ugyanis a de Marches
csalad colpachi (Luxemburg) kastélyaban
tartozkogott.

Munkicsy ezid6tajt kOltozdtt végérvényesen

Parizsba (1872, januar 25.}. MidOn it egy adott
pillanathan kétely szallla meg sajat miivészete
tekintetéhen, e mély lelki krizishen hivia meg
6t de Marches bard és felesége Colpachba, ahol
Munkaecsy a kastély éppen atépités a.la.tt 1évE
dohanyzojat festette ki.

Colpachi tartdzkodasa utén Parizsba vissza-
. térve a festimények egész sordt hozta 1étre, me-
lvek az akkori festévildghan nagy nevet biz-
tositottak szdmara. B helyiitt csak két visznat
emlitjilk meg: Milton (1878. New-York, Lennon
Library) és Kriszgtus Pilatus el6tt (1881. Phi-

ladelphia, Wanamaker aruhiz) cimit festmé- -

nyeit.

4

JEGYZETEK

Mﬂtoné,val-nyerte el az 1878. évi parizsi vi-
lagkiallités - médaille Jdhonneur-jét, mig a
~Friszius Pildtus elétt” a latogaidk ezreit von-

‘zZolta: Pirizsban 200000 Béesben 55.000 Buda-
" pesten 65.000, Londonban 55.000, Liverpoolban

18.000, Manchesierben 160 000 ember nézte
meg. g; festményt.

B szamok lattdra onkéntelenill is felmerul az
emberhen a kérdés, hogy mivel magyarazhatn
e nagy siker. E kérdésre nem lehet kbénnyen
valaszt adni. .

Munkéaecsyt termékeny éveiben egy gazdag és

‘termékeny mifivészi vilde vette kérill. Monet

(1840—1926}, Manet (1832—18383), Renoir (1841

. —1920) és Degas (1834 -1917) 1874-ben aHitot-

tak ki miiveiket Nadar-ngl, Parigshan. Monet
egyik vaszna ,Soleil levant, Impressicn”, adta
nekik az ,impresszionistdk” ginynevet.

Munkicsy kortarsai kdzé tartozott Cézanne
(1839—-1906) és Van Gogh (1835—1890) is.

Az impresszionizmus azonban temészeotsze-
rileg visszahatast valtott ki nem csupan a
nagykozdnség kirében, mely nem volt osztat-
lanul elragadtatva az akkori ,mai” milvészet-
t6l; egyes TestOmiivészek mint pl. Van Grogh
szmten 11j utakat kerestek.

A;’WQ ﬂém

De Marches bdrdnd és Munkdesy. Mihdly

aldtrdse o Rijksmuseum vendégkinyvében
(1872. szept. 30.).

A | Krisztus Pilatus elGtt” diadalmenete 1883
jilinsdban érte el Amsterdamot, ahol a ,,Maat-
schappij Arti et Amicitiae” termeiben keriilt
kiallitasra, Az ez alkalommal kiadott fiizef 2,
joellemz6 az akkori kdzvéleményre, Ikt olvassuk,
hogy e festmény a ,mai” (az akkori) festdmii-
vészet ,,nagy eseményének tekinthetd”. A fiizet
dicséri g kivitelezés eredetiségét s foleg a kom-
pozicid t61ti el csodalattal. Errdl ezt olvassuk:
»AZ azonpan, ami a legnagyobb csodalatra mél-
t0 8 ami a magyar mfivész ezen alkotdsiban az

" els pillanatban meglep benniinket — a kom-

pozicié. Ebben tiinik ki, ki az igazi mester.”

A fiizet tovabbd szemére vetl a ,mai miivészet-
nek”, hogyhianyzik belble a gondolat és ameg-
gy8zd erd 8 ,ilymodon azutan a természet hil
tolmacsolisa lehetetlenné valik.”

Tovibbmenve g flizet Munkdcsy egyszeri-

sépérbl és természetességérél beszél. |, Misem
farasztobh és bandlisabb, mint mindaz, ami
tulhajtott és szinpadias, — olvassuk. Egy erd-
teljes hangnak nem kell -sikoltania, -hogy
megérisék s éppen azért, mert az igazi hangot
iitétte meg, érint és hat meg benniinket
(Munkécsy) miialkotdsa, aki élesen elkiildniil
az un. realista iskolatdl, mely tehetetlenségés
elvvé magasztositvan, a kozonséges és vissza-
taszitd alkotasok gyartdsaban gyakorolja magat
s ilymdédon az elferdiiléscket éz az eltorzula-
sokat Osszezavarja a dolgok igazi lényével”
- Fbben az Osszefliggéshen figyelemremélto
Van Gogh egy levele is, melyet ebben az idd-
szakban (1881—1883) irt testvérének, Theo-nak
Parizsba. Van Gogh e levélben egy, Alfred Roll
(1847—1919) ,Une gréve de Charbenniers”
(Szénégeldk sztrakja) (1880) cimi festménye
utan késziilt fametszetrél ir, melyet felvett
gyiljteményébe. )

»Ami Rol! festményét illeti — irja Van Gogh
— magam is atéltem egy ilyen esetet, s épp azt
tartom szépnek ¢ festményben, hogy ez azt a
vald helyzetet hiien adja vissza”. Odabb ezt
irja: ,Ebben az egészben — a kompazicidban és
a vonalakban-—van valami nagyszeri és klasz-

“gzikus, mint egy szép torténelmi festményben;

mindez olyan min6séget jelent, mely manapsig .
ritka, mint mindig is volt és amiként ritka is
marad. Ez {a festmény) Gériesult-ra t.i. 2
Radeau de la Méduse-re, de egyuttal mégis
Munkicsyra is emlékeztet....” 3)

Ezekben az években biztos pontot keresett
sok festd. Kereste a kompoziciot és a vonalak

klasszikus idealjat, mivel fenyegetett helyzet-

ben érezte magat a szildrd formik szétidrése
koézepette., |

Munkiesy Mihaly — mint ez a fenti idézetiek-
b6l is kitlint — ellenstilyozs eréként tekint-
hetd e korban. Sikere tobbek kdzt bbbl ért-
hetd, Ez az ellenstlyozd erd szilkséges volt és

' sziikséges is mindenkor.

T. Ubbens Magdolng,

1) A Trippenhuis nevét a Trip csaladtdl kapta.
Ez a kereskedd familia épitteite e hazat 1660— -
1662-ben. Epitész: Justus Vingboons.

) Michel Munkaesy, Christus voor Pilatus, -
Tentoonstelling in de Kunstzalen van de Maat-

schappij Arti et Amicitiae, jgli 1883,

3). Verzamelde Brieven van Vineent van Gogh,

3. kiadés, 2. k., 48. s 50. 11 Amsterdam-Ant-
Werpen 1953.

Dr, Pradervand Marecel, a Presbyter] vildp-
szovetséy fotitkdra marcius elsé hetében meg-
latogatte az evangélikus egyhizat Csehorszig-
ban és a reformétus egyhizat Sezlovakidben.
Ugyahakkor beszélt a Kormany képviselbivel
is. A kormany részérdl bizositottak &t, hogy az
egyhézak képviseléi a jdvé évben engedélyt
kapnak arra, hogy a Presbyteri Vilagsziveiség
gylilésén Campinasban (Brazilia) részt végye-
nek.

10 éves sziihet utan Ujra megjelenik a
magyar protestdns theoldgia régi folydirata,
a Theologial. Szemle. FészerkesziGje dr. Pa-
kozdy Laszlé Marton a debreceni theoldgiai

-akadémia tandra. A folydirat havonta keril -

kiadasra, s terjedelme 48 oldal lesz.

Kridy Gyula halalinak hiszondtdodik év-
forduldjardl megemlékezett mind " a hazal,
nmind az emigrans sajto.

A Briisszeli Vilagkiallitison aprilis 20-4n
avaitak fel azt a harom pavilloni, . amely a
protestantizmiust képvisell. Az egyik, ,A vilé-
gité Biblia”, a Bibliatdrsulatok munkajab
szemléltet]l, & masik a Kongdban végzett pro-
testdns missziot taria elénk, a harmadik a
Protestdns Egyhazak temploma. Itf naponként
kétszer rovid istentiszteletet tartanak franeia,
német, angol és holland nyeclven. Ezenkiviil

koncertek, eldadasok és felolvasasok ismer- - :

tetik a protestanmzmus hatéusat a kultara és
muvészet terén.
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Az oztom fegyveffek problemaz]&z

Mint imeretes, az atomfegyz:erek kérdese
sok vitdra adott olkalmat az utébbi évek
folyamdn, A német keresziyénségben ez o vila

killindsen éles formit velett fel, mely a berlint:

" zsinaton érte el tetdfokdi. Prof. Gollwifzer —
kinek orosz hadifogoly-napléjdbsl wnéRdny
részlefet kézoltiink — és Niemdller lelitész az
eqyik oldalon s Asmussen lelkész és Prof.
Thielicke a mdsik oldalon & Ilegismertebbek
azok kozill, akik e wvitdt ¢ némel kereszlyén-
ségben teologiai, erkdlesi és politikai vonalon
folytatidk.

4 vita Hollandidba is atcsapott s ottt kilo-
nisen @ Wending cimil folybiratban folyt, E
vitdnok o folyamdn jelent meg a2 a cikk,
amelybdl itt részleteket kozliink. ‘ :

A cikk iréja egy holland FKiilpolitikus, aki
mint ilyen noagy tiszteleinek Orvend. Egyben
komoly keresztyén, oki {dbbek kizl igen
fevékeny tagia annak a bz‘zottsdgnak, mely-

nek neve magyar forditdsban igy hangzik: , A

Keresztyén FelelGsség Bizotlsdga az Europai
EBoyiittmikodésért”,

Helyhidny miatt képtelenek volfunk, igen‘

nagy sajndleiunkra, a cikknek figyelemre-
mélté teolbgiai argumentdciéidt és ditekinté-
sét ar egész problémdrol kizélni. Iymdédon
elsfsorban arra az difekintésre kellett szorit-
koznunk, amelyben az ird részletesen jellemsi a
jelenlegi vildgpolitikal helyzet kelelkezését &3
annak mai képét,

E cikk egy vite folyamdn irddott. Ez kitinik
tobbszdr is a szdveghdl, f6leg pedig o cikk be-
fejerésébbl. Tekiniellel a benne jelenlevd elvi
és személyes elemre ezt a zdréreszi, mely tulaj-
donképpen o magybr forditdsban nem kool
részre vonatkozik, szintén kizdljik. (Szerk.)

Ma a nemzetkdzi politikdban az erkdlest

alapon allé eselekvés tja két mindenképpen
elkeriilendd rossz kézétt halad épugy, ghogy
az okori rege szerint a hajoknak Seylla és
Charybdis szirtjei kozdtt kellett athaladniok.
A két fenyegetd veszély, amelyst mindenkép-

pen. meg kell akadélyoznunk: az atomhéborit

és az orosz Kommunizmus uralménak tovabbi
terjeszkeddése. A mal nemzedék elStt ilyen
alakban jelentkezik az a biblial bblcsesség,
hogy a politikai életben mindig a békéért és
az igazsigért -Kell kiizdeni, Nem a minden &ron
valé bekéért, mert ez a priori megadést jelen-
tene, sem a mindendron vald igazsigért, mert
ezt csak az 1deologia1 megszallottsag terminolo-
glaja ismeri.

- Ha arra az Alldspontra helyezkediink, hogy
a mat b jarhatdé — és ez ma Nyugat politika-
Jénak alapvetd feltevése —, Ggy az erkolesileg
helyes cselekvésnek azok a kerékk6tdi, akik

‘csak az egyik szempontol veszik figyelembe,

azaz akik csak antitézises alapon cselekednek,
viszont azok is, akik nem. hajlanddk kéz-
remitikodni a kommumsta veszély fékentarta-
sdban. Véleménykiilonbség fGleg abban a kér-
déshen mutatkozik, hogy jarhaté-e ez az ut,
jarhato-e olyan értelemben, hogy Nyugat po-
litikdja gyakorlatilag lehetséges és erkdlesileg
elfogadhaté-e. Mindkét elemet vitatidk, aztis,
hogy e politika lehetséges-e, azt Is, hogy meg-
engedhetd-e. A kéiség nemesak az erkdlesi
szempontra korlatozddik, Ha ez volna az eset,
ugy kinnyebb volna 'a vitdt eldonteni. Akik

- vitatjak azt, hogy e politika megengedhets-e,

azoknak nyugtalansigs mogitt erds bizalmat-
lanség rejtdzik e politika lehetséges voltaval
szemben iS5, ami résghen a mal helyzet téves
ertelmezésének, részben pedig valéban vitat-
haté oldalainak {udhaté be. Hogy helyes

“&zsiai
~katonai hatésugarin tul is Kiterjessze. Tiz

véleményt alkothassunk magunknak, fontos
tudnunk, hogy mik az igazi dilemmak, Milyen
adntések varhaték a politikusoktdl és milyen
erkdlesi kérdések meriilnek fel ekdzben?

A Kelet és Nyugat kozotti ellentét rovid
dsszefoglalasa,

Mar a habori befejezése elbtt, nevezetesen

1945 koratavaszan a yaltai” konferencidn iit-
kiiztek ki az elsd nézefelférések a nyugati
hatalmak és a Szovijetunid kézdtt. Ezek fbleg

" g szOvetséges haderfk altal felszabaditott or-

szhzok kormanyainak Osszetéielére vonatkoz-
fak. A nyugati hatalmak demokratikus kor-
manyrendszerekhey ragaszkodtak, mig Sztalin
azt kivetelte, hogy a kommunista. cseportokat
kiilénleges pozicidkba helyezzék €s szamukra
kellé hefolyast biztositsanak, Yaltdban f6leg

. Lengyelorszdg . koriill folyt a vita, azonban

Roogevelt elndk tigy vélekedett, hogy: Sztalin-
nal szemben engedékenységet kell fanusitani,
nehogy megrendilljon a habortt utdni egyiitt-
miikddéshez szitkséges bizalom. A héboriiutan
kitiint, hogy ahol az orosz hadsereg a labat
megvetette, oft .a kommunizmust mindeniitt
vaskézzel kéresztiilvitték. A habort utani elsd
években az orosz uralom - Iassan, de biz-
tosan konszolidadlddott azokban az orszi-

gokhan, amelyeket csatlds dllamoknak szok-
tunk nevezni, bar a habort elott szabad és .
" részhen demokratikus dllamok voltak, Ugyan-

akkor a Szovietinid arra tbrekedett, hogy az
irdni beavatkozdssal, a gbrig polgirhabhori
eldsegitésével, Berlin blokidjaval és sokiranyn
beavatkozdsaval befolyisit kozvetlen

évvel ezelStt az ubolsd, még tObbé-kevéshé
demokratikus kormény g vildg orosz részében
is beadts derekat és Jan Masaryk akkori cseh

Liligyminiszter, a kéztirsasig megalapitojs-

nak fia, kéiségheesésében Prigiban -Kivetette

magat az ablakon. A habord uiani elsd évek

a szovjebterjeszkedés jegyében dllottak, amely-
Iyel szemben eleinte Nyugat részérdl alig tanu-
sitottak ellenallist.

Hogy mindezt megérthessik, viligos képet
kell kapnunk az akkori erdviszonyokrol. A né-
met fegyverletétel idején Furépaban 3.100.000
amerikai, 1.300.000 angol, 300.000 kanadal ka-
tona allott fegyverben az driasi szovjethadse-
reggel szemben, amelynek Iétszamat nem
lehetett pontosan megillapitani,
szerint azonban 15—20 millié fére volt tehetd.
Kazvetlentil a hdbord befejezése utdn a nyu-
gati hatalmak megkezdiék haderejiilk leszere-
lését, dgyhogy Eurdpdban 1946-ban mar csak
390.000 amerikgi és 488.000 angol katona allo-

mésozott. A kanadaiak hazatértek, Francisor- -

széz és Hollandia csekély haderfit pedig a
gyarmati konfliktusok foglaltak le. Természe-
tesen sok szoviet katonat is legzereltek, a had-

seréget ' azonban tovibbra is hadiletszamon :

tartottak és a fegyvergyartist tovabb folytat-
tak. 1947-ben & - Szovietunié . még 4.500.000
katonédt tartoit fegyverben, ennek egyrészét
teljes készenlétben. Konvencionalis fegyverek
terén tehitaSzovietunid megsemmisits tilers-
vel rendelkezett, a nyugati oldalon viszont

megijelent az 0j fegyver: az atombomba. Ezt a

fegyvert csak néhiny hénappal a német fegy-
verletétel utan allitotték eld, tehét még nem
jutott szerephez a Hitler elleni habord sorin.
Meggyorsitotta .a japanck kapitulacididt, a
késbbbi években azonban Amerika még a
koreal habori sorén sem hasznalta fel. -Poli-
tikai elgondolasok és stratégial szdmitasok
terén viszont meglehetds szerepe volt es min-
den valdsziniiség szerint sok tekintetben neki

-becslések.

készdnhettiik, hogy az oroszok évatosabb po-
I1t1két folytattak

Nyugateurdpa helyzete mindazonsital’ kdz-
vetlenil a habori befejezése utdn annyira
aggasztova valt, hogy Amerika komoly segély-
hyujtadsra hatdarozta el magat, Ezekben az
" években a nyugati allamok nagy aktivitdsbg
kezdiek és nagy leleményességril tanuskodtak.
Amerika, garanciat nyujtott Torékorszignak

‘€3 Qorigorszagnak és ezzel helyredllitotta a
- nyugalmat a Foéldktzi Tenger északi oldalan,
majd megteremtették a Marshall-tervet, a

NATO szervezetét, a Dberlini légihidat, az
eur6épal egylttmiikddés kiildnbdzd forméit,
visszadllitottak az anyagl jolétet s Igy vissza-
tért a biztonsipg érzete és N0 kilatasok nyiltak
meg egy Eurdpai Sgdvelség irdnyaban. Azon-
ban nem egyediil a katonal garancisk tették
lehetévé Eurdpa csodalatos uJJaszuleteset ha-
nem ehhez s gazdasigi segitség és szerencsés
.politikai kezdeményezések is hozzajarultak. A
NATO révén nyujtott amerikai segitség nélkiil

_azonban nem sikeriilt volna a kilcsdnds bizal-

mat visszadlitani. Bz semlegesitette az orosz
tileréd fenyegeild veszélyét és megfosztotta a
kommunizmust . minden igazi befolyasiiol
Nyugateurdpa {igymenetében. Sohasem volt
820 Nyugat fenyegetd magabartasarol a Szov-
jetunidval szemben, még az amerikai atom-
monopodlimm idején sem. Ehhez tulsdgosan
egyenlétlen maradt a konvencionalis fegyveres
erfk aradnya., Nyugat mindig defenzivaban
maradt. Kdzben, f6leg a koreai habord utan,
a Nyugat é5 Kelet kozdtti viszony teljes holt-
pontra jutott. Ez az elddntetlen politikal hely-
zet Németorszig, Korea és Vietnam felosztasa-
ban, valamint 3 nukleiris fegyverek ‘egyen~
sulyaba,n jutott leginkabb kifejezésre. A. Szov-

. jetnié 1949-ben allitotta el els6 atombom-

bajat és feltehetd, hogy ma mér mindkét fél
az atombombak teljes fegyvertaraval rendel-
kezik. A tényeket ismerjitk és azok nem
szorulnak részletes magyarizatra.

A Bzovjetinid hadseregét az érdekelt népek
akarata ellenére a habord utin megszillt
teriilletek legszélsd - hataraig mindeniitt fegy-
verben fartja. Masrészr0l az amerikal kor-
many is nyajtott katonai segélyt az érdekelt
nepeknek A NATO a szabadsagot garantilja,
ugyanligy mint ahogy a Varsél Paktum a
szolgasag garancidja. A két vildg hatara ket-
tészeli Németorszégol s lakosainak a keletl
vezetben 610 . negyedrésze Dblinhddik most
mindazért, amit Hitler idején az egész orszig
elkdvetett. DMegallapithatiuk;, hogy EBEuripa
helyzetében 1949 6ia, amikor az oroszok felad-
tak Berlin blokadidt, e tekintetben nem tér-
tént sok valtozas. Egyediil Ausziria Kapta meg
Allamszerzédését, A NATO-nak mdig az volt
a negativ érdeme, hogy a ‘helyzetet meg-
rigzitette és megakadalyozta a helyzet tovibhbi
romlasat. Azonban nem vezetett Németforszag
ttjraegyesitéséhez vagy a csaflds Aallamok fel-
szabaditasdhoz. A yaltai problémék még
megoldisra virnak. Mindez. az oroszokra is
vonatkorik, akik kommunista kormanyaikat
és a Neisse-Oderga hatart katonal hatalrmukkal
ugyan megerdsitették, ehhez azonban so-
hasem nyerték el Nyugat Jovahagyisat. Nyugab
részérdl a mal politikai helyzetet az a csak-
nem lazas torekvés jellemszi, miként lehetne
modot taldlni arra, hogy az orosrok Kozép-
eurfpét kiengedjék karmaik koziil, Ebbdl
sgarmaznak azok o tervek — Nyugat részérdl
is —, amelyek Kozépeurdpaban bizonyos &ve-
zetek semlegesitését és a katonal befolyas
dvezeteinek koblestnbs visszavonisat célozzik,
amit a nehezen fordithato ,disengagement”
szoval fejeznek ki Oroszorszaghan igyekeznek
ezt 2 tdrekvést a jelenlegi status-quo els-

‘merésére felhaszndini, mikézben Oroszorszig

propagandaja. erdsen szitis a Nyugateurdpa-
ban oly erds félelmet az atomhabor(tél. Ami-
kor a Nyugat ,disengagement”-rél beszél,
egyhtital o esatlos 4llamok felszabaditasdra is
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gondol, viszont erre a Sgovietfinid egyiltalan
nem hajlandé. E kérdésre késdbb még visz-
szatérek, ellsz0r igyekszem 2z atomfegyver-

kezés. probléméajat a mags egészében vazolni.

Az atomenergia megjelenése.

Kézvetleniil *a habord utén, Amerika atom-
monopoliuma ideién, komoly kisérlet tirtent
arra, hogy az atomerd felhaszndldsirs nem-
-zetkozileg elfogadhatd megoldast taldljanak.
Az Egyesiilt Allamok 1946-ban az Egyesiilt
Nemzetek lefegyverzési bizotfsaga  utjan
benyhjtotiak az ugynevezett - Baruch-iervet,
anmely azt javasolta, hogy egy nemzetkodzi

testilletre ruhdzzak a vildg infnden allaméra -

"egyforman kételezd hatallyal az {j erSforras
folotti rendelkezés jogat. Az ugynevezett Inter-
national Atomic Development Authorify kapta
volna meg minden fellethetd atomanyag
tulajdonjogit, ellenbrizte volna a nyersahya-
8ok Dbeszerzését és az Osszes vallalatokat,
amelyek . nukledris anyagot Allitanak eld,

szigort ellenfrzés ald vetie volna ennek fel-.

hasznalasat barhol a vildgon és emellett
kizardlag neki lett volna joga békés célokra
szolgald felhasznilésit engedélyezni. Tilos lett
volna az atomerdt katonai célokra felhasz-
nalni, Az Authority fehét mint Allamok £6-
15t hatalom szerepelt volna nagy és Kizaro-
lagos rendelkezési jogkorrel, Ez a terv, amely
megvalésulasa esetében az astommaghasadas
csodalatos felfedezésének nyoméasara egy
- vilaghatosag magvat teremtette volna meg,
koncepcidjaban az 1 probléma egyetien
észszerli megoldasa lett volna.

Fz aZonban olymérvii rést Uttt volna az
dllamok szuverénitasaban, hogy azt a Szovjet-
unié azonnal elutasitotta. Bgy nemzetkodzi
‘hatésig létesitése, amelynek joga lett volna
mélyrehato ellendrzést gyakorolnis és még a
Szovietunio teriiletén is bizonyos -iparvallala-
tok iigyeibe beavatkozni, annyira ellenkezett
a zarf kommunista rendszerrel és szamara a
killvildggal vald érintkemés veszélyével ig jart
volna, hogy a kommunista vezetdk ezt a tervet
egy percig sem vették komolyan. A Szovietiini-
ongk gz szuverénitdsrdl rendkivill konzervativ
elképzelésel vannak é&s nemigen enged kiilsd
heavatkozdst politikal felségjogaiba. Wilson
és a Népszovetség vilagibdl szdrmazd kon-
cepciok — s ilyen nemzetkdzl légkor sziilte a
Baruch-tervet is — ezzel nem egyeztethetdk
Ossze. Ez azonfelill azt is jelenti, hogy a kom-
munizmussal nem lehet olyan értelmii megal-
lapoddsokat k&6tni, amilyenekre az atomkor-
szakban sziikség vqlna. EbbSl kivetkezett az
is, hogy a lefegyverzésre iranyuld targyaléasok,
amelyeket a nagyhatalmak az FEgyesiilt Nem-
zetek keretében 1946 6fa jéforman megszaki-
tas nélkiil folytattak egészen 1955-ig, teliesen
eredménytelenek maradtak. A nyugati alla-
mok ragaszkodtak a teljes biztonsaghoz,
amelyet a Baruch-terv nyujtoft volna, a Szov-
jetunié viszont =zt kivinta, hogy az atom-
fegyvereknek esak a felhasznilasat tiltsak el,
azonban nem volt hajlandd hozzdjarulni a
nhukledris anyag elSallitAsénak és raktaron
tartasanak harminemii ellendrzéséhez.

- Kizben az 1954-ben bedllott egyensily az
atomfegyverkezés terén gydkeresen megval-
toztatta a lefegyverwési targyalasok képél. A
mér rendelkezésre AllG nuKledris anyag ellen-
Orzésérdl most mar nem lelefett szd és ezzel
megddlt a Baruch-terv alapgondolata. A jovo-
ben semmilyen lefegyverzési terv, még a
legtbkeéletesebb sem nyajthat mfiszaki garan-
- clat az atomerdvel toriénhetd visszaéléssel
szemben. A vildg biztonsiga csgk gy tart-
haté fentl, ha politikai és katonal biztositéssal

elharitjuk a visszaélés veszélyét, vagy mAas

szoval, ha olyan viszonhyokat teremtiink, ame-
lyek a tamadast minden orszag szdmara $il-
sdgosan kockazatossd teszik. Hz viszont azt
jelenti, hogy a mai politikai elgondolasok leg-
lényegesebb tényezdjét mir nem maga az
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és Eisenhower felilgyeleti

anyag ellendrzése, hanem a meglepetésszeri
tamadésok megelézése vagy esetleg a tamadas
kivetkezményeinek korlitozisa képezi.

Csak ilyen vonatkozasban lehet Bulganyin
terveit értelmezni,
amelyek az 1955. évi genfi allamféi konferen-
cidn szbébakeriiliek., A kélestrnts feliigyelet e
fervei — akér a stratégiai tamaszpontokra,
akidr a légl eliendrzésre vonatkoznsk —
magukban még nem nydjtanak biztositékot a
fegyverkezés csdkkentése esetében. Megvaldsi-
tasuk azonban — arzaltal, hogy mindkét fél
ismeri egymas katonail felkésziiltségét — hoz~
zajarulhat a kblesOnds. biztonsagl érzés kia-
lakulasahoz, amely ma. hidnyzik. A feliigyelet
megvaldsitdsa fehdt méz nem .oldja meg a
kérdést, esak jobb légkért biztosithat tovabbi
politikai targyaldsok szdmara. Mar voltak
bizonyos pontok, amelyekben megegyezés jo-
hetett volna 1étre, midén a Szovjetunio 1957-
hen a lefegyverzési .térgyalisokat hirtelen
megszakitotta. Nincs kizarva, hogy ezeket a
targyaldsokat egy (jabb allamfdi csicskonfe-
rencia 11jbol megindithatja és hogy ezek bhi-
zonyos Ovatos kezdetl eredményekre vezethet-
nek,

Az atomfegjver Nyugat védelmében

A nyugati allamok a NATO keretében az
atomfegyvereket elvben mar elfogadidk, mint
ellensilyt g konvencionilis fegyverek terén
mutatkozdé orosz tulerdvel szemben és mint
Furdps egyetlen védelmi eszkézét az orosz
polifikai nyomés ellen., Csehszlovakia mér
kétszer tapasztalta sajit bérén, hogy mi var-

hat egy kis orszagra g mail viszonyok kdzdtt. .

1939-ben Hacha elndk kénytelen volt elfogadni

, Hitler katonal erdvel alatameasztott uliimatu-
mat, Benes elndk pedig az oroszok 1948. évi

fenyegetésére ugyanezt volt kénytelén csele-
kedni, Kéiségtelen, hogy. orszagainkat ¥) ilyen

lehet8sézekidl eddig az amerikal garancia és -

az atomfepyverekben rejld bhiztositék 6vjca,
meg. .

Az atomenergia birtoka azonban magiban
még nem biztositja a nyugalmunkat és rerd-
kiviil nehéz problémak elé allit henniinket,

Az atomfegyverek problematikijsval, a kor-
latozott atomhabort eshefdségeivel, az atonr-
mentes kdrzetekkel, sth. ma mAr hatalmas
irodalom foglalkozik, Nem 411 médomban e
feladatokrdl neémileg is Aifops képel adnl, ezek
jelenleg komoly fejtbrést okozngk a kor-
minyoknak, politikai partoknak é&s vezér-
karoknak egyarant. Csak néhany lényegesehb
és az erkolesi megitélés kialakitasa szempont-
jabol kiemelkedd szempontot kivanok megvila-
gitani,

Jelenleg nem tisztazott, hogy milyen politi-
kai vagy katonai jelentdséget kell tulajdoni-
tanunk a2z wn. megaton-fegyvereknek, a H-
bombanak, amelyeknek megsemmisitd ereje
az emberélet és a népek tovabbi fennmara-
dass szempontjabdl feliilmilja minden elkép-
zeléstinket. Kétségtelenill bizonyos, hogy a
nagyhatalmak képesek & fegyverekkel egy-
mason tobbé-kevéshé haldlos sebet ejteni. Azt
azonban legkevésbé sem tudhatjuk, hogy mi
hasznuk lehet ebbdl. E fegyverek dilemmaéja
teljesen tjkeletii: ezeket nem nélkiilézhetjiik,
ugyanakkor azonban felhasznilni sem lehet
fket. Mindez azt jelenti tovabbéa, hogy mindin-
kabb kérdésessé vilik, van-e rmindennhek
pyakorlati értéke FEurdpa védelmében. Eddig
az volt a Kkatonai elképzelés, hogy a nyugat-
eurdpal Allamok ,pajzsa’ 30 hadoszidllyal fel-
tartdztatni képes a 175 hadosziallyal rendel-
kez6 Szovietuni6 elsd tamadisit addig, amig
a ,kard”, az amerikai légihaderd, miikddéshe
nem lép és repiilégépei atombombikkal meg
nem tamadjdk & Szovietunidé helferiiletét.
Hovatovabb mind bizonytalanahbi vilik, hogy
indithatok-e ilyen . siratégial hosszitava
tamadisck ma, amikor a megsemmisitd fegy-
verek ilyen hatésfokot értek el. Ez a bizony-

AT

talansag kiterjed a kozép- és hosszutivd
nehéz rakétakrs is, mivel e fegyverek miiszaki
tovabbfejlesztése oly gyorsan halad, hogy 4
stratégla mar nem tud vele 1épést fartani. Ez
agt jelenti, hogy Eurdpa védelme mindinkabb
és fokozddsé mértékben s NATO-ra  hérul.
Ennek folyomanya volt s NATO azon ha~-

‘tarozata, hogy szivetségessit taktikai atom-

fegyverekkel latja el és ezért fogadjak oly
nagy kétkedéssel ag angol politika ) 1épését,
amely le akarja épiteni a kontinensen #llo~
masozd csapatait és sajat védelmére stratégial
atomfegyvereket 4allit be. Eurdpihan az ameri-
kai hadosztalyok pillanatnyilag mar berendez-
kedtek kénnyd atomfegyverek hasznilatara,

- ami kielégitd moddon Dbiztositia a katonal

egyensilyt. Felhasznilhaték-e viszont e takti-
kal atomfegyverek anélkiil, hogy ez varatlanul
kirobbantand a stratégial atomhabornt?
Ugyanilyen kétkedéssel fogadjik a korlatozott
atomhaborq lehetdségét, az olyan hadviselést,
amelynek eszkozel, céljai, foldrajzi hataral
eldre korlatozottak. B kérdésekre senkisem
adhat megnyugtaté valaszt.

- Az viszont kétségtelen, hogy most, amikor
a NATO védelme e fegyverekkel rendelkezik,
kisebb lett 2 helyi konfiikfusok kirobbana-
sdnak veszélye, mint gbban az idében, amikor
bhiztonsdgunk még az amerikal totalis meg-
torlas fliggvénye volt. Ez a védelem az
elriasztéds sgerepét is megdra vallalta. Az

-sem vonhatd kétséghe, hogy védelmiink ha-

tasfokat €s a csapatok harci készségét eset-
leges orosz témadas esetében, mar e fegyverek
puszta jelenléte is fokorza, tgyhogy a NATO-
védelem e fegyverek birtokaban olyan erét
képvisel, amely g Virls Hadsereget is gondol-
kodoba ejtheti. ' :

. pDisengagement”? :

Ha igaz az, hogy e fegyverek nbvelik bizton-
sagunkat — ¢ ebben nincs okom kételkedni —
gy mégis felmeriil a kérdds, vajon nem csék-
kentik-e az igazi békének, s fennalls, vitas
kérdések rendezésének és a fegyverkezést kor-
13tozd meogepgyezés 1étrejditének lehetdeégeit?
Ez a mindeniitt felmertld kérdés jarult hozzé
ahhoz, hogy & killdnbizd ,disengagement”-
tervek nemecsak bizonyos teriiletek semlegesi-
tésére, hanem lgynevezett atommenies Oveze-
tek létesitésére is iranyuinak. Jelenleg kiildn-
féle elképzeléseket propagilnak, amelyek
tobb-kevesebb kockdzaital jarnak és amelyek-

r6l igen eltérdek a vélemények. Ggltskell fenn

akarja tartani a NATO intézményét és az
atomfegyvereket, tovabhbra is kivinja az
amerikal csapatok jelenlétét Eurdpiban, vi-
szont azt javasolia, hogy a killfdldi csapatokat
vonjak vissza Németorszdg mindkét felébél,
Lengyelorszaghol, Csehszlovakidbél, és Magyar-
orszaghoél; nem elég azonban ezeketl azorszago-
kat semlegesiteni, hanem azokat szabaddd iskell
tenni. A Német Szocialista Part (S.D.P.) egye-
siilt, felfegyverzeit, semleges Németorszigot
6hajt, amely nem kdthet semmilyen katonal
paktumot és amelynek nem Ilehetnek atom--
fegyverel. Kennan amerikal szakértd ugyanak-
kor a NATO és az amerikal stomiezyverkezés

fenntartdsat kivanja, az amerikal csapatok

visszavondsat Eurdpabdl és az eurdpal dllamok
mérsékelt felfegyverzését, amivel akaratlanul
is a totalis megtorlasrs helyezi a fésulyt.
Rapacki lengyel miniszter azi javasolja, hogy
Nemetorszdghol, Lengyelorszéghdél és Cseh-
szlovakiahdl alakitsanak atommentes Svezetet.
E javaslatok és mas tervek most képezik vizs-
galat targyat. Alig tételezhetjiik fel agonbam,
hogy Gaitskell tervét a Szovjetunid elfogadia.
Valoszinfileg az S.D.P. tervének is ez lenhe a
sorsa, amely egyébként sem oldja meg sem
Lengyelorszag sem a tobbl kizépeurdpai dllam
problémais. Kennan javaslatait talontul
kockazatosnak tartjak, Rapacki terve pedig
mindenekelStt azt a célt szolgalja, hogy bizto-
sitsa Kozépeurdpaban a Szoviet tihlsilyat a
konvencionalis fegyverek terén, valamint meg-
hagyja azt a lehetdséget, hogy az orosz raké-



tk a Szovietinié teriiletér6l egész Europat
tlérhessék. E tervek mind kisérletezések,

foloslegesnek tartom, hogy vellik itt hévebben |

foglalkozzam. E szempontokat csak azéré

neveztem meg, hogy rémutassak arra, milyen -

- kérdések foglalkoztat]ak ma & pohtikusokat _

ésa katonakat.

Dilemmak diéhéjban,

A mai politikai nehézségek magva, amelyel
g killdnbdzd ,disengagement”-tervek ugy
keriilgetnek, mint macska a forrd kasat, abban
rejlik, hogy az oroszoktél sok a kovetelni
valonk, ezzel szemben viszont keveset tudunk
nekik nyfjtani. Gyenge a szabad vilag thrgya-

14si alapja. Biztonsigot kivanunk, Németor- -

szag egyesitését, szabadsigot, Magyarorszag-
nak, Lengyelorszignak és még sok mas nép-
nek is. Azt akarjuk, hogy az oroszok kivonulja-
nak Kozépeurdpabsl. Amig viszont az orosz
kommunizmus még reményeket taplal a jo-
vére nézve és hisz tOrténelmi kiildetésében,
“addig erre nines kiladtas. Hogy e kiildetését
teljesitse, els@sorbah erfsen kell megveinie
- ladbat Burdpdban, hogy pedig Eurdpat uralma
alé hajthassa, ahhoz elfszdr is hatalmat Ne-
metorszagra kell kiterjesztenie. Az oroszok

Németorszagban l4tidk a vilaghelyzet kulcsat,

Anélkiil, hogy befolydsukat kiterjesszék Né-
metorszagra, hem érhethek céli Franciaor-
szdgban és Olaszorszdgban. A szoviet elkép-
zelések vildgaban fehdt gydkeres valtozasnak
" kell hekdvetkeznie ahhoz, hogy a Szovietinid

hozzajaruljon Németorszagnak nyugati érte-

lemben vett, tehat szabad egyesitéséhez. A mai
-keleteurdpal konstellacicban a N.D.K. ezen-
feliil csaknem égyedilli megbizhatd csatlds
Allama a Szovjetunidnak. Amig a kommuniz-
mus hisz nmagaban, addig Keleteurépiban
nines sck keresnivaldénk: barmit igérimk is
LHdisengagement” cimén, vagy a fegyverkezés

_ korlatozéasa terén, a Szovjedinid nem fog egy--

hamar lemondani arrdl, hogy Németorszag
egyrészét uralma alatt tartsa. Ezért oly kevés-
56 meggydzi az S.D.P. és Heinemann reégzérdl
elhangzott biradlat Adenauer killpolitikdja
ellen. A németek nem ajanlhatnak fel mést,
csak sajabt szabadsigukat, errfl azonban az
S.D.P. sem haJlango lemondani.

Azon a napon, amelyen az oroszok hozza—
jarulnanak Németorszig szabad egyesitésé-
fier, nemesak a német probléma oldédnék meg,
‘hanem egy még annal is sokkal fontosabb
kérdés is. Ez ugyanis azt jelentené, hogy az
orosz komemunizmus lényegében és felfogasa-
ban gyokeres valtords tdrtént. Erre azonban
pillanatnyilag még nincs sok kildtas.

Az atomfegyverkezéssel kapesolatos elgon-

dolasok, amelyek dllanddan ismeretlen terii-

leten mozognak és sok bizonytalan tényezdvel
kénytelenek szamelni, eddig mar tobb negativ
megdllapitésra vezetfek. Elsésorban arra,
hogy sem a fegyverkezési verseny, sem agz
egyoldall nukledris lefegyverzés, sét még egy
lefegyverzési megéillapodas sem nyfjt bizton-
sagot, mivel tOkéletes ellendrzés ma mér nem

lehetséges. Burépa hiztonsagat 4z atomkorszak .

~maj fazisaban csak a ,huclear stalemate”, az

atomerdk egyens(lys adhatja meg. Bz a biz- .

tonsag talan még nagyobb, mint ahogy pil-
lanatnyilag gondoljuk. Mert sok mindennek
kell megtirténinie ahhoz, hogy ezt a borzalmas
fegyvert milikdidéshe hozzik, s ez mindkét félre
vonatkozik., Amig ilyen vonatkozdshan mind-

két fél tart egymastdl, addig nemigen lehet

helye a kalandos elképzeléseknek,

Ezzel nem akarjuk azt mondani, hogy nem
szilkséges mind a mai politikit, mingd a zsdkut-
caba jutott atomfegyverkezést olyan modon
mérsékeini, hogy elgondolasainkat a tavo-
labbi jOvfre osszpontositjuk és arra tdreked-
niink, hogy .mindkét fél szamara Uj perspek-
tivikat nyissunk. Szorosabbra vont eurdpal
egységgel a,disengagement’-tervek tobb reali-

-

' ROLAND HOLST

Adriaan Roland Holst-ot sokan a leg-
nagyobb €16 holland kéltének tekintik.
Evtizedek 6ta egy kis tengerparti falu-
ban ‘él, a tenger ihleti meg és az északi
népek-zord, de mélyen izzd és végtelen-
séget hordozdé mondaviliga. Ift-ott
Stefan George-re emlékeztetd koétésze-
tét. szenvedély és szigor jellemzi. A
tengerpartl elefantcsonitorony mnéla
azonban nemesak az clzarkdzddist szol-
galja; a fegyelem egyben fegyver, versel
gyakran erkitlesi leckét fartalmaznak s
mint 6vé mérvanytdblak szegélyezik a
megtébolyodott modern vildg orszagﬁt-
jat.

Roland Holst a kozelmulthan {inne--
pelte hetvenedik sziiletésnapjat.  Ebbél
az alkalombol kozblilik slabbi két versét
(melyek magyar forditisban elsbéizben
az ,Uf Magyar ut” c. folydirat 1956.

 méarcius-méajusi szdmaban jelentek meg).

*

- A vandor
Aranyukat, isteniket
mérlegelik -
és elvetik -
konnyebb ropke sorsomat
mert én az 6
orszdgukban
fires kézzel, iires szemmel

~ gjdrtam, hordiom
. életemet,

vakon — mert ezt gy akartak
a szél és ¢ csillagok. _

-
‘Szinét vesztette

Szinél veszlette a his, szdmldini lehet
az aranyt, venni @ kéjt, Mi zavaria
a vért, mi viszi el o lelket, mi keserifi -

-a.sx0t? A vdrosok jajia kiepasstia o
" féldet,

iires tél feny suhan 4t a-magdnyosok -
arcdn.

KIBEDI VARGA ARON

tést és tartalmat nyernének. Az eurdpai integ-
rdeid nemesak gazdasigi ténikum, hanem
annak az egész viligrg, kihatd politikai kévet-
kezményel volnanak. A nuklearis egyensuly
alapjan bevezetett kélesbnos feliigyelet tdhbet
jelentene mint a felligyelet magiban: azt je-
lenté, hogy az Njonnan felmeriilt 4dltalanocs
emberi probléma, az atomerd, kizds feladato-
kat rd reank g f6ldi élethen. B perspektivakat
be kell illeszieni a mai dllamvezetésbe.

Pillanatnyilag azenban Scylla és Charybdis
szirtjel kozdtt hanyddunk, s Giunk, amely a
hékét, a szabadsigot és bizonyos mértékben
az igazsagol is biztositja, csak a nyoegati
egyitmiikddés és az atomegyensily utja
lehet, nem pedig annak egyoldall felboritasa,
Ha ezeket az egyensiilyozd tényezdket felad-
nok, menten a harmineas évek allapotaba
esnénk vissza, amikor az egység hidnya és

Nyugat egyoldald lefegyverzése Eurdpat a .

politikal zsarolas vadészteriiletévé siilyesztette
és lépésriél-lépésre a vildghabort felé szori-
totta. anélkill, hogy azt meg tudta volna
akadalyozni. o

Camus francia ird, Kelet-Nyuegat mai %iiz-
delmét vazolva, nemrég egy bajtarsa kijelen- -
tését. idénte, aki elStte esett el az elmillt ha-
buriilban és akinéhany széval kifejezte azt, hogy
miért kell a hareot tovabbfolytatni. ,,Mi ezt a
harcot a hazugsig ellen egy féligarsag nevében
folytatiuk!” Carmus hozzéfiizi: ,még az is
elképzelhetd, hogy a hazugsig ellen esy ne~
gyedigazsigért kell harcolni!” Mgz ez a hely-
Zet. A negyedigazsagotl, amelyet Nyugat kép-
visel, szabadsagnak hivijdk A szabadsig pedig
az egyetlen 1t, amely javuldst hozhat. Sza-
badsdg nélkill lehet nehézipart teremteni,
jogot ész -igazsigot azonban sohasem. Errol
kellden meggydzhetick henniinket s berlini és
budapesti események.

Az g tiltakozas, amely az atomfegyverkezés
ellen most az egész nyugati vilagban felhang-
zik, részben tiszteletet érdemel, mivel erkdlesi
felhaborodasbdl ered. Ehhez azonban nagy
primitiv félelem is parosul, itt-ott partérdekek
is kozrejatszanak és kétségtelenill a kommu-
nistak izgatasa is szerepet jatszik. A hiba az,
hogy téleg Németorszaghban olyan férfiak, mint
Niemdéller és Heinemann Adenauer kiilpoli~

~ tikaja elleni té&maddsaikban szildrd meggydz6-

désem- szerint téves Gtra tériek, habir egyhazi
vonalon a felekezeli széthizds és keresziyén
kongervativizmus elleni kiizdelmiikben sok
tekintetben igazuk van. A kiizdelem hevében
mér nem is képesek targyilagosan érvelni,
Mindez azonban nem csOkkenti annak a tény-
nek g jelentdséeét, hogy a tiltakozdshan igen
sok erkdlesi komolysag rejlik. .

Ezt a2 mai mozgalmat csa,k azért fartom
sajnalatosnak, mert feleldtlen konnyelmuséget
Arul el mind a politikai igazsag kérdésében,
mind ‘a kivetkezményekért wvald felelc")sség
terén. A nyugati politikdval szemben tanusi-

_ tott ellenallds, itt &s mas vonalon, mai alak-

jdban végretes és a legnagyobh mértékben
gyengiti sajat ellendlloképességiinket és Nyu-
gat egész pozicidjat most, a rendkiviil nehéz
targyealasok kiiszdbén, .

Befejezésiil egy kérést szeretnék intéani
teclogus  tesbvéreimhez., KozGlik sokan azh-
tartjak, hogy kdtelesek és hivatofttak benniin-
ket figyelmeztetni; dm mit érhetnek el azzal,
ha olyan tanécesal szolgalnak, amely tudo-

‘manyosan nines kellden megalapozva? Er-

kolesi feleldsségilnk ugyanis sckkal honyolul-
tabb, mint ahogy azt egyesek gondoljdk. Mint
politikusok sohasem tudfunk mit kezdeni az
tgynevezett ,erkolesi nirafelfegyverzés” moz-

. galmaval, mivel ez az egyéni etika szempont-

jait akarja a kollektiv helyzetekre alkalmazni.
Eppoly keveset mond a -mal fegyverkezés
miatti erkdlesi felhdborodas, amely nem veszi
figyelembe a politikal valdsig szerkezetl és
intézményes oldalait. Nagy ssiikségiink van
azonban olyan Igehirdetésre, amely most,
amikor az atomkorszak bedlltaval az em-~
kberi 1ét kérdései hirtelen annyira kiélezdd-
tek, a helyzet gybkeréig hatol és az igazi
oinisére et grandeur de I'homme”-hoz fordul.

Az ember nem valtozott mep, csak min-
daz, ami 6t Korilveszi, nétt meg hihetetlen
mértékben, Az egész egyhazi élet érdekében
szikségiink van olyan pasztori teologiara,
amely erre g helyzefre van alkalmazva,. Sziik-
ségiink van teologusok és vilagiak szoros
egyiittmlikddésével az erkilesi -szempontok
alapos atgondolaséra. :

Teolégus testvéreim! kérlek benneteket, jér-
jetek vissza 2 lényeges kérdésekhez, Erre na-
gyobb sziikségiink van, mint felkidlidjelektdl
hemzsegl Gjsageikkekre. Kihez fordulhatnank
ha nem az Egyhézhoz? Mert csak az egyhéz
hirdeti egyediil az Ordk Elet igéjét.

1958. marcius 25.

) A nyugati orszagokat, (Szerk.).



Az egyhiz a Szovjetumiéban
(1917-1956)

Az orosz egyhiaz utolsé négy évtizedének tor-
ténetével foglalkozd ircdalom elég gazdag.
Mégis Grvendetes J. 8. Curtis amerikai tor-

ténész konyve, A kinyv killonds eldénye az az -

orissi anyag, amelyet a szerzd forrasul felhasz-
nalt és feldolgozott s amelyre minden részlet-
kérdésnél hivatkozik.. Zsinatl aktdk, allami és
“egyhazi tOrvény- és rendeletkozldnydk, nagy
Gisagok . és vidéki lapok cikkei, a szoviet
egyhizellenes propagandairodalom egész “ara-
data, ugyanakkor gz emigricié és a killfold

terjedelmes irodalma is, — ezek mind térgya-

lasra és kritikai mérlegelésre keriilnek, A szerzd

éppen olyan 6vatos o gyakran nehéz ténymeg-
allapitaspan, mint az eseményck és alakok
.gyakran még ennél is nehezebb megitélésében.
- A szélesen kezmelt dbrazolis nemesak az egy-
hazpolitika nagy vonalait mutatja be, hanem
mindazokat az eseményeket is, amelyek szerte
a tdgas bircdalomhban, vidéki varosokban és
Talvakban lejatszddtak, ahol a dontd kiz-
delem gyakran ,gylilekezeti sikon” ment végbe.
A H S -

Egész roviden, par oldalon abrazolja a szerzd
az 1917 elftti idSt, azt a helyzetet, amelyben
az egvhar, szorosan hozzindve a ciri nralom-
hoz, a forradalom meginduldsat 1917 okidberé-
ben atélte. A nép széles tomegei fordulnak el
az egyhdaztdl ekkor, és a Kerenszkij-féle ideig-
lenes kormény hizonyos tekintetben barétsig-
talan magatartast tanusit vele szemben. Rézdta
elfojtott liberalis és reformidrekvések élednek
f8l az ortodox papsdg korében is. Csak a for-
radalmi mozgalom radikalizmusinak fokozo-
daséaval kerekednek feliil Gjra a konzervativ
elemek a papsighan, mely a bolsevistik hata-
lomrajutasat nem kivanhatta. Ezek (1.1 a kon-
zervasivok) kezében van a hatalom azon az
Osszorosz zsinaton, mely 1917 nyarén dsszejdn
és élesen antlliberdlis és antibolsevista utat
nyit meg, A foldreform ellen és g népszeriitlen
habort folytatisa mellett tett nyilatkozataik
gértik a foldéhes. és héboritha belefiradt nép
széles rétegeit, Tyichon patriarkat, akit a zsi-
nat az orosz egyhiz élére dllitott, Curtis nem
idealizalja. Kezdetben Tyichon szenvedélyssen
ellenzéki magatartast tanusit o bolsevista kor-
manyzattal szemben, Flezen elifeéll a bolsevista
egyhizjogot, mivel az az éllamot clvildgiasitia
és az egyhéizat megfoszija eldjogaitol; s6i tisz-
tan politikal kérdésekbe is helenyul, amikor
elitéli a breszt-litovszki békét, Curtis még azt is
elképzelhetbnek tartja, hogy ezekkel a tény-
kedésekkel Tyichon erSszakoskoddst és véron-
tast akart provokalni, azzal a céllal, hogy alta-
lanos népfilkelést tamasszon a szovietek
elfizésére. Azt a tényt, hogy a pafriirks 1922-
ben vonakodoit kiadni a folszentelt templomi
télszerelést az éhinség enyhitésére, szintén a

kormanyzat elleni nyilt kihivisnak itéli, mely-

lyel Tyichon szerinte aktiv ellenéllasra akart

inditani. A korményzat visszavagasit, azt, hogy.

szamos esethen pert inditott o zmavargasokban
résztvevd papok ellen s végill magat Tyichont
is-perhe fogta, Curtis Ugy fogja fel, mint egy
durva, de az &llamérdek megvédésénez ssilk-
Séges és igy igazolhato. eljarist, annal is in-
kabb, mivel az (dllami hatarozatokkal szemben
kifejtett) belfdldi egyhazi ellenallissal egyide-
Jjlileg az orosz emigrans egyhéz élesen szovjet-
ellennes myilatkozatal is nyllvinossigra Keriil-
tek. .
¥

A birténben aztan Tyichon, vagy legalibbis
a politikaja, valtozéson megy Kkeresziiil, Elis-
meri, hogy szamos eddigi ténykedését a kor-
manyzat efleni ellenségeskedés sugallta, a jo-
vOre nézve teljes hiiséget (loyalités) igér a szov-
jet allam irant és az orosz egyhazat Is erre az
1j fatra iranyitja. Ovatos mérlegelésen keresz-
til Curtis arra a meggyozddésre jui, hogy

8

Tyichon ezt a behddolast fseintén gondolta, s
mincenesetre ahban egyetértiink vele, hogy az
orosz egvhéz ,Gf utiat”, az allam iranti hiiség
(loyalitds) ntjat nem Tyichon ubéda, Szergej
kezdeményerte, amint azt orosz emigring ké-
rokben gyakran $litjdk, hanem mér maga
Tyichon. :

Hasonldé gondessiggal irja le a szerzé az 1922-
ben lezajlott egyhazi forradalom, az ,.B18 Fey-
haz”’ mozgalom torténetét is. Megmutatja, hogy
leegyszerfisitést jelent aza szemlélet, mely sze-

‘rint e mozgalom erjesztégombajat az allam {il-

tetle el. Bz az oppozicid az egyhazon belill t4-
madt és elssorban az alsd és a felsd papsag
kozbiti ellentétbol taplatkozott. Az 4llam ugyan
kihasznalta ezt az ellenzéki mozgalmat egy
ideig, de azért kritik4dval és tartdzkodassal
viseltetett iranta -is, hiszen ez 1s egyhaz volt,
8 csakhamar meg is vonfa érdeklédését tole,
talén agzért is, mert egy korszerfien atformalt
egyhiz veszélyesebbnek latszott szamara, mint
a hagyoményos tételekhez és torvényekhes
mozdulatlanul hozzardgzédott |, Tyichon-egy-
hiz”, Nem sziikséges, hogy a német Harmadik
Birodalomban végbement epyhazi fejlédéssel
részletekbe mené parhuzamot vonjunk. Curtis
vilagosan megmutatja, hogy az jitok tor-
vényteleniil jutottak hatalomra és az altaluk
tartott zsinat erdszaktétel wvolt az egyhazi
kozvéleményen,
*

Szerge] metropolitat ezutin gy jellemzi, és
joggal, mint Tyichon elszint kovetdjét az
Allam iranti hiiség atjan. Szergej makacs fara-
dozasal célt érnek, amennyiben sikerill kiviv-
nia 1928-ban az egyhaz helyzetének torvénye-
sitését, nehéz és nyomasztd, de valahogy mégis
elviselhetd feltételek mellett. Ezt g fontos
fejezetet a szmerzd felhasznilia arra, hogy visz-
szatekintd  Osszegezést adjon ,Tizenegy év
eredményeirdl: Az egyhdz elvesztette Osszes
eldjogat, elvesztette hiveinek nagy részét, egy
alapvetden wvallisellenes allammal &1l szem-
ben; azonban, kezdeiiingadozasok utén, rnégis
alkalmazkodott az 1] helyzethez, és bar elnyo-
mottan, de mégis szabialyozottan €1 és miko-
dik. Nem fejthet ki térité és profétai hatést,
de a hozzd ragaszkoddknak szolgilhat az
Igével és p szentsémekkel..

‘ ‘ ; 3T

A harmincas évek folyaman éles, néha he-
vesen follingold, majd ismét esillapodd harcok
kiovetkeznek az &llam, a part és az Isten-

- telenek Szdvetsége részérdl a propaganda min-

den eszkdzével, de pert és adminisztrativ
beavatkozist mir csak ritkdn alkalmaznak.
Az egyhaz helyzete p német-orosz habora

kezdetével egycsapdsra megviltozik. Az fllam
magatartasa enyhiilt és az ezért az enyhiilé-
sért hilds egyhéz az allamnak kilpolitikai
téren sok tamogatist nyajtott. A szerzd azsl
a. megallapitassal zarja le munkajat, hogy az
egyhaz és az allam hivatalos kapesolata azon-
til zavartalan, azonban az &llam végsd célja
mégis a vallasos hif teljes f6lszdmoliss ma~
radt. .

Curtis kényve tehat atfogd és jol megalapo-
zott képet ad az orosz egyhaz torfénetérdl
1917-161 napjainkig. Brthetd, hogy ilyen atfogd
célkitlizés mellett nem lehet minden szem-
pontot ismertetni, nem lehet minden részterii-
letet egyenld alapossigeal kezelni. Igy példaul
a fulajdonképpeni teoldgiai kérdéseket, ame-
lyek pedig valamennyi eclhatdrozdshan és-
harcban fontos szerepet jalszottak, a szerzd
alig érinti. A tényeket és az eseményeket latia
meg elsGsorban, és azok pszicholdgial alapjét,
politikai és jogi jelentOségét. Az Abrazolas
siulypontja az elsd évtizedre esik, elsdsorban
Tyichon alakja domborodik ki plasztikusan,
Azokat a zavarokal, melyek a Tyichon halala
és utddjanalk, Szergejnek hivatalbalépése kdzh
idfben jelentkeziek, olyan sziikszavian irja
le, hogy nem lehet j6l megérteni, milyen erdk
mérkdztek itt tulajdonképpen.

*

Az ugynevezett katakomba-egyhdzat, mely-
nek keletkezését éppen a fonti eseményekkel
szokéas Kapesolatba hoeni, egy szdval sem em-
1itl. Tal roviden intézi el a killén fejlodd
TUkrajna mozgalmas és bonyolult egyhaztor-
ténetét is. Ugyanigy kevés figyelemre mél-
tatja azt az egyhazi fejldédést, amely Nyugat-
orogzorszaghan a mepszallas ideje alatt vép-
bement, holott ez egyhazidrténeti spempont-
bdl rendkivill érdekes, mivel itt kideriilt, hogy
a hattérben rejtett egyhézi erdk szunnyadnak,

- amelyek abban a pillanatban képesek miika-

désbe lépni, amint a korményzat nyoméisa
dtmenetileg megenyhiil. Lehet, hogy az itt
nyerl tapasztalatok kézrejdtszottak az szoviet

. egyhazpolitike megvaliozasdban is. Az ukrai-

nai gérdgkatolikus egyhéz feloszlatasardl a
szerz6 szintén tal szliikszavi és a helyzet
veszélyességét tompltd tuddsitast ad.

¥

Curtis kiényve ilyenforman nem valaml
végérvényes, lezard, utolso sz6 ebben a targy-

- ban, mégis nagy teljesitményt jelent; az orosz

egyhéztorténet utolsd . 40 évérdl senkl sem
nyilatkozhat g jovbben anélkiil, hogy ézt a
kényvet olvasta volna.

{Sonntagsblati). LUDOLF MULLER

John Shelton Curtis: Die Kirche in der Sow-
jetunion (1917—1956); iibersetzt von Josef
Hahn, Isar-Verlag, Miinchen.

Ordass piispok iigyében déntd 1épést tett 2 DEli
Evangélikus FEgyhazkeriilet Tanécsa majus
27-én tartott iilésén. '

A gylilést | Darvas Jézsef egyhazkeriileti
felligyels hivta Ossze, Ordass piisptk hozza-
jarulasa nélkiil. A piispokos illetd egyhazi el-
noki tisziséget Koren Emil pestl esperes latta
el,

A gylilés felterjesztéssel fordult a Népkoztar-
sasag FBIndki Tandcsihoz, melyben bejelenti a
déli keriilet vezetésében 1956. oktdber 1-tdl be-
kivetkezett valtozasokat. A bejelentés vala-
mennyi pontja a déli keriilet piispdki székének
betditésére vonatkozik. Ebben a kérdésben —
a felterjesztés szerint — bizomytalansag ural-
kodik, nemesak azért, mert az Elndki Tandcs
még nem jarult hozzd az 1956. okidherétdl ér-
vényben 1évd személyt véltozdsokhoz, (azesz
Dezséry Lészld lemondasdhoz és Ordass Lajos
visszatéréséhez), hanem azért is, mert Dezséry
Lészlé 1956. oktdberében nem mondott le |, piis-
piki statusdrdél”, csupin a Kkeriilet vezetését
adta. A4t Ordass Lajosnak. — Az 1936,

december 12-én tartott egyhazkeriileti tandcs-
filés ,tényként fogadia el D. Ordéass Lajos
plispoknek a plispoki székbe tortént visszatérs-
sét, D. Dezséry Liszld piispokit lemondottnak
tekintetie és plispdki statusinak kérdésével
nem foglalkozott.,” — Dezséry Laszlo ezutan
nyugdijaztatisat kérte és 1957. junius 1.-tdl
nyugalmazott plispOki allomanyban van.

A gyillés az 1957. évli 22, szamu redeletre
hivatkozva kérte, hogy az Elndki Tanses ,szi-
veskedjék ezekben a személyl valtozdsokban, -
elsGsorban D, Dezséry Laszld piispdk iigyébe
déntést hozni”. :

A D&l Egyhazkerillet Tandcsa 1958, janius .
24-én ismét Ossgeillt és az Elndki Tanacs ez
igyben hozolt hatdrozatiars hivatkozva megil-
lapitotia, hogy D. Dezséry Laszld 1956 oktdber
30-an tOrtént lemondasa a déli keriilet piis-
pOki tisztérdl érvénytelen, tehdt o kerfilet
tényleges piispéke D. Dezséry Laszlo. Felkérie
Dezséry Laszlot a plispdki hivatal dtvételére és

Folytatds a- 9. oldal 3. oszlopdben alul.



x LENGYEL GONDOK x*

1956 novembere 6ta Lengyelorszig amagyar
dlmok tiikre. Az okbéberi napokhan aj tap-
"1alékra talalt a hagyomanyos lengyel-magyar
rokonszenv és mi magyarck, akiknek hallga-
tésa vagy kidltisa egyarant csak a szép, de
tehetetlen tiltakozds megannyi megnyilat-
kozasa, visszafojtott lélekzettel ~ figyeljilk a
lengyeleket, akik a véletlen és a politika sze-
szélye folytdn tovabb kiizdhettek, ha méssal
nem,; de a szellem fegyverevel Szwés nehéz
harcot vivnak a lengyelek és kilzdelmilk ben-
niinket magyarokat Kkiilénosképpen érdekel,
mert a szellemek csatdja a Kaxpatokt.ol
északrs részben mintha éppen azt folytatna,
azt vinné tovabb, ami nalunk 1956 elején in-
dult-meg és mert a lengyelorszagi fejlemények
olvasisa kizben skarva-akaratlanul arra gon-
dolunk, hogy vajjon ez lett volna-e, hogy
vajjon mi lett volna nilunk, ha....

Most, hogy egyre aggaszidbb hirek érkeznek
Lengyelorszagb0l és politikai tigyeskedés és

ovatossag. egyre sebesebb tempdban hervasztia,

sorvasztja a ,lengyel oktdber” vxragait hova-
tovabb az az érzéstink, hogy sajnos mar leza-
rulé korszakkal allunk szemben, tirténelmileg
elhatdrolhats iddvel. Ki tudja? a XXI. szazad
térténelemkoényvei talin dgy fogjak majd irni,
hogy .az, ami Magyarorszdgon 12 napig tar-
tott, annak természetesen més forméban len-
gyel £81don is csak 20 honap volf kimérve, €3
nem tobl.” .

De még ha nem is kivanunk ilyen pesszi-
mista, joslasckba bocsatkozni, akkor is itt az
ideje, hogy megalliunk, hogy ha ideiglenesen
és roviden is, de szdmot vessiink: milyen volt,
mit hozott a lengyel okfdker.

Nem tartozom a nyugati vildg ama borzal-

" masan komoly tuddsaihoz és profétaihoz, aki-

ket ,keleteurdpal szakértéknek” szokés ne-
vezni, Még lengyelill sem tudok, Nyugaton €16,
ujsigot olvagd magyar vagyok, s az aldbbiak-
ban ,amatdr”. mddjars csak néhany olyan
tényrdl, cikkrdl, kényvrol szeretnék megem-
lékezni, amihez nyugati nyelveken va.gy ma-
gyarul fertem hozzé.

-Az 1956 oktdber utani pohtikau fejlodésrdl,
ha teljes attekintést nem is kaphattunk, de
egyes  mozzanatalrol (Gomulka-beszédek,
moszkval targyalasok stb.) méar értesiilhettiink
az Gjsagokbdl. Magirdl -a vérnélkiili lengyel

oktéberi forradalomrol és elézményeirll érde- -

kes képet adott a nagytekintélyft péarizsi ,Le
Monde” napilap 1956 decemberében egy hosz-
szl és részletes cikksorozatban Philippe Ben
tudositd tollabol. Philippe Ben az elézmények
kozé sorolja -— Poghan mellett — Swiatlo ma-
gasrangu politikai renddrtiszt Nyugatherlinbe
vald menekiilését is, akinek leleplezd vallo-
mésai  és nyilatkozatal szerinte névelték a
nyugtalansagot és a feszliltséget lengyel po-
litikal %kOrOkben. Bierut elndknek, Szfalin
kegyelijének halala szintén liberalisabb éra-
nek egyengetie a talajt (Lengyelorszéghan a

halott Bierut és az atpartold Ochab, nalunk-

Rakosi és Gerd — ez g killonbség sok mindent
megmagyaraz!)

Fantasztlkus €s erdekfeszn;o korulmenyekr

kizponti bizotisdganak 1956 oktdber 19- 1ulese
A lengyelek fel voltak késwitlve egy esetleges
orosz fegyveres beavatkozasra Is és Komar
tabornok megtette az ellenintézkedéseket.
Ebbe a pallanisig fesziilt 1égkdrhe toppant be
varatlanul Hrusesov, de néhiny 6ras vita utan
hirtelen mosolyogni kezdett, meghétralt. Hogy
miért, azt faldn sohasem fogjuk megtudni.

A ,Le Monde” tuddsitéja elsGsorban a poli-
tikali helyzetet vazolia, az elézményeknek &s
maginak a ,lengyel oktébernek” emberi és
szellemi képét, hatterét egy masik, a maga

nemében egyediilallé francia dokumentumbodl
ismerhetjiik' meg, a ,Les Temps Modernes”
1957. februdr-marciusi kettds szémaihbdl. Jean-
Paul Sartre, miutan folydiratdnak 1956 no-
vember-1957 januiri harmes szamat a magyar
forradalomnak szentelte (v.d. Foijetek, 1957.
marcius) Jan Kottt varsdl professzor segit-
ségével a lengyel szellemi. élet forrongasat és
forradalmat mutatja be, kereken: harmine,
lengyel quagokbol €s folymratokbol Osszevalo-
gafott cikken és fanulmanyon keresztiil. A
majdnem négyszazoldalas koétet 6t fejezetre
oszlik: Ebredés, A nagy hare, Tervgazdalkodds,
Poznan, Oktéber, és a cikkirdk kozdit tohb
jolismert, nekiink is kedves névvel talal-

kozunk: Wazyk Adaméval, Déry Tibor barat~

jaéval, aki Pesten volt oktéber 23-4n, Eligiusz
Lasotaéval, a Po Prostu bator és azdta elbo-
csatott fOszerkeszidjéével és Wiktor Woroszyls-

- Kkiével, akinek becsiiletes és Oszinte tudositisat

8. magyar forradalomrél a ,France- Observa—
teur? cimi parizsi lap magyar szamaban is’
olvashattuk,

A lengyel oktdber szellemi termese gazdag
és gydnyori. Az igazak kiizd6é kedve (és kite-
lességérzete), a szent harag fiiti soraikat, és
gyakran a forditdson &t még az irodalmi érté-
ket és mindséget is érezni lehei. Nem 4ll mo-
domban attekintést nyujtani mindarrdl, ami-
hew o lengyeliil nem értd olvasé is hozzéjuthat,
de néhany névre mégis fel szeretném hivni a
figyelmef, A mai lengyel irdk és kélték miivei-
bl sok mindent ileforditotiak -mir nyugati
nyelvekre, — rendszerint a szerzék megkérde-
zése nélkiil, sokszor akaratuk ellenére — Ggy-
hogy ha teljes képet nem is, de elég jé hepil-

lantast ka.phatunk mar a lengyel szellem har- .
~reaibas

A vészharangot s mér emlitett Adam Wazyk
hfizta mepg elészdr gy, hogy egész Lengyelor-
szag meghallotta, ,,Vers felndtteknek” cimil
hosszabb kolteményével;  a kidbrandult kom-
munists, kétségheesett jajkialtdsa és -borzal-
mas vadirata ez a vers, melyel magyarul a
miincheni ,Latohatar” 1855 november-de-
cemberi szdmaban olvashattunk. Erdekes

‘részlet, hogy ezt a verset németre éppen Bert
‘Brecht, Keletnémetorszég hivatalos koltdje

forditotte le, roviddel haldla eldtt.

Wazyk mellett a nyugati kozdnség a leg-
jobban a huszondtéves és rendkivill tehetséges
Marek Hlasko nevét ismeri. Kegyetleniil rea-
lista, néhol mar-méar -elviselhetetlen fesziili-
ségfi és majdnem melodramai elbeszéléseiben
a killviros és a kisember lazito testi-lelki
nyomorat irja le, Déry Tiborhoz hasonlitottik,
de ez annyiban helytelen, hogy Hlasko nem-
tsak g rendszer, hanem az iddsebbek ellen is
ldzad, a Kisemmize(t fiatalok nevében. Ma-
gyarorszagon inkabb (a szintén fiatal) Moldova,

Gyorgy emlékezietett ra, azzal a pér elbeszé-

lésével, melyeket a forradalom el6tt az , 07§
Hang’ koz6lt. Leghelyesebb azonban Hlasko
esetébenn amerikai realistdkkal, Hemingway-
Jel, Caldwellel vonni péarhuzamot. Novellal
megjelenték mar a legtdbb nyugati nyelven,
magyarul a londoni Irodalmi Ujsig és a buda-
pesti Nagyvilag adott beldlitk izelitdt, a kozel-
multban pedig egy kis kitetben politikai szem-
pontbdl igen 6vatos és Hlaskdra ezért nem is
egészen jellemzd megvalogatasban hirom el-
beszéiését adtik ki, uvgyancsak Budapesten
(Els 1épés a felhdkbe, Burdpa Kiadd). Hlasko
legutolsé regényét az Irodalmi Ujsag 1958
mijus 15-1 szamaAban GEméri Gybregy méltatia,
aki a Jéjjetek olvasdinak a mai lengyel lirdrél
szamolt be (1958 méajus).

A lengyel érielmiség borzalmas lelki tusai-
nak, kiat nélkiili, lidérenyomésos vildgénak
megrazo  dokumentuma Kazimierz Brandys

A. Hofman, gz Admiraal de Ruyter Fonds
I6titkara varatlanul elhinyt. Benne lapunk
egyik legmegértébb és legtevékenyebb tamo-
gatojat veszti el. Elhtinyta kiilldnds veszteség
szémialan magyar menekiilt szimédra egész
Eurépiban, akiknek A. Hofman az utébbi évek
sorin — rendszerint anélkiil, hogy eléiérbe
lépett volna — oly sok segitséget nytjtott,

HEKiralyok anyja” cimil regénye, mely egyuttal
érdekesen és meggydzben analizélja a kom-
munistak lelkl vilagat és bizonyos sablonszerii
reakeibinak okat. (Les Temps Modernes, 1957.
november, sth.) Ugyanez s téma, a villalt és
hirdetett hazugsdg mindent szétroncsold ha-
tésa képezi Brandstaetier ,Cserd” cfmil dra-
majanak az alapiat, mely a iffszerepld, egy
kommunista ird Ongyllkosségival zarul (La
Nouvelle Réforme, 1957. november-december),

A sok név kiziil csak néhanyat emtitettem;
a8, szellemi élet, g szellemi harcok szempontja-
b6l a szépirodalomnial gzonban talan még
fontosabb az ideoldgial, a filozéfial hare; hol
vannak a hibdk, a végzeles tévedések a

-marxista elméletekben és gyakorlatban? En-

nek a felkutatasira, erre a fontos és bator
tettre elsdsorban Leszek Kolakowski, a varsol
egyetem fiatal filozdfusa villalkozotd. Metszd
logikaja, éles, vilagos és teljes tudomanyos
Telleésziiltséggel megirt tanulményaiban las-
sanként jonéhiny kommunista dogma tart-
hatatlansagat bizonyitotta be, jénéhany hazug
illuziot ztzott pozdorjava. Ha egymas mellé.
tesszilk a ,,Les Temps Modernes”, a ,,.La Nou-
velle Réforme” mér emlitett és a ,Hinter demn
Eisernen Vorhang” 1957. decemberi, 1958.
janudr, februdr és marciusi szdmait, harcirdl
és elméleteirdl elég j6 Aattekintésy gzerezhe-
tink, _

Az utébbl honapokban megint viharfelhok
tornyosulnak Varsé felett. Az elsé baljos jel a
a népszerfi és bator didklap g Po Prostu he-
tiltasa volt 1957 juliussdban; az 1957 novem-
berre tervezett ,Europa” c. nemzetkizi kulth-
ralis folyGirat méar el sem indulhatott. 1958

. elején elbocsatottak Woroszylskyt szerkeszioi

4llasabol, Hlaskot, Kolakowskit egyre éleseb-
ben tamadjdk. 1958 méajusiban pedig maga
Kuryluk népmivelésiigyi miniszter is lemon-
dani kényszeriilt, rSviddel utdns pedig az
uiolsd fellegvar, a nagyhirfi és.a lengyel ok-
téber szellemében szerkesztett folydiraf, a
HNowa Kultura” vezeiését is atvette a part.
Marek Hlasko tavasszal Parizsban jart és
kiilénds, szokatlan intervjat adott a L'Ex-

. press” cim{i ottani lapnak (megjelent az apr.

17-1 szamban). Minden szavaban bizalmatlan-
sag, pesszimizmus és kétségbeesés van. Két-

. 8égbeesés Lengyelorszag miatt, de kétségbeesés

a Nyugat l4ttan is, mert gy érzi, mas vilag-
b6l j6n, hidba beszél, nem érti meg ot a
nyugati ember., Mi Nyugaion éld magyarok
mér tanuwlgatink ezt a nyelvef, de arra-is
tigyelniink kell, hogy ne felejtsiik el a mgsi-
kat, és mindig hil tolméacsok legylink. :

Kozben pedig egyre ndvekvé sgegodalommal
nézziik a lengyel egetr-a Magyarorszagot elbo-
rité sotét felh6k ott is mind fenyegetdbben
tornyosulhak.

1958. janius 3. K. V. A

ORDASS PUSPOK

- folytatds a 8. oldalrdl.

Ordass Lajost, mint ,nyugalmazott piispékot”,
a hivatal ataddsara. ‘ . :
Horvath Janos, az Egyhaziigyi Hivaial
elnéke ugyanekkor bejelentette, hogy az allam
a minigzteri biztost vissrarendeli a déli kerii-
letil és visszamendleg folyositia az eddig
visszatartott rendkivili allamsegélyt.

Az lilésen részivevd Demséry Laszld a plispbki
tisztrél lemondott. Az egyhazkeriileti tanics a-
lemondast elfogadta. Az Elndki Tanaecs ujabb
hatarozataig a déli keriiletet Koren Emil, pesti
esperes vezeti.



A pirt és a tobbpirtrendszer

A IHublianal jugeszlav partkongresszus al-
kalmahdl a smabadkai 7 Nap” cimi magyar-
nyelvii hetilap tobb politikai elmélkedést és
" idedlogiai fejtegetést is kozdlt, A sok elesépelt
frazis és =sargon-kifejezés kozepette és el-
- lenére egy rovid cikk, melyben Kvazimodo
Braun Istvan a tibbpartrendszerrdl értekezik,
mégis megragadta figyelmemet, mert elsd pil-

lantédsra igen érdekes és logikusnak létszo, de-

voltakeéppen rendkivil zavaros és félrevezetld
érveléssel Igyekszik leleplezni a ,burzsod-
demokrata” tdbbpartrendszer ,,szexnfenyvesztu
dligazsagat”.

De halljuk = -szerzét! ,Mags a burzsod-
demokrata rendszer egyébként is szemmellit-

hatd valsigba jutott és az tgynevezett tobb-

partrendszer ma méar leginkabb csak levegd-
berajzolt képzelet. A tébbpartrendszer a leg-
toblb esetben kétpartrendszerré valtozott, kii-
Yinodsen az utolsd évtizedekbeh; a két part poli-
tikai programm;la kizdtti . legminimaélisabb
killénbségekkel &z a parlament tényleges be-
folyasanak allandd cabtkkenésével.”

Kvazimods Braun Istvant, aki ilyen Sszintén
‘sajnalkozik a parlamentek tényleges befolyasé-
nak csbkkenésén, megkérdezhetndk persze egy
kis rosszindulattal, hogy miként hataroznsa
‘meg a népi demokrata parlamentnek a vastap-
sokon tGlmend szerepét, de Allitdsdnak ezzel
a részével felesleges foglalkoznunk; mindenki,
aki kdzelebbrd! ismeri egy-egy tObbé-kevéshhé
Jjol mikédd nyugsteurdpai demokricia parla-
menti életét, tudja, hogy ez a kitétel helytelen.
Lehet, hogy kimegy a szokéshél g patosz, hogy
kevesebb a botré,ny, g pofon és o tettlegesség,
mint a ,régi jo idékben”, de ez csak a demio-
kriclaban igen Jaratla.n embert tévesztheti
meg.

Jéval érdekesebb €5 a jimbor olvasét kiny-

hyebben félreverzeti a szerzd mondaianak elsd

_fele: a nyugati tobbparirendszer valsigba
- jutott, mér esak képwelet, mert a tObbpart-
rendszer sokhelyiitt kétpartrendszerré alakilt
at. KvazimoddBraun Tstvan tigy latezik a mate-
- matika baratja, azaz jobban mondvs szereb
szamokkal blivészkedni: ,,t6bb” az nem ,kettd”,
ng és ,ketté”, az mir majdnem ,egy”. De
éppen itt rejlik & szémtani hiba, mert a ,,tobb”
lehet ,kettd”, de sohasem lesz majdnem ,egy”.
Ha 3 ,,7 Nap” cikkiréjinak kiillonds matemati-
kaja helytallana, bizony gyerekjaték volna
felallitani & csalhatatlan, 6rékéletli képletet:
minél t6bb part, annal t6hb (,burzsed”) de-
mokracia! Franclaorszdg, ahol egymast bénit-
ja a sok pért, a legjobb példa énnek megcafo-
lagéra.

Nem 2z a fontos, hogy sok pért legyen,
hanem az, hogy. legalabb két erds part legyen.
A  kommunistdk fittyet hényva  minden
pszicholégidnak, szeretnének hinni a toké-
letes, 6nzést, balfogast nem ismerd emberben,
"de Sztalin sem volt, Hruscsov vagy Titdo sem
lesz isten, A demokracis azon a jozan férfias
beldtdson alapul, hogy gyarldk vagyunk. Ezért
van sziikség tOrvényekre, ezért kell, ha szaba-

don akarunk élni, minden uralmon 1évé part.

mellé egy mésodik péart, mely ellenériz és
szamonkér. Az, hogy van-e harmadik, és ne-
gyedik part, érdekes, hasznos, fontos kérdés
lehet, de az alapvetd tényalldson mitsem vil-
toztat.

Ezek ufan mar az a kérdés is masodlagos

jelentbségil, hogy nagy killonbség van-e a két
part politikai programmja kézétt. Kvazimodo
Braun Isivan jellemzd modon nem sz6l Ang-
"lidrdl, ahol pedig ez a killdnbség szembettld,
. &s Amerikat idézi, ahol g jaratlan kilfsldi

tényleg nehezen kiilonbodzieti. meg a demo-.

krata és a republikdnus programmot. De csak
a programmot! Ezen fenhakadni keleteurdpal
ideoldgusoknak, csak ideoldgiaban gondolkodd
embereknek jellegzetes betegsége. Ugyanakkor
elfelejti azt, hogy éppen ez a kétpartrendszeres

10

Amerika volt idérendben a nyugati demo-
kricia bolesfje, 8 hogy a republikinus Eisen-
hower minden 1épését argus szemekkel ki-
vetik és milyen elesen tdimadjdk a demokra-
tak,

Szemiényveszt6é de végeredményben mégis
atlatszd blivészmutatvinyat azonban valészing,
hogy nemecsak a jatszi kedv diktalta a cikk
szerzbiének, ha pedip szabad rejfett ckok utan

kutatnunk, akkor talan arra lehet kdvetkez-
tetni, Hogy a szovjettel vald 0 Bsszecsapas utén
8 jugoszlavial kézvéleményben is tjra erdstdik
a nyugali demokricia, a t6bbpartrendszer
iranti vagy. Ez esetben mér nagyon is érthet,
hogy miért velt szlikség erre a cikkre: ezt g
kizvéleményt  kell csititanl, lehangolni 65
kigbranditani. ‘

KASZONYI SANDOR

Konyvek

Torok Sandor: A hazug katona
Magveté, 1957

Kevesek irnak jo prozat Magyarorszé,gon." Az

0t ujjamon meg fudném szamlalni, hdny olyan

magyar konyvet irtak az utolséd tiz évhen, amely

végtére fennmarad az 1d6 nagylyuki rostajan;
bizony, meég gondolkodé iréknak is hijjaval va-
gyunk mi magyar nyelven beszélbk s olvasok,
Ezért kiilénds izgalommal from ezeket a sorokat
— hisz ez nekem nagyobb élmény, mint a mii-
hold kilévése a vilagflithe —; egy kényv jelent
meg magyar nyeiven, amely stilushan és far-
talomban jat és maradandot ad: Tordk San-

. dor koényve, ,,A hazug katona”.

Az ird régebbi konyvel sem voltak érdektele-

.nek, Gazdag mesélékedv, aranyos szerkeszhés-

mod, kedvesen kozvetlen stilus, szelid irdnis és
az olvasoval Osszekacsintd cinkos derl voliak
eddigi miiveinek szembetlind erényei. A nem-
rég ujra kiadott ,,Valaki kopog”, az, Bleted kész
regény” és g tohbi Térok Sandor-kényv (pél-

daul a ,,Kokojssl és Bobojsza’™) elevenen élnek.
még nemesak a hetlivetok, hanem a bhetlivevék -

és a betiievék emlékezetében is. ,,A hazug ka-
tona” azonban egészen mAas — nem fliggetlen
Torok eddigi oeuvre-jétdl, de egy kicsit annak
a betetdzése. A hazug Katona” 1947-ben irédott.
Miért nem jelenhetett meg tiz éven at? Egy

" lehetdség a sok kiziil: kellett a papir Azsajevre

és Gellért Oszkirra, hogy mas népszerii, eksz-

fatikus lelkesedéssel - olvasott szerzfket ne is

emlitselk,

»A hazug katona” regény is, meg nem is,
Bgy kildnds katonsa torténetét mond]a el. Jon
haza a héborubdl ez a katona és talalkozik
sokiéle emberrel, segiti s olykor hazugsigokkal
vigasztalja 6ket; — sok mindenkivel kKeriil dsz-
sze a vandor katona sz fiton: egy asszonnyal,
aki kenyeret ad nékl, egy vakksl, aki a karjal-
ban hal meg, a Gyermekkel és a festdvel, aki
kezét-1abat elvesztetie, s most egy kosarban €l
és hordatik. Tulajdonképpen mas nem is térté-
nik, csak ez a katona megy-mendegél, mint egy
népmesében és a, vilag eléje tarul minden &ro-
mével és banatdval s f6ként csudalatos tit-
kaival. A katona (és a festd) valdjaban ezeket
a titkokat keresi, tapintgatja: sokat tud mar
ebbél & vilaghol, de még mindig nagyon keve-
set, 8 végsh soron azért él, hogy szivépen

- megérthesse a végsd titkot: a halalt, Igen,

ezért élni kell.. A Kényvben mondja valaki: ,Itt
kérdezni kell az élethen, folyton kérdezni,nines
tobhé kérdés, ha meghaltal A halalha,n mar
téged kerdeznek i

»A hazug katona” — bér prnzaban van irva,

- ko6ltdi alkotds. Koltemény, mintahogy &6

koltemény egy karacsonyia is, egy szines Uveg-
gémbokkel, angyvalhajjal, eziistruhas cukrok-
kal diszitett feny6fa. Bs & csillagszordk, ezek
a fanyarul fiistdlgd, sustorgd csodak! Koltészet

él, 5 munkil a felrbppend, lebegd s lehulls

mondatokban, a képek természetes frisseségé-

ben, a gondiolatok intelléktuélis, de asvanyok--

bol, novényekbél, allatokbol és emberekbdl tap-
14lkozé erejéhen és igazsagaban. (Azt hiszem,
a koltmseget pontosan meghatarozni eppugy
lehetetlen, mint zsebrerakni a fényt. Az ird
balladafoszlanyokat ‘diinnydg a haborird
elégiat mond = vigasztaldk szent cselekedetei-
r6l, s 6dat Oltoztet parbeszédekbe, 6dat az ér-
zékeken tul levé Ismeretlenhez, amelyhes a
valosdg Srokds félalmaban olyan nyomasztdan
hehéz eljufni.

Torék Sandor stilusa ohatatlanul egy spiri-
tualisabb, rendezetiebb és desztillaltabb Krudyt
idéz fel emlékezetemben. Tordk stilisztikai kii-
sOsépekben nem ‘Thasonlit Kradyhoz, talén
helyenként mondatiiizése emlékeziet rd — de
»A hazug katond”-t clvasvin kénytelen vagyok
legalabb utalni. a ,,Vords postakocsi” és a
»wozindbad megtérése” irdjira, ezzel is érzékel-
tetve, hogy s magyar préza milyen teljesit-
ményének tartom ezt az irodalmunk fdévona-
14b6l talan kiesd, de sziviink lilktetését gyor-
sit6, nem-mulandé, szép kényvet. Jollehet nem
hibatlanul egyenietes: a jé kezdés utin tem-
poja lassul, el-slakad, a régebbi motivumeok (pl
a zaszlés bieikli) felidézése egy-egy helyen
feleslegesnek tlnik — de az ubolséd tizenkét
fejezet miivészl értéke téretlen. Vannak a
kényvben oldalak, amelyek az értdk szamara
megnyilnak, mint mandk mesebeli barlangja a
megfeleld varazsigére, s fejezetek, amelyek a-
még-nem-értéket is a tdkélelesség-érzet meg-
renditlésével kell eltdltsék. , A hazug ksatona”
mondanddja sokrétli és sokburkdt credo-szeril
kifejtése, érzésem szerint, a Gyermek megtald-
lagaval és a katong meghetegedézével kezdGdik, -
Hogy ez a monhdandé mennyire fliggetlen -
helyt6l és 1d6t6l, mutatja a hangulat {(megint--
csak Krady legiobb irdsaiban, pl. Az ftitars’-
ban meglévd) iddtlen érvénye; — nem tud-:
juk, a torténet hol, mikor, milyen habori
utin, melyik orszagban jatszodik, ,A hazug
katona” idStlen, de idfszerd, s6t: modern, az
a.n. orok emberi témakrdl szol a mai gondol-
kodd ember hangian. Ez g szemlélet, ez az
~Ezoterikus jelenvaldsag”, amely az  emberl
méltdsag, s az élet tiszteletét és az ember toké-
letesedésének kbvetelményét a szellemi vilig
parancsakeént fogja fel, nem menekiilés a kot
problémai el6l — ellenkezfleg! Az igasl mes-
futamodas a semmit nem értd, s mindent meg--
magyarizd materializmus, amely egy iecheté-
séget eleve kizar a sok kogziil, s ezzel a tapint-
hatd realitdsck puszia magénzarkajara kor-*
latozza, itéli Snmagat.

Mit mondhatnék még errdl a kényvrdl, §
irdjarol? Sok-sok szeretett van benniik, g szere- -
tet altal vald tudas szilardsiga és melege. Es
bolcsesség, — a szeretet bdlcsessége. Mennyivel .
keresztényebb ez sck kemény, kandiszcukor-

_hideg vagy ahitatat barokkosan vattacuXoris .

sodrd k{lté zdngeményeinél, Bizony, igazal :
mond a hazug katona. Es igazat mond a festd, .
aki retteg a sajat gyengeségétol, de mégis tisz-
titani akar a viligon, s kusza vagyait legydzve

megigazulni: ,A szabadsig a tiszbasaggal azo-
nos... Az ember nines készen, csakugyan, -
munkatarsa vagyok énnén teremtésemnex, jaj, -
nézzelek erfsen engerm, hogy €@ ne ftiinjek
magam elbl!” © Goméri Gydrgy



MIT ADNAK

Franz Mare egy alkalommal képet ajandé-
‘kozott August Macke baratja kisfidnak, A
‘kép kék lovacskat Abrazol szinpadi diszlethez
‘hasonlé tajban, és a formak és szinek bijos
naivitdsa meseszerii és vidam hatést kelt. Nem
tartozik o miivész legjobb alkotisal kizé, jaté-
kos baja és vidam elvontsige azonban keétség~
‘teleniil igen vonzova teszik., A ,Kék lovacskat”
1939-ben, mint az ,elfajult” miivészet egyik
termékét kiilitldre adtdk el; a saarbriickeni
Saarland Museum” pedig nemrég 45.000 mar- -
kaért visszavisirolta a képet, melyet a festd
annakidején a kisfiinak ajandékozott. Ma
ebben a festményben a német expresszioniz-
mus egyik legnagyobb alkotasat latjdk. Egy
évvel ezeldtt ¢ kép heves vitak kézéppontjaban
. 4llott. A képvasirlisért felelés egyént az
adéfillérelr eltékozldsaval vadoltak; mivel ez

azonban inkabb politikal, mint esztéfikai ér-
. vekkel folytatott tamadas volt, kénnyen lehe-
“tett elharitani. Merkantilista szédzadunkban
ugyanis g miivészeti alkotdst tekintik a legér-
tékallébb befekietésnek, mivel itt mutatkozik
a legnagyobb értékndvekedés. ’
Ambroize Vollard elmes parizsi mitkereskedd
megemlekezéseiben egy ilyen wvonatkozashan
Jjellemnzé torténetet mondott el: egy alkalom-
mal, igy szdlt, egy holgyre hividk fel g figyel-
memet, aki képeket cipelt a héna alatt. Arrol
panaszkodott, hogy -férjének jévedelme nem
elégséges ahhoz, hogy két cselédet tartson.
Erre azt tandesoltdk az asszonynak, hogy fog-
ladkozzék miikereskedéssel, mert ezzel lehet

legtdbbet keresni. A csaldd egyik baratia, aki

fellsmerte az asszony ratermettségét, néhany
ezer franknyi kilcstnt adott neki, aki e pénz-
1ol a Kehnweiler-aukeién egy sorozatnyi ku-
bista képet vasarolt. Aruk -ebben az id6ben
igen alacsony volf, visgont nem sokkal késébb
erbsen felemelkedett. Az asszony ezentGl két
cselédet tartott és autdt vasarolt.

Jellemzd példija ez egy olyan izen redlis
~ szerelemnek, amely 2 mifialkot4sokkal éphigy

spekulal, mint misok a2 gabonatSzsdén, A .

miikereskedelem mar az elmult szdzadok soran -
-is letezett és eléfordult a mialkotésakkal foly-
tatott puszta spekulicld is. Jan van Goyen
‘hires németalftldi tAjképfestd, akl epyarant
kereskedett hézakkal, tulipdnhagymaval és
festményekkel, igy vesziette el egész vagyonat.
A mulalkotdsok a gazdasigl életben azonban -
_ még sohasem értek el olyan magas értékeléss,
mint a legutébbi 100 év alaft és sohasem ér-
tékelték még fel annyira a kortérsak ,mo-
dern” miivészetét, mint az elmult 50 év soran.

. Rembrandt fillérekért.

Roviddel Rembrandt haldla utin mivel
annyira feledésbe meriiltek, hogy egy-egy
festményét filléres dron lehetett megvasarol-
ni. Rembrandt 1640 k8riil Frigyes Vilmos
ordniai herceg titkiranak, Constantin Huy-
gensnek festményt ajdndékozott egy meghizas
kozvetitéséért. E képet 1905-ben a ,Frank-
furter Stédel” Schonborn gréf béesi migyiij-
teményéhdl 330.000 aranymarkaért vette meg.
A Samson megvakitisat” dbrazolé kép ma a
frankfurii gyiijtemény diszét képezi, Minda-
zonaltal kereken 150 év kellett ahhoz, hogy
Rembrandt képei ilyen dremelkedést érhesse-
hek el. Kiriilbeliil ugyanebben az idfben,
1910-ben New Yorkban egy Carot képet vettek
meg 4rverésen ugyanilyen Osszegért. Rem-

'EGY KEK LOERT?

brandt festménye ebben az évben, tehat alig
6t évvel kés6bb, mar alig cserélt volna ilyen
4ron gazdat, mig az akkor még é16 Degas egyik
festményéért valamivel kés6bb mar 300.000

“markat fizettek,

Roviddel a szazadforduld utan meég néhiny.

szaz frankért lehetett Cézanne képeit meg-

-vasaroini. 1952-ben Coghacq parisi aruhazki-

raly gyiijteményének Aarverésén, az 1906-ban

. ethalalozott festd egyik csendélete. a mesé-

beilléd 400.000 markas aron cserélt gazddt.
Szdmbelileg nem ellenérizhetiiik a négyszem-~
kozt lefolytatott maganiigyletek soran elért
Arakat, mint példdul azét a két Van Gogh

festményét, amelyeket egy svajel migyiijtdé

egy eclberfeldi magangylijieménybsl vasirolt
meg tObbszazezer = dollarért. Cézanne, Van
Gogh, Toulouse-Lautree festményei-—— ha egy-
altaldn fellelhetdk a piacon — ma 2 miikeres-
kedelemben ugyanoly aron kelnek el, mint a
legjobb régi mesterek festményei.

86t mér a fiatalabb, részhen még é16 mii-
vésznemzedek 4Aral is elérik lassanként a
HKiasszikus” szintet. A modern miivészet auk-
ciéin az dremelkedések szenzdcids méreteket
oltittek. A stuttgarti Ketterer cég Kokoschka
egyik régebhbi portréjdért 57.000 markat kapott,
Paul Klee egyik akvarelliéért 11.000-et, egyik
festményééry pedig 38,000 mérkat. Allg késdbb,

a Hamburger Kunsthalle Paul Klee egyik.

olajfesiményéért 60,000 mérkit adott. A Klee

képeiért fizetett drak az utébbi években azon-
T'ban még mindig nem érték el azt az arszintet,

mint Franz Marc festményel. Mare miiveinek
ritkasiga és minGsége, valamint a miivész fej-
I6déstortenet] jelentSsége azonban - teljesen
indokolttd, teszi azt, hogy a saarbriickeni , Kék
lovacskaért” 45,000 markat fizettek.

A Kkiviilalld szemiélé ezt viszont nem érti
meg és azt kérdi, hogy vajon miért fizetnek
egy festett viszonért ekkors dsszeget. A vilasz
egyszerli: a festmény annyit ér, amennyit
fizetnek eérte, vagy mas széval: a miipiacon az
arakat, épen fgy, mint minden piacon, a keres-
let és a Kindlat szabja meg. A legutobbi szaz
év alatt a kinalat allanddan csdkkent, a keres-
let pedig fokozddott és ezdltal az arak feltar-
toztathatatlanul emelkedtek, Wilhelm van
Bode azbt irja, hogy ,John Pilerpont Morgan
személyében bukkant fel az elsd amerikai, aki
mindendron meg akart vasirolni minden ma-
gankézben levd komoly miialkotast, amely

placra kerillt,” Morgant kdvették a tdbbiek:

megjelentek Mellon, Rotschild, Lehmann,
Hirsch, Guggenheim, van Beuriingen, Gulben-
kian bank-, acél-, szén- és olaimagnisok és
vasaroltak. Egyesek ugyan bizonyos korlatokai
szabtak vasirlisaiknak, mint példiul Mellon
amerikai acélkirily, aki esak a régi mesterek
képeit, vasarolta, igaz hogy timegesen, példaul
egy alkalommal 42 festményt vasirolt egy-
szerre 21 millid dollar készpénzért. Ilyen
vagarlasok azonban ma mér nem lehetségesek,
még pedig azért, mert mér nines kinalat a
placon. . o

Megsziinik a képek vandorlisa,
‘Két évvel ezeldtt meghalt van Beuningen
holland mnagyiparos és CGulbenkian &rmény

olajmilliomos, Veliilk kihalt a ,millisrdos mii-

gyijtdk” immar csak mondaban &5 nemze-
déke. Van Beuningen gyiijteményét 20 mil-
1i6ra becsiilik; Gulbenkian, aki mindent gyilj-

elftt. ‘

tott, kereken 600—70¢ millié marka értéki
nmikineset hagyott hatra. Kétségteleniil 6 volt
kultirtorténetink legnagyobb migyiijtSie,
nem bizenyos azonban, hogy izlés tekintetében
is elfoglalhatja-e az elsd helyet. A ,nagy”
gyljték haldlaval a régi kivald mesterek képei
is eltiintek a piacrdl s a nagy képvandorlas,
amely kereken 150 évig tartott, befejezddott.
Ma mar esak Kivételes esetekben ker(l piacra
a régi mivészet egy-egy cslcsalkoitisa.

Erthetd, hogy ilyen érfékelés mellett, ami-
lyenre a miivészet hosszi toriénete soran még
sohasem volt péida, az dremelkedds hovato-
vabbh a jelenkor miivészeire is kiterjedt.
Cézanne, Van Gogh, Klee, s hagy impres-
szionisték és a német expresszionistik képei,
mint emiitettiik, részben mar el is érték a régl
mesterek kereskedelmi Arszintjét, vagy lega-
labb is kozeljdrnak hozzd. Hogy a fejlddés

-milyen irdnyban halad, azt Bernard Buffet

francia milliomos festd példdjabél latjuk. Egy-
egy festménye 1949-ben még 400 markaért volt
megszerezhetd, évi ,termelésének” értékét ma
viszont mar legalabb 400,000 mirkara beesiilik,
emellett egyes képeiért mg 40,000 markaig ter-
jedd Osszeget fizetnek. :

Ezt a fejlddést, amely talan sainalatosnak
is mondhaté, ma mar Ggylatszik nem lehet
feltartoztaini, .

Ha kizelebbrdl vessziik szemfigyre a helyze-
tet, a kiegyenlitdé igazsag itt sem marad el
Csaknem minden nagy magéngyiijteménynek
elébb-utdbb az a sorsa, hogy kbéztulajdonba
keriil. Ha ez még nem kovetkezik be ama meg-
gybézbdés alapiin, hogy 2 nagy miialkotésok
nem maradhainak maginkézben, gy errdl az
Orokosddési add gondoskodik. Nagy miikinesek
ma mar ritkdn maradnak egy nemzedéknél
hogszabb ideig magéntulajdonban. Mint alapit-
vényok, vagy pedig a beszerzési arnal lénye-
gesen olesébb aron kerillnek tirlatok vagy

‘miuzeumok birfokdba. fgy jut néhany filléres

belépti dij ellenében mindnyajunk birtokiba
2 nagy mesterek alkotisa. A régi tulajdonosra

‘legfeljebb mar csak egy kis tablicska emldkes-

tet, amely némileg még mesgcsillogtatia a
vasarloképes milliardos nagy nevét, Megér-
demli, mert elég nagy arat fizetett érte! Annal
is inkdbb, mert a horribilis 4rak csak azt a
mély tiszteletet fejezik ki, amellyel 5 pénz ha-
talma meghajlik & szellem nagycbb hatalma

MATTHIAS

, SCHRECKLINGER.
{Christ und Welt) '

Bayreuth-ban a vasirnapi istentiszielet egy
1j- formajaval kisérleteznek, amely inkabb
beleillik a modern é&let fesxiiltségébe. Az isten-
tiszielet 3/4 11-kor kezd6dik és 45 percig tart.
A prédikaeid 20 percig tart.

A Német Evangélikuys Egyhiz zsinata 4prilis
26-an filésezett Berlinben. Dibelius pilspik
beszédmolojaban killdnbsen két  kérdésre
iranyitotta ré4 a figyelmet: a keresziyén
ember felelGssége az atomkorszakban. Ramu-
tatott arra, hogy Kelet-Németorszdgban terv-.
szerien épitik fel az allam atheista ellen-egy-
hizdt; az ifjusagi avatdssal a gyermekekre ég
a sziilékre. nagy nyomast gyakorolnak és az
allami iskolikban a nevelés csak a materia-
lista életszernléletet -ismeri.

Luther miiveit sokat forgattdk és olvastak a
reformacid hivei a 16. szdzadban Francisor-
szaghban is. A kdvetkez§ szazadok folyaman
hivei és ellenfelel egyarint mindinkibb mint
»Eerman”, ,hnem francias” reformétort tiintes-
ték fel, s alig volt befoydsa a francia pro-
testdns szellemre, Az utébbi években azonban
Genf €s Strasszburg kozvetitésével felujuld

Irénte az érdeklédés; a genfi ,Labor et Fides” -

kiadonal 1957-ben megindult legfontosabb
miveinek 4 francia nyelvii kiadésa.

1



FIL M

A tiz p&zfanaoldt

The ten 'commandments "
Két kritika
I

Nehéz feladatra véllalkozott Hollywood.
Nem is ,biblikus légkiirérdl” nevezetes ez a
varos. Es a tirténelem: a torténelem 10—20
évet jelent a felt{ind, fényls, majd Gjra is-
meretlenséghe veszd sztarok életében. Aztan
kényes dolog 18 a XX. szazad emberének az
Istent megjeleniteni.

Mielbtt belépek a terembe, arra gondolok,
nem tudom, szabad-¢é a cowboy-filmek, detek-
tiv-torténetek, émelygds, olesé szerelmi his-

- téridk vaszndra vetiteni az Isten fényességét. .

A svajcl kozdnség — = a lausannei talén
killondsen amerikgellenes — tartozkodik az
amerikai filmektsl. Mégis, most tomve van a
terem, s egy héttel eldre kell jegyrdl gondos-
kodni. A nagy lémpék kialusznak s a terem-
ben alig van beszélgetés. Aztan esend lesz, fel-
gbrdill a fliggény. Nyoma sinecs a reklamfelira-
toknak, s az annyira szokott jazz-szamok is
elmaradnak Egyenesen g film kezdddik — egy
erfs, mély ferflhang jelenti: ,Isten megterem-

_ tette a vilagot.” S6tétzdld, meleg tonusnu képek
jonnek, s a képek parija mogott érezni az élet
ritmikusan dobogd szwet

Négy 6ran keresztii]l pereg s film. A sziinet-
ben az emberek szinte zajtalanul mozognak,
halkan mondanak egymdésnak valamit, s a
modern, fiatal fitk csénadrighan — utdénanéz-
nek a cigarettaflisinek a folyosdn.

Igen, a kiézdnség hdédol egy tipikusan ameri-
kai, latvanyos torténelmi filmnek (ha meg-
-felel ez a név) amir6l par héttel -ezeldtt
ugyanitt mosolyogva beszéltek....-

’

Mikor hunyorogva kilépek az utcira, méar
tudom, hogy IGEN, szabad 2 mozivasznon a
Tiz Pargnecsolatrdl beszélni. Igen, mert az
Isten a hétkdznapok, az élet Istene. Bs a film
— bér nem egyezik meg elképzeléseinkkel a
csipkebokorhol rankvilagitod, isteni' tiizmet jel-
képezd sargaszéld (neon?) fény, bar tudjuk,
hogy a léangoszlop triikk, vagy joesetben

tilzijaték, bar az esti biblizolvasasok hangu--

lataval alig van kapesolata a farad paripéi
nyargalasangk, vagy Nefretiri (Anne BAXTER)
kaeérsaginak, — a fﬂm mégis elérte cel;at

Elérte, amennylben Charlton HESTON
Mozes talén el sem képzelt, vagy a Biblia s
Michelangelo szobra utdn elképzelt alakjabol
embert varizsol. Eldbb hatalmas embert, aki
orszagokat, torzseket hédif, parancsokat oszt,
aki férfiszépség, és aki — ember a rabszolgak-
kal is. Aztan rabszolgat, aki sarat tapos, izzad,
akinek lancait vallainkon érezziik, aki liheg,
ellenall a-hatalom csabitdsanak és parancséa-
nak; megkésébb kegyvesztett, ellizott, megala-
zott véndort, hegyl pasztort, végill pedig Isten,
az Egy Isten lathatd, érzékelhetd ember-kiil-
dottjét.

Elérte, amennyiben 6z érthetetlen hiérogli-
fak és mumiaképek tdrténelemkényvi emiék-
vilagdhdl egy gdgls, keményszivii zsarnokot

allit elénk: II. Ramzesz személyét (Yul BRYN- -

- NER alakitasaban), aki végiil megtijnk 3
kicsufolt, lenézett zsido-Isten csapisal alatt.
Mert Sephora Mozes felesége (Yvonne De

e

CARLQ) ¢py kékszemf, természetes passtorasz-
szony, és — legféképpen — mert a modern al-
kotéson tdl, a hibdk, vagy az emberi képessé-
gek hatara felet$, fliggetleniil ezektdl, s a
moziteremtdl ott latjuk, érezziik, s ebbe olykor
beleborzongunk, a cselekvd, irdnyité Istentil

A film tehdt nemesak targyl tuddssal,
atéléssel, sok gonddal és faradsageal késziilt,
hem - Cecil B, De MILLE zsenidlis alkotasa
csupan, hanem — ha magamba, 5 a kidzdnld
tarka tdrsasig szemébe nézek — istenihlette
prédikicid, lzenet is, a nagy alkotés gyarls-

- sagai dacara,

KISS-TUZSON ADAM.

II.

Cecil B. de Mille amerikai filmrendezd eisd
filmjét a tiz paranesolatrdl 1923-ban készitetie.
Bz o fillm Ekét részbdl 4dlott: de Mille a tiz
parancsolat jelent&séget mind Isrdel népének
torténetébdl; mind 5 mai élethdl meritett pél-
dakkal akarta szemléltetni. Azéta még tObb
vallAsos targya filmet rendezett és most — 35
€v multdn — Gjra visszatért elséd és legnagyobb

sikeréhez és a ,Tiz Parancsolat’’-nak ieljesen

1uj filmvaltozatat készitette el.

Bz az 0j film Mobzes életének torténetét taria
elénk és abban a mozzanatban éri el cslcs-
pontjat, middn Tzrdel népének nagy vezére
Istentdl a SBinai hegyen atveszi a tiz paraneso-
latot. 1923 6ta a filmtechnika azonban nagy
véltozason ment aAf. Akkoriban még csak a

némafilmet ismerték, de Mille ma viszont mar:

a vistavision és techmcolor techmkét is fel-
hasznalhatta.

Maga a rendezd azonban ugyanaz maradt.
Megmaradt top show man-nek. Ereje tOmeg=

. hatdsban és a latvanyossdgokban jelentkezik.

A ,Tiz Parancsolat” ereje legjobban ott iit-

- kézik ki, ahol a zsidéknak Egyiptombdl tértént

kilizetését abrazolja. Az egész népet meagunk
elétt 1atjuk a sivatagban elvonhulni. 8 de Mille
itt sikeresen adta vissza g hibliai gondolatof.
Sem Mozes, sem népe nem tudjdk, hogy merre
haladnak. Jovojik Isten kezéhen van és az O
parancsat teljesitik.

Charles Heston kitiinfen alakitja Mézes sze-
repét, Bldszor mint {iatal egyiptomi herceg és
hadvezér, majd mint Irzraelnek Isten altal
ihletett felszabadiidja jelenik meg el6ttiink,
Ezt az atalakulist meggyéztd madon sikeriilt
visszaadnia, ami nem volt esekély teljesitmény
sem a szinész, sem a rendezd részérdl,

Vannak g filmnek azonhan clyan részletei is,
amelyek zavarclag hatnak. ElsGsorban korno-
Iyan kell kifogasolnunk azi, hogy a ,szent”
fogalmaval szemben nem tanusitanak Xkelld
megtiszield tartézkodast. Ami szent, az egy-
szersmind rejtelmes is. Nem lehe{ mindent
szemléltetdvé tenni, legkevéshé azt, ami latha-
tatlan, De Mille sok olyan mozzanatot minden-
képpen szemléltetéen akart Abrazolni, amelyet
esak sejtetnie lett volna szabad. _

Még az is kifogasclhatd, hogy ebben a film-
ben is érvényesiil az az elv, hogy filmet csak
szerelmi tdrténetek beiktatisdval lehet készi-

.teni. Modzes és a fardd e filmben ugyanazért

o

az egyiptomi hercegnéért lelkesednek; Jozsué
szerelmével is hehatéan foglalkozik a film.
Mindennek azonhan vajmi kevés kéze van a
targyhoz és elnydjtja a filmet. A fili tartama
3 ¢s £él dra. Ha ebben az esetben a romantikat
kihagyjak, Ggy a film sokkal r0v1debb és jobbk
lets volna.

Egyben nagy hibanak ts.'rtjuk' azt, hogy M6-
zes torténetébdl kozvetlenill a szabadsig kor-
szerli értelmezését vezették le. Az amerikaiak
olyan nagyra tartjak alkoimanyukat, hogy a
vildgtorténelem minden szellemi nagysigat gy
tiintetik fel, mintha alkobmanyuk szalldsesini-
16ja lett volna. Igy Mozest is. A bibliai kinyilat-
koztatas és a szabadsageszme kOzoitl Ossze-

‘fiizgés azonban természetesen kordntsem olyan

egyszerii, mint ahogy azt & ,,Tiz Parancsolat’-
ban itt-ott bemutatiak. J. A HES

Kommunista Kinaban egy iskolal versenyen
egy iskolds fit igy vdlaszolt arra a. kérdésre, '
hogy mi a fa. ,A fa a béke iigyét szolgalo :
hyersanyag,
nek.”

Murakézy Gryula, a. reformétus egyhdz
egyetemes konventjének vezetSje lemondott -
allésardl. Helyét Gaal Istvan, a tiszantalt
plispdk helyettese vette at, egyeldre ideiglenes °
jelleggel, mig az egyetemes konvent leg-
kizelebbi filése a végleges diintést meg nem -
hozza, Murakdzy Gyula tovibbra is megmarad
a reformitus egyhaz killigyi osztalya vezetd- -
jének s az Okumenikus Tanacs f6titkaranak.

Keresziyén havi lap.
Szellemi férum.
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