Kiraly Péter

Kiilfoldi zenészek a X VII. szazadi
erdélyi fejedelmi udvarban és hatasuk

Bardos Kornél emlékének

A zenetorténet-iras eddig még nem sok figyelmet szentelt a XVIIL. szazadi erdélyi feje-
delmi udvarban alkalmazott kiilfoldi muzsikusok tevékenységének. Habar elszort adatokat
szamos publikacioban talalunk, a téma atfogd feldolgozasa, vizsgalata és elemzése hiany-
zik. Az alabbi attekintés megkisérli legalabbis hozzavetSlegesen bemutatni azt, amit a kiil-
foldrél érkezett erdélyi udvari muzsikusok tevékenységérdl jelenleg tudunk. Ez a tanul-
many egy késziild nagyobb munka anyaganak kivonata; a hivatkozott adatok egy része
mar ismert, masok azonban még kozoletlenek.

Mint tudott, az erdélyi udvarok esetében a forrashelyzet nem valami kedvezd. Az el-

sOdleges forrasok — szamadaskonyvek, udvartartas-jegyzékek, konvenciok stb. — szinte
teljes hidnya nagymértékben neheziti a tajékozodast, hiszen igy elsésorban a masodlagos
forrasokban — mint példaul a varosi szamadasokban, levelekben, kronikakban stb. — fel-

bukkané adatokra kell tdmaszkodnunk. Sajnos azonban éppen ezek a forrasok a kiilfoldi-
ekre vonatkozdan gyakran félrevezetok, mivel a korabeli gyakorlatnak megfeléen szamos
esetben magyar névvel — nem is ritkdn Onkényesen adott magyar névvel — emlitenek
olyanokat is, akik valdjaban kiilf6ldiek voltak. Ennek talan legjellemzébb példajaként
érdemes hivatkozni arra az 1594. majus 17-i kolozsvari szamadaskonyvi bejegyzésre,
amely szerint az ,angliay kewett [kovet], Angliai Pal” utazott 4t a varoson." Hasonlo
példéak a zenészekkel kapcsolatban is béven akadnak:

1609. februar 4—6. kozott szerepel a kolozsvari varosi szamadasban, Bathory Géabor
fejedelem udvartartasanak tagjaként, egy bizonyos Virginds Gyorgy.” O felbukkan a
Bethlen Gabor altal Iffju Janosné Torok Kata ellen kezdeményezett perben 1614. februar
13-4n Nagyszebenben tanuként kihallgatott, korabban Bathoryt szolgadlé muzsikusok ko-
Z6tt. A jegyzOkonyv ,,Georgius Virginds de Ratisbona”-ként emliti.’ A kolozsvari szam-
adasban magyar megnevezéssel szerepld zenész tehat valdjaban Németorszagbdl, Regens-
burgb6l szarmazott. Ismert Bethlennek egy 1615. februar 10-én a nagyszebeni birohoz irt
levele is, amelyben Szebenbdl az udvaraba rendelte ,,német Virginas Gyorgyot tobb mu-
zsikasokkal virginajaval, regallidval egyiitt”, vagyis nyilvanvaloan a fenti zenészt. Te-
kintve, hogy a nagyszebeni evangélikus templomban 1évé emléktabla szerint 1615 és 1639
kozott Georg Dendler toltotte be az orgonista posztjat,’ igy Dendlerrel azonosithatjuk az
emlitett Virginds Gyorgyodt, német Virginds Gyorgyot, illetve Georgius Virgindst.

Bethlen 1617. februar 6-an a segesvari biréhoz fordult, mivel: ,,Az elmult esztendo-
beli virgindsunknak Virginds Janosnak ... kinek orszaginkban, idegen levén, semmi atya-

' Kolozsvar varos levéltara a kolozsvari Allami Levéltirban (Fond: Primaria Cluj), Kolozsvar véros sza-
madaskonyvei (a tovabbiakban: Kv. szk.) 1594. 6/VIIL. 13.

2 Kv. szk. 1609. 12b/IV. 197, 200, 203.

3 Szendrey Janos: Torék Kata biinpere. Torténelmi Tar 1891. 323, 324.

* Szilagyi Sandor: Bethlen Gabor levelei. Torténelmi Tar 1885. 241.

3 Gabriel Reilich Geistlich Musikalischer Blum- und Rosen-Wald, Anderer Theil 1677. Kozr.: Hans Peter
Tirk. Bukarest, 1984. 297. Ugyanezt idézi A. Porfetye nyoman Magyarorszag zenetorténete 11. (1541 — 1686)
Szerk.: Bardos Kornél. Budapest, 1990. 73., de a név Dandler formaban szerepel.
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fiai nincsenek”, a Segesvarott maradt hagyatékat az egyik udvari hegedlisének, Hegediis
Mihalynak adoményozta.® Mint lathatd, ezittal a szovegkornyezetboél deriil ki, hogy a
magyar névvel emlitett Virginas Janos valgjaban kiilféldi volt.

Benké Andras publikalta Bethlen két levelét, amelyekkel 1624. oktober 30-an, majd
pedig 1625 elején megparancsolta a besztercei tanacsnak, hogy az ottani orgonistat,
Bethlen szohasznélata szerint: ,.elébbeni Virginasunkat Preyszinger Janost”, aki korabban
a fejedelmi udvarban szolgalt, azonnal kiildjék el.” A segesvari kronikas Georg Kraus
nyomén azonban tudjuk, hogy Preissinger Németorszagbol jott Bethlen udvaraba.®

1630. januar 8-an azt jegyezte fel a kolozsvari safar, hogy ,,Erkezék Trombitas Andras
Német, harmad magaval, Varadrol, még Vrunk ed Felsege ott 1étekor tordtt volt megh az
laba, és ugj kellett volt el maradnj”.’

Mindezek az adatok mutatjadk, hogy a magyar keresztnév és foglalkozasnév alapjan
nem kovetkeztethetiink még feltétleniil magyar nemzetiségli muzsikusra. Ugyanakkor vi-
szont ez a helyzet végiil is érthetéen nagy gondot okoz, hiszen nem tudhatjuk, hogy a
XVII. szazadi forrasokban felbukkané nagyszama wudvari muzsikus kozil ki volt
valojdban magyar, illetdleg erdélyi, s ki jott kiilfoldrél. Az eddigi tapasztalatok pedig arra
mutatnak, hogy a jelenleg csak magyar elnevezéssel ismertek kozott még jo néhany
kiilfoldi gyanithato.

Sokszor azonban még az egyértelmiien nem magyar név sem segit, hiszen példaul
mindeddig nem sikeriilt megallapitani, hogy a Bathory Gabor koratol egészen II. Rékoczi
Gyorgy idejéig, vagyis 1614 el6ttdl 1651-ig, Gsszesen tobb mint 38 éven keresztiil udvari
muzsikusként dokumentalhaté Ciprian virginas, vagyis Ciprianus Seyler (avagy Scheiber)
itteni volt-e, vagy pedig kiilfoldrél jott."

Bathory Gabor korabol jelenleg csak az elébb mar hivatkozott regensburgi Georg
Dendler, alias Virginds Gyorgy emlithetd mint kiilf6ldi muzsikus. Ciprianus
Seyler/Scheiber virginas szarmazasa kétséges. A kovetkez fejedelem, Bethlen Gabor ti-
zenhat éves uralkodasanak idejébdl viszont ugrasszerlien megszaporodnak a kiilfoldiekrol
sz616 forrasok.

Német zenészek

A kolozsvari szamadasok 1622-t61 fogva egészen 1630-ig rendszeresen emlitenek a
fejedelem, majd Ozvegye, Brandenburgi Katalin kiséretében 1évé ,Nemet Musicasok™-

¢ Szilagyi Sandor: Bethlen Gdbor kiadatlan politikai levelei. Budapest, 1879 (a tovabbiakban: Szilagyi
1879). 85-86.

7 Benké Andras: Besztercei muzsikus a gyulafehérvari udvarban. Korunk 27(1968). 1704—1705.; 1. még:
Kolozsvar véros levéltara. Rechnungen der Stadt Nossen IV/a. 30. 57. old. (1625. febr. 10.): ,lttem de[m]
furleuth[en] und de[m] trabante[n] so de[n] Preisinger furte[n]. [fl.] 4.”

8 Georg Kraus: Siebenbiirgische Chronik des Schéssburger Stadtschreibers. Wien, 1862. Fontes Rerum
Austriacarum. Abt. 1. Bd. III. (a tovabbiakban: Kraus) 56.: ,,auss dem Reich teutsches landes hat er ebener
massen die besten Organisten, alss Joannem Prelissinger so sich hernacher zu Nossen mit einer vornehmen
Frawen verheurahtet vnd auch alda gestorben ... hollen lassen”; Preissinger 1629 decemberében még kimu-
tathatd a besztercei varosi szamadasban. Beszterce varos levéltara a kolozsvari Allami Levéltarban (Fond: 44
Bistrita) IVa. 26. 205. 1.

® Kv. szk. 1630. 18a/VIIL 62.

1" Szendrey: i m. 1891. i. h.: Nagyszeben, 1614. februar 13. ,Ciprianus Seyler, annorum circiter 21,
aulae familiaris suae, musicus” tantvallomasa.; Kv. szk. 1619. 15a/XII. 88.; 1623. 16/III. 139, 120.; 1624.
16/XXI. 67.; 1625. 16/XXXIV. 203.; 1625. 16/XXXV. 203.; 1629. 18a/Il. 475.; 1631. 18b/VI. 143.; 1631.
18b/VIL. 320.; 1646. 24/XV. 75 1651. 27/1V. 3, és 1651. 27/V. 55; Egy bizonyos Cyprianus Schey-
ber/Scheiber, aki feltehetéen azonos a muzsikussal, szerepel a kolozsvari polgarok kozott. 1. Kv. szk.
1627—1636. 20/VIL. 31. és passim; 1. még Kv. szk. 1630. 18a/VIIL. 266.: ,Zabo Sam[ulelné kétt Louan
Cyprian kett Louan, Viszik Chaky Istvan ... Postayat”.
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at.”'' Ezek szamat a safar 1624-ben tiz foben,'> 1625-ben pedig hét foben adta meg,” mig
nem sokkal a fejedelem kassai eskiivéje utin, 1626. marcius 21-én o6t &' s roviddel
Bethlen haldla elott, 1629. november 10-én négy f6 szerepel a fejedelemmel utazd
udvarban.'” Ezzel szemben 1630. aprilis 5—7. kozott Brandenburgi Katalin kiséretében
hat német muzsikus volt.'® Habar ezek az adatok latszolag létszamcsokkenést mutatnak,
vigyaznunk kell az értékeléssel, mivel a szamadasokban kiilon is szerepelnek
hangszeresek, lantos, hegediis, harfas stb., s ez utobbiakndl tobbnyire nem tudni, hogy
milyen nemzetiségliek voltak.

A ,Nemet musicasok”-on kiviil 1624. jinius 18—21. kozott szerepel a fejedelem kisé-
retében ,Musicas nemet Jnas” is.” Emellett Georg Kraus kronikdjaban megemlékezett
arr6l, hogy Bethlennek volt két jeles 13—14 éves német lantos figja is, Konrad és Diet-
rich, akik allandéan mellette tartdozkodtak s egyben a fejedelemasszony szobdjanak vigya-
z6i voltak.'"® Ezek a lantosok 1621 oktobere és 1625 novembere kozott felbukkannak a
kolozsvari szamadasokban is ,,Vrunk apro Lantossi”, ,Ket lantos giermek”, ,Lantos kiis
giermekek”, ket kis Nemet Lantos musicasok”, illetve ,Ket Nemet gier[mek]
Music[us]” stb. elnevezéssel.'”” A két német lantos fin tehat legkevesebb négy évnél
tovabb szolgalt az erdélyi udvarban. Késébbi sorsukrol éppigy nem tudunk semmit, mint
ahogy pontos szarmazasuk is ismeretlen. Kiilon kérdés, hogy ezek egyike volt-e az a
német lantos gyermek, akit Kemény Janos — Bethlen akkori inasa, a késobbi fejedelem —
Brandenburgi Katalin Kassara érkeztekor a fejedelemi menyasszony hintojaban latott.
Mint irta: ,két igen f6 lantos gyermek cifra oltozetben: egyik német, masik francia” ilt a
hinté ablakaban.”’

Mar sz6 esett a Németorszagbol jott Johannes Preissingerrdl, akit Bethlen 1624 ok-
toberében ,.elébbeni Virginasunk”-nak nevezett. Ezek szerint Preissinger valamikor 1624
Gsze elott az udvarban szolgalt.

A kolozsvari szamadasok szamos adatot szolgaltatnak a fejedelmi muzsikusok, avagy
azok csalddtagjainak ide-oda utazasarol. Igy az 1623. aprilis 16-i szimadasban
olvashatunk egy német asszonyrol, a fejedelem ,.f6 musicassanak felesegi”-r6l.>' A német
feleség nyoman logikusnak latszik arra kovetkeztetni, hogy a muzsikus is német lehetett.
Ki volt pontosan, honnan szarmazott, jelenleg ismeretlen.

"Kv. szk. 1622, 15b/XXIL 100 1623. 16/XIX. 38, 50, 102, 118; 1624. 16/XXL 71,
1625. 16/XXXIV. 147, 151, 154, 156, 161, 212.; 1626. 17b/VIIL. 88, 169, 217.; 1629. 18a/IV. 145, 152,
289.; 1630. 18b/1. 60. és 1630. 18b/11. 2,27, 117.

"2 Kv. szk. 1624. 16/XXIV. 103, 108.

B Kv. szk. 1625. 16/XXXIV. 147.; 1625. 16/XXXV. 86, 89, 100, 105.

" Kv. szk. 1626. 17b/VTIL. 88.

13 Kv. szk. 1629. 18a/II. 198, 252, 286—287, 333—335.

' Kv. szk. 1630. 18b/1. 60. és 1630. 18b/11. 2,27, 117.

7 Kv. szk. 1624. 16/XXI. 68.

8 Kraus 58.: ,Ess hatte auch der Bethlen Gabor neben andern Musicanten ... zween teutsche knaben 13
und 14 Jahren trefflige lautenisten, welche stetz um und bei ihm sein miissen, der eine Conrad der andere Diet-
rig genandt und wahren zu gleich miller Zeit hiitter und aufseher in seinem Frawen Zimmer ... und hatten sel-
biger knaben ihm Losament und bleiben stetz ihm Frawen Zimmer”.

PKv. szk. 1621. 15b/IX. 89, 90, 166.; 1622. 15b/XXII. 104, 114, 120.; 1623. 16/XIX. 38, 41, 50,
102.; 1624. 16/XXI1. 68, 75, 76.; 1624. 16/XXIV. 103, 108.; 1625. 16/XXXIV. 148, 156, 161.;
1625. 16/XXXV. 89, 100.

2 Kemény Janos és Bethlen Miklés miivei. Kozr.: Windisch Eva. Budapest, 1980. 63.

2 Ky. szk. 1623. 16/XVIIL 11.: ,hat loan és szekerén Véradrél az német asszonyokat” egy szebeni ember
behozta, illetve ,,Vrunk eo felseghe Nemet Kepirojanak es f0 musicassanak felesegit giermekeit” vitték
Varadrdol Marosujvarra. Az utdbbit idézi: Balogh Jolan: Varadinum. Virad vara. 11. Budapest, 1982. 150.
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Az 1624. szeptember 17-i kolozsvari szamadasban a szekerezésnél az szerepel, hogy
»Valami Musikasok erkezve[n] vrunkhoz akarva[n] menniek”. A vegyes kiadasoknal vi-
szont ugyanekkor az olvashat6, hogy ,,Erkezve[n] Onna[n] felliul Gerig Eriechirg [?] Eo-
teod magaval Nemetek vrunkhoz akarvan menni”.*> Tekintve, hogy més olyan aznapi
avagy el6z6 napi szamadas nincs, amely a zenészekre vonatkoztathaté lenne, igy
valoszinii, hogy e németek voltak az udvarba mené muzsikusok.

Kiilonféle 1624-es szamadasokban szerepel egy német hegedlis is, aki a fejedelem
megbizasibol Csanddy Antallal Bécsbe ment zenészeket hozni, illetve visszahozni”® A
kassai kamara egy feljegyzése Michael Puchingerként emliti (,,Musico Germano fidicini
Michaeli Puchinger”),”® de a szeptember 1-i kolozsvari szamadas Stephanus Puschin-
gernek nevezi,” s Csanady egy héttel késbbi udvari elszamoldsaban is az olvashat6, hogy
Jstvannak, az 6 felsége hegediisének, adtam Bécsben 19 [tallért]”.** Mindezek alapjan
tehat arra kovetkeztethetiink, hogy a kassai feljegyzés téves, és a hegediist nem Michael
Puchingernek — habar ez a név a zenetorténeti munkakban mar meghonosodott —, hanem
Stephan Puchingernek, avagy Buchingernek kell nevezniink. A kassai feljegyzés, mint
lathaté, németnek mondja a muzsikust. Szarmazasar6l nem tudunk semmi biztosat, de
érdemes arra utalni, hogy egy Buching nevii helység Fiissen kozelében, Bajororszagban
talalhaté. Ez alapjan talan délnémet szarmazasra kovetkeztethetiink. Istvan hegedds,
vagyis Puchinger, felbukkan egy bécsi koltségekkel kapcsolatos 1624. november 12-i
udvari elszamolasban is,”’ s alighanem r4 vonatkozik az az 1625. januar 16-i kolozsvari
szamadas, amely arrdl tudodsit, hogy ,Erkezue[n] Kassarol Hegedws Istva[n] tedb
Musikasokkal, es hazok nepeuel eggjiit es Feueruarra akarua[n] mennj”.*®

Az 1625. aprilis 1-1 kolozsvari szamadasaban szerepel ,,Benedjctus Adam V[runk]
E[6] fel[sége] Musicussa 2. mag[aval]”.’ Mas szamadasok nyoméan ugy tiinik, hogy
Benedictus Adam, masként ,,Adam Musicus”, német lehetett.*

1625. majus 10-e tajan Bethlen udvari safara azt jegyezte fel a bevasarlasi szdmada-
sokba, hogy ,Listhius Ferenc uram & n[agysagla Németorszagb6l holmi lantosokat,
muzsikasokat hozvan, kltétt az mint ratio szerint beadta tallért 177.7%

2 Kv. szk. 1624. 16/XXIV. 134, 58.

2 Orszagos Széchényi Konyvtar, Budapest (a tovabbiakban: OSZK) Kézirattar Fol. lat. 916. fol.27r:
1624. jun. 18. ,egregio Anthonio Chanadi, cum uno Musico pro conducendis reducendisque alijs Musicis ad
rationem Serenitatis, Viennam expeditis”, uvo. fol. 40r szept. 25. ,Eidem, musico fidicini suae Serenitatis per
suam Serenitatem ratione conducendorum musicorum Viennam expedite pro salario ex commissione suae
Serenitatis soluti hung. fl. 87. d. 50”; Radvanszky Béla: Udvartartis és szamadaskonyvek. 1. Bethlen Gabor
fejedelem udvartartdsa. 11. Budapest, 1888. (a tovabbiakban: Radvanszky) 188, 202.

2 OSZK. Kézirattar, Fol. lat. 916. fol. 39v: 1624. szept. 7-én a kassai kamara fizetést adott — a sza-
madasbol megallapithatban visszamenden — ,,Musico Germano fidicini Michaeli Puchinger, ratione salarii sui
ex commissione erogati hungar. flor. 16”.; Radvanszky 202.

BKv. szk. 1624. 16/XXIV. 47.. Csanadival egyiitt ,Erkezve[n] Onna[n] felliul Musikasok Stephanus
Puschinger”.

% OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 49r; Radvanszky 82.

7 OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 53r: ,Istvan hegediisnek adtam ...3 [tallért]”; Radvanszky:
i. m. 1888.90.

2 Kv. szk. 1625. 16/XXXIV. 16, 202.

¥ Kv. szk. 1625. 16/XXXV. 35.

Ky, szk. 1625 16/XXXV. 86, 89, 105.: 1625. augusztus 28-an a varosi safar ellatast adott ,,Vrunk
Musicussinak Nemetek”, masnap pedig ,,Adam Musicusnak 7. mag[aval]”’, mig a 31-i feljegyzésben ,nemet
Musicusoknak 7 szerepel.

3' OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 62v.; Radvanszky 105.; A kolozsvari szamadds szerint azonban
junius 4-én ,,Listius Ferenc Oranjs Frankfurtbol jott”. 1. Kv. szk. 1625. 16/XXXV. 41.
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Mar régota ismert, hogy 1626-ban Brandenburgi Katalin kiséretében érkezett Ma-
gyarorszagra Michael Hermann (1602—1660) orgonista, aki azonban csak rovid ideig
maradt az udvarban, mert még ugyanez év aprilis 11-én, amikor a fejedelem feleségével
¢és kiséretével egylitt Brassoban jart, a varosban maradt. Hermann 1637-ig orgonistaként,
majd azutan biroként mikodatt.*

1629. februar 26-an azt jegyezte fel a kolozsvari safar, hogy ,Erkezek Kassarol
négj Orgondhoz Valo Discantosok”. Ezeket a masnapi szamadasban ,,Orgondhoz Valo
Nemetek”-nek nevezte s a ,nemet Musikasok”-at emliti a szekerezésnél is.** Ezek szerint
tehat négy német énekes érkezett az erdélyi udvarba. Figyelemre méltd a safar
szohasznalata, aki az énekeseket az orgonaval — vagyis nyilvanvaléan az egyhazi zenével
— hozta kapcsolatba.

Az 1629. aprilis 14-i kolozsvari szamadasban az szerepel, hogy ,Erkezek az Német
Musikas Janos .. megyen Vrunkhoz”.** Mint a szekerezésbdl kideriil, e zenész mésod-
magaval ment a gyulafehérvari udvarba. 1629. jinius 25-én megint csak német muzsiku-
sok érkezését jegyezte fel a kolozsvari safar. A szdmadas szerint: ,Erkezek Széchj Istvan
az orgona Chinalo Mesterekkel négi zekerrel, ... Felesegestol, giermekestol, tizen harmad
magokkal, azon kiviil ket Nemet Musikas vellek”.**

A német muzsikusok mellett a kolozsvari szdmadasok 1622-ben és 1623-ban emlitenek
a fejedelem kiséretében 1évé ,Nemet Trombitasok™at is, de mindannyiszor létszam
nélkiil.** 1629. november 10-én azonban a varosi safar ,Az Urunk eo Felsege Negi
Nemet Trombitasinak” adott ellatast.’” Brandenburgi Katalin 1630. aprilis 5—7-i
kolozsvari tartdzkodasakor 6t német trombitast emlitett a safar, mig szeptember 18—20.
kozott, a kolozsvari orszaggyllés idején — amikor Brandenburgi Katalint lemondattak a
fejedelemségrél — hatot.™ Ezek egyike lehetett az a német Trombitds Andras, akirl mar
sz6 esett. Feltehetéleg & volt az a Trombitas Andras, akit a kdvetkez6 év november 2-an
Rékoczi Gyorgy trombitasaként emlit a kolozsvéri szamadas.*

Ausztriai zenészek

Benké Andras adata szerint Bethlen mar 1615-ben is kerestetett Bécsben hangszer-
jatékosokat.*

Mar szoba keriilt, hogy Csanadi Antal és Stephan Puchinger hegediis Bécsb6l néhany
zenészt hozott, illetve visszahozott Bethlen udvardba. 1624. szeptember 2-4n arrdl
szamolt el a kolozsvari safar, hogy ,,Csanadj Ura[m] onna[n] felliul erkezue[n] eo felsege
zamara egy Hintot es egy Nehany Musicasokat keomivesseket hozua[n]” a varosba
érkezett, tovabba feljegyezte, hogy ,, Az Musikasnak felesegesteol giermekesteol” adott

2 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt in Siebenbiirgen. TV. Brass6, 1903. 103.; Hermannt
megemlitette Georg Kraus is a kronikdjaban. 1. Kraus 56.: ,auch den N. F. W. H. Michaelem Hermannum
jezigen woll bestelten H. Richter zu Kronen hollen lassen”.

3 Kv. szk. 1629. 18a/TV. 40, 278.

* Kv. szk. 1629. 18a/rV. 56, 305.

¥ Kv. szk. 1629. 18a/TV. 92, 285.

S Kyv. szk. 1622. 15b/XXI1. 97, 109, 118.; 1623. 16/XIX. 114.

7 Kv. szk. 1629. 18a/I1. 199, 286-287, 333-335.

® Kv. szk. 1630. 18b/1. 60.; 1630. 18b/I1. 1, 26, 116.; 1630. 18a/VIIL 219, 224, 226, 232, 239.

¥ Kv. szk. 1631. 18b/VIL 280.: ,Trombitas Andras erkezek Patakrol vru[n]k E6 Na[gysi]ga Trombitassi
Hatod Magaval Leuen”.

“ Benkd Andris: Az erdélyi fejedelmi udvar zenei életérdl, = Miivelddéstorténeti tanulmdnyok. Bukarest,
1979. 98. 46. j.
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ellatast.”’ Csanadi szeptember 7-i elszamoldsa ugyancsak megerdsiti, hogy a név szerint
nem ismert zenész egész csaladjaval és ingosagaival koltozott Bécsbdl az erdélyi fejedelmi
udvarba.*” November 5-én ismét zenészek jottek. Mint a kolozsvari safar elkonyvelte:
»~Erkezve[n] Batzy janos Beczbeol Urunknak ualamj Musicasokat hozatua[n], uelle ide
erkezue[n] hato[n] leue[n]”, illetve ,Batzy Janossal erkezuen wualami feo Nemet
Musikasok onnan felliul Feieruarra akarua[n] menniek”.”® A fejedelmi udvar bevasarlasi
feljegyzései kozott szerepel egy 1624. november 12-i elszdmolas, amely valoszintileg
ugyanezekre a muzsikusokra vonatkozhat. Itt szamos 1uti és étkezési kiadas kozott ,,Az
mostan hozott német muzsikusoknak 16tt fizetés és az redjok vald koltség” alcim alatt
arrl olvashatunk, hogy ,,Az muzsikasoknak adott Miké uram Bécsben 120 [tallért]”.**

Benké Andras kozolte Bethlennek egy 1625. majus 23-a4n keltezett levelét, amelyben
felszdlitotta a besztercei tanacsot, hogy: ,,az mely ot valo Virginas mostan Beczbdl le
jeot, azt ez leveliink veven mingiarast kiilledn kiildgie ide hozzank; hogy az ot fenleved
Musicusok allapotia felé] tudakozhassunk tiile.”*® E levél jol példazza a fejedelem zene
iranti  érdeklédését és informacioéhségét, de ugyanakkor igényességét is, hiszen az
Erdélyb6l nézve kétségteleniil jelentds zenei centrumnak szamitdé Bécsbdl akart ujabb
muzsikusokat szerezni. Kérdés, hogy vajon a kés6bb targyalandd Thesseliusnak az erdélyi
udvarba hivasat nem éppen ez a tajékozodas eredményezte-e.

Az 1625. szeptember 19-i kolozsvari szamadas azt kozli, hogy ,,Erkezue[n] Posonbol
Keserw Peter, kj ualami musikasokkal jedtt ala, es harmad maghawal leue[n]” ellatast
kapott.*® Lehetséges, hogy e zenészek éppen a Pozsonyhoz kozel 16v6 Bécsbdl jottek?

Bécsbdl érkezett Erdélybe 1625-ben a mar emlitett Johannes Thesselius, aki azutan
Bethlen egyiittesét vezette. Ot zenetorténet-irasunk mar régota ismeri — igaz Radvanszky
téves olvasata nyoman Thesselnisként. Thesselius szerepel kiilfoldi szakmunkakban is —
ezeknek szerzGi viszont az életit erdélyi részér6l nem tudnak.!” Végeredményben, ellen-
tétben sok mas Erdélybe keriilt kiilf6ldi muzsikussal, Thesseliusnal elég szerencsés hely-
zetben vagyunk. Nemcsak életrajza korvonalazhat6, hanem miiveinek egy része is ismert.

Johannes Thesselius a thiiringiai Erfurtbol szarmazott, s a XVI. szazad utolsé ne-
gyedében, alighanem 1580 és 1590 kozott sziilethetett. 1605-ben immatrikuldlt a lipcsei
egyetemre,”™ s 1605. jlius 18-an megjelentetett Lipcsében egy Carmen musicum cimii ot-
szolamii  kéruskompoziciot, amellyel egy ottani professzor héazassagkotését koszontotte.*
Ez a legkorabbi ismert miive. A kiadvany cimlapjan lipcsei didknak és erfurti zenésznek

' Kv. szk. 1624. 16/XXIV. 133, 47.

2 0SZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 49r: LA mostani muzsikasnak adtam eloljard pénzt, kit fizetésébe
kell tudni ... 20 [tallér], ... az muzsikusnak, minthogy hdz eszkéz egyet masaval koltozott ... 21 1/2 [tallér]”;
Radvanszky 82.

# Kv. szk. 1624. 16/XXIV. 72, 139.

* OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 53r.; Radvanszky 90.

* Benkd: i. m. 1968. i. h.

* Kyv. szk. 1625. 16/XXXIV. 112.

4T Radvanszky 109—111.; A Thesselnis alakot semmiféle forrds nem hitelesiti, ugyanakkor viszont eléfor-
dul erdélyi dokumentumban a Thosselius névforma. A nagyszebeni templomban talalhatdé egy az orgonistakat
és kantorokat felsoroldé tabla, s ezen Caspar Johann Thosselius-ként szerepel. 1. Reilich: i. m. 1984. 297. A
Caspar keresztnév azonban eddig mas forrasokbol nem ismert.; Thesseliusra 1. még: Die Musik in Geschichte
und Gegenwart. Szerk.: Friedrich Blume. Kassel, 1949—1979. Thesselius szocikk; The New Grove Dictionary
of Music and Musicians. London, 1980. Thesselius szocikk; Kiraly Péter: Bethlen Gabor udvardnak
zeneéletérdl. I. Johannes Thesselius kapellmester. Muzsika 33(1990). 8—9. sz. 37—43.

*® Georg Erler: Die jiingere Matrikel der Universitit Leipzig. 1. Leipzig, 1909.464.: , TheBelius
Ioh[annes], Erphord[iensis]”

* Egyetlen példanya: Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek, 14. 3. Mus. Coll. INC. Csak a Cantus
I—II. és Tenor szolam maradt fent.
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nevezte magat.”’ Mindeddig kideritetlen, hogy Erfurtban hol és kitdl szerezte a zenei is-
mereteit. Elképzelheté azonban, hogy Lipcsében esetleg az ott 1594-t61 Thomaskan-
torként mikodott Sethius Calvisius tanitvanya volt, hiszen Calvisius 1605 tijan az
egyetemi templom Kapellmeisteri tisztjét is ellatta.

Ma még tisztazatlan, hogy Thesselius pontosan meddig maradt Lipcsében. Az 1609-
ben Niirnbergben kozreadott munkaja, Newe Liebliche Paduanen Intraden und Galliar-
den®' cimii tancgylijteményének elészavaban azonban mar a felsé-ausztriai Karl Jorger
bard zenészeként jelentkezik.> A Jorgerhez sz6l6 dedikacioban megemlitette, hogy
»mivel én mar eddig is a mivészettel foglalkoztam, ezért elkészitettem csekély értékl uj
padovandimat, intradaimat ¢és galliarddimat mindegyik hangnemben, 1ugy, ahogy azt
kegyelmednél asztali zenének muzsikalni szokas”.® Jelenleg kérdéses, hogy meddig
maradt Thesselius Jorger szolgédlatdban. A Jorger csalad Linzben Orzott iratai nem tartal-
maznak semmiféle Thesseliusra vonatkozé utalast>® Tekintve azonban, hogy egyrészt a
Habsburg-hatosagok 1620. oktober 26-an Karl Jorgert mint protestans felkel6t letartoz-
tattak, s Jorger 1623 végén meghalt a fogsagban, valamint 1624-ben konfiskaltak a bir-
tokait, masrészt viszont Thesselius 1625-ben Bécsbdl ment Erdélybe, igy feltehetd, hogy
egészen Jorger bukdsaig, vagyis 1620—1624 tajaig az osztrak four szolgalataban lehetett.
Mit csinalt, hol volt 1625 &széig, amikor is felbukkan a neve Bethlen udvaranak doku-
mentumaiban, ma még nem tisztazott.

Az els6 erdélyi utalas egy 1625. szeptember 12. tajan keletkezett udvari elszamolasban
talalhato. E szerint ,,Kolosvaratt lakdo Varadi Miklos” vett Bécsben egy hintot 78 tallérért,
amin Thesseliust Erdélybe hozta, valamint ,Tesselius capellae magister instrumentumok
vételere és muzsikosok sziikségére kiiltott el .. 160 [tallért]”.”> Azt, hogy Thesselius
Bécsbdl jott, Georg Kraus is jelzi a kronikajaban. A muzsikus 1625. november 22-én fel-
bukkan a kolozsvari szamadasban. Mint a safar feljegyezte: ,Johannes Tesselius Kappel
meister erkezven Waradrol” ellatist kapott.® Az 1626. marcius 21-i kolozsvari szamadis
emliti a Kassan tartott masodik eskiivdjérdl visszatérd Bethlen kiséretében 1évo
,»Orgonasok[nalk Cappelamesternek™ adott ellatast, illetve a masnapi feljegyzés szerint a
»Capell Meister Musicus”-nak, vagyis Thesseliusnak adott élelmet.”’ Ez tehat kozvetve
azt bizonyitja, hogy Thesselius jelen volt a kassai eskiivon s ott az igen nagyra felduz-
zasztott udvari egyiittest vezette. °°

1626 utan nincs konkrét adatunk Thesseliusrdl, de kérdés, hogy nem 6 volt-e az a mar
emlitett ,,Német Musikas Janos”, akit 1629. éprilis 14-én Kolozsvar varosa egy tarsaval

% Thesselius erfurti szarmazasat az erfurti levéltar nem tudta megerSsitem. Levélbeli kozlésiik szerint ez a
név az ottani dokumentumokban nem fordul el8.

’! Egyetlen példanya: Dresden, Sichsische Landesbibliothek, Mus. 1-B-164.

52 A Jorger csaldd székhelye a Linz kozelében fekvd Aschachban (Aschach an der Donau) volt.

3 Weil ich dann mich diBhero in der kunst geiibet so hab ich diese meine neue geringfiigige Paduanen,
Intraden unnd Galliarden, auff alle modos (wie man sie pfleget vor E. G. Tafel zu Musiciren) gesetzt vnd ver-
fertiget.”

>* Néhai Rudolf Moser, Gunskirchen, Ausztria kozlése. Segitségét eziton is koszonom.

> OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 64v.; Radvénszky 109—111.

¥ Kv. szk. 1625. 16/XXXIV. 163.; Herepei Janos: Adattar XVII szézadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez. 1. Budapest—Szeged, 1965. 191.

T Kv. szk. 1626. 17b/VIIL. 88, 92.

% A kassai eskiivén kozremiikodd egyiittesrdl jo képet ad az 1626. marc. 20—23. kozotti kolozsvari szam-
adas, amely Ot német, négy lengyel, 6t magyar és meghatarozatlan szamu olasz ,,musikasok™-at (illetve olasz
énekeset), tovabba ,,Orgonasok”-at ,,Cappelamester’-t, valamint nyolc (illetve tizenkét) trombitast, harom
lengyel trombitast, hat sipost, egy rézdobost és végiil tiz gyalogdobost emlit. L. Kv. szk. 1626. 17/b. VIIL
80—167. passim.
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egyiitt a fejedelemhez szallitott. Mindemellett 1629. november 10-én, amikor a fejedelem
és masodik felesége nagy kisérettel Kolozsvarra érkezett, akkor a varosi safar feljegyezte,
hogy ,,Az Urunk eo Felsege Orgonas mesterenek ket Szemelire gazdalkodta[m]”.”> Ebbdl
a feljegyzésb6l nem deriil ki név szerint, hogy kire vonatkozott, de a fenti 1626-0s
szamadas nyoman talan nem kizart, hogy az ,Orgonas mester” Thesseliusra értendo,
annal is inkdbb, mert 6 mitkodott orgonistaként is.

Thesselius tovabbi sorsar6l Georg Kraus tudosit. Eszerint a muzsikus Nagyszebenben
meghazasodott, majd ott is halt meg 1643-ban.”* Nem ismert, hogy Thesselius pontosan
mikor keriilt Szebenbe. Az evangélikus templomban 1évé emléktabla szerint 1639 és 1643
koz6tt volt a varos orgonistaja.’

A mar emlitett miivek mellett egy Thesselius-kompozicido felbukkan a Budapesten
Orzott Bartfai Gyljtemény egyik kéziratdban is. Egy hatszolamii korusmii téredéke Wem
ein tugendsam Weib bescheret szoveggel.®? Kérdés, hogy honnan keriilt a Thesselius-mii
Bartfara. Az erdélyi udvarbol, vagy pedig esetleg német vagy osztrak kéziratokbol?

Visszatérve a kronologikus rendhez, 1626. junius 22-én azt jegyezte fel a kolozsvari
safar, hogy ,Erkezenek Vrunk eo F[elsége] Musicassi Beczbe mennek. Vrunk levele
nalok mindenesteol 8. vadnak”, illetve, hogy ,,Michael Pistoriusnak az teob musicusokkal
es jubilerokkal 8” személyre adott ellatast.” Ezek szerint tehat a Bethlen udvarat elhagyd
nyolc személybdl a zenészek szama legfeljebb ha hatra tehet, mig a tobbiek ékszerészek
voltak. A zenészek nyilvanvaloan azutan tavoztak az udvartdl, hogy kozremiikodtek a
kassai eskiivon, valamint az azt kovetd orszagjaras alatt az udvar fényének emelésében.
Feltehetd, hogy ezek az el6z6 évben Bécsbdl, illetve Németorszagbhol érkezett zenészek
kozé tartozhattak s alighanem csak meghatarozott idére szerzédtek le. Kérdéses, hogy a
szamadasban emlitett Michael Pistorius (Becker ?) muzsikus volt-e.

Sziléziai zenészek

1622. szeptember 7-én a kolozsvari safar azt jegyezte fel, hogy ,,Eo flelsé]ge onna[n]
fellywl Schlessyabol Musikasokat hozattwa[n] Varad felol ide erkezenek”. Ezek egyike
azonban Kolozsvarott pestisben meghalt. Ezért csak két nap mulva konyvelte el a safar,
hogy ,,Az onnan fellywl hozatott eo fe]l[sé]ge Musicassy es azoknak instrumentumi ala
kelletett adnunk 3 zekeret”.**

1629. majus 15-én a boroszldi tanacs levélben fordult Bethlenhez. Ebben a Ma-
gyarorszagrol levelet irt ,,Gregorius Beck musicus et organista noster” kivansdgdra arra
kérték a fejedelmet, hogy szolgaltassa ki Beck Fridericus nevii fidanak — aki harom évig
Bethlen szolgélatdban allt — a hagyatékat, amelyben néhany zenei konyv és igen jo
hangszer volt,”” tovabba fizesse ki a fejedelem az apanak a fiti hatralékos fizetését, s végiil
még azt is kérték, hogy ne szamolja fel a fiu orvosi ellatasara forditottakat. Ezek szerint
tehat Fridericus Beck 1626 taja oOta szolgalhatta a fejedelmet, s igy alighanem vagy az
1626-0s eskiivore toborzott zenészek soraba tartozhatott, vagy pedig esetleg a Szilézian

* Kv.szk. 1629. 18a/IL. 199.

® Kraus 56.: ,einem Capelmeister von Wienen Joannem Thosselium, so ihn die Hermannstadt geheuratet
vnd Anno 1643 alda gestorben, welches Sohne vnd haeredes iezunder burger der Stadt sein.”

¢! Reilich: i. m. 297.

©2 OSZK. Zenemiitar, Bartfa Ms. 17. Csak a Cantus, Tenor . és Bassus sz6lam maradt fent.

© Kv. szk. 1626. 17b/111. 93, 94.

# Kv. szk. 1622. 15b/XXI. 152, 221.

% Szilagyi Séandor: Bethlen Gdbor fejedelem levelezése. Budapest, 1886. (a tovabbiakban: Szildgyi 1886)
383—384.: ,,In qua libri aliquot musici et ejusdem artis quaedam optima instrumenta fuere”.
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athaladé Brandenburgi Katalin kiséretéhez csatlakozott. Tovabbi kérdés, hogy Beck
apjahoz hasonloan billentytlis muzsikus volt-e.

Olasz zenészek

Mar Radvanszky kozlése ota ismert, hogy Hatvani Istvan 1622-ben Velencében Joan
Battista Cattitol vett ,,1 Teorbatt, 1 lantot, 1 cytherat és 1 muzsika hegediit”, valamint,
mint a szamadasaban leirta, ,,Benedeknek az lantosnak adtam kész pénzt, kivel Ve-
lenczében adositol valtotta ki magat ... 82 frt. 75. dr.; Gyorgynek az hegedlisnek hasonld
modon adtam ... 49 frt. 35 dr”.% A feljegyzésbdl nyilvanvald, hogy Hatvani a leszer-
zOdtetéskor szokasos foglalo helyett kifizette a zenészek addssagait. Jelenleg ismeretlen,
hogy mennyi ideig maradtak a muzsikusok erdélyi szolgélatban. A hegediis esetében min-
denesetre felmeriil, hogy azonos-e azzal a Hegediis Gyorgynek nevezett udvari zenésszel,
aki az 1626. majus 18-i kolozsvari szamadasban szerepel.®’

1623 ¢és 1629 kozott mas kilfoldiekhez hasonléoan folyamatosan kimutathatok ,olaz
Musicussok” is az erdélyi udvarban.®® Ezek szamarol nincs biztos adatunk, minddssze az
1629. november 10-i kolozsvari varosi szamadas utal a fejedelem kiséretében ,,Az Urunk
eo Felsege Negi Olos[z] Musikasi”-ra.*’

Az Olaszorszagbol visszaérkezett erdélyi kiildott, Zeller (Seller) Marton 1624. decem-
ber 24-i bevéasarlasi szdmadéasaban leirta, hogy négy forintot koltott ,,Paddaban muzsiku-
sokért vald utamban”, valamint elszamolt arrol, hogy mennyibe keriilt ,,Prosperonak az
vocalis discantistanak” Erdélybe szerzodtetése.”” A kolozsvari szamadasok szerint, amikor
1625. szeptember 2-an Bethlen tdvozott a varosbol, akkor Prosperdt egy tarsaval egyiitt
betegen hatra kellett hagynia. Szigorlan megparancsolta azonban, hogy mig zenészei meg
nem gyogyulnak, addig a varos gondoskodjon ellatasukrol. Ezt Kolozsvar tobb mint két
héten keresztiil teljesitette, s a gyogyulast elsegitendd még egy siiveg nadmézet is vettek
Prosperonak. A szeptember 20-i szamadasban mar arr6l olvashatunk, hogy négylovas
szekéren ,kappa[n] Prosperus Discantistat” a fejedelem utan Varadra vitték.”! E
feljegyzés ,.kappan” jelz6jébol kideriil, Prospero kasztralt énekes volt. Mas biztos
adatunk jelenleg nincs rola. Figyelemre méltd6 azonban, hogy az 1626. marcius 21—24.
kozotti kolozsvari szamadas egyszer ,,E0 fel[sé]ge olasz musikasinak”, masszor viszont
,Vrunk enekessinek OlaBok”-nak adott ellatisarél szol.”> Ezeknek az énekeseknek egyike
alighanem Prospero lehetett, hiszen mindossze fél év valasztotta el a korabbi emlitését
ettol az adattol. Az olaszok kétségkiviil részt vettek Bethlennek ¢és Brandenburgi
Katalinnak alig tobb, mint egy honappal korabban Kassan tartott eskiivdjén.

1628 januarjdban megérkezett Fogarasba egy nagy csoport Paduaban és Velencében
leszerzddtetett udvaronc, koztik egy spanyol tancmester és muzsikus, Don Diego de

% OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 39r.; Radvanszky 64.; Josef Zuth: Handbuch der Laute und Gi-
tarre. Wien, 1926—1928. (Repr. Hildesheim, 1978) 34. az all Robert Eitner: Biographische-bibliographischer
Quellen-lexikon der Musik und Musiker. Leipzig, 1900—1904 nyoman, hogy ez a Benedek 1622 tijan augs-
burgi szolgalatban allt. Ez azonban egy félreértésen alapuld tévedés.

7 Kv. szk. 1626. 17b/VIIL 127, 222.

8 Kv. szk. 1623. 16/XIX. 38, 49, 102, 105, 111, 117.; 1624. 16/XXI. 67, 72, 75—76.

9 Kv. szk. 1629. 18a/II. 198, 246, 286-287, 333—335, 374—376, 425—427.

" OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 56v.; Radvanszky 97.; Prospero esetében felmeriil, hogy esetleg
azonos volt azzal a korabban Bathory Zsigmondot szolgaldo firenzei Prospero Pontéval, akirél Szamoskozy
tudosit. L. Magyar nyelvii kortarsi feljegyzések Erdély multjabol. Szamoskézy Istvan  torténetiro  kéz-
irata. XVII. szazad eleje. Kozr.: E. Abbaffy Erzsébet és Kozocsa Sandor. Budapest, 1991. 32.

1 Kv. szk. 1625. 16/XXXIV. 102, 104—112, 196, 214.

2 Kv. szk. 1626. 17b/VIIL. 88, 94, 98, 217.
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Estrada, akinek emlékirata szerint a jovevények kozé tiz muzsikus is tartozott.” A fe-
jedelem azonban nem sokkal a zenészcsoport érkezése utan, marcius 7-én mar ismét azt
parancsolta az olaszorszdgi tanulmanylton jar6 unokadccse, Bethlen Péter kisérdinek,
hogy ,igen f& muzsikusokat és cavalcatort ha talaltok Velencében, vigyetek onnet, ik-
tassatok be.”” E megbizatas eredményérdl a sziszsebesi Georg Kraus kronikaja szamol
be. Kraus szerint Bethlen az unokadccse révén az udvaraba akarta hivatni a rémai lantost,
Giuseppe Baglionit. A terv azonban meghiusult, Baglioni utazasara a fejedelem haladla mi-
att nem kertilhetett sor. Krausnak mindezt Baglioni mesélte 1630-ban, amikor Kraus mint
didk Romaban jart.” A rendelkezésre 4ll6 dokumentumok Iényegében igazoljak Kraus
elbesz¢lését, habar abban ellentmondast is taldlunk. Kraus ugyanis azt irta, hogy Baglioni
szerzédtetését a fejedelem haldla akadédlyozta meg. Tudjuk azonban, hogy Bethlen Péter
1628. augusztus elején jart Romaban, vagyis Baglioni felkérésére 1628 nyaran keriilhetett
sor. A lantosnak tehat lett volna ideje Erdélybe menni. Miért nem utazott, ma mar
kiderithetetlen. Azt, hogy 1628 utdan Romaban maradt, igazolja egy 1629. oktdber 1-én
irt ajanlolevél, amelyben Baglioninak ,a lant és tiorba-, avagy lauto tiorbato jatékaban
mutatott nem mindennapi tehetségé”-r6l is olvashatunk.”” Ebbél kideriil, hogy a lantos
nem volt romai, de akkor mar évek ota a jezsuitdk romai Collegicum Hungaricum-Ger-
manicumaban élt. A levél tanisaga szerint valamilyen ok miatt szerette volna Romat el-
hagyni, s ehhez kérte az ajanlolevelet. Nyilvan ezért is bocsatkozott korabban targyalasba
a Romaban jart Bethlen Péterrel. Baglionitdl lantdarabok jelenleg csak egy forrasbol is-
mertek, egy perugiai lantkonyvbSl.”” Ennek alapjan megallapithatd, hogy Baglioni képzett
lantos volt, akinek stilusa némileg emlékeztet a kor linnepelt olaszorszagi lantosanak, Jo-
hann Hieronymus (Giovanni Girolamo) Kapsbergernek a miveire. Kétségtelen, hogy
Kraus igazat irt, valoban a kora szinvonalan allo, az akkori legmodernebb olasz stilushoz
kapcsolddo lantos ment volna Erdélybe.

Bethlen haldla utan az Ozvegye hamarosan elbocsatani kényszeriilt a zenészek egy
részét: 1630. januar 16-an a kolozsvari safar azt jegyezte fel: ,,Erkezenek Azzonjunk eo
Felsege Musikasi haton Dendingo Olasz, Simon, es Andras, Feyer Varrol, mennek
Nemet Orszagban”.’® Habar az megallapithatd, hogy az egyik tavozo, ,Dendingo”, a
spanyol Don Diego de Estrada volt, a tovabbiakban azonban a szamadas szovege nem
egyértelmii, hiszen nem vilagos, hogy az emlitett Simon és Andras is zenész volt-e. Julius
18-an ujra muzsikusok hazautazasat oOrokitette meg a kolozsvari safar. Eszerint

3 Autobiografias de sodalos siglo XVII. Kozr.: José de Cossio. Madrid, 1956. Biblioteca de autores es-
panoles. XC. 382.; Kiraly Péter: Bethlen Gabor udvardnak zeneéletérdl. 1. Don Diego de Estrada spanyol
tancmester. Muzsika 33(1990), 11. sz. 33.

7 Térténelmi Tar 1881. 197—198.

S Kraus: i. m. 1862.: letzlig als er von enem vberauss. vortreffligen Lautenisten Josepho Baglioni so vom
Papst zu Rom Urbano octavo Jahrling taussendt Duckaten zum besoldung gehabt, gehdret, hat er denselben
eben auff gleiche besoldung alss der Bethlen Peter seines bruder Sohn zu Rom gewesen, ruffen lassen weill
aber der Fiirst mitlerzeit gestorben, selbiger Zuch keinen Vortgang gehabt und hat mir Beschreiben diesses,
diesse geschicht Anno 1630 oben gedachter Lautenist Josephus Baglioni mein gutter freundt, ... offt selbst
erzehlet hat vnd eben zu Rom”. A Baglionival kapcsolatos epizodot a Bethlen koraval foglalkozé munkékban
altalaban tévesen szoktdk idézni. Arrdl éppugy olvashatunk, hogy Baglioni Bethlen udvari lantosa volt, mint
arr6l, hogy a tervezett alkalmazast a muzsikus halala hiGsitotta meg; 1. még Kiraly Péter: Bethlen Gabor ud-
vardnak zeneéletérdl. 111. Giuseppe Baglioni. Muzsika 34(1991), 1. sz. 26—28.

" Thomas D. Culley: Jesuits and Music. 1. Roma, 1970. 166, 323.: ,e si come egli con il suo talento non
ordinario nel toccare liuto, e tiorba, o sia lauto tiorbato da gusto grandissimo a chi lo sente”.

" Libro di leuto di Gioseppe Antonio Doni. Ms. Perugia, sec. XVII. (Fakszimile kiadis) Firenze, 1988.;
1. még Dinko Fabris: Andrea Falconieri. Roma, 1987. 90—91, 93.

® Kv. szk. 1630. 18a/VIIL 68.
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»Erkezének Olasz Musikésok, Olasz Demién (Hatod magéaval) Feyemarrdl, mennek vizza

Velenczében, Azzonyunk el bochatta eokett hazajukban”.”

Lengyel zenészek

1618. oktober 4—6. ko6zott, amikor a fejedelem Kolozsvarott jart, akkor a varosi safar
.6 Lengiel Trombitas[nalk” adott ellatast.*® Egy honap milva, november 8-an azonban
mar azt jegyezte fel, hogy ,Vrunk az lengiel Musikasokat el Ereztven Zeller Marton
mene el uelek Vrunk Mandatumara”.®' Hamarosan ezutan, 1619. januar 1-én a fejedelem
megbizta Hatvani Istvant, hogy ,,Miutan a szolgélatunkban allott lengyel muzsikusok haza
mentek idejok lejartaval”, ezért Hatvani menjen Lengyelorszdgba ,ujabbak szerzése
végett”® Nem sokkal e megbizast kovetéen, 1619. januar 12-én a fejedelem — egy
gyakran idézett levélben — Esterhazy Mikloshoz fordult. Mint irta: ,Jollehet ennekelbtte
allapatunk szerint kwlsé orszagokbeli idegen nemzetekbdl all6é Musicusoknakis szeritt
tevén, Udvarunkban fizetéswnkon tartottunk; Mindazaltal cziak szintén ez el6tt nem sok
wdovel nemelliek Attiok Anniok és egieb Attiafiay temetésekre s egieb dolgokra télwnk
ell bucziuzvan elis mentenek; Es heliekben, ugi vagion, hogy vyab Musicusokért idegen
orszagokban elis kwldottwnk; mindazonaltal az wddének rovid voltdhoz képest érkezések
fel6l Teméntelenek levén.”™ Eppen ezért arra kérte Esterhdzyt, hogy segitse ki Rhédei Pal
kiiszobon allo eskiivéjére egy harfassal. A fentiek nyoman vildgos, hogy a levélben em-
litett kilfoldiek a lengyelek voltak. Megjegyzendd, hogy altalaban csak arra szoktak hi-
vatkozni, hogy Bethlen Esterhazyt6l harfast kért, mert neki ilyen nem volt. A bemutatot-
tak azonban arnyaltabb képet adnak, hiszen azt tanusitjadk, hogy csak iddleges
muzsikushiany athidalasarol volt szo, amiben végiil is Esterhdzy nem segitett. Felteheto,
hogy az egyik eltdvozott muzsikus harfas volt. Bethlennek ugyanis 1615-ben még volt
harfasa, aki nyilvanvaldan azonos a korabban Bathory Gébort szolgalé Harfas Janossal.®

Egy fejedelmi megbizott, Tornyi Janos, 1620-ban Krakkoban leszerzddtetett egy lan-
tost, valamint, mint a szamadasaban kozolte: ,, Az Barthos muzsikas fidnak, az Jannak
levelet kiildvén, az postinak, ki az levelet megvitte”, négy forintot adott.” E feljegyzés
nyoman ugy tlinik, mintha az emlitett Barthos mar Bethlen szolgalatdban allt volna s a fiat
is Erdélybe szandékoztak volna hivni.

1623 és 1626 kozott a kolozsvari szamadasok a német és olasz udvari muzsikusok
mellett rendszeresen megemlitik Bethlen kiséretében a ,,Lengjiel Musicusok™at is.*® Ezek
szdma 1623 juniusaban 6t s 1624—1625-ben pedig hat {6 volt, mig 1626. marcius 20-4n a

P Kv. szk. 1630. 18a/VIII. 168.

¥ Kv. szk. 1618. 14b/XVIIL. 114, 120, 127.

¥ Kv. szk. 1618. 14b/XXI. 138

© Térténelmi Tar 1881.314.

% Horvath Mihély: Kismartoni regesztak. Magyar Torténelmi Tar X. 1861.8.; Szabolcsi Bence: A
XVII. szazad magyar fouri zenéje. = Ub.: A magyar zene évszdzadai. 1. Budapest, 1959. 214.

84 Szendrey: i. m. 1891. i. h.: ,Joannes Harfds annorum circiter 28, aulae familiaris suae musicus” tanu-
vallomasa; Kv. szk. 1615. 13b/VIIL. 78, 141, 144. Megjegyzendd, hogy 1622-t6] ismét volt harfis Bethlen
udvarban, 1. Kv. szk. 1622. 15b/XXII. 111., s az 1626—1629 kozotti forrasok megint csak egy Harfas Janost
emlitenek, 1. Kv. szk. 1626. 17b/VIIL. 127, 222.; 1629. 18a/ll. 43, 199, 464.; 1629. 18a/IV. 14, 221, 229,
237, 245. Tisztazando, hogy 6 azonos volt-e a korabban Bethlent szolgaldé Harfas Janossal, vagyis visszatért-e
a korabbi fejedelmi muzsikus az udvarba.

8 OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 26r; Radvénszky 1888. 43.

8 Kv. szk. 1623. 16/XLX.38, 49, 102, 110, 117.; 1624. 16/XXI. 74, 76—77, 103, 157;
1624. 16/XXIV. 104, 110.; 1625. 16/XXXIV. 147, 150, 154, 156, 161.; 1626. 17b/VHLI. 80, 86, 88, 170.
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safar ,Nemet es Lengjel 9 musikasok[na]k” adott ellatast, amelyekbdl 6t volt német és
négy a lengyel.”’

Hatvani Istvan 1625. december 8-4n a szamadasaban beadta, hogy: ,,Egy muzsika
lantost hoztam az én kegyelmes uram O felsége szamara, kinek sziikségére adtam
Danczkéban 12 eziist tallért.”® Nem sokkal Hatvani utan, még az 1626 elején megtartott
fejedelmi eskiivd elott, érkezett meg Roézsas Istvan Krakkobol, aki az udvarnak benyujtott
krakkai vasarlasanak regestruma”-ban felsorolta azt, amit az ott felfogadott trombita-
sokra koltott.” Alighanem ezek lehettek az a ,Haro[m] lengjel Trombitas”, akiket az
1626. marcius 21-i kolozsvari szamadas emlit a fejedelem mellett.”” 1626. szeptember 1-
én viszont, amikor Bethlen magyarorszagi hadjaratra indulva megallt Kolozsvarott, akkor
a vérosi safir a ,lengiel Siposoknak” juttatott ellitast konyvelte el.”’ Kérdéses azonban,
hogy ezek valdban siposok, vagyis fafuvosok voltak, vagy pedig a szamadas szovege
téves és valdjaban az elobbi trombitasokra értelmezendod-e.

Székely Balint 1629. februar 26-an Varsobol keltezett levelében megirta a fejedelem-
nek, hogy ,,Trombitasokat mind eddig sem kaphaték, mert akarmint ajanljuk is itt az jo
allapotot, de az mammonanak jelen volta nélkiill mind semmi, és az mint szoktdk mon-
dani: dobra wolja stoj za nicz. Az kik ezeldtt igyekeztenek volt megmaslottdk az jo
akaratot”, de végiill mindehhez mégiscsak hozzatehette: ,,azonképpen egy trombitds is

vagyon”.”?

Cseh zenészek

A fejedelem 1620. marcius 21-én azzal bizta meg a cseh kirdlyhoz, a ,,Winterkdnig”-
hez, Pfalzi Frigyeshez Pragaba induldé Thurzo Imrét, hogy ,F6 muzsika hegediist, lantost,
ki theorbat is verjen, cornétistit szerezni kegyelmed ne feledkezzék dolgai kozt”.”
Tudjuk, habar a fejedelem még harom tovabbi levelében is figyelmeztette hivét a meg-
bizatas fontossdgara, Thurzo csak ,egy jO mesterséges Oreg hegedon musikaldé musikést
moly musika fiola gambéanak hivattatik” kapott. Thurzé wutalt arra is, hogy ,kar
k[elg[ye]lmes uram, hogy a mezerici hegedds, moly F[elsé]gednél Kassan volt, visszatért,
mert én olyat keveset hallottam még Pragaban is, nem is kaphatni bizony olyant mostani
idében”.”* Bethlen postafordultaval valaszolt Thurzonak: ,szeretettel kérem kegyelmedet
az mezericzi hegedlisnek irasson egy levelet es hivassa ki, csak az gyiilésen legyen
nalunk, munkajarol contentaljuk a jambort, nem fog mélté panasza lehetni. Es maga
mellé, ha mi musikusoknak szerét teheti, legyen azon, az gylilésre j6jjon egy nehany
magaval”.”> Bethlen e levelébdl tehat kideriil, a zenészek siirgds toborzasinak célja a
kiiszobon allo besztercebanyai orszaggylilés volt, amelyen azutan kimondottdk a Habs-
burg-haz tronfosztasat és Bethlent magyar kirallyd valasztottak. Nyilvanvalo, hogy
uralkodohoz mélté udvari egylittest akart szerepeltetni a megjelentek el6tt. Bethlen mastol
is kért zenészeket. Mint az aprilis 27-én Sarospatakrél Thurzohoz irt levélben megem-

¥7 Kv. szk. 1626. 17b/VIIL. 80.

88 OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 67v.; Radvanszky: i. m. 1888. 115.

% OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 77v: ,Az trombitisoknak adtunk eldpénzt 80 [forintot]” stb.;
Radvanszky 136.

% Kyv. szk. 1626. 17b/VIIL. 86.

°' Kv. szk. 1626. 17b/VIIL 170.

°2 Szilagyi 1886.378.

 Szilagyi 1879. 186.

* Szilagyi Sandor: Grof Batthydny Jozsef kipcsényi levéltarabol. Torténelmi Tar 1888. 434.

% Szilagyi 1879. 209.
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litette: ,,Azt reménlettem eddig is kegyelmednek szerzett [muzsikusokat] von Dona uram,
az mint magat igirte vala”.”® ,Dona uram”, vagyis Abraham von Donna, a cseh kiraly
kovete, 1620 januarjaban talalkozott Bethlennel Kassan. Ezek szerint igéretet tett, hogy
segit zenészeket szerezni. A fent emlitett mezericsi hegediisr6l jelenleg mas forrasunk
nincs. Vilagos azonban, hogy 6 korabban valameddig Bethlen udvaraban lehetett.

1623. augusztus 16—18. kozott a kolozsvari szamadasokban szerepel a fejedelem
kiséretében 1évo ,,Czeh Organistanak™ juttatott ellatas.” Kérdéses, hogy azonosithatd-e ez
a cseh orgonista a Bethlen 1624. oktdberi és 1625. februari leveleiben emlitett sulyosan
megbetegedett virginasaval, aki helyett az udvarba rendelte Preissingert.

Csanadi Antalnak mar hivatkozott, 1624. szeptember 7-i udvari elszamoldsaban szere-
pel az isg,8 amit ,,Morvaban ... egy hegediisért és egyéb muzsikasokért kiildvén egy postat”
elkoltott.

Francia zenészek

A Kemény Janos altal emlitett francia lantos gyermekrol, akit Kemény Brandenburgi
Katalin hintdjaban latott, mar volt sz6. Errdl a lantosrdl eddig semmilyen mas forras nem
kertilt eld.

Bethlen 1627. julius 20-an Gyulafehérvarrol irt levelében felszolitotta az eurdpai
»peregrinacion” 1év0 unokadccse, Bethlen Péter kiséréit, hogy mivel ,,a francusok kozott
felette jo trombitasok vadnak, egy igen fO trombitast azért hogy szerezzetek, felette igen
kérlek, szeretd hiveink, anélkill meg ne jojjetek; de excellentissimus legyen, csak kozon-
séges jot ne is hijatok”.” Mindeddig nem tudjuk azonban, hogy volt-e eredménye a fe-
jedelmi parancsnak.

Mint lathat6, Bethlen uralkodasanak nagyjabol a felétél fogva tobbé-kevésbé folyama-
tosan kimutathatok kiilf6ldi muzsikusok. A legkordbbi adatok lengyelekr6l ismertek, akik
jelenleg 1618-t6] dokumentalhatok, mig a német terliletekr6l (tehat a mai Németorszag-
bol, Ausztriabol, valamint Sziléziabol stb.) jott muzsikusokrdl és az olaszokrdl az 1620-as
évek elejétél vannak adataink. Rajtuk kiviil talalhatok elszort utalasok cseh és morva
zenészekre is. Hangstlyozandod azonban, hogy a muzsikusok valédi nemzetisége, pontos
szarmazéasa az esetek tObbségében megallapithatatlan. Az erdélyi forrdsokban megadott
szdrmazasi hely ugyanis igen sokszor csak arra utal, hogy a zenészek honnan jdttek, ez
azonban nem feltétleniil fedi a valédi szarmazasi helyiiket, illetve nemzetiségiiket. (Lasd
pl. Thesselius esetét, akit ugyan Bécsbol hoztak, de tudjuk, hogy thiiringiai, erfurti volt.)

Jelenleg meghatarozhatatlan a Bethlen wudvardban egy id6ben szolgadld kiilfoldi
muzsikusok pontos szama, de a kolozsvari szamadasok nyoman kétségtelen, hogy az
gyakran meghaladta a tizet. Sajnos tény azonban, hogy a kiilonb6z6 forrasok szolgaltatta
adatokban igen nehéz rendet teremteni. Nem tudjuk, hogy a most emlitettek koziil melyek
vonatkozhatnak esetleg egyazon személyre. Az els6dleges udvari forrdsok hianyaban
javarészt az is megallapithatatlan, hogy név szerint kik voltak a kiilfoldiek az erdélyi ud-
varban. Nyilvanvald, hogy az udvari zeneélettel kapcsolatos tovabbi kutatds egyik legje-

% Szilagyi 1879. 205.; Kerekes Gyorgy: Bethlen Gdbor fejedelem Kassan. Kassa, 1943. 174.; Dohnara
1. Anton Chroust: Abraham von Dohna. Miinchen, 1896. 148. old. 1. j.

7 Kv. szk. 1623. 16/XIX. 111.

% OSZK. Kézirattar, Fol. Hung. 67. fol. 49r; Radvanszky 82.

% Szilagyi 1886. 365.
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lentdsebb feladata éppen ez lesz: a név nélkill emlitett személyek sorabol mennél tobbnek
az azonositasa.

A forrasok azt mutatjak, hogy a zenészek jottek-mentek. Nagy lehetett tehat a fluktua-
ci6. Voltak, akik csak rovid idore szerzédtek le, de tobb adatunk szdl arrdl is, hogy
zenészek évekig szolgaltak Erdélyben, valamint hogy kiilfoldi muzsikusok csaladostol és
sok holmival érkeztek. Ok tehat hosszabb-rovidebb letelepedés szandékaval jottek. Mint
lathatd, az bizonyithatd, hogy az ideérkezett zenészek kozil egyesek (mint pl
Preussinger, Thesselius) itt hdzasodtak meg. Mikozben tehat kétségteleniill nagyfoku
lehetett az udvari zenészek cseréldodése, feleldtlenség lenne altalanossagban a kiilfoldiek
rovid itt-tartdzkodasarol beszélni. Egy résziiknek tartdos erdélyi munkaviszonyaval kell
szamolnunk.

A Bethlen-kori — szinte hihetetlen — viragzast 1. Rékdczi Gyorgy idején az udvari
zenészlétszam gyors és drasztikus csokkenése kovette. Ellentétben azonban az elterjedt
felfogassal, még a szigorlan reformatus Réakoczi udvardban is kimutathatok zenészek,
koztiik olyanok, akik kiilfoldrol jottek.

Az 1629—1631 kozott dokumentdlhatd német szdrmazasu Trombitds Andrasrél mar
volt sz6. Az 1631-es kolozsvari szamadasban szerepel a Rakoczi kiséretében 1évo ,,Német
Dobosok[nalk ... pro persfon] 3; Nemeth Siposok[na]k ... pro pers[on] 3” adott ellatas.'”
Jinius 6-an pedig arr6l adott szamot a safar, hogy ,,Asszonyunk ed Felsége Musikassi
érkezvén Pragabol Nyolczan 1évén”, s ezekrél gondoskodott. A zenészek 8-an mentek
tovabb Torda felé. !

1642. jinius 9-én azt jegyezte fel a kolozsvari safar, hogy ,Erkezenek 7 Nemet
Musikasok Slesiabol mennek Vrunkhoz ... fejeruarra”.'” A muzsikusok nyilvanvaloan a
fejedelmi utdédnak megvalasztott idosebb fejedelemfi, a késobbi II. Réakdczi Gyorgy
juliusi beiktatasara érkeztek. Fél év multan, 1643. januar 17-én pedig azt jegyezte fel a
kolozsvari safar, hogy ,,Erkezek Egri Istuan Beczbol Helmicz Stan[er] neuli feo emberei,
es harminczhat szamii [!] Musicus Nemetekkel”.!'® E zenészek ifj. Rakoczi Gyorgynek és
Bathory Zsofianak februar 3—6. kozott Gyulafehérvarott tartott eskiivojére jottek. A
bécsi muzsikusok csak rovid idére szerzodtek le, hiszen februdr 15-én mar ismét fel-
bukkantak Kolozsvérott. A safar azonban a szamukat ekkor tizenhét fében adta meg.'™

Rékoéczi 1647. junius 29. és julius 1. kozotti kolozsvari tartézkodasakor — amikor a
Farkas utcai templomot felavattdk — a varosi safar a fejedelmet és fiait, Gyorgydt és
Zsigmondot kisér6 ,Negy lengiel Trombitasoknak”, illetve ugyancsak négy ,,Nemet
Trombitasoknak™ az ellatasarol gondoskodott.'®

II. Rakéczi Gyorgy idejére vonatkoznak a kovetkezd adatok. 1651. jalius 9-én a
kolozsvari varosi safar azt jegyezte fel, hogy ,Erkezek ... az Urunk Lantossa is, leuen
uelle mas ket musikus is”.'® Egy datalatlan, de ugyancsak ez idSre tehetd udvari praeben-
dajegyzékben viszont a muzsikusok kozott a ,Nemet Lantos” szerepel.'”” Ezek szerint
Rékoczi lantosa német szarmazast volt. Tovabbi adatok eddig még nem keriiltek eld rola.

10 Kv. szk. 1631. 18b/VIL 78, 91, 105.; Bardos Kornél: XVI-XVII. szdzadi szamaddskonyvek és jegy-
zékonyvek kiegészitd adatai ,, Erdély zenetorténeté’-hez. Magyar Zene 29(1988) 3. sz. 252.

1 Kv. szk. 1631. 18b/VII. 231—232, 337.

2 Kv. szk. 1642. 23/X. 68, 171.

® Kv. szk. 1643. 24/1V. 77, 78. és 222..

% Kv. szk. 1643. 24/Lb. 57.

195 Kyv. szk. 1647. 25a/1. 455, 476, 484.

1% Kyv. szk. 1652 27/IV. 67—68.

107 Kolozsvari Allami Levéltar. 566. Fond. 43. Fasc. nr. 2000.
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Az 1651. majus 4-i kolozsvari szamadas szerint ,erkezenek .. az Urunk eo
Na[gysd]ga Lengyel Sipossa, es Szurmassa Vladich Chabon szolgaval...”, akik Kemény
Janosndl — a késébbi fejedelemnél — voltak Gerenden.'”™ A név alapjan megallapithato,

hogy a ,,Lengyel Sipos” kifejezés a muzsikus szarmazasat jelzi.

Az 1683-ban Ulmban szerz6 nélkiill megjelent kalandregényben, az Ungarischer
Simplicissimusban az olvashatdé hogy a konyv hdse, Simplicissimus — vagyis altalanos
nézet szerint a feltételezett szerz6: Daniel Speer — 1658 t4jatol az erdélyi fejedelem Bar-
csay Akos trombitasa volt. Habar a Simplicissimusban olvashatok sok helyen ellentmon-
danak a valds torténeti eseményeknek, ugyanakkor viszont tobb jel mutatja, hogy Speer
tényleg jart Magyarorszagon.'” Bizonyitdsra var azonban, hogy valoban Barcsay szol-
galatdban 4llt-e. Ezzel kapcsolatban érdemes arra utalni, hogy a Barcsayt kovetd fe-
jedelem, Kemény Janos udvardnak 1661. majus 16. és junius 1. kozotti fizetésjegyzékén
szerepel a ,Musikasok” rovatiban egy bizonyos ,,Sipos Daniel”.'"" Lehetséges, hogy e
zenész Daniel Speerrel azonositandd?

A fenti 1661-es jegyzékben megtalalhatok a ,Musikasok” jarandosaga kozott a
,Kozak Siposnak” kifizetettek is.''' Ezzel kapcsolatban felmeriil, hogy a kozak sipost
Kemény esetleg a korabbi tatar fogsagabol hozta magaval.

Mikozben a bemutatottak nyoman kétségkiviil kapunk valamiféle képet az itt mikodott
kiilfoldiekrél s elsésorban is arrdl gy6ézOédhetiink meg, hogy 6k a magyar kultarkapcsola-
tokban hagyomanyosan fontos szerepet jatszo orszagokbol, illetve vidékekrél — igy Dél-
Németorszagbol, Eszak-Olaszorszagb6l, Lengyelorszagbol, Szilézidbol stb. — nem is je-
lentéktelen szamban jottek Erdélybe, ugyanakkor azonban alig-alig van tudomasunk az
altaluk jatszott zenér6l. Az ugyan kikovetkeztethetd, hogy részben a sajat orszagukban
divd mifajokbol ¢és miivekbol jatszhattak, de lényegében megmondhatatlan, hogy mit,
milyen szinten adtak el6, illetve, hogy mely miivek esetében képzelhetd el, hogy azok
felhangzottak az erdélyi udvarban. Tulajdonképpen csak egy-két adatra, valamint e mel-
lett kovetkeztetésekre hagyatkozhatunk. Mint lattuk, Thesseliustol ismertek koérusmiivek,
valamint tancszvitek, amelyek Intrada-, Paduana- és Gagliardabdl éllnak. Ezek, avagy
ezekhez hasonlo alkotasok nyilvanvaloan felhangzottak Bethlen udvardban is. Tudott,
hogy Brandenburgi Katalin Kassara vitelének ceremoénidja szerint az egyhazi szertartasok
végeztével a Te Deum énekelve és hangszerekkel, vagyis az Europa-szerte elterjedt alter-
natim gyakorlatnak megfelelden szolalt meg.''> A spanyol tancmester, Diego Estrada utalt
emlékiratiban kiilonbozé korabeli tancokra, amelyek 1628 farsangjan a gyulafehérvari
udvarban felhangzottak, igy a galliarddra (,rastro y gallard”), a pavana alta y bajara, a
tardionra, valamint a canariora €és a barrerdra (barriera), tovabba az ahhoz hasonld juego

108 Kv. szk. 1651 27/1V. 47.

1 L. pl. A Thuréczi-Trostler Jozsef allal megfigyelt hallas utén leirt magyar szavakat és mondatokat: Ma-
gyar Simplicissimus. Kozr.: Thuroczi-Trostler Jozsef. Budapest, 1956. XIV—XV.; 1. tovabba Daniel Speer:
Grundrichtiger kurtz-leicht- und noethiger ...Unterricht der Musikalischen Kunst. Ulm, 1697. (Repr. Leipzig,
1974) 207—208., ahol is Speer utalt arra, hogy jart Eperjesen. Tény, hogy az, amit Speer a kiilfoldon aligha
ismert eperjesi varosi trombitasrol, Adam BeBlerrdl irt, hogy BeBler ismert hegediikészitd volt, az mas forrasok
nyoman igazolhatd. L. ezzel kapcsolatban Erdélyi Sandor: A magyarorszagi hegediikészités torténeti irodalma.
Zenetudomanyi Dolgozatok Budapest, 1983. 124—125., valamint Kirdly Péter: Lantjaték Magyarorszdigon a
XV. és a XVII. szazad kézepe kozolt. (Megjelenés alatt)

""" MOL F 12 Lymbus fasc. XVIL

"' MOL F 12 Lymbus fasc. XVIL

"2 MOL. E. 190 Lymbus 1—2. cs.; Az alternatim el6adasra 1. pl. Rennerné Varhidi Klara: Adatok a
Szepességi 24 kiralyi varos XVI—XVII. szazadi zenei életéhez. Zenetudomanyi Dolgozatok Budapest,
1983.99—101.
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de canasra. 1I. Rékoczi Gyorgy eskiivéjén, 1643 elején, a lengyel kovetség egyik tagja

egyrészt ,olasz” — vagyis képzett zenészek altal, nyilvan a bécsbdl jott zenészek altal
jatszott — zenér6l emlékezett meg s emlitette a courrantét, paduanat, masrészt viszont
»szerb” — vagyis egyszerl, nyilvan a helyi muzsikusok altal jatszott — zenér6l és hosi

énekrél, valamint a ,szerbek” altal jatszott tancmuzsikardl tudésit.''’ Egy magyar leiras
szerint az eskiivé alatt ,hirom rendbeli muzsika volt, német, magyar s czigany”.'"* A
Simplicissimusban arr6l olvashatunk, hogy Barcsay szerette, ha a zenészek ,,deutsche und
polnische Stiicklein” fujtak, de szerinte Barcsay cigdny trombitdsai ezeket a ,német és
lengyel darabokat derekasan-gyaldzatosan” szolaltattdk meg. Emellett Simplicissimus em-
litette, hogy ,fujtam amigy német modra egy Dikendank-ot és egy Dikedikedank-ot”,
valamint utalt a német és az azt kovetd lengyel hdrmas iitemii melédiaira.'"

Kiilon tanulmanyozast igénylé kérdés, hogy mennyire hathatott az udvari muzsikusok
altal jatszott zene szélesebb korben. Azt tudjuk, hogy az udvari zene nem csupan a fe-
jedelmek magankedvtelését szolgalta, hanem az wudvari reprezentaciot is; lényegében
Erdélyben is az udvarok életvitelének elengedhetetlen velejardja volt. (Ezt jol bizonyitjak
az 1. Rékoczi Gyorgy korabeli zenei adatok.) A fejedelmek azonban udvartartasukkal
egyiitt szinte folyamatosan uton voltak. A legtdbbjiiknél dokumentalhatdo, hogy nemcsak
trombitasokat, hanem masféle muzsikusokat is magukkal vittek az orszagjarasra. Ily mo-
don tehat az udvari egyiittes avagy egyes zenészek altal jatszottakat sokfelé hallhattdk; a
varosokban ¢éppugy, mint egyes fOuraknal. Jelenleg megvalaszolatlan azonban — mivel
eddig még vizsgalatlan —, hogy kimutathaté-e valamiféle Osszefliggés a fennmaradt
erdélyi zenei anyag ¢és a fejedelmi udvar kozott. A ma ismert XVI—XVII. szézadi kottdk
javarészt szasz helységekbdl kertiltek eld, ami alapjan arra gondolhatnank, hogy az ottani
zeneanyag elsdsorban német teriiletr6l érkezett. Mint lathaté azonban, jelenleg négy
muzsikus — Georg Dendler, Johannes Preissinger, Michael Hermann és Johannes Thes-
selius — esetében bizonyithat6, hogy a fejedelmi udvarbol mentek at varosi szolgalatba.
Aligha hihetnénk ugyanakkor, hogy e zenészek ne vittek volna kottdkat magukkal, hiszen
tudjuk, hogy a korban lényegében minden muzsikus nagyszabasi masolotevékenységet
folytatott. Aligha vélhetnénk tehat, hogy ily modon legalabbis az 6 esetiikben ne jutottak
volna kottak, zenemiivek, illetve zenei hatasok a véarosokba. Eppen ezért viszont, az
egyébként sem teljes mértékben feldolgozott erdélyi zenemilanyag szarmazasanak, filia-
cidjanak megallapitasa elsorendli feladatként jelentkezik, s nem utolsésorban éppen az ud-
vari zene kérdése miatt is.

"3 Varkonyi Gabor: II. Rdkéczi Gyorgy eskiivije. Budapest, 1990. Régi magyar torténelmi forra-

sok. II. 168.: ,Muzyka przez caly obiad tak Wloska iako y serbska alternatim grala wloska kurranty y Pad-
wany a Srebska wszytko Dumy .. Muzyka Wlosko y Serbska alternatim grala, kiedy zas do tanca isc, to
serbska nie insza zawsze”. Az ,olasz zene”, illetve ,szerb zene” kifejezések értelmének tisztazasahoz nyujtott
segitségért koszontettel tartozom Dr. Elzbieta Zwolinskanak, Lengyelorszag, Varso.

"4 Erdelyi Orszaggyiilési Emlékek. X. Szerk.: Szilagyi Sandor. Budapest, 1884.360.; Nagy Laszlo: A
biblidgs orallé fejedelem. Budapest, 1984. 126—127.

S Ungarischer oder Dacianischer Simplicissimus. Kozr.: Herbert Greiner-Mai — Erika Weber. Berlin,
1978. 234-237.: ,Er braucht eben einen Trompeter. Lal dich ein wenig horen, was du vor Possen machst, er
hort gar gerne deutsche und polnische Stiicklein blasen”, ,hatten sich seine zwei mit sich fiihrende zigeine-
rische Trompeter gar tapfer schandlich in deutschen und polnischen Stiicklein horen lassen, so dali mich hochst
verwunderte, dal des gnddigen Herrns vornehme Hofbedienten solches gefillig gewesen, weil sie es hoch
rihmten”, ,Weil nun der gnddige Herr nach der Tafel etwas spazierenging, so stimmte in seinem
Wiederkehren seiten seines genommenen Quartiers mein Trompeten an, machte ein Dikedank und
Dikedikedank auf deutsche Manier, welches diesen Leuten so fremd vorkommen,. dali sie alle still stunden und
meinen deutschen und darauf polnischen Trippelliedchen Audienz gaben.” A Dikendank és a Dikedikedank
nyilvanvaloan két kiilonbozd, fuvas kozbeni nyelviitésre utal.



