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dig hozza sok sz fér, mert minden moral a holdog élet szabalyait és
alapelveit kivanja eléadni egész Kantig, s ha igy, akkor mindenikre
rafoghatjuk, hogy tele van epzkulel‘:musml holott Spinoza moralja
tisztin stoikus szinezetd.

Erdekes a miinek mésodik része, melyben szerzénk a spinozis-
mus hatisiat kutatja és mutogatja Hollandidban (Der Spinosaismus),
Francziaorszighan (Malebranche), Angolorszighan (Locke) és Német-
orszighban (Leibniz é Wolf) A spinozismus megidjhodisa Németor-
széghan (Li‘qsing Mendelssohn és Jacobi; Schleiermacher, Herder )NO-
valis mar egész elragadtatissal beszél %pmoznol S 1‘-,1;9111;01 megrésze-
gedett le}mnph"‘ tartja. A jelen szazad lcgkltunébh gondolkoddéi ma-
gasztaljak a hagai bélesel6t: Németorszaghan (xocthe Heine, Fichte,
Schelling, Hegel, elannyira, hogy Fichte ki akarja hékiteni egymé.ssn,l
Spinozat és Kantot. Francziaorszighan Cousin (Schelling és Hegel tanit-
vinya és baritja) védelmezte a jelen szézadban Spinozat a pantheismus
vadja ellen s igen melegen ir errél a ,félreértett szentr6l.* Vacherot-
nal szerzénk spmumshl\us hajlamokat fedez, fel; Prevost-Paradol szin-
tén szépen ir Spinozirél; a pozitivista iskola hlvei: Taine, Renan er-
kilestanaban Spinozanak tobb rendbeli elveit taliljuk meg. A jelenkori
angol gondolkoddknal is nyomozza szerzénk Spinoza hatalmét, s kissé
tulsigha menve, gy talilja, hogy ,a metaphysikai pantheismus Spino-
zatol atszallt a német bolesel6kre, s t6lok Spencer Herbertre, mind-
annyiszor moédosulvan s folytonosan ijabb megszabottsdgra jutvin. A
Spinozanal csak statikai pantheismus Schellingnél és Hegelnél dyna-
mikus és evolutionistikus lett; és ez az & priori evolutionismus ma
(t postoriorivd azaz experimentalis evolutionismussa valt Spencer Iler-
bertnél“.

Worms miive kissé messze mend§ s néha nagyon merész kovet-
keztetései mellett is alapossagiért s nyelvezete atlatszésigéért nagyon
megérdemli, hogy az erkolesholeselet probleméival foglalkozdk szorgal-
masan forgassik. (F. L.)
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