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Eoy régi gorog dlmoskonyvrol
(Felolvastatott az Frdélyi Irodalmi Tarsasig gyfilésén 1893, marezins 19-én.)

A mikor nehdny évvel ezeldtt szerencsés voltam e helyen egyet-
médst elmondani a babondrél a régi gérogoknél és romaiakndl, 1)
ramutattam arra is, hogy a régiek az dlmokban mint az istenck
kinyiIatlmztat;isaibmf s az emberi sors és események el6re valé kije-
lentésében hittek, hogy az dlomfejtést és dlomjéslist régtél fogva
lizték, és hogy a régi girogoktél tobb dlomfejtd konyv maradt rednk,
a melyekben nem nehéz mai dlmoskényveink egyik forrdsira ismerni.

Az 6ta pihenG draimban egyikét e régi gordg dlmoskényveknek
behatébb tantlmény targyiva tettem s mert annak tgy miveltség-
torténelmi, mint lélektani érdekességérGl mindinkabh meggydzidtem,
jonak littam egyet-mast szélesebb korben is megismertetni, Krde-
kesebb vizsgdléddsi tdrgy mint az ember, nem igen van, még pedig
Gigy testi szervezetét, mint szellemi tehetségeit, mtvelGdési menetét
lletéleg s ha szanakozé mosolylyal néziink is le az dlmoskonyvben
szerencséjoket kerestkre, érdemes - és érdekes megismerkedni azzal
az okoskoddssal, a mely ezeknek alapja s azokkal a konyvekkel, a
melyekbdl ezek keletkeztek. :

Az dlmoskonyvek legrégihb nyoméra a gorogoknél az V. szd-
zadban Kr. e. talalunk.

Plutarchos ugyanis Aristides életrajzdban (21} és a Catoval
val6 parhuzamiban (3) felemliti, hogy Aristides egy Lymmuuhns
nevii utéda, Iakchos temploma el6tt. tablakbol (mvdnia dverponprund
6s dyvprixel mivaxec név alatt)?) valé dlomfejtéssel kereste kenyerét.
De hogy ez alatt képes tablikat kell-e érteniink, min6k a mai &lmos-

1) 1889 november 10, L./ Keleti-Virdgok ‘6. fiiz. -199—214. lap.

%) Az Takehos templomindl Imtwkmln dlomfejtiket; emliti Alkiphron is.
Epist, III., 59.

Erdélyi Mizeum. X. 14
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konyveknek is egyik lényeges alkatrészei, avagy betilirendes jegyzé-
két az almoknak jelentéseikkel, a minék az Astrampsychosé és a
Nikephorosé, még mindig nyilt kérdés. ) Annyit bizonyosan tudunk,
hogy ezek az aton-atfélen talilhaté dlommagyarazok, a szemfény-
veszt6kkel és bhohdezokkal egyrangu. meglehetfsen lenézett és sok-
szorosan csaléknak bélyegzett egyének voltak. Egyszeri dlomfejtés
dija rendesen 2 obolos (= 13 kr.) volt. Elég magas osszeg, ha a
pénz akkori értékét vesszitkk s ha meggondoljuk, hogy hozzijuk a
koznép fordult, mig a magasabb koroknek akkor is megvoltak Lenor-
mand-jaik. 2)

Koriilbel6l ugyanabba az id6be esik a rendszeres dlomfejtések,
hogy tgy mondjuk, tudomédnyos irodalminak kezdete is.

Mily gazdag lehetett a régi gorégdk élomfejtd irodalma, mair
esak abbdl a kérilménybdl is kovetkeztethetjitk, hogy még ma is
27 gordg irdt tudunk meglehetds bizonyossiggal megnevezni, a kik
az almok mivoltarél, jelentésérs]l és kiilonosen megfejtési modjarol
irtak, nem is emlitve az orvosokat és philosophusokat, a kik pedig
csaknem valamennyien foglalkoztak az dlmok mivoltinak kérdésével.

Ezek bettirendben a kovetkezok:

Achmet, talan azonos Abu Bekr Mohammed Ben Sirinnel
(635—T728 Kr. u.). Gorég nyelven fennmaradt miive indus, persa
6s aegyptomi forrdsokra megy vissza. A gérog (talin az arab ere-
detinek forditdsa) elszor 1603-ban jelent meg Parisban, Rigault-tél
kiadva a tobbi dlmoskonyvekkel egyiitt.

Alexandros Myndoshél, a kit Polyhistornak nevestek; Arte-
mid. I, 67. I, 9. 66.

Antipatros (& évetpoxpitng), Artemid. IV., 65. Cie. de div. II. 70.

Antiphon Athenaibdl, Artemid. II, 14. Cic. de divin. I, 20.
39. 51, IL, 70. Tertull. de an. 46, Suidas, Lukian Var. hist. 1L, 33.
A. & 1@v bvelpwy dmoxpitig. Fulgentius Myth. I, 13.

Apollodoros, a j5vend6mondéirsl hires Telmessos (v. Telmissos)
varosabél, Karidban, Artem, 1., 79,

Apollonios Attaleiabdl (Azzaieds) Pamphyliaban, Artem. I, 32.
1L, 28. '

1) Lobeck magyarizatit (Aglaophamos 1. k. 253. 1) a ki Pausanias VII.,
25, G-ra hivatkozik, dltalinos érvénytinek semmikép sem tarthatom.
) Forbiger Hellas n. Rom. TI. Abth. I. 277, és 286.
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Aristandros, Nagy Séndor hirves jésa Telmessosbdl, Artem. 1., 31.
IV, 23. 24. Arrian. Anab, II. 18. Plutarch. Alex. 2.

Aristarchos, Samosbél; Rigault sorolta ide, de kétes joggale?
Avtem, IV., 23. Hercher kiaddsiban Aristandros-t ir.

Artemidoroes, a kir6l szé lesz.

Artemon, Miletoshél, mitive 22 konyvbSl allt. Artemid. I, 2.
I, 44. Tertullian. de an. 46. Fulgentius Myth. I, 13. Schol. ad
Iliad. II. 854.

Astrampsychos, a kinek neve alatt Rigault egy 101 iambus
vershil 4116 dlomfejtdt adott ki Parisban 1603-ban.

Chrysippos, Cicero de divin. I, 3. 20. IL, 65. 70.

Demetrios Phaleronbdl, Artemid, II, 44.

Dionysios Heliopolishdl, Artemid. IL, 66. Valjon a Tertullidn-
t6l (de anima 46) emlitett Dionysius Rhodius ugyanaz-e? ki tudné
ma eldonteni.

Epicharmos, Rigault sorolja ide Tertullianus de anima 46 utin:
Valjon ez a hires kolté-e a Kr. e. V. szdzadbol? kétes. _

Geminos, Tyroshol, Artemid. II., 44. megkiilénbiztetendd valo-
sziniileg a hires csillagdsztol.

Hermippos, Berytoshdl, Tertullian. de anima 46. Suidas.

Kratippos, Tertullian emliti de anima 46.

Nikandros, Arvtem. II., 13.

Nikephoros, konstantinipoli patriarcha dlomfejt6jét szintén Ri-
gault adta ki el6szor.

Nikostratos, Ephesoshdl, Artemid. I, 2.

Panyasis, Halikarnassoshdl, (& teparooxdémog), Artemid. 1., 2. 64.
II., 35. Suidas.

Pappos, Alexandridh6l, a hirneves mathematikus, Suidas tanu-
sdga szerint szintén irt dlomfejtdt.

Plilochoros, Athenbdl, hogy a torténetirds mellett josldssal is
foglalkozott, bizonyos; hogy dlomfejtéssel is, azt Tertullian de an.
46 alapjan Rigault éllitja.

Phoibos, Antiochiab6l, Artemid. L, 2. IL, 9. IV,. 48. 66.

Serapion, Askalonbél, Tertullian de anima 46 és Fulgentius
Mythol. I., 13.

Straton, Lampsakosbdl, Diog. Laert. V, 58. 59. Tertullian de
anima 46. '

41,
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E huszonhét ir6 kozil esak négytsl (Achmet, Artemidoros, Astram-
psychos, Nikephoros) bitunk dlomfejtéssel foglalkozé mfiveket, a tob-
biekrél pedig egészben véve oly jelentéktelen és kevés adattal rven-
delkeziink, hogy sem targyalisi médjukrél, sem arrél, mutattak-e
fejlodést és haladast, itélni nem tudunk.?) A fennmaradt négy md
kozott gy terjedelemre, mint beltartalomra nézve hatirozottan aleg-
kivalébb Artemidoros Alowfejtéjének it linyve. Valjon fenmmaraddsa
nem bizonyit-e jelessége mellett ?

Avrtemidoros Kr. u. a mésodik évszazban(135-—300), Hadrian és
az Antoninusok .idejében élt, ) az Artemis (= Diana) cultusarél hires
Ephesosban sziiletett, de magat ebben a munkdjaban (1L 66.) bizo-
nyos onhittséggel Daldisinak (AwdZiovéc) nevezi édes anyjanak szii-
letési helyér6l Daldisrdl, *) Lydia jelentéktelen viroskdjarél, mert —
mint mondja -—— Ephesos, a mely #nmagiban hives, sok és kivilo
magasztaléra talalt, ellenben Daldist 6 szandékozik emlékezetessé
tenni kegyeletes haldb6l. Minthogy meg volt gyGz@dve arrél, hogy
az dlmok meghizhaté fejtése az emberiségre nézve kivalé fontossign
(L, 1. IV. bevezetés), s mert dlmdban maga a daldisi Apollon bizta meg 6t
ismételten ezzel (II, T0. vége), jobb czélhoz mélté buzgidsaggal, Jelkidsme-
retességgel és kifartdssal hozzifogott ma is meglevé Adlomfejt)ének
megirdsihoz, a melyet mintegy éleifeladatava tett (IL 70.) Suidas
szerint irt a madérjoslasrol és a kézb6l valé joslasrdl is (Olwvoonomnd
és Xetpoonomnd) ezek azonban nemesak nincsenek meg, de egyaltaliban
felette kétesek, miutin a jovend6mondast dltaldban s a kézb@l vald
joslast kilonosen meglevé munkéjaban (IL, 69.) csalasnak és hazug-
sagnak nyilvanitja. Kiilonben nemcsak az dlomfejtésrsl irt még jelen
miivét megelz6leg egyes kisebb dolgozatokat (I, 1.) hanem szdmos
masnemil munkdjarél is tesz emlitést (111, 6G6.): Gomeg mwoAdd oY
fion els dAhag wpaypatelag memopévey. ot Biinv.)

Hogy feladaténak megfeleljen, el@szor is otsszegylijtott minden

. az dlomfejtésrsl addig megjelent munkat (I, 1.) azutin pedig ismé-
telten bettazta egész Giorogorszagot, Italiat, Azsidt és a nagyobb

1) Ha Artemidorosnak hitelt adhatunk (I, 1) egymdst fvtdk ki vagy
pedig a régi igaz tanokat tévesen magyardztik vagy bovitették.

2) Sajiat adatai szerint I, 26. és G4.

3 Avtemidorosndl és Suidasnil AdA3ig, Ptolemaiosnil Adigsiz, pénzen
Aoy,
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gordg szigeteket, hogy a nagy iinnepeken (mavyydpei), ma azt mon-
danck bicstikon és visdrokon, még a koznép megvetett dlomfejtsitdl
is kérdezdskodjék régibb beteljesedett dlmokrél s azok megfejtésérsl
(I, 1. V., bevezetés) és hogy megismerkedjék a kiilonbdz8 népek és
orszagok szokdsaival, a melyek némely dlom megfejtésénél tekintethe
Jének (1V., 4. és 1, 8)

Az el6ttink fekvé munka 6t kényvb6él all, a melyek azonban
nem ecsak kiilonhozd idében késztltek, de leghelyesebben két (ha nem
hdrom) egymdst kieyészité munkdnak tekintendfk. A hirom els kényv
egy el6ttink teljesen ismeretlen Cassins Maximusnak?) van ajinlya,
a kirgl Artemidoros ajinlé levelébd]l s a bevezetésben és zdradékok-
ban taldlhaté ezélzdsaibél annyit tudunk, hogy elismert ékesszdlé és
nagy miiveltségli férfi volt, a kinek siirgetése és biztatdsa nem Iis
mériékben folyt be Artemidoros mtvének keletkezéséhez. Ebbél a
hirom konyvhél a lét elsé az dlomfejtés miivészetének 2) vagy, ha
gy tetszik, tudomdnydnak teljes rendszerét tartalmazza, a melyben
az  4lmokrdl, azok felosztdsdrdl adott révid elmélet utin az dlmok
megfejtésének modjara tér 4t oly mddon, hogy az egyes dlomképeket
— nem valami nagy kivetkezetességgel — csoportositja az ember
sziiletése, novekveése, haldla, a test és részei, az emberek foglalko-
zdsa és az Ot kornyezd éllatok és egyéb targyak, az istenek és tisz-
teletiitk szerint. Ezekhez jarult a harmadik kényv, a melyben egyet-
mis, kevésbbé lényeges dolgot és részletet mond el fiiggelékképen,
mintdn nem tartotta czélszeriinek az el6bbi két konyvbe utélag bele-
illeszteni (1. el6szo). O maga (1L 28. 1V. bevea.) , Igazsdg bardtjd-
nak vagy , Utra valdé“-nak nevezl. Ez a harom konyv tehat egy mii.

A két utolsé kényy mér azzal is killon munkdnak van felttin-
tetve, hogy ezeket fidnak ajinlotta. Irta pedig, a IV. k. bevezetése
szerint, egy részt azért, mert akadtak, a kik mivét hidnyosnak
mondtik, masrészt azért, hogy a henne foglalt részletesebb utasita-
sokat és bdvebb magyardzatokat, mintegy az dlomfejtés titkdt (drpim-
v éppavelay V. praef.) fia maga hasznédlja, mindenkivel ne kozdlje,
mert igy lesz neki az dlomfejt6k kozott nagy tekintélye, ellenben,
ha mindenkivel kézli, nem fog a tébbiek koz8l kivalni. A IV. k.

1) Hirschfeld és Krauss igen elmésen Maximus Tyrius-szal azonositjik.

1) O maga éyv-nek nevezi péld. IV. bevez.
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végén igéri fidnak, hogy szamdara lehetSleg sok heteljesedett dlmot
fog Osszeirni. Ezt az igéretét, tgy latszik késén viltotta be, legalibb
az V. k. bevezetésében mentegeti késedelmét az utdnjards faraszto
voltdval és az e czélbdl teljesitett nagy ttazdsokkal. Azutdn 95 érde-
kes, beteljesedett almot beszél el a legnagyobb révidséggel és a
nevek elhallgatdsdval.

Artemidoros nem kis dnérzettel (I. IV. és V. k. bevezetése)
tekint sajat munkdjdra s el6z6it — kevés kivétellel — lenézi.

Ma nem vagyunk abban a helyzetben, hogy #sszehasonlitds
alapjin mondjunk igazsigos itéletet miivérsl, de a mit mondhatunk,
csak kedvezden hangozhat, 1) mert a tébbi meglevd gordg dlmoskény-
vek kozill magasan kiemelkedik. Targyaért lelkestil, mtivészete vagy
tudomanya igazsagaban erfsen hisz, irdlya, féleg, ha a kort is tekint-
jitk, a melyben élt, tomar, szép és elGkeld.

Rednk nézve a munka tékb tekintetben igen becses, mert sok
fontos adatot Orzott meg a végi gorozok miiveltsége, vallasos hite,
babonaja, széval szellemi élete koréb6l, s épen azért csoddlni lehet,
hogy a tudésok figyelme oly kevéssé fordult feléje, hogy maig ész-
szesen csak négy kiaddst ért,?) a forditdsoktdl eltekintve. Ezek a for-
ditasok 3) féleg az olasz, franczia és németek ) a 16. és 17. szdzad-
ban Artemidoros dlomfejt6iét a legnépszeriibb kényvek egyikévé tet-
ték, a mennyiben a kozkeletit dlmoskonyvek legf6képen ebb6]l meritették
minden bélcsességiket, nem pedig a chaldeus, persa és aegyptomi
méagusok konyveibsl, a mint hirdetni szeretik.

A XVIII. szazadtél kezdve azonban Artemidoros mind inkdbb
hdttérbe szoril, nevét sem igen emlegetik, s a midta az dlmoskony-
vektsl féleg a lotté jatékhoz varjak a szerencsét, végkép elfelej-
tették.

A régi almoskényveket azzal a hittel és meggyGz6déssel irtik,
hogy az dlmokban van valé és az dlmokbél lehet észszerti meg-
fejtés ttjan jovenddlni. Tévedtek, de legaldbb szandékosan nem

) A Lukianos neve alatti Philopatris 22.f. a hires Aristandrosszal éllitja
ossze mint a legnevezetesebb dlommagyardzdkat.

?) Velencze, Aldus, 1518; Rigault (Rigaltius) Paris 1603 ; Reiff, Lipese
1805 2 kot.; Hercher, Lipese, 1864.

3) Koztitk els6é sorban a latin Cornariustol, Basel, 1539, 1544, Lugd. 1576.

4) Legutolsé német forditisa Krausst6l, Bécs, 1881.
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dmitottak. Az @) almoskényvek ellenben hatdrozottan dmitdsi czél-
b6l késziiltek, minden elv és rendszer nélkil. Rendszer csak any-
nyiban lelhet6 bennék, a mennyiben egyes részletek régi forrasokhol,
féleg Artemidorosbél, vannak 4tvéve.

Es most foglalkozzunk tiizetesebben szerzénk mtivével!

Az almokrél, azok felosztdsardl, mivoltarél és természetérsl sz6l6
elméleti rész az els6 konyv elején a mii gyakorlati czéljanak megfele-
I6en felette sovdny. Nem is igen lehetett mdskép, miutdn szerzénk
csak is a jelentGséggel bird, azaz a jovenddmondd, almokkal akar fog-
lalkozni. A jelentdség nélkiili dlmokat, t. i az olyanokat, a melyek
olyan targyakat dbrdzolnak, a melyekkel az illeté ébren létében fog-
lalkozott, és az olyanokat, a melyek bizonytalan, természetellenes je-
lenségekbsl 4llanak, szerzénk oktalan vigyak vagy szerfeletti félelem
vagy tilterheltség, vagy hidny (nélkilozés) kivetkezményének tartja
(IV. k. bevez.), a honnan szerinte a helyes és észszerii életmédot
kivetd embernek ilyenféle dlma soha sines (IV. k. bevez.), ellenben
a jelentGségteljes dlmokat az istenség kildi; s mivel ez az Artemi-
doros szerint kétségbe vonhatlan tény azok jévendémondé erejét
elegendGen bizonyitja, nem is tartja szitkségesnek vizsgalni: valjon
a lélek természeténél fogva hir-e jovenddmondd erével ? avagy hogy
a lélek dlomlité allapota mas okbél szirmazik-e? (IV., 2.v. 6. 1., 6.)

Az dlom psychologiai meghatdrozésa teljesen hatévozatlan, Azt
mondja ugyanis, hogy az dlom a lélek mozgisa vagy alakitésa, a
mely sok alaku és alkalmas a jovend§ jérdél vagy roszrdl elGjelt
adni.?) Szerinte a lélek az almokkal szemben csak befogads. Kévet-
kezetes szerzénk a mikor azt allitja, (L, 7.) hogy az id6ének az 4dlom
valodisdgira befolydsa ninecs,?) csak ne legyen a test taplalékkal
megterhelve, mert azok befolydsa alatt keletkeznek a jelent8ség
nélkilli dlmok (I, 7.) Minthogy tovibbd az dlmok az istenségts!
vannak, tandcsos jelentds dlmokért hozzdjok fohdszkodni (IV., 2. v.

6. L, 6)

1) "Ovarpés 2ot wiviog 7 mAGGlg Doydie TOAVTLRWY  onpavTiwl TOV  Soopdvey

G .Ea
dyadev ¥ woxdv, I 2. fejezet kezdete.

3) Altaldban véve az &jfél utani 6s a reggel felé vald dlmokat tartottdk
jelentdséggel teljeseknek. Hermann Lehrb. der gottesdienstlichen Alterthiimer
37. § 19. j. Becker Charikles I 2. 244. Forbiger Hellas u. Rom. II. Abth. 2. 49.
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Artemidor dlomfejtései, mint maga ismételten &llitja,  szimta-
lan eseth6l elvont tapasztalaton alapszanak (IL, 66, 70. IV, hevez.),
ennélfogva dlomfejtésének alapelvei is kizdrdlag tapasatalatiak. Magya-
vdzataindl gyakran kimutatja hol egyeznek a valédi jelentés és az
dlomkép, még is tdvol dall attdl, hogy sziikségléppeni Gsszefiiggést
mutasson ki a kép és jelentése kozt, hogy kimutassa miért Fkell
bizonyos képnek bizonyos meghatirozott jelentéssel birni. S6t mi
tobb, hatdrozottan kimondja, hogy valamely dlom beteljesedésénck
mikéntjét abbél tudjuk meg, mert ungyanaz az dlom mindenkor
hasonlé médon ment teljesedésbe. Az okot megmondani, miért kell
valamely dlomnak a jelolt médon teljesedésbe menni, teljes lehetet-
len. (IV., 20.) Oszinte az a vallomasa is, hogy az alomfejtésnél az
indokolds csak arra vald, hogy az dlomfejté6 mélyebb belatdsarol
keltsen véleményt (IV., 20).

A mi a gyakorlati kivitelt illeti; mindenek el6tt kotelessége uz
alomfejtének felosmerni a jelentds almot és megkiilonboztetni  a
Jelentdség nélkiilitsl. '

Am de hol vannak erre nézve a bictos ismertetd jelel? Szer-
z6nk komolyan meg sem kisértette erre nézve utasitist adni. Kiilon-
ben az erre vonatkozé rész (a IV. kényv kezdete) annyira roncsolt:
hogy megértése felette nehéz, a6t bhizonytalan.

Szerzénk mindenck elgtt kilonbséget tesz dlom  (dvatpog) ds
dlomkép (vdmwov) kozt, ez a jelenre, amaz a jovére vonatkozik; ez
megfelel a vagyaknak, hajlamoknak és érzelmeknek, ) a napi benyo-
mésoknak, s nem jelol semmit, amaz a jelentdségteljes.

Az dlomképek egy része a testre, masik a lélekre vonatkozik:
vannak olyanok is, a melyek mindkettére vonatkoznak. A testre vonat-
kozék a bbség és hidny (szitkség) kifolydsai, a lélekre vonatkozik
a félelemben ¢és reménységhen gyokereznek, (1, 1. 6.)

A valésigos dlmok kétfélék : szemléletiek (Sewpetiuni) és képe-
sek (dAAryopuol). Az els6k a torténendd dolgokat dgy adbrdzoljak a
mint a valésighan, még pedig azonnal (IV., 1. pag. 201, 19.), meg
fognak térténni. Péld. Valaki hajén ttazva, azt dlmodta, hogy hajé-
torést szenvedett és csak nagy bajjal, kevesed magdval menekiilt
meg. Mésnap megtortént. Vagy: Valaki azt 4lmodta, hogy egy

1) Mi azl mondjuk: A diszné is makkal dlmodik.
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ismerése a vaddszaton megsebezte, misnap' csakugyan ‘az a ki &t
vaddszatra hivta., ott meg is sebezte. Az utébbi (képes) dlmokban
a lélek, mint természetes jovenddls, valamit elbre kijelent, de képek-
ben (30 &Adwv dlha onpatvovres. 1. 2)

Az 4lomképekhez, tehat a jelent8ség nélkiili dlmokhoz, jarul a
ogvtoaope, dlomldtomany, vagyis az dlom és ébrenlét, kozti dllapotban
megjelent természetellenes: alakok. E. kettével valddi dlomfejtd nem
foglalkozik. A valédi dlmokhoz csatlakoznak: a jelenés (Spoya) és
a jovendolés (ypnuomap.bs). Szerzénk e kett6rél bévebb meghatdro-
zist sehol sem ad, nem is foglalkozik veldk. Mdshonnan -tudjuk,
hogy, jelenésnek (4pax) az olyant nevezték, a mely kés6bb a vald-
sagban megtortént, jovendslésnek (yenponaopnss) pedig az olyan joven-
d6lést, a melyet dlmunkban valamely tekintélyes személyt6l vagy
épen istenségtsl kapunk.

Ez a felosztis igen régi lehet, legaldbb minden jel arra mutat.
Megtaldljuk  Macrobiusnédl is (Comment. in Somnium Scipionis 3. cap.);
a_hol ez 4ll: ;Omnium, quae videre sibi dormientes videntur, quin-
que sunt principales et diversitates et nomina: autenim est &vetpag,
secundum . Graecos, quod Latini somnium vocant; aut est Spaiz,
quod visio recte appellatur; aut est yenuamopés, quod oraculum nuncu-
patur; aut est évimwoy, quod ingomnium dicitur; aut est wdyrosiwe,
quod Cicero, quotiens opus hoc nomine fuit, visum vocavit.

Artemidoros az 6 munkdjdban csak a valddi dlmekkal (Sveipoc)
és azoknak is csak képes (aAiqyopinat) fajaval foglalkozik, nint a
melyek tulajdonkép egyediil szorulnak megfejtésre.

Megkiilonbéztet tovdbba sajat, idegen, kozos, nyilvanos és
kosmikus dlmokat,1) a szerint a mint az dlomban valami 6nmagunk-
kal, vagy mdssal, vagy mindkettGvel, vagy kozhelyekkel, vagy égi
testekkel torténik.?) Ennek megfelelgleg ad azutin szabilyokat, a

1) Artemid, 1., 2. 8wt dhddTpior, xowel; Snpéstol, xospnel. Krauss forditd-
siban: subjective, okhjective, Verwandten-Traumgesichte, politische und kosmische
Traumgesichte.

%) Hasonléképen mondja Macrobius az emlitett helyen: , Huins (somnii)
quingue ‘sunt species. Aut enim proprium, aut alienum, aut commune, ant
publicum, aut generale est. Proprium est, cum se ‘quis facientem patientemque
aliquid somniat; alienum, cum alium; commune, cum se una cum alio; publi-
cum est, cum -civitati forove vel theatro sen quibuslibef publicis moenibus ac=
tibusve, friste vel laetum quid existimat accidisse; generale est, cum eirea solis.
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melyek szerint eldontendd kin vagy kiken vagy min fog az dlom
beteljesedni. :

Tovabha felvettek a megfejtéshez hat alapfogalmat, u. m. ter-
mészet, torvény, szokds, milvészet, név és id6, a melyeknek megfe-
lel6leg minden torvténik. (I, 3. és IV., 2.) E szerint mindaz, a mi
az alomban természetszeriileg, illetve az alapfogalmaknak megfelelGen
torténik, jo, a mi ellenkezGleg, rosz jelentéssel bir. Artemidovos ezzel
nem mindenben ért egyet és I. kényve 3. fejezetében tagadja a fel-
allitott mézet dltaldnos érvényét, a mi nem zarja ki, hogy maga is
tobbszor e forduljon ilyen megfejtési médhoz; tovabba kiginyolja
azokat, a kik a hat alapfogalom helyébe tizennyolezat, szdzat, s6t
kétszdzotvenet tettek, holott magok kénytelenek beismerni, hogy
valamennyi a hatban bennfoglaltatik.

Kiilonosen fontos az dlomfejtére nézve minden egyes esetben
pontosan tudni az dlmod6 személy allasat, foglalkozasat, szarmazé-
sat, vagyoni dllapotat, testalkatit és korat (I, 9.), tovabba ismernie
kell az illet§ vidék szokdsait, miert mindez az dlom jelentésére nagy
befolydssal bir (I, 8.). Figyelembe kell venni az dlmodd kedélyhan-
gulatat (I, 12.) és azt is, valjon dlmai beszoktak-e teljesedni vagy
sem ? Hogy az dlom minden egyes részleteirdl, eleit] végig, pontos
tudomadssal kell birnia, onként értetik, mert gyakran az eleje magya-
rdzza meg a végét vagy forditva és gyakran jelentéktelennek
litszé mellékkoriilmény lényegesen vdltoztat az dlom jelentésén (L.,
8. és 11.).

Birni kell az alomfejtének tudomdnydn kiviil bizonyos tehet-
séggel, nevezhetjiik taldlékonysagnak, éleslitdsnak, a hidnyos dlmo-
kat kiegésziteni és a megfejtés nyitjara talalni (1., 12.)

Ha mar, a mint littuk, a megfejtésre tulajdonkép csak az
allegorikus dlmok szorilnak, természetes, hogy az alkalmazdsban
fodolog az allegoria (= dlomkép) vonatkozdsait megtaldlni s a vald-
sagra (azaz az almoddéra) viszonyitani. Az igy alkalmazandé symbo-
lika a legtébb esetben basonlaton nyugszik, a melyek a viszonyok-
bél énként kovetkeznek, a mint azt a hagyomanyban fennmaradt

orbem lunaremve, seu alia sidera, vel coelum omnesve terras aliquid somniat
innovatum,**
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torténeti nevezetességit dlmokon rendszerint kimutatni lehet?) s a
mint Artemidoros dlomfejtései mutatjik.

De hogy ez a hasonlat keresés néha ming eredményekre vezet,
arra Artemidoros konyvébGl nem utolsé példa az: hogy szerinte
4almdban szamarfillekkel birni csak a philesophusra 6, mert a sza-
mér fiileit nem kénnyen mozgatja (I, 24.) vagy hogy az addssig
életet jelen:, mert életiinkkel tgy tartozunk a természetnek, mint a
kélesénnel hitelezéinknek. A miért is. ha beteg ember azt dlmodja,
hogy hitelez&je pénzét koveteliez nagyon rosz, ha pedig épen visz-
szaveszi, biztos halal (IIL, 41.).

Kétségteleniil szdmos esetben hagyoményszeriileg bizonyos tér-
gyaknak meghatirozott jelentésiik volt, péld. hogy a fogak ecsaldd-
belieket jelentenek, (I, 31.)2) a vér pénzt (L, 33. és 61)%) a ldb rab-
szolgdt (I, 2.)%) Az ilyen symbolikus jelentések, a melyek nem ritkdn
a kolt6knél és a képz6 mivészetekhen is feltalalhatok, nagy szém-
mal voltak elterjedve és Artemidoros bizonyara sokat hasznilt fel
mtivében. :
Gyakran mér lehetetlen a forrdst kimutatni, mini péld. hogy
hitvelyes vetemény (fézelék) szerencsétlenség, 5) sajt iildozés, eselvetés
(L. 68. és T72.). Az alap talin elSttiink mar ismeretlen néphitben
keresendd.

Némely esetekben az dlomfejtés székon alapszik. Oly sz6, illetve
név, a melynek értelme jo, J6t is jelent; ellenben, a melyé rosz,
roszat. Ha valakinek &lmdban Menon, Menekrates, vagy Kratinos
nevii ember jelenik meg, annak nem tandcsos elitazni; Zenon, Zeno-
philos és Theodoros nevii emberek betegnek gyégyulist jelentenek :
Karpos, Elpidiphovos, Eutychos hasznot jeldlnek; Thrason, Thrasylos,
Thrasymachos tettre serkentenek és kitartdsra (IIL, 38.)

1) Példak : Herodotosnal: Astyages dlma (I, 108.); Kyrosé (I, 209.), Kam-
bysesé (ITL., 30.), Polykrates leanyaé (IIL, 124.), Hippiasé (VI, 107.), Kimoné
Plutarchosnal (Kim. 18.), Hypatodorosé Plutarchosnil (de gen. Socr. 17.), Han-
nibalé¢ Liviusnal (XXI, 22.) stb. V. 8. a Szentirdshan lev6ket é3 Artemid I,
79. 11, 11,

) A mai dlmoskényvben: ,Fogad ha kihull, egy atyidfia meghal.®

5) A mai dlmoskdnyvbén: ,Vért a foldre hillatni. J6t jegyez.

%) ,Lébad, ha sok vagyon. Gonosz uratlan szolgdknak, az uras szolgik-
nak jét jegyez.® :

5) A mai dlmoskényviinkben : ,Babot enni. Betegség.
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Néha az alom jelentését gy igyekeztek kihozni. hogy egy és
ugyanazon szonak kiillonbozd jelentését helyettesitettél. fay beszéli
el Artemidoros, (IV., 80.) hogy Sarapis isten egy valakinek, a ki azt
dlmodta, hogy dlmdban visszafizették neki az addéssdgot és 6 az dtvé-
telvs]l nyugtatét adott, dlmdt ngyanesak 4lomban arra magyardzta, hogy
nem lesz gyermeke. A visszafizetett t6ke ugyanis nem kamatozik, a
gorogben pedig ténog jelent gyermeket és kamatot. Viaszsdrga koszo-
rival (otépavog #ijpwog) dlmodni mindenkinek, f6leg betegeknek rosz,
mert a kolt6k a halalt wfp-nek is nevezik (I, 77.). — Almodni, hogy
elveszti fejét (xewold)) rosz a pénzvdltéknak, uzsorasoknak (hitelezdk-
nek), pénztirosoknak, hajétulajdonosoknak, kereskedknek és mindazok-
nak, a kik pénzt gyfijienek; a t6ke (vepdiona) elvesztését jelenti a név
hasonlésdgndl fogva (L., 35.). — Kore (Persephone) megjelenése gyak-
ran vészt hoz a szemre, mert »épy annyit is jelent mint pupilla a
szemben (II. 39.), — Hanyatt repiilni hajésoknale vagy hajéra kelni
késziilknek nem rosz, mert mikor nines vihar, rendesen hanyatt
fekiisznek a hajosok ; méds embereknek henyélést jelent, mert a dolog-
talanokat hanyattfekvéknek (fwriot) nevezziik ; betegeknek halalt jelent
(IL, 68.). — Vémszeddvel (zehdvng) dlmodni betegnek haldl, mert
whog halalt (= vég) is jelent (IIL, 58.). Ilyenek még az itt nem
kozolhetdk : 1., 45, II, 45, Néha sziikségbdl a székat meg is osztot-
tak. Tgy jovenddlte meg a hires Aristandros Nagy Sandornak, hogy
Tyrost be fogja venni, a mikor az ostrom alkalmdval Satyrt latott,
mert, Xdtupog = o Topog azaz tied Tyros (IV., 24). ‘Aetdc sas =a
legkdzelebbi esztends, mert = o = els6, &rog = év.

Nem helyesli Artemidoros a tohbekt8l gyakorolt avoypomets-
péc-t vagyis a sziotagok feleserélését vagy egyes betiik elvételét vagy
hozz4tolddsdt ; azonban nem habozik a hangok hasonlésdgdra épiteni.
Péld. (I, 22.) ha valaki azt dlmodja, hogy hajdt borbély nyirja, az
JO és szerencsés, mert nyirni gordgiil nefpeoVor mellett waprvor, ez
pedig rokon hangzisu ezzel yopfva = orvendeni. Gazdénak, trnak,
kirdlynak kossal (xg:ég) dlmodni elfogadhatdé, mert a régiek nyelvén
xpelev = dpyew (IL, 12.). Ezen az alapon moudja tovabbd, (I. 68.) hogy
hiivelyes veteményekkel dlmodni rosz, kivéve a borsét (wmigog, pisum)
foleg a szénokoknak és kormanyosoknak, mert utal a rdbeszélésre
(meww). :
A legérdekesebb alomfejtésel kozé tartozik, a mikor valamely
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526 helyébe egy mds sz6t, a melynek betiii ugyanazt az o6sszeget
adjak, helyettesitimk. Megjegyzends, hogy a goéréghen a szdmok
betitkkel jeloltettek. K szerint vén asszony halalt jelent (1., 11. és
IV,, 24. kezd.) ypabc (= vén asszony)a betlik jelentése szerint: 3 -
100~ 1 4400+ 200 = 704, 'de 1) éxpopd (= temetés)betil is ugyan-
azt az osszeget adjdk : 8 4 b - 20 500 70 4- 100 41 = 704,
tehdt a két fové.lom egymdast helyettesitheti az dlomfejtésben. Artemi-
doros megjegyzi, hogy ezt a megfejtési mdidot csak akkor szabad al-
kalmazni, ha a dolog térgyi jelentésével egyezik. O maga elég gyakran
alkalmazza, példdul: a menyét (yady) szerinte (IIL, 28) ravasz és
gonosz asszonyt jelent és pert (Siun), mert yady és oiwy egyenll
osszegiiek (ioédmeog) t. 1. 3 -+ 1 - 30 + 8 = 42 és 4 4 10
-+.20 - 8 = 42, .Sérvés I\MIJ\W) és kdr (Tnple) ugyanabbdl az
okbdl jelent6sek, mert 20 4 8 - 30 L 8 =66 és 7-L 8 L 40 -
10 - 1 = 66. (11,45.). Frdekesek a IIL, 34. egybeallitott szavak, a
melyek mindegyike betiiinek 6sszege 100-at ad (m’ ayade, avyeMle, weli,
wéve, médou, vépe) s a melyek killonboz6 foglalkozdsu emberekre nézve
jelentések a szerint a mint az illet6k almukban a p betit = 100
littak. At

Ett6l a megfejtési médtél egy lépéssel tovdbb jutunk a szdk
betiiivel jeltlt szdmok kitaldlisdhoz. Artemidorosndl a kovetkezd pél-
dat taladljuk. Valaki dlmdban azt kérdezte egy masikt6l vissza fog-e
6 térni Rémaba. A mésik azt felelte 00 = mnem. Ks ime 470 najp
mulva szerencsésen visszatért, mert o = 70, v = 400. (IV., 22.)

Sajndlom, hogy az id6 nem engedi megésmertetni azt a terje-
delmes és még is bonyolult utasitdst, a'melyet Artemidoros arra ad
(IL 70.), mikép lehet az dlombél az elérends kort kiszimitani.

A lotto-szdmoknak az dlom tdrgyaival vald Osszeegyeztetésére
az tjabbak még csak kisérletet sem tettel. Nem 1is lehet; hisz
hogyan lehetne 90 szammal a térgyak végtelen sokasigit dsszeegyez-
tetni!  Azok, a kik a régi jovenddmonds dlomfejt6kbe a lotts
szdmokat beleillesztették, a legnagyobb Gnkénynyel, mondhatjuk sze-
szélyesen és vaktdban jartak el s a szé szoros értelmében a leglki-
zénségesebb népbolonditék voltak.

Zaradékul bemutatok nehdnyat az V. kionyvben foglalt betel-
jesedett dlmok koziil, mert ezeken a példikon legjobban lehet ldtni
a megfejtésnél kovetett eljardst.
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1. Valaki azt. dlmodta, hogy Poseidon templomahoz bilincsel-
ték. Poseidon papja lelt, mert a bilings azt jelentette, hogy orékre
elvilhatlanul a templomhoz kéttetik.

5. Azt dlmodta valaki, hogy megtort és folyékony mustart
ivott. Nem sokd gyilkossdg miatt vdd ald keriilt és elitéltetvén,
kivégeztetett. Mert a mustir szokatlan és mem arra valé ital.

7. Valaki azt dlmodta, hogy a nemeai jitékokban gy8zott és
megkoszoriiztatott. Rovid id6 alatt megnyerte a foldek birtokdért
folytatott pert, mert Nemedban a gy8z8k zeller koszorit kaptak.

11, Valaki azt dlmodta, hogy a holdndl gytjtotta meg vildgat.
Megvakult, mert onnan vett viligot, a honnan nem lehet, miutin a
holdnak nines sajat vildga.

18. Valaki azt dlmodta, hogy fejébsl olajfa nétt ki. Egész
komolyan a bolcselkedés és szép miivészetek tanulminyozdsira adta
magat és hires lett. Mert az olajfa mindig zdldel s 8s id6ktdl fogva
a tudomanynyal és miivészettel kapcsolatban volt.

20. Valakinek kedvencz szolgdja Almédban fiklydvd vidllozott.
Az illet6 megvakilt és kedvencz szolgdja lett vezetGje.

22. Valaki dlmdban sajit filt megnyitzta és borébsl zsdkot
varrt. Mdsnap fia a vizbe filt. Mert az elhullott allatok b&rébdl
szoktak tomlét esindlni.

23, Hgy rabszolga dlmodta, hogy egy csillag az éghdl féldre
hilt, egy masik pedig a 5ldr6l az éghe emelkedett. Gazddja csak-
hamar meghalt s 6 annak fia birtokdba kerilt.

29, Valaki azt almodta, hogy egy ismerds né neki akarata
ellenére egy Geska (felfeslett) rongyos kopenyt adott fel. Akarata elle-
nére azt a nét nyakdba varrtik, de csakhamar o6zvegy lett, mert a
ki.jpeny rongyos volt.

35. Valaki, a kinek gazdag ledny testvére betegen fekiidt, azt
almodta, hogy testvérének ajtaja el6tt egy fiigefa nétt s & arrdl hét
fekete filgét szakasztott. Testvére hét nap mulva meghalt s 6 lett
drokose. Artemidoros megjegyzi, hogy bévebb magyardzatra ez az
alom nem szorul.

37. Egy asszony azt almodta, hogy jobb mellén szemet kapott.
Rivid idére red egyetlen fidt elvesztette. Mert valamint egyszer
valaki, a ki dlmdban vallin kapott szemet, ugyanazon a villdn



EGY REGI GOROG ALMOSKONYVROL. 219

kapott sebet, ligy ez az asszony is, eml§jén, a melyen egyetlen fidt
szoptatta, sebeztetett meg. :

40. Egy valaki, a ki alméban mint egy kigyé megvedlett, illetve
hisdbdl kivalt, masnap meghalt, mert lelke kivdlt a testb6l mint
hiivelyébél.

83. Valaki almédban mézbe martogatott kenyeret evett. Mint
szonok és holeselkedd hires és gazdag lett. A méz a bolesességet, a
kenyér a gazdagsigot jelentette.

De az d6ra int s elGaddsomat be kell fejeznem, bir még igen
sok érdekeset tudnék felhozni, s bhdar egy kis Osszehasonlitdst az
ujabb almoskonyvekkel sem volna érdektelen tenni, Talin mds alka-
lommal.

Most csak azt az egyet emlitem fel zdaradékul: ha olyan ember
mint Artemidoros, a ki egész életén 4t a legnagyobb gonddal, faradi-
saggal és kitartdssal fiirkészte az dlmokat, csak ennyire tudott jonni ;
ha a nagytudominyu és szelidlelkiic Melanchthon Fiilip egy érteke-
zésében fejtegetvén a természetes, a jévends mondd, az Istentdl jove
és az ordogt6l szdrmazd dlmokat, végre is arra az eredményre &,
hogy az dlmokat illetéleg semmit sem tudunk; ha végre — hogy
sok egyebet mell6zzek — az dlmok jelentdségének legtjabb (valjon
utols !?) védelmez6i Schubert és Pfaff agyafurt okoskoddsaikkal sem
tudnak tébbre menni mint Artemidoros 1700 évvel ezel6tt, nem volna-e
mér egyszer ideje az dlmoskonyveket mind tdzbe dobni s nyomatd-
sukat akdr torvény atjan is eltiltani? Alig van a sajtéval nagyobb
visszaélés, mint eme népbolondité iratok terjesztése.?)

Szaxost Jinos br.

1) frodalom. Artemidoros kiaddsai kozil & Reiftét és Hercherét haszndl-
tam. — Tovabbd : Artemidori grosses und vollkommnes Traum-Buch: Leipzig,
1721. Ez el6tt 411 Ph. Melanchtonis® vom Unterscheid der Trinme. — Bayle
Diction. hist. et crit. Ebbsl vettem a Rigault kiaddsat illetd adatokat. — Pauly
Real-Encyklypaedie. — A nagyobb gbrog irodalomtorténeteket mind. — Biich-
senschiitz B. Tramm und Traumdeutung im Alterthume. Berlin 1868. — Schu-
bert G. H. Die Symbolik des Traumes. Bamberg, 1814, 4, kiadds Leipzig 1862,
— Pfaff Das Traumleben und seine Deutung. 2. Aufl. Potsdam, 1873.



