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Biré Eotvos Jozsef utazdsai Erdélyben.

Felolvasds az Erdélyi Mizeum-E gyesiilet bolesészet-, nyelv- és torténet-
tudomdnyi szakosztdlydnak 1931 janudr ho 29-én tartott szakiilésén.

Irta: Dr. Kristof Gyorgy.

1. Bevezetés.
Egy élé hasonlat. Mt tanult és mit tudhatott Eotvos Erdélyrél?

Az élet gyakran hiibb, éberebb filologus, mint akarmelyik szaktudo-
many. Egy-egy talalo gondolat, megragadé hasonlat, noha konyvek nem
6rzik, folszall és tovabb él az ajkakon, ha csupan ajakrol szallt el, de
szivekben is, ha szivbél, dszinte meggy6z6désbél, bensé megértéshol
pattant el6 . . .

A jelen szazad masodik lustrumaban, bar6 Eotvos Jozsef halala
utan majdnem négy évtized mulva, az erdélyi ag. evangélikus szasz
plispok, Teutsch Frigyes, Erdély multjanak kivalo ismerdje s az erdé-
lyi szasz nép és szasz ag. ev. egyhaz torténetének kiilf6ldon is nagyra
beestilt monografusa, egyhazvizsgalattal kapesolatos plispoki hivatalos
koratja rendjén meglatogatta Szaszvarost is, ezt a nyelvileg és feleke-
zetileg nagyon sokszini helységet. Szokas szerint megjelentek eldtte
idvozlé tiszteletiik kifejezése végett a varos kiillonboz6 anyanyelvii és
felekezetii erkolesi és tarsadalmi testiiletei. & tisztelgd kuldottségek ko-
zott természetesen ott volt az Gsrégi reformatus Kun-kollégiumé is. 4
szdszok nagytekintélyd piispoke és a szasz nép kitling torténetirdja a
gyokeresen magyar tanintézet kiildottségének iidvozl6 beszédére baro
Eotvos Jozsef szavaival felelt, mondvan, hogy a tudomany olyan, mint
egy nagy hegy. A kiilonbhoz6 nemzetek és felekezetek kiilonboz6 pontrol
kiindulva s kiilonboz6 titon, de mindnyajan a hegyre felmenni toreksze-
nek. Minél magasabbra jutnak a hegyen, annal tobbet latnak. S mikor
a cstcsra feljutnak, egymassal talalkoznak s kézfogassal kioszontik egy-
méast. Kivanta, hogy mihamarabb eljusson a magyar és szdsz nemzet a
tudomény cstesara, hogy ott baratilag kezet szorithassanak.

... Csak akinek alkalma volt vegyes lakossdgi s kiilonboz6 feleke-
zetli vidéken jo szandékkal s nemes elgondolasokkal részt venni a ko-
zosség tarsadalmi és politikai nyilvanos életében, az tudja és érzi at

Erdélyi Mdzeum 37. évfolyam.
- T Y T
BRSZ. SIECHEMI AUHYVIAR
Hirl aptan wévedekuaplé
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"2 DR. KRISTOF GYORGY: BARO EOTVOS JOZSEF UTAZASAI ERDELYBEN

igazan, hogy mennyire talalo, szemléletes és mennyire boles és igaz e
hasonlat. Ream egyenesen feledhetetlen hatast tett. Csak az lepett
meg, hogy a szasz puspok KEotvosnek olyan mondasara hivatkozott,
amelyiket én nem ismertem, amelyikre Eotvosnél nem emlékeztem. A
fiatal s becsvaggyal telt magyar irodalomtanar érthetéen rostelkedett
magaban ismereteinek hiadnyossaga miatt. Mi sem volt természetesebb,
minthogy neki fekiidt Eotvos osszes miiveinek: kereste, meg akarta ta-
lalni valamelyik kotetében, valamelyik miivében a hivatkozott hasonlatot.
Hasztalan, mert e hasonlat az osszes miivekben nines benne, fel nem
talalhat6. Nem hivatkozik ra sem a Voinovich, sem a Ferenczi Zoltan
Eotvos életrajza.

Pedig e megorokitésre nagyon is mélté és érdemes hasonlat valoban
Eotvos monddsa, eredeti hasonlata, téle szarmazik. 1859-ben hasznalta
Eotvos Erdélyben, Besztercén, a szasz honismerteté egyesiilet (Verein
fiir Siebenbiirgische Landeskunde) évi nagygyiilésének egyik iinnepi
lakomajan német nyelven mondott poharkoszont6jében. Mivel a beszéd,
melyben alkalmazta, csak rovid poharkoszonté-aldoméds, talan azért
nincs felvéve az Osszes miivek gyiijteményes kiadasaba. Meglehet, azért
sem, mert nem a szerzt altal leirt, esak hallomas ttjan feljegyzett szo-
vegezésben maradt rank a Kolozsvari Kozlony c. akkor egyetlen erdélyi
magyar napilap egyik hasabjan, a besztercei vandorgyiilésrél szolo tu-
dositasban. De ime fennmaradt és élt. S6t nemesak a szasz piispok és
torténetird tudataban élt, aki talan a besztercei gyiilésen szintén jelen
volt atyjatol hallotta, vagy talan a Nagyszebenben megjelené Sieben-
biirg. Bote (mely szintén felemlitette roviden Hotvds hasonlatat) egy-
kori hasabjar6l' emlékezett ra, hanem fennmaradt és élt, mint késébb
tal[;asztaltam, tobb szasz szellemi munkas és kozéleti férfii emlékeze-
tében is.

Maga ez az egyetlen, de élének mondhat6 kapesolat is eléggé indo-
kolja az Eotvos Jozsef és Erdély kozott kifejlodott viszony részletesebb
szambavételét. Pusztan kiilsé adatok elsoroldsa is igazolna, hogy e vi-
szony sokkal t6bb, mint formasag, alkalmilag felvet6dé szerep elmondas.
HKotvos kereste és felhasznalta az alkalmat, hogy megismerje Erdélyt,
Erdély sajatos koriilményeit, s amit megismert, azt az igazi kultarpoli-
tikus bolcseségével értékelte is. Viszont Krdély is szeretettel és rajongd
varakozassal figyelte Kotvos miikodését s koszontotte személyét, vala-
hanyszor esak Kotvos Erdély f6ldjén megjelent. A kiilsé adatok felsoro-
lasat azonban szerencsés vagyok bensd bizonyitékokkal, Koétvosnek gr.
Miké Imréhez, Kirdély Széchenyijéhez, irt leveleivel, ez ismeretlen leve-
lek kozlésével is tartalmasabbé tenni.

K levelek eredetije Kotvos sajatkezii irdsaban az Erdélyi Miazeum-
Kgyesiilet tulajdonaban a Miké Imre levelezésében van. Ertékiik abban

! ,Baron von Eétvis [brachte] einen geistreichen Toast auf die sichsi-
sche Nation, in welchem er das Streben der Kulturnationen mit dem Vor-
wiirtsschreiten Derjenigen verglich, die von verschiedenen Seiten zu der
Hohe eines grosses Berges hinaufklimmen. Je hoher sie emporkommen,
desto niher kommen sie einander.” L. Siebenbiirger Bote. 1860. évf. 670. 1.
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all, hogy gazdagitjak az ismert Hotvis-levelek aranylag csekély szamat.”
De all s foleg abban all, hogy pontos adatszerliséggel vilagitjdk meg az
Eotvos kozjogi felfogasanak egyik nevezetes s kovetkezményeinél fogva
nagyon is fontos forduld pontjat, mindenek felett pedig Hotvosnek Hr-
délyben tett harom utazasat, Erdélyhez val6 egész viszonyat.

E viszony tanulméanyozasa rendkiviil érdekes és tanulsidgos nem-
csak konkréte, az egyéni élet és jellemrajz teljességéhez hozzatartozo
adalékképen, de mint altalanos és régi, kereken masfélszazad 6ta dllan-
dosult s kés6bb, napjainkig sem egészen megsziint szellemtorténeti
jelenség is. Egy torténeti értékii életfolytatas rekonstrukeidja — saz
Eotvos élete kétségteleniil ilyen — hidnyos, ha nem foglalja magaban
mindazokat a mozzanatokat, amelyek a targyalt személyiség tevékenysé-
gére vonatkoznak. Azonban még a biografusnak kotelessége sem mertil
ki csak az adatok hianytalan szambavételével. Epen a legsajatosabb, az
egyéni elemeket magyaraznia is kell. Magyarazat keresés kozben kérdé-
sek tamadnak. A jelen esetben ilyenek: mit tudhatott, tanult Kotvos Er-
délyrdl, mi volt a célja és mik a kovetkezményei Erdélybe tett utjainak,
miért kellett megtorténnick ez utaknak? A felelet keresés sziikségképen
egyuttjar a mas, a tobb irdi életrajzokban el6fordulé hasonlé jelensé-
gekre eszmélkedéssel is. Es ekkor az egyéni vonatkozasban feltett kérdé-
sek foglalosaga kitagul altaldnos problémava: mi volt az az allandé
kényszerité ok, amelynek kovetkezményeképen mas irdk életrajzaban
is eléfordulnak az Eotvoséhez hasonlé sajatos jelenségek, erdélyi uta-
zasok?

Az Altalinos vonatkozésban feltett probléma vizsgalata rendjén
aztan 18pésrol-1épésre kényszerileg kozeledniink kell, mint egykor a sze-
rencsétlen Oidipusnak, a lestjtéan nyers valosag felismeréséhez, mely
a rejtélyt egyéni és szellemtorténeti kapesolatban egyarant megoldja:
Magyarorszag, a magyarorszagi politikai és szellemi élet vezetd férfiai,
mértékado egyéniségel nem ismerték Hrdélyt. Eotvos—Oidipus e saja-
tos, érthetetlennek tetsz6 szfinkszrél a kovetkezd szavakkal tesz keserti
vallomast, még pedig nem is a messzi tavolbol, hanem masodik erdélyi
utja utan a grof Miké Imréhez 1860. szept. 4-én irt levelében: ,,Erdély
allapotjai Magyarorszagon sokak el6tt ismeretlenek s igen kevés talal-
hato, ki régi torvényes viszonyaitokat, az egyes esaladok és vidékek ér-
dekeit tisztan fogna fel. ..«

E ma mar tobb mint masfélszdzados problémanak, mint &ltalanos
szellemtorténeti jelenségnek elemzését és kifejtését mas alkalomra

_* A Voinovich szerkesztette baré Eotvis Jozsef: Osszes munkai-nak XX.
kotetében kozolt Eotvos-levelek szama 101; a Magyar Paedagogia 1913. évf.-ban
megjelent 1. levél; az Egyet. Phil. Kozlony 1914. évfolyaméaban Zolnai Béla
Koétvosnek német tudésokhoz német nyelven irt 3 levelét kozli; Gesztesi
Léaszlo a Magyar Figyelé 1913. évt. 111. k. 5-6t; van még par Botvos-levél a
Budapesti Hirlap 1913. é. 153. és 215. szamaban is. Legiijabban Morvay Gy6z6
kozélt (Irodalomtort. Kozlemények 1929. és 1930. évf) 29 Eotvos-levelet, me-
Iyeket mind az apa intézett fidAhoz, Lordndhoz, s amelyek rendkiviil becses,
nevelési célra is kitiin6en felhasznalhaté anyagot tartalmaznak. Mindéssze
sem tesz ki mdasfél szazat az eddig ismert Eotvos-levelek szama.
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tartva fenn, most csak mint egyéni sajatossagot vizsgalom Kotvos
palyaja keretében s az 6 erdélyi utazisainak ismertetése rendjén.

Mindenekel6tt, mint 6nként jelentkezd elGfeltétellel az itt kovetke-
zend6k megértéséhez, tisztaban kell lenniink azzal, hogy mit tudhatott,
tanulhatott Eotvos Krdélyrdl a sziiléi hazban, iskolai nevelése rendjén
mindaddig, mig tanulmanyai végeztével kilépett az életbe.

A baré Eotvos esaladnak Krdéllyel s az erdélyiekkel kapesolatai
nem voltak. Az Eotvos csalad Bereg- és Szatmarmegyékben volt torzso-
kos. Itt volt birtoka s a csaladtagok is e két varmegye, féként pedig
Szatmar életében szerepeltek, jobbara azonban esak a XVIII. sz. elejé-
t6l, az erdélyi nemzeti fejedelemség megsziinésétél kezdddileg. Bereg-
és Szatmarmegyék régebben, a X'VII. sz.-ban sokszor jutottak az erdé-
lyi nemzeti fejedelmek érdekkorébe. 1711-t61 kezdve azonban még a
szomszédos varmegyéknek sem kellett sokat tor6dnick azzal, mi torté-
nik Erdélyben. E mellett az Kotvos esalddnak vérségi kapesolatai sem
voltak Krdélyben. Adataink tanusaga szerint az Kotvos-csaldd nem
adott Erdélybe sem vilegényt, sem menyasszonyt, de ilyet nem is kere-
sett. Igy hat a esalddban Erdélyrdl kiilonosebb, kozvetlenebb sz6 nem is
esett. Nem kiilonosen az Eotvos Ignacéban, hésiink apjanak hazaban,
kinek mar a birtokai, hivatalnokoskodasai is joval tavolabbra estek Er-
délytdl, s akinek felesége, kolténk anyja, mar nem is volt magyar, ha-
nem westfaliai német, aki magyarul soha sem tanult meg, mtiveltségé-
ben, gondolkozasaban német né maradt.® Vegyiik hozza az apa, Eotvos
Ignae, kozismerten aulikus felfogasat s akkor meggy6zien all el6ttiink a
val6: ebben a csaladban, ilyen kornyezetben Erdély aligha volt beszéd-
targy is. El6bb és tobbszor fordulhatott elé tan Galicia vagy Bukovina
is, mint KErdély, amely a birodalomnak olyan kiesi tartomanya, hogy
nem is szamit.

S vajmi keveset tanulhatott E6tvos Erdélyrél az iskoldban is. Az
iskolai foldrajz-tanitds ebben a korban még minimalis. S hogyan ju-
tott volna abban a szlik kerethen megfelels hely Erdély foldirata széa-
mara? Hiszen mije volt az impériumnak, az osztrak csdszarsdgnak ez a
legkeletebbre es6 tartoményocskaja? Klég volt tudni, hogy van. Legfo-
lebb még annyit tanithattak rola, hogy aranyban, eziistben, soban gaz-
dag. De hat Istenem, hany tartominya van még a esaszarnak Europa-
ban? A néprajzi leirds sem volt tobb ennél. Jo, ha az itt laké nemzetek-
nek legalabb a nevét folemlitették. Egyetlen dolog volt, amit Erdélyrsl
tudni kellett az, hogy a ecsaszirtdl fliggl katonai paranesnoksag
Nagyszebenben székel. Valoszinti, hogy valamivel jobb volt a helyzete
Erdélynek a historiai oktatasban, legalabb az 1711-ig terjedd idoket ille-
téleg. Akarmennyire szliken s akdrmennyire mostoha felfogdssal tani-
tottak az iskolaban Magyarorszag torténetét, Erdéllyel is kellett fog-
lalko- ni mar csak azért is, mert Erdély néha nemesak Magyarorszaggal
viselt hdborut, de maganak a csdszarnak is okozott kellemetlenséget
mindaddig, mig aztan a Leopoldi diploma rendet nem feremtett. Azéta

? Ferenczi Zoltan: Bdré Edtvis Jézsef. 91. 1.



DR. KRISTOF GYORGY: BARO EOTVOS JOZSEF UTAZASAI ERDELYBEN 5

Erdély nagyfejedelemséggé fejlédott a Habsburgok kegyességébdl s
megszabadulva a toroktol, a szebeni esaszari katonai parancsnok és a
Béesben székel6 kancellaria gondviselése mellett boles és békességes kor-
manyzasban részesiil.

A régebbi multnak némi vazlatos sejtetése, a jelen helyzetnek egy-
szer( kozjogi megnevezése, minddssze ennyit tudhatott, tanulhatott Eot-
vos Hrdélyr6l a kozépiskolaban, st az egyetemen is. Mert Erdély
Magyarorsziagra nézve is kiilon allam volt. Az uralkoddé szempontjabol
meg épen jelentéktelen tartoményocska.

Az életbe kilép6 Eotvis az eszmék és elvek embere volt. Doktriner
természetét mutatja az, hogy megszerzi ugyan az tigyvédi diplomat, bar
érzi, tudja, hogy nem fogja hasznalni. Fejér megyéhen, meg a kancella-
rian hivatalt vallal, de onnan hosszabb iddre eltavozik Pozsonyba hall-
gatni az orszaggylilési targyalasokat, utébb pedig hivatalarél, melyet
kiilonben is esak atyja kivansdgara foglalt volt el, rovidesen lemond.
Koltészettel foglalkozik, torténettudomanyi meg jogi kérdésekbe (Sze-
aénység Irlandban, Zsiddk emancipdcidja, Vélemény a foghdzjavitds
itgyében) meriil el. Rengeteget tanul konyvekbdl, amelyekben azonban
magyar viszonyokrol alig van szd, Erdélyr6l még kevésbbé. Es tanul
kozvetleniil is emlékezetes utazasa (1836—7) alatt, amely azonban még
tavolabbra vitte Exdélytél. Tsmerve tanulmanyait, utazasat, kolt6i, hir-
lapiréi és tudoméanyos miiveit, hivataloskodasat, orszageyiilési beszédeit,
baratait és egész kornyezetét, semmi kétségiink nem lehet abban, hogy a
doktriner Eotvos realis Erdélyismerete a nagy iskolaban, az életben sem
valt sokkal gazdagabba, mint volt eladdig. A hianyt a kolt6, az eszmék
embere nem nagyon érezte. Nines is sziiksége ra az olyan kivaléan bol-
csel6 elmének, mint amilyen Eo6tvos, akinek intuitiv szemlélete tisztan
és helyesen tudta dsszefoglalni az egyes jelenségeket, habar kozottiik
néha, napsugar még nem jarvan, drnyék volt és aki tudott érvényes
igazsdgokat felismerni s azokrdl helytalld, rendszeres Osszefiiggést szer-
keszteni a nélkiil, hogy kénytelen legyen hitetlen TamaAsként minden
egyes konkrétumot tijjaval kitapogatni. Redlis, helyszini, kozvetlen is-
meretre a gyakorlat emberének van sziitksége.

Ennek kiovetkeztében nem felt{ind, hogy Eotvos minisztersége eltt,
altalaban a szabadsagharcot kovetd abszolutizmusig, Erdéllyel kozvetle-
nebbiil meg nem ismerkedett. Amit azonban megismert, azt j6l és helye-
sen ismerte meg. Al Bt

Egy Haromszék varmegyében sziiletett, Nagyenyeden tanult s
utébb a magyar névnek a nemzetkozi, de kiilonésen az angol tudoma-
nyos vildgban is beesiiletet kivivd székely didk az, akinek palyafutasa-
val, jellemzésével kapesolatban Hotvos el6szor foglalkozott konkréte
Erdéllyel, Erdély kiilon, sajatos helyzetével s az egyetemes magyarsig
keretében fennallo fontossagaval. Kérosi Csoma Sandor ez a férfit. A
Magyar Tud. Akadémiiban 1843 okt. 8-4n Eo6tvos mondott felette emlék-
beszédet, a maga nemében legszebbet, minden tekintetben klasszikusat.

Ez emlékbeszéd miivész formaja, tazdae gondolati tartalma, fen-
kolt felfogasa sokkal nyilvanvalébban ismeretes, semhogy sziikség volna
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emlékezetbe idézésre. A kitarté akaratnak, az onzetlen haza- és tudo-
ményszeretetnek valésagos apotheozisa kozben mutatja fel a beszéd
K6rosi Csoma lelki nagysagat, méltatja tudomanyos kutatasait s koszo-
ruzza meg nagyszerd példaadasat. Ez eszmei szempontok miivészi kife-
jezése mellett kellemesen érintette és érinti még ma is az erdélyi ember
lelkét az, hogy Eotvos, ami keveset akkor tudni lehetett a Kérosi Csoma
esaladi viszonyair6l, enyedi tanulmanyair6l, mindazt érezhetéleg és pon-
tosan ismerte, s hogy pl. az ernyedi Bethlen-kollegium szellemét, melytdl
Koérosi akarata szikrat fogott, hlien és igazan szemléltette.*

Eotvos Erdély problémajaval teljes kozvetlenségében is foglalkozik
mindjart beszédének bevezeté részében. , Kérosinek hazija Erdély —
agymond. Ha az orszagok politikai felosztasat, ha féldleirasi kézikony-
veinket tekintjiik, 6 nem honfitarsunk.“ Majd Erdélynek akkor is fenn-
allé tényleges kiilonallasaval szemben kérdi Ko6rosirdl: ,,...De midon a
gyermeksziv elédei emlékénél elészor feldobogott, midén az ifja az Gsok
ismeretlen honat keresve utnak indult: nem a mi elédeink nyomdokat
kereste 67 Mi vala az, mi lelkét foltarta, annyi sanvarusagok kozott, mi
6t veszély s szenvedésektdl kornyezve csiiggedni nem hagya? Nem azon
remény volt-e ez, hogy majdan évek utan, Azsia hatarain, a gobi pusz-
tan, vagy ott, hol a Himalaya esticsai az ég felé nyiilnak, fel fogja ta-
lalni azt a népet, mely nyelvén, a mi nyelviinkon szol, melyben vérét, a
mi vériinket ismerheti el, melynek fiait kebléhez szoritva, masfél ezred-
nyi elvalas utan magyar magyarral ismét olelkezhetik?“ Az egész ma-
gyarsag etnoldgiai egységére, diesdséges és szenvedésekkel telt kozmii-
vel6dési multjara utaldssal allapitja meg, hogy annak a Korosi Csoma
Sandornak emléke, ,ki Oriési szeretetében nem Magyarorsziag és Fr-
dély, de népiinknek a széles vilag barmily részében laké gyermekeit
fogta koril®, bar Erdélyben sziiletett, mégis a magyarsag egyetemének
draga Kkinese. Beszédének idevagd részében van egy idoszerii gondolati
tartalom, mely az akkori politikai torekvéseknek megfelelGen a két kii-
Ion haza uni6jat hangsilyozza. De van egv mélyebb torténetboleséleti,
egy sub specie aeterni elem is, mely szintén vilagosan felismerhets s
amely ellentétben amazzal, mindenkor, tehat ma is id@szerii s az is ma-
rad orokké, t. i. a magyarsagnak politikai hatarok altal el nem korla-
tolhaté ethnologiai, nyelvi és kozmiivel6dési 0Osszetartozdsa, melynek
épen Korosi Csoma élete és emléke a legszebb bizonyitéka.

Elég, hogy Eotvosnek ez az emlékbeszéde minden sorban, minden
szoban telitve van 6szinte Erdélyszeretettel, Erdély multjanak és joven-
d6jének rokonszenves, megért6 megitélésével. Koérosi onzetlen alakja
csakugyan alkalmas arra, hogy annak a lelkében, ki 6t tanulményozza,
szeretet timadjon egész Erdély irant. Es alkalmas arra is, hogy a K-
rosi Csoméaval foglalkozd tuddsnak, irénak személyét meleg szeretettel
vegye koriil Erdély egész magyarsiga. Kotvos meleg szeretettel
magasztalta Erdély kiting fiat, Erdély is szeretettel gondolt az éshazat

. ' Nem rajzol szinalmas torzképet, mint egyik modern regényirénk,
Szanté Gyorgy A4 bélesé e. regényében. (1. Budapesti Szemle, 214. k. 303—6. 1)

A
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keresé székely didk emlékének aldozd, fenkolt lelkii tuddsra és miivészi
szonokra, ki az unitdrius vallds tigyében is szot emelt az orszaggyiilésen.

Eotvos szépirodalmi miivei koziil nagy regénye, Magyarorszig
1514-ben (1847), az egyediili, amelyikben Erdélynek is részt juttat. A f6-
hés Dézsa Gyorgy mindenestol erdélyi, de maga a cselekvény egészben
Erdély hatérain kivill megy véghe s igy a regényben Krdély sze-
repe mellékes. Kétségtelen azonban, hogy e kivalo torténeti regényiink
anyaganak tanulmanyozasa és megirasa kozben Eo6tvos Erdélyisme-
rete nagy mértékben gyarapodott.

A szabadsaghare el6tti évekbdl mas konkrétebb érdeklédésre Erdély
irant Eotvos palyajaban nem akadunk. Az uniét is kimondd 1847—
48-i torvények érvényessége Krdélyre is kiterjedt, valamint Kotvos-
nek, az elsé felelés kozoktatasiigyi miniszternek, kezdeményezése és
torvényjavaslatai is. Most mar ugyancsak sziikségessé valt a gyakorlati
politikus szamara a kozvetlen Erdélyismeret. Ennek belatasa késztette
arra, hogy allamtitkaraul a hires enyedi professzort és erdélyi politikust,
Szasz Karolyt, neveztesse ki. Csakhogy torvényjavaslatai, kezdeménye-
zései nem igen lépték at az akkori idok idedlis eszmevilaganak hata-
rat s a gyakorlati megvalosulasnak, az alkalmazasnak és a végrehajtas-
nak pedig még a kezdetéig se jutottak el. Igy tehat konkrétebbé, koz-
vetlenebbé a kapoes Kotvos és Erdély kozott még most sem valhatott.
Kozelebb jutott ugyan Hitvos Erdélyhez, de még nem jutott el Erdélyig.
A kozelebb jutast nemesak az irodalmi kényvek tanulmanyozasa fokozta,
hanem azoknak az erdélyi szdrmazasa irdknak és politikusoknak é16-
szobeli el6adasa is, akikkel egyiitt munkalkodott az irodalomban, egyiitt
kiizdott a politikaban, mint Kemény Zsigmond, Wesselényi és masok.

Kozelebb jutott Erdélyhez a szabadsaghare leveretése utan, az ab-
szolutizmus idején megjelent politikai dolgozatai altal. Eirdély sorsa és
helyzete szeme el6tt lebegett, ott kellett lebegnie akkor is, midén a XIX.
szazad uralkodd eszméirdl irta nagy torténetboleseleti miivét, de még
inkabb akkor, mikor megszerkesztette a kérdések gyakorlati megoldasa-
val foglalkozd magvas ropiratait, mint amilyen az Uber die Gleichbe-
rechtigung der Nationalitdten in Osterreich (1850), Garantien der Macht
und Einheit Osterreichs (1859) stb. Hiszen nemesak Magyarorszag, de
vele egyiitt Erdély is ott szerepelt fontos tényezdként és megoldatlan
problemaként az akkori nemzetiségi és allamjogi vitatkozasokban, ideig-
lenes és definitiv provizoriumokban. Elhanyagolhaté mennyiségnek te-
kinteni Erdélyt lehetetlenség volt. Eotvos bizonyira nem is tekintette
annak. Bizonyitja ezt azis, hogy ebben az id6ben kapott kedvet és érlels-
dott meg szandéka, hogy személyesen is ellatogasson Erdélybe, s azt,
vagy legalabb egy részét utazas kozben kozvetleniil is megismerje, tanul-
manyozza. Mar 1857 nyaran a grof Miké Imréhez irt legelsé fennmaradt
levelében,” amelyben a tanulméanyuatjan Erdélybe és Kolozsvarra is ella-
togato Mommsen szdmara kér Mik6tol tamogatast, azt irja, hogy
... ,most esak azt sajndlom, hogy nem mehetek levelem helyett s a né-
met tudost nem mutathatom be személyesen.*

5 Kozoltem az Egyet. Phil, Kozlony, 1930. évf. 135—6. 1.
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1I. Az elsé erdélyi ut: a magyar tudomdnyossdg
egységéért.

Hotvos és Miko. Az Erdély: Muzeum-E gyesiilet megalakuldsa. Eotvos
Kolozsvdrt az Akadémia képviseletében. Kunduldsul csak a 48-i tor-
vényelk szolgdlhatnak.

Mégis Kotvos elsé erdélyi atjat nem mint szivesen latott barat, nem
mint egyszerii magan ember, hanem mint a Magy. Tud. Akadémia alel-
noke s képviselGje, tehat mint hivatalos személy tette meg, de az em-
litett levél kelte utan esak jo két év mulva, 1859 nov. végén. Ennyit
kellett varni, hogy esakugyan utra kelhessen Erdélybe. BArmennyire is
élt benne a vagy, iddre volt sziikség, hogy ismeretsége Mikoval dszinte
személyes baratsagga érlelédjék. Eotviosnek ugyanis Erdélyben él6 ba-
ratjarol, ki 6t oda hivja-hivogassa, Mikén kivill nem tudunk. Mikdval
is esak most, az abszolutizmus idején ismerkedhetett meg. Osszehozta
Gket toérekvéseiknek rokonsaga s az a tény is, hogy mindketten keresték
az Ausztriaval kiegyezés lehetdségeit a sikernek nem teljes reménytelen-
ségével. Mert mindketten mar esak multjoknal fogva is az u. n. possi-
bilis férfiak kozé tartoztak, akiket a kormanyzat nem fogadott mér eleve
bizalmatlansaggal, s6t akiknek véleményére maga Bées is t6bbszor ki-
vanesi volt. Arra kell kovetkeztetniink, hogy Eotvos és Mikd tobbszor
folytattak személyes eszmecserét a fenndllé politikai helyzetrél, de
irodalmi és tudomanypolitikai teend8krdl is, mikézben mind melegebb
¢s melegebb személyes vonzalom kapesolta 6ket 6ssze. Ne feledjiik, hogy
Eo6tvos ez idében az Akadémia alelnoke, Mikd pedig az erdélyi tudoma-
nyos, irodalmi, gazdasagi megmozdulisoknak iranyitd vezérembere.
Tgy és ezek alapjan aztin egészen természetes, hogy Eotvos 1859-ben az
Frdélyi Mizeum-Egyesiilet alakuldogyiilésére az Akadémia képvisele-
tében megjelenni készséggel vallalkozott. Mar volt barat, ki a rokon
gondolkozasuak élén szivesen vérta s az alkalom is mindenképen érde-
mes és méltd volt arra, hogy titja tartalmassi valjék.

Az Erdélyi Mizeum-Egyesiillet megalakuldsa ugyanis az abszolutiz-
mus korabeli erdélyi magyarsdgnak idében is els6 és érdemben is oly
nagyszer(i tarsadalmi életmegnyilvanulasa, hogy hozzd foghatdét sem
el6tte és — sajnos — utana sem talalhatni.

A magyar tudomanyossdg megszervezésének szikségességét el6-
szor Bod Péter hangoztatta Raday Gedeonhoz irott egyik levelében.
Azbdta Erdélyben orszageyiiléseken és tarsadalmi téren tobhen és tobh-
féle probat tettek. Legkitartobb szivosaggal, tudatossidggal és legtobb
eredménnyel tevékenykedett, mint tudjuk, Aranka Gyo6rey. Mivelhogy
az uralkodo az orszaggyiilés hatarozatat (1791) térvénnyé valni nem en-
gedte, a Nyelvmivel6, majd a Kéziratkiado tarsasagok keretében ipar-
kodott Aranka megvaldsitani egy oly szervezetet, mely egyrészt gyiijti
a torténelmi emlékeket (miizeum), masrészta feldolgozé tudomanyt, ma-
gukat a tuddsokat is eéltudatosan iranvitia (akadémia). Aranka utan
Débrentei is kisérletezett, de 6 még kevésbhé tudta keresztiilvinni a vég-
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leges megszervezést. A gondolat azonban, hogy kell létesiteni anyag-
gyiijt6 intézetet s tomoriteni kell a tuddsokat, nem pendiilt el. A legde-
rekabbak allandéan foglalkoztak a megvalésitassal. A két grof Kemény
— Jozsef és Samuel — nagyértéki adoményozasa a muazeum-kérdést
Gjra az erdélyi orszaggyiilés szine elé vitte. 1842-ben ismét torvényt ho-
zott az orszaggyiilés. De az uralkoddé szentesitését épligy nem nyerte
meg ez se, mint az 1791-1 javaslat. 1845-ben, majd 1847-ben s végiil
1848-ban is széba keriilt a mizeum iigye, de szintén eredményteleniil.

Az abszolutizmus éveiben grof Mikd Imre megvalositotta azt, ami
el6tte sem az egyeseknek, sem az orszageyiilésnek nem sikeriilt. O az er-
délyi mlzeum megalapitoja, megteremtdje. Természetesen megalkotta
nem orszaggyiilésileg, hanem tisztdn tarsadalmi Gton, nem a kormany
tdmogatasaval, az dllam segité kezének partfogasaval, hanem a kor-
méanynak cesupan nagynechezen kikonyorgott kegyes engedélyével és a
magyar tarsadalom, de f6ként és elsdsorban a maga olyan békezi aldo-
zatkészségébdl és fejedelmi adoméanyaval, amelyért méltin kiérdemelte
és kapta az Erdély Széchenyi Istvanja megtiszteld jelzot.®

Nem célunk, nem is feladatunk. elmondani az E. M. E. megalaku-
lasdnak torténetét, sem pedig részletesen méltatni annak jelentOségét.
Szamunkra e helyen elegendd ismételt hangstilyozasa annak, hogy ez
egyesiiletnél jelentdsebbet Erdély magyarsiga a maga erejébdl tarsa-
dalmi Gton és tarsadalmi eszkozokkel sem azel6tt, sem azutan nem alko-
tott. Ennek kovetkeztében az iinnepélyes megalakulds ténye hatartalan
oromnek volt a napja az egész erdélyl magyarsig szamara. De résztvett
az oromben s méltanyolta az 4j tudomanyos intézetet az egyetemes ma-
gyarsag is. Az abszolutizmus éveiben vagyunk, amikor a mar el6bb
megalakult rokon magyar intézmények (Akadémia, Kisfaludy-Tarsa-
sag) vagy sehogy, vagy csak bénan miikodhettek. Es FKrdélyben va-
gyunk, ahol a magyarsagnak kollektiv, er6ket Osszegyiijté szerve méga
megel§z6 korban is alig volt az egyediili Erdélyi Gazdasagi Egyesiileten
kiviil. ¥s most végre a Miké buzgolkodasira és békezili alapitasabol
megalakulhatott allami tamogatas nélkiil, s6t az allami tényezbk részé-
16l bizalmatlansaggal telt 1égkorben az az egyesiilet. mely hivatva volt
a Nemzeti Mizeum és a Magyar Tudomanyos Akadémia egyesitett fel-
adatat bettlteni. Hogyne Orvendett volna hét minden magyar sziv Hr-
délyben és Magvarorszagon egyarant!

Az Gszinte o6rvendezdk kozé tartozott a Magyar Tudoméinyos Aka-
démia is. Méltatlan is Jett volna, ha nem igy tortént volna, ha az erdé-
lyi megmozdulést kiesinyl8leg veszi tudomésnl, vagy épen féltékenyke-

; ¢ Az Erdélyi Muzenum Egyesiilet torténetére vonatkozélag 1. Szildgyi
Sandor: 4z Erdélyi Muzeum elézményei. Budapesti Szemle. 1859; Jakab
Elek: 4z Erdélyi Muzeum-Eagylet alakulé gyiilésén, u. o.; Az E. M. E. és a
Muizeum. Kolozsvart. 1910. (A félszézados fennallds alkalmabél szerkesztett
diszmii); Kelemen Lajos: 4z Erdélyi Mizeum elézményei. Erdélyi Mizeum,
1909. évf.’ 353—375. 1.; U. az: 4z E. M. E. multia és jelenje. Kolozsvar, 1913.

Mikéra vonatkozélag 1. Erdélyi Pal: Grof Mikd Imre emlékezete. Kvar.
1911; Kristéf Gyorey: Erdély Széchenyi Istvdnia. Erdélyi Irodalmi Szemle,
1929. évf. 3286—337. 1.
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dik. Ez estkkentette volna az Gj tudomanyos egyesiilet tekintélyét, 16t-
rehozdinak lelkesedését, az irdnta taplalt bizodalmat és varakozast, s za-
varblag hatott volna a magyar tudomanyossagra s azon til s azon &t
magéira a magyarsag egész gondolatvilagara. Nem ez tortént. Az Akadé-
mia ugyanis az 1jsziilott rokon sarjadékot nem fanyalogva, de bizb
orommel fogadta s ennek jelent6ségét, hivatasat félre nem ismerve, mint
sajat testvérét s leghivatottabb munkatarsat iidvozolte. Ahogy varni
lehetett s ahogy tényleg Eirdély szamitott is ra. Az Akadémian kiviil
tidvozolte az E. M. E-t a Magyar Nemzeti Mizeum, a Természettudo-
méanyi Tarsulat, a Foldtani Tarsulat. S6t idvozolte két rokoneéli erdé-
lyi szasz egyesiilet is, a Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde és a
Siebenbiirgischer Verein fiir Naturwissenschaften (a romansig Astraja
csak a kovetkezd évtizedben alakult meg). ,

Mindenfel8l megértéssel, bizalommal iidvozolték az E. M. E-t. El-
sbsorban a Magyar Tud. Akadémia felelt testvéries meleg 6rvendezéssel
mar eldzoleg is, a Mik6 oktober 24-én kelt hivatalos meghivéjara . . .
... Beteljesedve latjuk — tigymond — kedves testvérhazanknak kozel
hetven év Gta annyiszor nyilatkozott forrdé Ghajtisat, hogy végre vala-
hara tudomanyos kozépponttal birjon. De beteljesedve latjuk ....e
nemzeti Akadémia kozos dhajtasat is: Jol tudva, mily hathatos eredmé-
nyeket varhat egy ilyen tudoményos egyesiilett§l az Osszes magyar tu-
doményossag, mily lényeges segedelmekkel biztatja akadémidnkat is a
vele teend6 kézfogas. ..

Tisztelve azon hazafiakat, kik e sokat igérd alkotmanyhoz 0Ossze-
hordtak a koveket, tisztelve azokat, kik abban az 4j élet vilagat meg-
gyijtani szovetkeztek: Megkértix &s kikiildhik képvisel@inkiil b. Fot-
vos Jozsef urat, e tudomanyos Akadémia alelnokét, Bartakovies Albert
egri érsek uraf, Akademiink ipazcat tandesosa!, gy Danielik Janos
apat, Csengeri Antal s Kova:: Gyula urakat ti.zieleti, rendes és leve-
lez6 tagjaink sorabdl, hogy személyes kifejezdi legyenek hazafitii részt-
vevé drvendezésiinknek és atyafias kézfogasunknak . ..

Valéban az id8sebb testvér buzgbd orvendezését, biztatd bizalmat, a
magyar tudomanyossidg és irodalom egységes szellemét képviselte és
fejezte ki az Akadémianak nemesak ez tidvozl6 atirata, hanem a megala-
kulas iinnepélyén megjelent kiildottség is. Ennek vezetdje bard Eotvos
Jozsef volt, az Akadémia alelnoke, tagjai pedig az atiratban jelzett
tagok, de Bartakovies Béla nélkiil.

Az Akadémidban, hol Miké csak ép e napokban, nov. 1-én foglalt
széket Erdély Filonvdlisa c. értekezésével, a nov. 7-i gyiilésen Kubi-
nyi Agoston tett formalis inditvanyt, hogy az Akadémia az F. M. E.
alakulo gyiilésre a mér elhatdrozott frasbeli iidvozlésen feliil bizott-
manyt nevezzen ki jeléiil a baratsignak és szeretetnek. A kitorg orom-
mel elfogadott inditvany értelmében a kiildottség tagjaiul jeloltettek ki:
baré Eotvos alelnok, Bartakovies Béla, Danielik Janos, Kubinyi Agos-

? Az Akadémia iidvdzl6 iratabol. Kelt. 1859 nov. 1-én. 1. Az Erdélyi Mi-
zeum-Egylet Evkionyvei I kot. (szerk. Brassai S.) 23. 1
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ton, Lukdcs Moric és Toldy Ferene, az akkori hirlaptudésitasok szerint.
E névsor azonban tobb valtozdson ment at. Toldyt betegség verte® le s
Luk4cs Méric sem tudott résztvenni. Nov. 15-én Eotvos azt irja Miko-
nak (L sz levél), hogy kiviile Bartakovies, Kubinyi, Csengeri és T6th
Lérine vesznek részt. A valosdgban Eotvos, Danielik, Csengeri és Ko-
véacs Gyula érkeztek meg Kolozsvarra nov. 22-én este. A kiildottség tag-
jai egytdl egyig siilyos, tisztelt egyéniségek s igy maga az egész kiil-
dottség is mindenképen mélté volt az alkalomhoz. Eotves egymagaban
is méltan képviselte volna az Akadémiat. A nagytekintélyl képviselet-
bél Bartakovies Béla kényszerii elmaradasa mégis lehangol6 hatast kel-
tett. Ugyanis Eotvos mellett Bartakoviesot, a hajlithatatlan és rendki-
viil népszer( egri érseket, varta leginkabb Kolozsvar. ,, Tiszteletére nagy
elokésziiletek voltak intézve mind a varos, mind az egylet részérdl; a
kath. és protestans iskolak ifjasaga, az egylet és a varos fényes kiilldott-
séggel allott készen 6 fmga fogadasara s gr. Miko 6 excja tartott volna
idvozl6 szonoklatot. Bartakovics népszerisége s az erdélyiek vagyako-
zasa Ot szemtdl-szembe latni, az akkori politikai helyzetbdl s Bartako-
viesnak tobbek kozott a protestdns patenssel kapesolatos szabadelvii és
alkotmanyos magatartasabdl érthetd. Ezért ,vette sajnalattal s nagy
senzati6val mindenki, hogy az oly nagy tisztelettel vart érsek & Hxeja
nem jelent meg.“® Elmaradasianak okat az akkori lapok nem jelezték.
A kiildottséget Kolozsvar s HErdélynek nagy szamban osszegyiile-
kezett magyarsiga igy is tiintets lelkesedéssel fogadta. ,,Minden ajkon
az 6 neviik volt. Mindenki 8ket végyott latni* irja Jakab Elek. Este
a piacteret majdnem belepd nagy sokasdg faklydsmenettel s szerenad-
dal tisztelte meg a kiildottség vezetdjét, Eotvost, ki a Banffi guber-
nator hazaban és utédanal volt megszallva. Nagy Péter kolozsvari ref.
lelkész, a kés6bbi neves piispok, mondotta az udvozlé beszédet. Elra-
gado beszédére Eotvos meghatottan felelt. Ugy a Nagy Péter, vala-
mint az Kotvis beszédének gondolatmenetét kozolte Jakab Elek. Az
Eotvosét igy': A nemes bard az idvozlést koszonettel fogadta, oro-
mét fejezte ki az irantuk nyilvanult rokonérzés f6l6tt. Elmondta, hogy
6k, midén a Kiralyhagon atléptek, nem vendégeknek érezték mago-
kat, nem léptek idegen fildre. Ugy érzik 6k, hogy testvéreik kozé jot-
tek, hazajuk egyik részéhél a masikba utaztak, 6k a két testvérhaza
magyarsagal csak egy népnek tudjak képzelni. A beszédet gyakran
szakitotta meg a harsogé éljen, jegyzi meg ugyancsak Jakab. Vala-

® Toldy elmaradasinak igazi oka azonban nem betegség, hanem mas.
~Nem boesitkozom a feletti fajdalmam fejtegetésébe, hogy ez iinnepélytdl,
melyen szivem és lelkem jelen lesz, személyesen el kellett maradnom. Egy
az Istvan-Tarsulat Enecyklopédiaja iradnyaban felvallalt kotelezetiség tette
ezt rAm nézve lehetetlenné. Azt hittem, karacsony el6tt nem Kkeriil cikkemre
a sor, — de biz az most keriilt. Evek 6ta lestem ez oromet, de — sic fajca.. &
Toldy Ferene sajiatkezii kiadatlan levele Mikéhoz 1859 nov. 19-rél. Az
E. MyE Miké levéltaraban.

® A Kolozsvari Kozlony tuddsitdsai. 1859, évf. 481. 1.

1 Budapesti Szemle. 1859, évf. 352. 1
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mennyi egyvkort tudédsitas feljegyzi azt, hogy Eotvos meghoditotta
a 'sziveket.”

Masnap, november 23-an, folyt le a tulajdonképeni iinnepélyes
megalakulas. Az Akadémia kiildotteit a terembe lépéskor hatalmas
ehenzessel fogadta a gyiilés. Elbszor Miko beszélt. Unnepi megnyitdja
nemesak szerencsés kifejezdje az ihletett kozhangulatnak, de boles tor-
ténetfilozéfiai tanulmany a magyarsiag boldogulasanak eszméirdl,
céljarol. Miko utan Kotvos szolalt fel, idvozolte az Akadémia nevében
az alakul6 Mazeum Egyesiiletet. £ beszédét* ugyanaz a felfogas jel-
lemzi, ami az Akadémia irdsos tidvozletét, t. i. a magyar szellemi élet,
a magyar tudomanyossiag egységének gondolata és Orome. A szdlo
orvend az Gj intézmény létesiilésének, benne a nemzet jovGjének egyik
fébiztositékat latja. A nemzet sorsa valtozott, feladatai is valtoztak.
A tudoményos kifejlédésre egy kozéppont (az Akadémla.) nem elég s
igy az E. M. E. megalakulaqa nemzeti sziikség. Nem az elkiilonilés
eszkoze, hanem egységiinknek kapesa. Az alakulo gyiilés jegyzokonyv-
vének hivatalos fogalmazasa szerint is Eotvos beszédét nagy lelkese-
déssel fogadtak. Az egykori tudésitasok azonban kiilonos melegséggel
emlitik fol a beszéd bizakodd, felemeld hatasat. ,,Gyonyorii beszéde —
mondja az egyik egykori tuddsitas —, melynek fénypgntjat a koltéi
szép hasonlatok, a korszerli alkalmazas és politikai s nemzeti viszo-
nyaink gyongéd érintése képezték, oly jol esett sziveinknek, mintha
sajat crzéseinket, s gondolatainkat beszélte volna el a nagy status-
férfi, mézajka sz6nok s kedves kolt6. Konnyek kisérték a beszéd érzé-
kenvebb helyeit s végiil szazszoros €ljen.” Jellemzd, hogy a torté-
netird Wovary Laszlo még otven év multan is igy emlekemk vissza:
,»Hotv0s, a magyar Akadémia alelnoke és képvisel§jétél olyan beszé-
det hallottunk, mely minden ember fejét egy fdvel emelte “14 Rz iip-
nepélyes szerepen kivill az Akadémia kiildottségének mas hivatalos
feladata nem volt. A harom napig tartdé tanicskozason résztvettek
ugyan, de csak mint hallgaté vendégek. Azonban Eotvos megbuatdsa—
hoz mintegy hozzatartozott, hogy fe]szolahon az tinnepélyes alakul6 gyii-
lést koveto lakoméan. Ez a szereplése is hivatalosnak mondhat6, mert
a nagy nyilvanossag elétt tortént. A lakoman jelen volt Er dely szel-
lemi és sziiletési aiisztokricidja s maga Lichtenstein kormanyzo f6-
herceg is. & kozebéden mindjart a legelején felkoszontotte grof Teleki
Domokos az Akadémia kiildottségét, kérve Gket, hogy vlgvek meg Kr-
dély tdvozietét annak az 111tezetnek melynek viragzasat minden
hazafi kivanja. Eotvos valaszul KErdély holgyeire iiritett poharat,

1 ... Tiszteletiink targya, baro Fotvios leszadllott a torténeti emlékii
baré Banffy-haz fényesarnokabdl, a nép kozé vegyiilt s itt koszoné meg a jo
kwanatnt“ Vasarnapi Ujsag. 1859. 49. sz. 583. 1.

2 Megjelent a Kolozsvari Kozliny és a Vasarnapi Ujsiag hasabjain,
tovabba az alakul6 gyiilés Teg'xzol\on)xeh{.n, Evkényvek I. k. 4—5. l. 8 az
Osszes munkai VIIL kot. 239—43. A tudomdnyos intézetekrsl cimen.

3 Vasarnapi Ujsag. 1859. évf. 49 sz. 583. L.

1 T, Erdélyi Mizeum. 1909. évf. 658. 1
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mondvan, hogy: ,,A nem régen mult szomora idékben, midén Magyar-
hon polgarainak felsébb rétegeiben a draga nemzeti nyelv idegenné
valt, ezen arva lélek Tirdély holgyeinek ajkdra menekilt. Mondjunk
ezen alkalommal is hazafias koszonetet és éltessiik Erdély lelkes hol-
gyeit.“* Miésnap a folytatolagos kozgyiilés kezdete el6tt a reforma-
tus és unitdrius egyhaz férfiai: papok, tanarok és az iskolak gond-
nokai a két helyettes piispok, Bodola Samuel és Székely Mozes, veze-
tése alatt tisztelegtek Eotvosnél, szallasan. Bodola ref. h. piispok tol-
mécsolta a koztisztelet érzését. Kotvos megilletddott szivvel fogadta.
Valaszaban dicsoitette I8rdélyt, hol a vallasfelekezetek kezdettél fogva
példas egyetértéshen éltek s élnek. Kz egyetértés fenntartasa kétsze-
resen szikséges azon veszélyek ellen, melyek a kereszténységet ma
Kurdpaszerte fenyegetik. Hotvos 24-én grof Mikdonal, 25-én gr. Kemény
Samuelnél, 26-an baré Radak Istvannénal vett részt iinnepi ebéden. Az
estéket hazigazdajanal, baré Banffy Albertnél, toltotte. Mindeniitt iin-
nepelték Kotvist s az Akadémia képviseldit.

A kozgyilés lezajlasa utan, nov. 26-an délutan négy 6rakor indult
vissza Kotvos. Mintegy negyven koesi kisérte ki a varoshol (vasat még
nem volt). Mindenkinél kedves emléket hagyott maga utan. Magaval
vitte az erdélyi magyarsag forro szeretetét.

Eotvos az Akadémia dee. -1 osztalyulésén, mint a kiildottség
vezetSje, orommel jelentette a K. M. E. megalakulasanak megtorténtét
s halasan emlitette fel azt a lelkesiiltséget, mellyel Kolozsvart fogad-
tak. Ez iinnepélyes fogadtatasban biztos jelét latja annak, hogy nem-
zetiink érdeklédik a tudomanyos intézetek irant s alaptalan az az ag-
godalom, hogy Erdély a tudomany terén kiilon akar valni. A két jelen-
tés meghallgatasa utan Kubinyi Agoston inditvanyara az Akadémia
levélben mondott koszonetet a Mizeum el6ljaréinak azon szeretetért,
mellyel a kiildottség fogadtatott.

Ime Eotvos elsé utja Krdélybe. Igaz, hogy esak Kolozsvart fordult
meg, de olyan alkalommal, melynél jelen volt Erdély egész magyarsaga,
ennek a magyarsagnak torténeti multja, jelen lelkesedése, életereje és
biztaté jovendoje. Jott, latott és gybzott. Az a levele, melyet Pestre
hazatérte utan Mikéhoz irt (1. I1. sz. a.) érezteti, hogy Hotvos személyét
illetéleg is mennyire meg volt elégedve a kolozsvari fogadtatassal. De
teljes hatarozottsaggal mutat ra latogatasanak személyfolotti jotékony
hatasira, a nemzeti egységérzet ersodésére. S valoban ez Kotvos els6
erdélyi tutjanak szellemtorténeti jelentOsége: a magyar tudomdnyossdiyg
osszefogd, zavartalan eqységének képviselete és megpecsételése.

Kotvos most emlitett (I1. sz.) levelében azonban nemecsak arrol sza-
mol be Mikonak, hogy milyen hatast véltott ki Pesten kolozsvari lito-
gatasa, hanem jellemzi az akkori pesti politikai kozhangulatot is, amely
az Ausztriara nézve kudarccal végzidott olasz-osztrak habora kovetkez-
tében a fesziiltségig bizakodd volt. Lent, de most mar fent Béesben is,
mindenki érezte, hogy a jelen rendszer tovabb fenn nem tarthatd. Véle-

% Szab6 Samu feljegyzése. Az E. M. B. és a Mizeum. 90. 1.
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mény kiillonbség nalunk latszolag nem létezik, — irja Kotvos. Ragasz-
kodni szigorfian a torvényességhez s nyugodtan bevarni a dolgok fej-
16dését a nélkiil, hogy a jelenleg 1étezot megtamadnank, vagy annak rész-
letes modositdsdhoz segédkezet nyiijtndnk. Kz az altalanos nézet, mely
alatt azonban mégis némi véleménykiilonbség rejlik, amennyiben a tor-
vényes allapot alatt sokan a 48-1 torvényeket, egyesek a 47 el6tti alla-
potokat értik. Miutan azonban minden jogi fogalmak szerint torvényes
allapot csak az lehet, ami a két tablan keresztillment s a kiraly altal
szentesitett torvényen nyugszik s miutdn ennélfogva a 48. elétti dllapo-
tok a jelen pillanatban csak épen gy mondathatnak torvényesnek,
mintha valaki a Hunyadiak alatti viszonyokat akarnd életbe léptetn,
ez utobbi mézet mellett csak nehdny dkonservativ nyilatkozott.®
Hotvosnek ezen szavai, mig egyfelol rendkivill szabatosan jelolik
meg a passiv ellendllds tovabbi fenntartisat, pontosan ravilagitanak po-
litikai felfogasanak gyokeres valtozasara s e valtozas kezd6pontjara is.
Ismeretes ugyanis, hogy Kotvos idaig ropirataiban és mas nyilat-
kozataiban is elfogadta az alkotmanyos alapon Gjra szervezendd Ossz-
birodalmi eszmét. Csak az imént, 1859 aprilis elején megjelent irataban
is — Garantien der Macht und Einheit Osterreichs — azt fejtegette,
hogy Ausztria hatalmat csak két dolog biztosithatja: az erd-osszponto-
sitas és a belsd egyenetlenség okainak megsziintetése. Az elsot csak
kozpontositas altal érheti el, a masodik meg azt koveteli, hogy a mo-
narchia egyik része se kapjon a masiknal elényosebb allast, s6t min-
deniknek viszonya az egészhez ,egészen“ azonos legyen.'” Kotvos az
altalanos birodalmi gyiilést (Reichsrath) foltételezi, mint térvényhozo
testiiletet elfogadja. A mare. 4-1 octroyalt alkotméanyrél tulajdonké-
pen nagy elismeréssel szol, csak egyes részleteit kifogasolja. De altala-
ban olyannak mondja, mely Ausziria alkotmanyos igényeit kielégit-
heti.®* Hazafias érzéséhez, kovetkeztetéseinek gondossagahoz nem fér-
het sz6, de labat nem vetette meg a nemzet jogaiba... Ropiratai keve-
seket elégitettek ki.*®
. Eddig vallott felfogasaval homlokegyenest ellenkezik e levélben
kifejtett mostani allaspontja, mely a 48-i torvényeken kiviil mas ala-
pot el nem ismer. Nem a jelenleg fennallo rendszert; semmit, ami 48
utan tortént, de nem a 48. el6tti allapotot sem. Kz utébbira visszatérés-
nek csak annyi jogi alapja van, mintha valaki a Hunyadiak korat
akarna visszaallitani. Meglepd e valtozas az Eotvos gondolkozasaban s
szinte folvillanyozza az olvasét az a finom giny, mely a Hunyadiakra
hivatkozassal ad oculos demonstralta az Gkonzervativek alldspontjit,
de maganak Kotvosnek eddig vallott dsszmonarchiai elvét is.
Mindebben a novum nemesak az Hotvos politiki felfogdsanak
valtozasa, hanem érdekes s megfigyelendd a véltozas kezdete, az idépont
is. Azakérdés t. i, hogy Eotvés mikor mondta ki a Magyarorszagra

% Az aldhuzdsok a eikkirétél szarmaznak.

7 Werenezi Zoltan: Bdrdé Edtvis Jézsef. 209. 1.

*® Berzeviczy Albert: 4z absolutizmus kora Magyarorszdgon. II. k. 214. 1.
» Voinovich Géza: Bdré Edtves Jozsef dssze munkdi, XX, k. 277. 1.
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egyetlen helyes végkiovetkeztetést, hogy kiindulasul csak az 1848. évi
torvények szolgalhatnak. Erre vonatkozolag Voinovich csak altalanos-
sagban jegyez meg annyit, hogy lassanként izmosodott meg** Eotvos-
ben a csonkithatatlan torténelmi jog ovatos elismerése. Hllenben Fe-
renczi Zoltan Eotvosnek a szoban forgd levele, s6t az 1860. aprilis
141 kirdlyi kézirat utan irt és megjelent Die Sonderstellung Ungarns
vom Standipunkte der Einheit Deutschlands e. ropiratat ismertetve, az
osszefoglalé jellemzésben hatarozottan megallapitja, hogy Editvos e
miivében (tehat 1860. aprilise utdn) visszatér ugyan a dualizmus esz-
méjére a 48. elétti alapon, de az egyedul helyes végkovetkeztetést:
gogty ]iiindulésul csak az 1848. évi torvények szolgalhatnak, nem mon-
otta ki.

Pedig kimondta mar 1839, dec. elején, mint a hivatkozott levél ta-
nusitja. Hatarozottan és végérvényesen visszatért KEotvos nem a 48
eldtti alapra, hanem tisztan és félreérthetetleniill magukra a 48-as tor-
vényekre. Még pedig kimondotta nemecsak egyszer, maganiuton és esak
Mikonak, hanem tobbszor és teljes felelosséggel maganak a legilletéke-
sebb tényezonek, az uralkodonak is. Az V. sz. levélben, amelynek kelte
(1860 majus 5) pontosan egybeesik Ferenczi adatai szerint is a Son-
derstellung stb. c. ropirat irasanak idejével, ezt irja Eotvos Mikonak a
vezetésre hivatottak ingadozasanak felemlitése utian: ,,Mi engem illet, a
csaszarnal leadott nyilatkozatomban, melyre kinevezésem altal kény-
szeritve valék, a 848-iki torvényeket jeloltem ki azon alapnak, melyet
kiinduldsi pontul kell elfogadnunk s ment6l tobbet gondolkoztam e
targyrol, annal tisztdbban lattam, hogy mas it nines el6ttiink. Ezt ki-
vanja a jogszeriiség, ezt parancsolja a nem nemes osztalyok aggodal-
mai. Hassal az erdélyi kozvéleményre ugy, hogy ott is mindenki esak
a 848-iki torvények visszaallitasat vegye jelszavanl.

Ez adatokbdl vilagos, hogy Kotvos az egyediil helyes végkovetkez-
tetést mar 1859 végén kimondotta nemesak Mikoénak, de az uralkodd
el6tt is, még pedig a Ferenczi emlitette kihallgatas™ el6tt kerek esztendd-
vel. E megallapitashol az is kovetkezik, hogy Ferenczi a Die Sonder-
stellungban nem vette észre helyesen és vilagasan az Kotvos megvalto-
zott politikai felfogasat, amely e miiben sem lehet méas, mint az el6bb
keltezett, Mikohoz irt levelekben s féként mint az uralkodo el6tt kife-
jezett szintén korabbi nyilatkozatiban, amelyre maga Kotvos is hivat-
kozik. Egyenesen képtelenség feltételezni, hogy félénkebb és tartozko-
dobb volt volna Eotvos kilfoldon (Lipesében) megjelent ropirataban,
mint az uralkodd elétt. A forditott kettosség, a forditott ingadozd dva-
tossag még megmagyarazhaté volna. Igy azonban lehetetlen tudoma-
sul nem venniink — a Ferenczi felfogasatol eltéréen — azt, hogy Eot-
vos mar 1859 decemberében, kolozsvari ttja idején raallott az egyediil
helyes alapra, a 48-i torvényekre s attol soha tobbé el nem tavozott.
Tehat nem a Die Sonderstellungban sem.

* Voinovieh i. m. 272. 1.
* Ferenezi Z. 1. m. 273. L : i
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kul {igy, hogy annak létrehozasa, fenntartasa a szasz népet nem fogja
terhelni. Megalakult, de nem orszaggyiilésileg, hanem tarsadalmi aton,
egyes magyarok dldozatkészségébol. gy tehat kizartnak vehették, hogy
az ekként megalakult magyar egyesilet barmely valtozas esetén is ve-
szélyeztesse a szdsz nemzet nyelvét, irodalmat, miveltségét. Becsu}eter}e
valik a szaszsagnak, hogy most, miutan meggy6zidott, hogy egyik ré-
gebbi aggodalma. sem indokolt, 6szinte 6rommel tidvozolte az K. M. E.-t,
mint munkatarsat.

De nemecsak a kozmiivelddés, hanem az orszagos, az allampolitika
kérdéseiben is most, 1860-ban, kozeledés mutatkozott a magyar és
szasz vezetd rétegek kozt. Krésodott a szaszok korében is az unid
partja, az unid helyre- és visszaallitasanak sziikségessége s e sziikséges-
ség elismerése és kielégitésének kovetelése. A szazados villongasok utan
a%{ét nemzet, magyar és szasz, kiengesztelédve nyujtottak egymasnak
kezet. A ,,Honismerteté Igyesiilet* besztercei iinnepe volt a pecsét,
mely a sziveket egybeforrasztotta, jo és rossz napok oromeinek és ter-
heinek egyuttviselésére* — igy kezd6dik még a Pesten megjelend Poli-
tikai Ujdonsagok vonatkozo jelentése is.** Gondolhato, hogy mennyire
orvendetes volt mindez a legkozvetlenebbil érdekelt erdélyi magyar-
sag elott.

E testvériség megpecsételésében legnagyobb szerepe volt magyar
részrol Mikonak, de nem jelentéktelen a baro Kotvosé sem.

Miko a korabbi idokben egyiitt hivataloskodott a szasz baro Be-
deus Jozseffel, a Verein egyik elhunyt alapitojaval és vezetd férfiaval.
Mint kiadatlan levelezésiikb6l latom, bizalmas baratsagban éltek. A Ve-
rein é16 vezeté emberei is, mint Trausch, Schuller, Libloy-Schuller,
Trausehenfels, Miiller, Bielz is ismerték, tisztelték Mikot, ki a Verein-
nak maga is alapitdo tagja volt s mint ilyen, a gyiilésre is hivatalos.
Miko6 elére bejelentette, hogy a gyiilésen résztvesz. KElhatirozasat a
szaszok kellen méltinyoltak. Miko a gyiilésen részt is vett. Nem egye-
diil, hanem t6bb kozismert magyar férfii kiséretében jelent meg Besz-
tercén. Utja diadalitta tinnepélyesedett. Dézsen, Szamosujvart, Bethlen-
ben, Somkereken zasz'l¥kal, idvizlé beszédekkel fogadtiak. Beszterce
kiildottsége Kiralyuémetig elébe utazott s ott Stebiger, Beszterce va-
ros polgarmestere, iidvozld beszéddel koszontotte. Magaban a varoshan
nagy sokasig fogadta az érkezdket, minden arcon ragyogott a lelkese-
dés. Kilenc orakor fiklyaszene, majd vacsora volt, melyen a magyarok
is részt vettek. A szdsz ifjliisdg német dalaira Pongracz Lajos hires ko-
lozsvari ciganyprimés zenéje felelt vissza, magyarjaink meg a Szoza-
tot énekelték.** Masnap aug. 12-én a kozgyiilésen is megkiilonboztetett
tiszteletben részesiilt Mikd, és a vele egyiitt jott magyarok, akik a szisz
ag. ev. istentiszteleten diszmagyarba 6ltozve jelentek meg. Az E. M. E.

* Politikai Ujflonségok. 1860. 35. sz, 551. 1.

* A Kolozsvari Kozlony, valamint a pesti lapok tudésitdsai is
(Pesti Naplé, Politikai Ujdonsagok, Vasarnapi Ujsag) tularadé lelkes fogad-
tatasr6l szdamolnak be. Ugyamigy s Kronstidter Zeitung, a Siebenbiirg.
Quartalsehrift és a roman Tribuna.
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nevében Findly Henrik tdvozolte a gyiilést. Délben kozebéd volt,
melyen Mikd az Erdély népei kozotti atyafisagos egyetértésért tiritett
poharat, jobbot nyajtva a szasz nemzetnek s kérve a Mindenhatét, hogy
vezesse a két nemzetet egy akaratra és érzésre, legyen kozottik mind a
tudomany, mind a tarsadalmi élet terén e naptol kezdve szent frigykotés
és baratsag.

E napon, aug. 13-an este megérkezett Besztercére baro Kotvos is.
Egy napnyi késéssel ugyan, de végre mégis titra kelhetett Erdélybe. E
hetekben annyi teendfje volt s egészsége is gy meggyengiilt, hogy
mar-mar visszalépett az utazastol. ,,liddigi tapasztaldsom szerint itélve
— irja aug. 3-iki (VII. szamu) levelében — sem egészségem javulni nem
fog, sem munkam fogyni, s igy miért ne kovessem baratsagos meghi-
vastokat, inkabb most, mint jov6 évre.“ Aug. 11-én indult el Eotvos
Pestrol postakocsin;®® 12-én estére Kolozsvarra érkezett s ott most is
baro Banffy Albert barati vendége volt. Vele volt fia, Lorand, s ennek
nevelGi: Véesey Tamas, a romai jog késébbi egyetemi tanara, és Ke-
leti Karoly, a kés6bbi statisztikus. Emlitett levelében Eotvos felso-
rolja, hogy mely vidékeket szeretne felkeresni. Mik6 az Kotvos kivan-
saga szerint dolgozta ki baratja utazasanak rendjét, melynek kezde-
tén és végén maga is részt vett volna. Kgyszoval Eotvos atja jol el
volt készitve. Valami le nem gy6zheté akadaly kényszeritette mégis
Eotvost, hogy nem tudott Ggy indulni, hogy Mikoval egyiitt és egy-
szerre érkezzék meg a besztercei gyiilésre. Azonban figyelem nyilva-
nult meg iranta abban is, hogy Banffy Albert az Kotvos kedvéért szin-
tén elmaradt Miko6tdl s masnap 13-4n 6 kalauzolta Eotvost Beszterce
felé.

Eo6tvos utjat a nyilvanossagnak is tudtul adta a Kolozsvari Koz-
lony aug. 1-i szama. De csak altalanossaghban jelezte, hogy ,hir sze-
rint fiaval egyiitt kozelebbrél Krdély szebb részeit fogja beutazni,
mely alkalommal a jeles statusférfii tobb ideig fogna koriinkbe mu-
latni.“

Maganaton az is koztudomasra jutott, hogy Mikéval egyiitt részt
vesz a besztercei gyiilésen. Kotvos Kolozsvarrol menet Dézsen allott
meg rovid pihenore, megnézvén az iskolakat, a templomokat s a véros
egyéb torténeti emlékeit. Megérkezésénél ottagi kiildottség fogadta 6t
is, mint tegnap Miké6t. Torma Istvan, a varos volt képviseldje, tidvo-
zolte a magyarsag nevében. A dézsiek csak azért nem fogadtak fénye-
sebben Eotvost, mert érkezése a legutolsé percig kérdéses volt. A siir-
gony és Kotvos szinte egyszerre érkezett meg hozzajuk. Besztercén is
lelkes éljenzéssel fogadta a nagy szdmban osszegyiilt magyar és szdsz
lakossdg s az tinneplés csak akkor ért véget, mikor E6tvos szallasara
ért. Masnap reggel tisztelgd latogatast tett Eotvosnél a varos polgar-
mestere s a Verein elnoke, kiknek kiséretében aztin megjelent a gyii-
lésen. Kedves személyisége s nagy tudomdnya csaknem elbiivolte a
szaszok egész intelligenciajat. Mint egy évvel el6bb Kolozsvart a ma-

* Es nem Szenttornyarsl, mint ahogy Ferenezi irja i. m. 214. 1.
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gyarsignak, Ggy nyerte meg most a szaszsagnak a szimpatiajat.>
Kotvos és Mikd 14-6n Weér Farkas, 15-én baré Lowenthal Samu ven-
dégei voltak s igy a szaszokkal csak a 15-i biicsiilakoman vehettek
részt. Kiildottség hivta meg Gket s a szakado eso ellenére is faklyas-
menet kisérte el a vacsorara. A felkOszont6k sorat Miko kezdte. A je-
lenlevé magyarok nevében megkoszonte a szives fogadtatast s a létre-
jott szép egyetértés eljovends erkolesi hasznaiért tiritett poharat. A ko-
vetkez6 szonok, a szasz Budaker, a magyar tudomanyt s annak jelen-
levé két képviselojét, Mikot és Eotvost, éltette. rre mondta Edtvos a
hevezetéshen emlegetett poharkoszontdot, melynek szovege a kovetkezd:

Uraim! Engedjék meg, hogy az elGttem beszélt tisztelt szonok esz-
méjét felkarolvan, azt tovabb fejtsem ki.

Minden nemzetnek, minden orszagnak, mely helyet foglal a nem-
zetek nagy csaladjaban, megvan a maga kiildetése, ki van tiizve a
maga feladata, amelynek megfelelnie, amelyet megoldania kell, ha azt
akarja, hogy megmaradjon és helyt nyerjen a torténelemben.

Nekiink is megvan, Uraim, a mi feladatunk és ez az, hogy a nyu-
gat miveltségét és polgarosultsagat kelet felé ne esak megvédjiik, ha-
nem amennyire csak lehet, terjessziik is.

Oseink dicsén feleltek meg e feladatnak a karddal és vitézségiikkel.
Nekiink tovabb kell haladnunk nyomdokaikon, de mar nem karddal, ha-
nem a tudomany és az ész hatalmas fegyvereivel.

A tudomany pedig hasonld egy hegyhez, amelyre tobben killonbozé
oldalrol felmennek. Minél magasabbra hagnak, anndl nagyobb, taga-
sabb latkort nyernek, de annél inkdbb kozelednek is egymashoz és mi-
kor a hegy csiicsara érnek, egyiitt vannak és kezet nytjtanak egy-
masnak.

En tehat felemelem poharamat azt 6hajtvan, adja az ég, hogy a
haza népei érjék el a csicsot mihamarabb és hogy kezet fogva, egyet-
¢értésben és dicsd feladatuk kozos megoldasaban éljenek.

Eljen a nemes szész nemzet.?”

f * ,Baré Eotves és grof Miké kiilonss figyelem targyai valanak, Magam
is vagy tizszer meg kellett mutassam Oket az utdnuk kérdezéskodéknek és
megfelelm erre a kérdésre: vajon igazan oly nagyeszii és tndomanyu em-
ber-é ez az Kotvos.” Kolozsvari Kozlony. 1860. 282. lap.

- beszéd szovegét kozilte a Kolozsvari Kozlony (1860 aug. 23. sz.)
s utana a Pesti Naplé — magyarul, a Kronstidter Zeitung és a Sieben-
biirger Quartalschrift (1860. 604. 1.) németiil. Eltérés esak annyi, hogy a
Kolozsvari Kozlonyben az utolsé mondat nem fordul eld.

besztercei eseményekrdl a Kolozsvari Kozlonyben Finaly Henrik szé

molt be. Valdészinil, hogy cikkének kéziratat Mikénak és Eotvosnek is meg-
mufatta. HEzért az Eoétvis beszédének szovegét hiteles szovegnek lehet és
kel]l tekinteniink.
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Hotvos magvas és talpraesett koszontGje talaloan fejezte ki a szasz
és magyar vezetdé politikusok célgondolatat és a szélesebb rétegek
lelke mélyén taplalt készséget is. K kis beszéd felemels, lendité ereje
ma is megkapd. A besztercei lakoman épen tilarado lelkesedést valtott
ki. Kitiing pszichologiai ratapintdssal megnyugvast és onbizalmat kel-
tett a magyar és szasz nemzet jelenlevi reprezentansaiban. De ugyan-
akkor és nyomban raeszméltette a magyarsagot és szaszsagot a harma-
dik Erdélyben €16 nemzetre, a romansagra is. A szdszok részérél Mal-
mer, a magyarsiag nevében grof Bethlen Gyula adtak kifejezést nagy
tetszéssel fogadott poharkoszontdjiikben a lelkeket elonté roman szim-
patidnak s hivtak bizalommal testvéries kézfogasra az erdélyi hegy-
volgyeken a tudomany és miiveltség csicsa felé ugyancsak friss aka-
rattal neki indult roman népet.

A roméansag irant megnyilatkozé s onként kitérs baratsagos han-
gulatot a besztercei gyiilés alkalmaval KEo6tvos poharkoszontoje val-
totta ki. De el kell ismerniink, hogy a hangulat erre is mar régebben
kedvezGen alakult. A lefolyt tiz esztendd alatt a szaszsag a maga gya-
korlott circumspectussagaval véglegesen meggy6z6dott arrdl, hogy
Krdély tigye a magyarsag nélkiil semmiféle ideiglenes vagy végleges
provizoriummal meg nem oldhaté. Mar pedig az erdélyi magyarsag s
igy Erdély donté probléméja is az alkotmény helyreallitisan sarkal-
lott, természetesen az unié életbeléptetésével egyiitt. Hasonlé meggy6zi-
dés kiérlel6désének jelei mutatkoztak most a roman korokben is. Rajott,
sok keserli csalodas utan ra kellett jonnie a roméansagnak arra, hogy
mennyire igaz Pulszky Ferenc szellemes megallapitasa: a romansag
Béestol a megigért jutalom fejében azt kapta, amit a magyarsagra biin-
tetéslil mértek ki. A kiilpolitikai viszonyok és Erdély jelenlegi sajitos
helyzete a romansag szamara is csak a magyar probléméan keresztiil
engedett eredménnyel keesegteté kilatast. E felfogasnak, a magyar
és romédn nép egymasrautaltsiganak hatdrozott és nem épen jelenték-
telen sulyi megnyilatkozasa volt a sokat emlegetett hires komlokerti
epizodd, mely a besztercei gyiilés elétt nehany nappal, jal. 28-an folyt le
Kolozsvart.

Az tortént ugyanis, hogy Reményi Kde, a vilaghiri heged{imii-
vész, orszagos miivészi koratja rendjén hangversenyt adott Kolozsvar
kozonségének. E hargversenyen megjelent nemesak a zeneileg is mii-
velt s a nagy miivész irant érthet6 nemzeti rajongassal eltelt magyar-
sag, hanem a roman értelmiségbél is szamosan. Erre valo tekintettel Re-
ményi hangversenye keretében, de miisoron kivil, roman dalokat is jat-
szott. A betét, mire a hatésag csak nchezen és ideges kapkodas kozben
adott engedélyt, viharos tetszést valtott ki s a kozonséget nemzeti kii-
16nbség nélkiil felvillanyozta. A hangversenyen tdmadt roman-magyar
barati olelkezést hangverseny utan nyomban a Komldkert nevii nyari
mulatohelyiségben rendezett lakoma tetézte be. Mint a Reményi hang-
versenyébe spontan, a pillanat hatdsa alatt vétetett fel a roman melo-
dia, Ggy a komlékerti hires Osszejovetel is a pillanat hatdsa alatt iit6-
dott nyélbe. A lakoman magyar részrdl oly férfiak éltették és koszon-
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totték a roman nemzetet, mint K. Papp Miklos, a kivalo hirlapiro, Szé-
chenyi Blick-jének forditéja, Kévary Mihaly, grof Teleki Domokos,
2r6f Bethlen Gabor, Bethlen Farkas, baré Vay Béla, bard Podmaniezky
Frigyes, grof Lazar Moric, grof Bethlen Janos. A nagy szamban je-
lenlevé roméansag nevében a kés6bbi roman nemzetiségi mozgal-
makban is nagy szerepet jatszo Racz Janos — kétszer is, — Sipotar
Jozsef, Mar Janos, Demeter Mihaly — szintén két izben — éltették a
magyar-roman baratsagot és egyetértést. A teljes, mindharom erdélyi
nemzetet magdbafoglalé egyetértésre torekvés mar ezen az Osszejove-
telen is megnyilvanult, amennyiben grof Mikes Kelemen nagy tetszés
kozott felkoszontotte a tavollevs szaszokat.

A komlokerti eseménynek azonnal hire ment mindenfelé. Orom-
mel s lelkesedéssel targyaltak az emberek az ott torténteket. Vala-
mennyi egykori erdélyi és magyarorszagi hirlapunk, mint nagyfontos-
sagh s’rendkiviil 6rvendetes eseményrdl részletesen szamolt be rola.
Megemlékezett és méltatta még a Bukarestben megjelené National is
(1866. 63. sz.). Az epizod feltétleniill kedvez6 atmoszférat teremtett s a
besztercei napok hangulatat jol sikeriilt prologként mintegy el6ké-
szitette.”

Ezért és igy végzodtek oly szépen a besztercei napok. A korszak
torténetének egyik legbiztatobb emlékezetli eseménye zajlott le Besz-
tercén: a magyarsag és szaszsag fogott egymassal testvéri kezet s
hivta kézfogasra a harmadikat is, a romansagot.®® A harom nemzet
lelki kozeledése befelé megkonnyebbiilést keltett és a kolesonos bizalmat
novelgette. Az uralkod6 abszolut rendszer szamara pedig ujabb hatal-
mas memento és bizonysagtevés volt a mellett, hogy a divide et impera
elv kikeriilhetetlen cséd elott all, hogy az tigyek végleges rendezésének
egyetlen médja az alkotmany helyreallitisa 48-as alapon. Eotvos besz-
tercei szereplése nagy mértékben fokozta a kozvélemény ilyen irdny-
ba terel6dését.* '

P

Besztercérdl Gernyeszegre ment Eotvos grof Teleki Domokoshoz,

3 * Az emlékezetes jelenetrél legrészletesebb tudésitast kozolt a Pesti
Naplo 1860. évf. aug. 1. szama. Megjegyzendd, hogy Podmaniczky Frigyes.
Vay Béla s a tiibl;i magyarorszagi magnas, kik tigy a hangversenyen, mint a
komlokerti eseményekben részt vettek, az épen akkor foly6 Iléversenyek
alkalmabol tartézkodtak Kolozsvart. Hasonlokép érdemes felemliteni, hogy
Reményi hp.ngvze_rsenyet mas varosokban is szinte tiintetoleg hallgattak meg
romanok és szaszok egyariant. A komlékerti jeleneten kiviil még tobb
mas ,olya.n esemenye volt ez évnek, amely a roman-magyar egyetértés
Jegyében 'fnlyt le. (Pl. a Széchenyi-gyasziinnepély Kolozsvart és kivalt
Marosvasarhelyt. Ezekre nézve lasd Urmossy Lajos: Tizenkét év Erdély tor-
ténetébdl. Temesvar, 1894. T, k. 223. kl.).

** A besztercei események koziil nem maradhat emlitetlen az a kedves,
benséséges részlet sem, hogy a szisz Malmer felkdszontotte Eotvos fiat,
Lorandot is s azzal a kivdnsaggal fejezte be beszédét: Legyen jobb atyjanil..
Ennyire megszerették a szaszok baro INotvost.

* A besztercei napok fontossiagat s abban Miké és Eitvios szerepének
nagy jelentéségét mutatja, hogy meg az Augsburg. Allg. Zeitung is cikke-
zett roéla, igaz, glinyosan, ellenkezé felfogissal.
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onnan masnap aug. 18-4n Marosvasarhelyre. Itt, mivelhogy a esaszar-
nak kijar6é hivatalos iinneplést zavarni nem akar'ta,’mellekutakra ke-
riillve hajtott szallasdra. A kozonség azonban mégis észrevette s nagy
tomegben, a céhek zaszloik alatt, tisztelgett elGtte. 18-an délben grof
Toldalagi Mihédly vendége volt Marosszentbenedeken, hol tiszteletére
negyven teritékii lakomara gyiiltek Ossze a vidék vezet emberei. Es'—
tére Bonyhara érkezett Bethlen Farkashoz, 19-én Medgyesen, Erzsé-
betvaroson at, melynek kiildottsége Sarosig elébe utazott s a varosban
is iinnepélyesen fogadta, Keresdre érkezett, hol ugyanesak Bethlen
Farkas vendége volt. 20-an Bethlen Farkas kiséretében Almakereken
és Szaszszentlaszlon keresztiil Segesvarra ment. Szdszszentlaszlo szasz
ajki népe szintén iinnepélyesen fogadta s a kozség eldljarosaga a ko-
vetkez6 beszéddel lidvozolte Eotvost:

Méltosagos bard tr! Ertésiinkre esett — mondta németiil a kozség
szonoka, —%mgy méltosagod ma, ezen az osszes keresztyénségre, kiilo-
nosen a magyar nemzetre nevezetes napon, t. i. legnagyobb kiralyuk,
Szt. Istvannak emlékezetes iinnepnapjan, atutaztdban a mi helységiin-
ket, Szentlaszlot is érinteni fogja; ennélfogva mi, mint ezen helység-
nek képvisel6i, batorkodtunk méltésagodat, mint a veliink testvér ma-
gyar nemzet legnagyobb fiat, hatarunk szélén fogadni és fidvozolni.
Midén mi méltésagodnak hatartalan tiszteletiinket é&s szeretetiinket
nyilvanitjuk, idvozoljiik egyszersmind méltosdgodban a szabadsag és
haladas emberét, éljen a két testvér Magyar- és Erdélyorszag oOsszes
népei kozott az egyetértés, éljenek az ezen egyetértés alapitdi és eld-
segit6i.”

Szentlaszloig elébe utazott Segesvar negyven f6bél all6 kiildottsége
is. Ennek tagja volt a roman esperes is. A kiildottség vezetéje Bakon
Jozsef szasz ligyvéd fogadta Eotvost idvozlé szavakkal Segesvar va-
rosa nevében, hova valosigos diadalmenetben, 17 koesi kiséretében ér-
kezett meg. A szasz gimmazium és mizeum megtekintése utan, itt is
kozebéden iinnepelték Hotvost, tobb poharkdszontében éltették.** Még
aznap este Székelykeresztirra s masnap 21-én d. e. 10 6ra tajt Székely-
udvarhelyre érkezett.

Hotvos eddigi s tovabbi atjardl, a székelyudvarhelyi latogatasat
kivéve, az egykori hirlapok, elsésorban a Kolozsvari Kozlony és a
Pesti Naplo tudositasai nyoméan adtunk szamot s fogunk tovabb is be-
szamolni. A Kolozsvari Kozlony Eotvos erdélyi iitja cimen kiilon rova-
tot nyitott. Kzzel is dokumentalni akarta KEotvos ttjanak fontossa-
gat, mely alapjaban véve nem volt és nem is lehetett mas, mint egy-
szerli magén kirdndulas, pihenésre és szérakozdsra vagyé turistasko-
das. Mégis az Eotvos személyisége és az 6 személyisége altal képviselt
elvek az egyszerii nyari kiranduldst 4ltalanos érdekii, kozéleti fontos-

* A .nagylelkii tudésité* a beszéd eredeti né 6 5t i ii
o e 0.-;293- : szed eredeti német szovegét is bekiildte a
= a2 Erdelg_es.._ hqu Segesvar, valamint Beszterce varosok tandcsa, utébb
%alll_ratban k%si‘zloritek meg Fotvosnek, hogy falaik kozott megielent. L. Urméssy
jos i. m. Sl
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sagl eseménnyé tették. BErthetd, hogy a Kolozsvari Kozlony kiilon ro-
vat nyitasaval tisztelte meg Eotvost. Az abban megjelent tuddsitasok

aradozva emlegetik a mindeniitt tapasztalt iinnepélyes fogadtatdst s:
ismétlik, hogy lotves utja valosagos diadalat. Azt lehetne gondolni,
hogy az egykori magyar és német hirlapi tudésitasok tiloznak, hogy
az aradozo kifejezésekben sokkal tobb a szeretet elfogultsaga, mint a.

ténylegesen megtortént valésidg. Barmennyire is valészini e feltevés,
az adott esetben mégsem alapos.

Az Ebtvos székelyudvarhelyi latogatdsanak lefolyasat ugyanis
nemesak a hirlapi tudésitasokbdl ismerjiik. Megorokitette szamunkra
egy sokkal hitelesebb és kevésbhé érzelmes szerz6 is: a politikai rendor-
ség, a zsandari hivatalos titkos jelentés. A két ellentétes forras, a
magyar hirlapok tuddsitasa és a zsandari jelentés a tényre nézve telje-
sen egybevagd eldadasu, sokszor még a kifejezések is azonosak. Csak
épen a szd mas; amott magyar, a renddri jelentésben természetesen né-
met. Mikor mindenki figyelemmel kisérte Eotvost utjaban, vilagos,
hogy az abszolut rendszer jol kifejlesztett s éber rendérsége is figyelt
és jelentett. Bizonyosan figyelte Koétvos utjat elejétdl végig. De a
tobbi vonatkozo titkos jelentés ismeretlen. Elkallodtak, vagy valahol
raktaron hevernek. Az udvarhelyi jelentések azonban Mikd Imre
levéltaraban fennmaradtak® Valoszintileg Gigy keriiltek e jelentések a
Miko birtokaba, hogy 1864-ben, az ideiglenes alkotmanyos vilag idején
Eétvisnek, vagy Mikénak valamelyik udvarhelyi tisztelGje kiszedte
a hivatalos aktak koziil s mint érdekes okméanyt elkiildte Mikonak elol-
vasas végett. Miko pedig gy is, mint érdekelt fél s gy is, mint torté-
netird, gondosan megérizte azokat s levéltaraval egyiitt az E. M. E.-
nek adomanyozta.

Mit tartalmaz az udvarhelyi titkos jelentés?

Azt, hogy mar napokkal azel6tt hirlett Eotvos odaérkezése s az is,
hogy a varos tinnepélyesen fogja fogadni. Ezért a jelentést tevs zsan-
dar nem mulasztotta el figyelmeztetni a varos polgarmesterét, hogy a
fogadtatas meg nem engedhets. A polgarmester viszont biztositotta a
paranesnokot, hogy esupan néhany képviseldtestiilleti tag élén fogja
iidvozolni E6tvost, a varos diszpolgarat, de semmiféle mas ceremonia
nem lesz.

Majus 21-én reggel azonban a kornyék birtokossaga nagy szamban
Osszegyiilve, a varos és # két felekezet (rvef. és kath.) papsaganak, kép-
viseloinek vezetése alatt a varos hataraig Kotvos elé mentek. Csatla-
koztak a ebhek is zaszl6ik alatt. Tiz 6rakor megérkezett Eotvos, Beth-
len Farkas, fia s ennek két neveléje kiséretében. Unnepélyes fogadta-
tdsa utan a tomeg szétoszlott annal is inkabb, mert a barénak, ki lazas
betegen érkezett meg, pihenére volt sziiksége. Kigész nap nem is érint-
kezett senkivel, az iddt szallasan toltotte, senki nem zavarta nyugal-
mat. Hste nyole 6rakor azonban minden elézetes bejelentés és engedély
nélkiil hirtelen nagy tomeg ver6dott Ossze a varoshéza el6tt s cigany-

# [, Adattar B. I. és TL =z alatt.

#i
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zene kiséretében s ég6 faklyakkal vonult KEotvos szallasa felé. Ott
elénekelték a Szézatot s utana Bors Lazar kath. gimn. tanar iidvozlo
beszédet mondott Kotvoshoz, melyet a tomeg éljenzése meg-meg szaki-
tott. A szénok koszonetet mondott a varos nevében a latogatiasban
irdntok tanusitott kitlintetésért, szerenesésnek mondotta azt a kor-
manyzatot, melynek tanaecsosai kozott oly kivalo férfia is van, mint
Eotvos. Kifejezte reményét, hogy a mai nap Udvarhelyre nézve egy al-
dott korszaknak kezdete. A gyengélkedd Kotvis helyett Bethlen Far-
kas kioszonte meg az iidvozlést. I kozben a tiinteté tomeg kétszeresére
szaporodva, faklyakkal, zeneszoval a varoshaza elé ment, elénekelte a
Szozatot és Himnuszt, éltette Kotvost, Magyarorszagot, a szaszokat, ro-
manokat, st Kossuthot és Garibaldit is. A tiintetést, mely éjtélig tartott,
Henter Janos birtokos, Bors Lazar és Martonfi tanarok készitették elo,
az elébbinek mérsékeltebb irdnya gy6zvén e két utdbbi revolucionarius
iranya folott. A résztvevok zomét az ugynevezett jobb tarsadalmi osz-
taly tagjai alkottak; az énekelok kozott meg ott voltak a helybeli gim-
naziumok kiinnlako tanuldi. A faklyasmenetet nem jelentették be a ren-
dez8k a hatésagnak, de a jelentést tevs zsandar nem tartotta célszeri-
nek erdhatalom alkalmazasat. Mentegeti is magat. A pesti hasonld ese-
tekre hivatkozik, hol a beavatkozis esak novelte a zavart. Kiilonben is
esupan o6t zsandar allott rendelkezésére. Az éjtszakai tiintetéseken kiviil
nagyobb rendzavaras nem is tortént, az izgalom elmult, a nyugalom
helyreallott a varosban, de a hatas még sokaig mutatkozni fog.

Masnap reggel Eotvos meglatogatta a két gimnaziumot, az itteni
varromot s tiz orakor szamos birtokos kiséretében elutazott Brassé felé.

Ezek a hivatalos esendéri jelentés f6bb pontjai.

E kivonatos jelentésbél is tiistént kivehetd, hogy a zsandar hiva-
talos jelentése minden gyanakvas és ridegség ellenére is majdnem
ugyanazon szavakat kénytelen hasznalni Eotvos atjanak elbeszé-
lésére, mint a Kolozsvari Kézlonynek, elsé pillanatban talan nagyon
is magyar tudositasai. S6t a zsandar jelentése a dolog természeténél
fogva itt-ott még nagyobb lelkesedésr6l szamolt be, mint a hirlapi
tudositasok, amelyeknek a kozlelkesedést™ esak hangfogoval lehetett
érinteniok, kifejezniok.

Eotvos utjanak tovabbi része gyorsabb iitemben, kevesebb mozgal-

® Székelyudvarhely varosanak sajatos, a lelkiismeretes zsandari jelen-
tés szerint majdnem forradalmi langba is atesapé Eétvos-kultusza mar az
Eotvos elsé erdélyi ttja elétt kezdetét vette. Az 1859 nov. 20-i Kazinezy-
iinnepélyen Baczoni Adam ref. lelkész iinnepi beszédnek nem egy sajat készi-
tette jellemzést olvasott fel, hanem az Hoitvés szép akadémiai Kazinezy-
emlékbeszédét. Valoszinii, hogy a Baczoni szerencsés valasztasa és szép eld-
addsa teremtett kozvetlenebb érzelmi kapesolatot az iré Eotvios és az udvar-
helyi lelkes magyarok kozott. Az Eotvos-kultusz terjesztésében lelkes tarsai
voltak Bors Lazir, Henter Janos és Martonfi Zsigmond. Bors Lazar,
udvarhelyi réom. kath. gimnaziumi tanéar, boleseletet és latint tanitott;
1868—1874 kozott a gimn. igazgatéja. Mint hites iigyvéd halt meg 1874-ben.
Martonfi Zsigmond 48—49-ben honvéd hadnagy, ekkor szintén a kath. gimna-
zinm tandara. (L. Szinnyei: Magyar Irék. VIII. k. 767. 1.)
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massdggal ment végbe s azeredeti tervnél rovidebb id6 alatt fejezo-
dott be. A valtozas oka Eotvos egészségi allapotanak kedvezdtlenre
fordulasa. Botvos ez év egész tavaszan gyengélkedett s a nyar sem
hozott javuldst. Mdjus 5-én és aug. 3-an kelt levelében egyarint em-
legeti, hogy faradt, pihenésre van sziiksége, mert egészségi allapota
nem jo. Annyira nem, hogy mindkét levelében kételkedik abban, hogy
valaha is jobbra valtozik. De masfeldl érzi, hogy sziiksége van pihe-
nésre, tidiilésre, amihez Budan hozzdjuthatnia nem lehet. Epen mert szo-
rakozdst, egészségének és kedélyallapotinak jobbraforduldsit remélte
ez erdélyi uttdl, azért mar elére 1s nagyon tudott 6rvendeni, mint semmi
masnak.

Sajnos, orome nem lehetett teljes. Szervezete, mely altaldban sem
volt nagyon acélos s amely ez egész évben, utazasa elott kozvetleniil is,
alland6 panaszra adott alkalmat, nem birta zokkend nélkill az allando
tengelyezést, az utazasnak akkor még egyetlen modjat. Naponta negy-
ven-otven kilométernyi it — pedig atlag ennyi esik — még a legero-
sebb szervezetet is probara teszi. Aztan ttja szellemi értelemben sem
volt pihentetd szérakozas. Allandéan volt gondja. Naprél-napra vele
volt fia, s bar gondos nevelé tanarok vigyaztak ra, ha egyéb nem, fia
napi programmjanak megallapitasa és iranyitasa az 6 szul6i topren-
gése és latolgatasa nélkill meg nem torténhetett. A maga iidiilésébe,
nyugalomkeresésébe illesztette be fia tanulmanyuatjat. Vilagos, hogy a
faradt atya tidiilése s egy serdill6 gyermek tanulmanyttja egymast
kizarjak. S mint rendesen, a szilé tagadja meg onmagat. Aztan aki
utazas kozben pihenni, idillni akar, hatarozott cél kitizése nélkiil, esu-
pan a maga egyéni kedvtelésének kielégitése végett indul Gtnak. Ke-
rilli a nyilvanossagot, a kozéleti férfiat egészen otthon hagyja. Eotvos
azonban mint politikus, sajatlag pedig mint a negyvennyolecas alapra
visszatérésnek és az unionak propagaloja jelent meg Krdélyben. Hz-
zel a céllal és ezen cél mellett magankorben és nyilvanossag el6tt iz-
gatva vett részt Besztercén a szasz Verein évi kozgyiilésén s jarta to-
vabb sorra Erdély nagyobb helységeit. S ha még ezt is szabadon, sen-
kit6l sem korlatozottan tehette volna! De még ebben is vigydznia, sza-
vait, magatartasat fegyelmeznie kellett, mert nyilvan jol tudta, hogy
a kormédnyzat éberen és pontosan ellenérzi minden 1épését, amint ezt
az udvarhelyi jelentések igazoljak is. Egyszoval mogotte volt az atra
cura, nem 1s egyes szamban. Politikai célgondolatanak propagaldsa s
a vele jar¢ tarsas lakomakban résztvevés, fia tanulmanyitjanak na-
ponkénti elrendezése és a politikai eszélyesség diktdlta folytonos fe-
sziillt onfegyelmezés kozott és mellett ugyan itidiilhetett-e az elfaradt
gyenge szervezet s helyredllhatott-e a megrendiilt egészség és kozér-
zet? Usak az ellenkez6 szokott beallani. Eotvossel is ez tortént.

Lazas betegsége miatt Usik és Haromszék meglatogatasardl le kel-
lett mondania. Ezért Udvarhelyrél grof Bethlen Farkas kiséretében,
Elépatakon egy napi pihenét tartva, Brasséba érkezett. El8patakra
meg Brassoba sokan jottek at Haromszék f&- és koznemesei koziil, hogy-
ha mar otthonukban nem, legaldbb a szomszédsagban koszonthessék baro
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Eotvost. Tobben csatlakostak is kiséretéhez, flgyhogy Brassoban
Bethlen Farkas mellett ott latjuk kornyezetében grof Mikes Benede-
ket, grof Kalnoki Palt, ifj. grof Bethlen (:‘xébgrt, ’ba.ro S"zen‘c}cergszty
Zsigmondot, Béldi Albertet és Istvant, tovabba szamos el6kel6 ’szqke!y
hazafit.®> Brassoban alaposan megnézte a véaros torténeti emlékeit és
maradvéanyait. Ebb6l némelyek azt kovetkeztették, hogy adatokat
gyiijt egy nagyobb torténeti miih6z.* A brassoi magyar olvasbegylet
tagjai nagy szamban Osszegytilekezve tisztelegtek elotte. Molna}" ref.
lelkész iidvozolte neviikben Kotvist. Délben az Eotvossel jott fourak
és a brassoi polgarok résztvevése mellett kozebéd volt, melyrol 6si szo-
kas szerint a lelkes, Eotvost magasztalo poharkészont6k sem hianyoz-
tak. Este az épen ott jatszo kolozsvari szintarsulat szerenaddal akarta
megtisztelni; de az iinneplésnek ez a része HKotvos kérésére és gyen-
gélkedése miatt elmaradt.

Masnap augusztus 25-én folytatta atjat Fogarasnak, hova a kiti-
zott idénél 14 6raval elobb, tehat varatlanul érkezett meg. Kzért iinne-
pélyes fogadtatasa elmaradt. Azonban etédi Jakab Gyorgy és tarsai
folismerték, amint a varosban Loérand fiaval szertejarva a var felé sé-
talt; koréje esatlakoztak s most mar Eotvos az 0 kiséretitkben nézte meg
a varost. Ebéd utan a fogarasi magyarok tobb csoporthan tisztelegtek
elotte s tavozasakor Szebenig akartdk kisérni, de Kotvos csak Bethle-
nig engedte meg. ,,Nagyobb és tobbre szamitott hodolati nyilvanita-
sunk a nagy hazafi és irodalmi jeles férfi irant, bar rovid idore és ke-
vésre terjedt, de a becses talalkozas emlékei draga kines gyanant ma-
radnak sziveinkben feljegyezve.**

A deriilt, meleg nyarvégi iddjaras hasztalan kedvezett. Utasunk
egészsége esak nem allott helyre. i miatt Szebenbdl, ahol nem sokaig
id6zott s f6leg nem jarhatott-kelhetett szabadon, Gyulafehérvarra sie-
tett. Sem Szebenben, sem Gyulafehérvart a nyilvanossidg elé nem 1é-
pett. Egyetlen célja volt, hogy faradalmait kipihenhesse, egészségét
visszakapja, de gy, hogy legalabb fia tanulmanyitja ne szenvedjen
rovidiilést. Céljanak ez utébbi része beteljesedett: fia neveldje kisé-
retében bejarta az abrudbanya-verespatak-zalatnai banyavidékeket
s megmaszta a hires Detonatat is.

Ide volt menend6 az apa is a Mikoval el6legesen megheszélt terv
szerint. A Detonata esfiecsan szoritott volna biiestikezet a két férfin.
Abrudbanya lakoi nemzeti kilonbség nélkiil késziiltek a két férfit fo-
gadtatasara, s6t a havasi roménsig is tomegesen késziilt iidvozolni az
utazokat. iz a ma mar romantikusnak latszo, de mindenesetre szép és
lelkesit6 fogadtatas és kézfogds nem torténhetett meg. ,,Bgy szép alka-
lom maradt el arra nézve, hogy havasi népiink értelmisége kifejezze
rokonszenvét a Detonata vendégei irdnt, kik koziil b. Eotvos nagy tisz-
teletben all az erdélyi romanok kézt egykord kozoktatasiigyi oly in-

 Holgyfutar. 1860. 847. 1.
3 Politikai Ujdonsagok. 1860. 600. 1.
¥ Kolozsvari Kozlony., 1860. 290—91. 1.
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tézkedéseiért, melyekben e nemzetiség irant is mélto tekintettel volt; egy
szép alkalom maradott el arra nézve, hogy a nemzetiségek onérzésének
s illetdleg kibékiilésének nagyobb mérvii kezessége lehetett volna letéve
azon férfiak kezébe, kik a magyar elem kozvéleményét legnagyobb
részben cselekvé palyajuk koriil osszpontositottdk. Ami azonban nyil-
véanosabb kifejezésre nem jutott, legyen maradandé a szivekben. Egy-
mas kozt él6 nemzetek szeressék minden viszonyok kozt s beesiiljék
egymast.*

Mig fia és ennek neveldi a Detonatat jartak, addig Eotvos nehany
napon at a gyulafehérvari rém. kath. piispoki palotaban pihent hason-
l6an kivalo szellemii hazigazdaja, Haynald Lajos piispok, vendégeként.
Ide jott el Kolozsvarrol buestzasra Mikd Imre, kit Besztercérdl az
H. M. E. és az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet siirgds ligyei szolitottak volt
haza. Biestikoszontésiik nem a Detonata csfiesan és nem a tervezett
romantikus kiilséségek kozott ment végbe, hanem az egykori nemzeti
fejedelmek palotajaul szolgalé rom. kath. piispoki rezidenciaban. Ott
kinn a tetén Erdély természeti szépségeinek ver6fényes tikre vette
volna koriil az egymasnak Istenhozzadot mondéokat. Itt az els6 Arpa-
dok uralkodéasa alatt fundélt székesegyhaz tovénél, Erdély torténelmi
levegijében a jovot illetéleg bizalmat és hitet hirdet6, a jelenre nézve .
megfontolast és feleldsséget paranesold emlékek és maradvanyok vol-
tak a tanui a két rokon lelkiiletii barat s azonos eszmékt6l athatott fér-
fit bensOségesen komoly kézszoritasanak. Bar egészsége nem allott
helyre, mihelyt fia a detonatai kirandulasrél visszatért,”® betegen is
utrakelt. Szeptember 3-dn érkezett Szenttornyara s 8-an vissza Pestre.
Ezzel masodik erdélyi ttja véget ért.

A masodik erdélyi Gt nem sikeriilt mindenben gy, ahogy tervezte
és elgondolta volt. Csik- és Haromszékmegyéket mell6znie kellett; a
tobbi vegyes lakossagi varost is, Besztercét kivéve, csokkent testi és
lelki energiaval s ennek kovetkeztében gyorsabb iitemben és kevesebb
személyi suggeszliot gyakorolva jarta végig. De haromheti latogatisa
igy is feledhetetleniil kedves emlékévé lett az erdélyi magyarsagnak,
sot egész Hrdély szamara. A fennkolt szellemii kolto és allamférfiu
személy szerint valé kedvessége mindenkit lebilincselt, magyart, ro-
mant, szaszt egyarant. Jolesett az erdélyieknek, hogy végre akadt egv
olyan silyos magyarorszagi politikai egyéniség, aki koztiik megjele-
nik, aki Erdély irant annyira érdeklédik. hogy idét aldozva s egészsé-
oét sem kimélve helyszini tanulméanyozasra szanta el magat, torédik
Erdéllyel, annak jovendé sorsdval. Emelte az oOnérzetet s fokozta a
jobb jovobe vetett bizalmat, hogy ez a férfi a 48-as torvények alapul
vételét s az uniot tekinti a tovabbiakban sinequanonnak. Nemesak hir-
deti ezt a szilard meggy6z6dést, de egyenesen azért jott, hogy e meg-
gy6zddésének hiveket szerezzen a nem magyar ajkuak kozott is. Ezzel
erdsitette az egyetemes magyar gondolatot, az alkotmanyos allaspontot,

% Kolozsvari Kozlony. 1860. 208. 1. ]
% Az apa és fit kozotti viszonyt szépen rajzolta meg Berzeviezy Albert:
A két Eotvos. Budapesti Szemle. 213. kot. 321. 1.
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de figy, hogy az az eré ne csak a torvény betiiin és valami kilso, eset-
leg kikeriilhetetlen tényez6k kényszerén nyugodjék, hanem az érdekko-
z0sség és egymasra utaltsig spontdn meg- és folismerésén, a lelkek ben-
s6séges kozosségén. Hogy Kotvos erre vallalkozott, azért fogadta és hal-
mozta el 6t Erdély magyarsiga a szeretetnek és megbecsiilésnek teljes
oromével, ragaszkodasaval. Iis elhalmozta halajaval is, mert a vallal-
kozis nem volt medd6, amit igazol a besztercei és Segesvar vidéki szasz-
sdg tiinteten meleg tisztességaddsin tal a szdsz mértékadé politikai
tényezok felfogdsanak az uniora nézve csakugyan beallott kedvezé mo-
dosulasa.*

Ennek kiovetkeztében Eotvos masodik itja, melyet 6 tulajdonképen
esak egyszerli, magéanos vallalkozasnak szant, végeredményben fontos
tﬁrténe{mi jelent6séget nyert az altal, hogy Eotvos a magyar politikai
célgondolat és magatartas egységét hirdette és terjesztette épen nem
eredményteleniil.

Kétségtelen, hogy ez utazas ra nézve is emlékezetes hatassal volt.
A feléje aradd szeretet és lelkesedés mégis csak felvillanyoztik
hangulatat, fokoztdk onbizalmat és munkakedvét. Noha boles szerény-
séggel tgy vélekedett, hogy ,azon hazafiui lelkesedés, mellyel annyi
helyen fogadtattam, nem engem, hanem csak a Kiralyhdgén til laké
magyaroknak képvisel6jét illeté*, mégis azt, hogy méltonak talaltatott
arra, hogy Magyarorszag képviseljének tekintessék, oly megtisztelte-
tésnek veszi, melynél nagyobb az egyest nem érhet. i személyes vonat-
kozasi kedves emlékhez jarult a helyszinén szerzett torténelmi és tar-
sadalmi ismereteknek, kozvetleniil atélt lelki benyomasoknak tomér-
dek gazdagsaga, minek béséges tanulsagai Eotvos allamférfiui és al-
lamboleseleti felfogasat szabatosabba, helytallobba s a jovére nézve
megingathatatlanul kitartova alakitottak at. Az a levél, melyet nyom-
ban Szenttornyara érkeztekor irt Mikéhoz (VIIIL. sz. a.), nemesak em-
beri okmany, mely irdjanak méltosagos kedélyallapotat tikrozi visz-
sza, de az erdélyi kérdés kitling torténeti, allamjogi és tdarsadalomtudo-
manyi meghatarozasa. A multra és jelenre nézve minden mellékes vo-
nastol mentes helyzetkép, a jov6re nézve pedig principium, kikrista-
lyosodott vezérelv, mely hatarozottan megszabta Eotvos tovabbi allam-
férfiui tevékenységének iranyat. Nemcsak, de — nem kis mértékben,
épen az ¢ buzgolkodasinak eredményeként — sarktételiil fogadta el és
tekintette az akkori egész politikai taborkar.

Eotvos masodik erdélyi dtjanak jelentdsége abban &ll, hogy meg-
pecsételte s ezzel egyszersmind fokozta az akkori magyar politikai
gondolkozds egységét, szintézisbe tomoriilését.

* Mint ennek a gondolatn spvisel6jé p atjat é -
polghrat, kirte fol 1800.ban meakaitosnak Boteiet o alh Data e bty
hirlapnak, a Székely Néplapnak szerkesztésége (Székely Adam és Orban
Jézsef). A felkérésre Eotvios levélben valaszolt. B levelet a szerkesztéség a
szerzé engedélyével a Székely Néplap 1866. szeptember 15. sz.-ban (I. évf, 81. 1.)
vezércikk gyanant kozolte. Maga a levél azonban ismeretlen maradt, az
Eotvés irodalom nem tud réla, 6sszes miiveinek gyiijteménye nem kozli,

nem emliti, FEzért soroztuk be és kozoljiik az ismeretlen levelek kozott.
(XI. sz. levél).
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IV. Harmadik ut: az alkoté allamférfi.

A miniszter elvei és célja. Lsifolt wtiprogramm. Sok alkotds, még t6bb
alapvetés. A kolozsvirt tudomdnyegyetem. A kormdny és dllameszme
szercnesés képuiselete.

Majdnem tiz év mulva, 1869 szeptemberében utazta be Eotvos Er-
délyt harmadszor €8, sajnos, utoljara. Utazasanak irdnya s fobb éllo-
masai egészben azonosak a masodikéval. Bar egészségi allapota most
sem volt kifogastalan (hisz még masfél év sem fog eltelni s mar is rava-
talon fekszik), mégis ez az utja idSben és térben programmszerileg
megy végbe, ugyhogy ez alkalommal Csik- és Héaromszék viarmegyé-
ket is felkereshette.

Mig két els6 utazasanak célja egy-egy nagy eszme — az elsében a
magyar tudomanvos élet, a masodikban a magyar kozjogi gondolkozas
— egységnek képviselete és terjesztése, harmadik utjat helyesen a
gyakorlati és alkoto politikus utjanak nevezhetjiik.

A kiraly és nemzet, Ausztria és Magyarorszag, kibékiilt, meg-
egyezett. Az alkotmanyos élet a 48-i torvények, tehat a jogfolyto-
nossag elvének elismerése alapjan helyreallott s az unid is most mar
realis valésidgként s nemesak papiron lépett életbe. A kiilpolitikai ég-
bolt, legalabb Magyarorszag szempontjabol, egyelore szintén felleg-
mentes kékséggel ragyogott. Az orszaggyiilésen s azon kiviil is fel-fel-
lobogott ugyan a partkiizdelem heves langja, de szerte az orszagban
szépen megindult és folyt az alkoto munka. Knnek a békés alkoto mun-
kanak aldasat varta a sokat szenvedett, szegény Erdély. Es Hotvos
épen azért jott Iirdélybe, hogy személyes tapasztalatok és az érdekel-
tekkel folytatott kozvetlen targyalds alapjan allapithassa meg alkotd
tevékenységének egyes mozzanatait, a kivitel sorrendjét és formajat.
Vallas és kozoktatasiigyi minisztere volt az orszagnak s igy nemesak
modjaban dllott, de kotelességéiill — ah, mily kedves kotelességnek —
érezte eszméit kivinni a gyakorlati életbe, itnak inditani a gydzelemre.

Eotvosnek régi és most Gjra és tobbszor kifejezett sarktétele volt
az, hogy a magyarsag joviéje a miiveltség kérdése, hogy a nemzet sorsa
foként magétol a nemzettol fiigg. Fiigg azon erélytdl és hatarozottsag-
tol, mellyel a polgari szabadsdg és miiveldédés 6svényén el6bbre halad.*
Ugy a szabadség, mint a wiivelddés utja szabadon allott. Tettekre, al-
kotasokra van sziikség. Még pedig szerinte nem feltiinést kelt§ alko-
tasokra kell torekedni, hanem a sziikséges teenddk elvégzésére. Epen
ezért a kozoktatds fellenditését az allam, a felekezetek, a kozségek és
a tarsadalom legfontosabb és legsiirg8sebb feladatdnak tekintette. Es
e feladat-komplexumban is {6 és elsé teendd a népnevelés.”* Ami pedig
a megvalositas mo6dszerét illeti, tudjuk, hogy Eotvos mindenkor a leg-
szélesebb értelemben vett szabadsag elvét tartotta szem el6tt. A népok-

" .. beszédét a valaszfelirat targyalasakor. Osszes munkai. X, k. 357. 1.
L, i. h, 323. és 348, 1.
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tatast in ultima analisi allami feladatnak vallotta, de az allam feligye-
leti jogdnak fenntartdsa mellett a sziilok, a kozségi és felekezeti kozossé-
gek iskolafenntartéi kotelességét és jogat elismerte, teljes mértékben
honorilta, s6t igyekezett tovabb fejleszteni. Minden tavolabb allott Kot-
vostol, mint az imperativ beavatkozéis szelleme. Ha azt akarjuk, — agy-
mond, — hogy a népoktatasi torvény jo eredményekhez vezessen, sziik-
séges, hogy irdnta ne ébresszink ellenszenvet.*> Masutt is és tobbszor
hangoztatja, hogy mennyire elengedhetetlen eléfeltétele a sikernek az,
hogy az érdekeltek a torvényt, mely rajuk vonatkozik, az intézményt,
melyet szamukra megalkotunk, megnyugvassal és megelégedéssel fogad-
jak. Kiilonben kész a kivant eredményt meghitsito visszahatas.

Ime ily elvekkel és szempontokkal jott [£otvos KErdélybe, az autono-
miak hazajaba, a nemzetileg és felekezetileg annyira tagolt orszagrészbe,
amelyet akkor még egy tijabb megoszlas, az eléggé heves partpolitika is
tovabb atomizalt. Mint a kormany tagja, miniszteri hivatalos min6ség-
ben jelent meg ugyan, de személye oly népszerii volt s elvei annyira
fennkoltek s az atomizalt Erdély lelki céljaival is annyira 6sszevagok,
hogy Erdély most is mindeniitt és kivétel nélkiil varva-varta, szeretettel
fogadta s elhalmozta a tisztességadasnak minden kiilsé jegyével.” Kot-
vos azonban, bar mint egyén is és mint az allamhatalom képviselGje is,
J0lest érzéssel fogadta és elfogadta az irdnta megnyilvanult lekesedést,
nem merilt el az iinneplés és népszeriliség kedves hullamaiban, hanem
folytonosan figyelte, vizsgalta a taredja korébe esd tigyeket, biztatta és
buzditotta a meglevd intézményeket, targyalt és tanaeskozott egyesekkel
értekezleteken a potolni valé hianyokrdl. Bizvast mondhatni, hogy ke-
mény és faraszté munkat végzett az Brdélyben toltott nem egészen kéi
hét alatt. Igazolja ezt Gtja egyes dllomasainak mér puszta idérendi fel-
soroldasa s még inkabb egy napi programmjanak kiilsé lefolydsa.

Szeptember 18-an érkezett Krdélybe, Gyulafehérvarra, hol Fogarasi
Janos rom. kath. piispok vendége volt. Arad felél vasiiton jott, mig nt-
janak tobbi részét koesin tette meg, mivel Erdélyben akkor azarad—
gyulafehérvari vonalon kiviil mis vasit még nem volt. 19-én Baldzsfal-
vara ment. Itt Vancea g. kath. érsek fogadta éslatta vendégiil. Ugyan-
aznap estére Nagyenyedre érkezik; 20-an este Tordin keresztiil Kolozs-
varra, hol harom teljes napot tolt. 14-én Tordan és Marosludason is meg-
fordulva s a viszonyokat tanulményozva estére Marosvasarhelyre megy.
25-én Segesvart, Keresztart és Székelyudvarhelyt jarja be, 26-4n Csik-
szeredat és Csiksomlyot meglatogatva Tusnadon keresztiil Sepsiszent-
gyorgyre érkezik, 27-én Brassoba, hol két napot t6lt, de kozben kirandul
a_hétfalusi esdngokhoz s négy kozséggel — Hosszifalu, Csernatfalu,
Tiirk6s és Baesfalu — a helyszinén targyal; 29-6n Fogarast megnézve,
estére Szebenbe érkezik, onnan szeptember 1-én Sziszsebesen megallot
tartva Alvinere, honnan okt. 2-4n tavozott el Pestre.

o L h. 206. 1.

* Az erdsen ellenzéki iranyd Magyar Polgéar is nagy cikkel iidvozolte az
Brdély foldjére lépett Eotvost. 1869, 112, sz. 477. 1.
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Mint az allamhatalom képvisel§jét és a kormany tagjat mindeniitt
hivatalosan a hat6ésagok fogadjak, de a hivatalos kiildottségek mogott
az uteakon és szalldsa kornyékén mindeniitt felhangzik a sokasag meleg
tiintetése, lelki oromujjongédsa. Szonokok iidvozlik a politikai, katonai,
felekezeti hatésdgok és intézmények nevében. Ezek végig hallgatasa és
megvalaszolasa, a tisztelgések és a tiszteletére adott kbzétkezések, hiva-
talos lakogatasok ugyancsak j6 id6t vesznek el a napnak huszonnégy
orajabol, amelybdl pedig az éjtszakai pihenés mellett tekintélyes meny-
nyiséget kellett forditni a koesin valé utazasra. Pedig ami id6 ezekutan
fennmaradt, csak azt hasznalhatta fel tulajdonképen valé célja szerint
a taniigyi intézmények megvizsgalasara, tanacskozasra az illetékesekkel
a tovabbi teendékrdl. Igy pl. Nagyenyeden szept. 20-dn a Bethlen Ga-
bor hires fdiskolajat latogatja meg, 1200 tanulo élén Vajna Antal igaz-
gato idvozli; valasz és az ifjusdg seregének megszemlélése utan bejarja
az egész intézetet: udvart, kertet, a cipdsiitét, az épiileteket, a tanterme-
ket és lakOszobakat, a nagytermet, konyvtart, a laboratériumokat és
egyéb gyijteményeket. Legtobbet idézott a konyvtar régiségeinél és az
asvanytarban. Azutdn megnézte a ref. leanyiskolat, a r. kath. és ag. ev.
(német) elemi iskolakat és végiil az Enyeden mar akkor t6bb év 6ta mi-
kod6 kisdedévodat. S hogy még egy masik napot ragadjunk ki, szept.
29-én reggel 7 6rara Brassobol HosszGfaluba érkezett, hol két ag. ev. ma-
gyar és az 0sszes roman iskoldkat meglatogatva, atment Csernatfaluba.
onnanTiirkosbe és Bacsfaluba, killdottségek tisztelgését fogadta, az egy-
hazak vezetbivel targyalt, mindeniitt végig vizsgalta a fenndllo két-két
népiskolat, megtekintette a tervbe vett redliskola szamara felajanlott
épiileteket (nem redl-, hanem polgéariskola létesiilt.). Innen vissza Bras-
soba diszebédre, délutin még Fogarast is Githa ejtve s ott megallit
tartva, estére Nagyszebenbe érkezik.

Valoban bamulatos az Eiotvos faradhatatlan kitartasa, komoly mun-
kavégzése! Mintha fizikailag is teljes erében volna, ugy dolgozott, Ggy
vitte, hajtotta az alkotas vigya. A hivatas komoly felelGsségérzete s a
kimondhatatlan 6rom, hogy szithatja a miivel6dés oltartiizeit, s6t Gj olta-
rokat is épithet, elfeledtetett vele minden kimeriilést és testi gyengesé-
geket. Sepsiszentgyorgyon még arra is raért és kedve van, hogy minden
osztalyban kérdéseket adjon fel a tanuloknak.

E nagyon rokonszenves egyéni jellemvonasnal azonban a kozosség
szempontjabol lényegesebbek azok az eszmék, amelyeket utazasa kozben
hirdetett s az alkotasok, melyek utazéisa nyomaban létesiiltek s Erdély
kozmiivel 6dését elémozditottak.

_Sajnos, ekkor mondott heszédeinek hiteles szovege sem maradt
rank. Az egykoru lapok fontosabbnak tartottak az Eotvoshoz intézett
diszbeszédek sziszerint valé kozlését. Botvos véalaszat esak toredékek-
ben jegyezték fel. Legtobbszor csak jellemezték, hogy szép volt, mag-
vas volt, fennkolt stb. Tagadhatatlan, hogy a diszbeszédek kozott is akad
figyelemremélt6, mint pl. Marosvasarhelyt a Szasz Bélaé, a kolts és ké-
s6bb egyetemi tanaré. De dltaliban véve nem muljak felil a XIX. sz
masodik felébdl olyan jol ismert vidéki ,,diszszonoklatok® hangos és ha-
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zafias retorikajat. Meglehet, hogy Kotvos valaszaiban és felkoszon-
téiben is volt megszokott, konvenciondlis elem. De még az itt-ott talal-
hato vazlatos feljegyzésekbél is ki-kicsillan egy-egy olyan gondolat,
axioma, amely sejtetni engedi az egész beszéd érdekes eszmeiségét sigy a
kart is, amely e beszédek szoszerint val6 feljegyzésének elmulasztasabol
kovetkezett. Az 1869-dik évi koltségvetési vitaban mondott negyven
kisebb beszéde és felszolaldsa is rogtonzés és csupa konkrét targyhoz
fiiz6do észrevétel. Kgyik masik kozulok alig par mondatnyi terjedelmii.
S mégis mennyi helyes gondolat, felvilagosito és meggy6z0 boles sark-
igazsag van bennik a tarcaja korébe tartozo Osszes kozmivelddési, tu-
domanyos, miivészeti és tanugyi kérdésekre vonatkozolag. Bizonyara
igen érdekes gondolatokat hangoztatott és fejtett ki mostani valaszaiban
is. Székelykeresztiron azt hangsilyozta, hogy az emberiség minden szé-
pet és nagyot az iskolanak koszonhet. Marosvasarhelyt pedig, mintegy
elharitva magatol a személyének tulajdonitott érdemeket és dicséretet,
azt fejtegette, hogy az eszmék diadalanak nincsenek egyes triumfatorai.
Vegyen részt minden egyes honpolgar a miivelédés nagy munkajaban,
mert a népnevelést egyes emberek nem, csak egy orias valdsithatja meg.
Es ez az orias: a nép. llyen s ehhez hasonld, megfontolasra érdemes gon-
dolatok maradtak megorokitetleniil. Azonban ha a részletek, az egyes
gondolatok nem is maradtak rank, beszédeinek fébb, mert ismétlédé
szempontjait mégis megallapithatjuk. A megnyilatkozo lelkes fogad-
tatast nem tulajdonitotta maganak és személyének, hanem a kormany
és a kormany altal képviselt rendszer érdemének s ez érdemek mél-
tanylasanak. A Loézmiivelédésben valo haladastol fiigg az orszag joléte
s az egyesek boldogsaga is. Az alap a népnevelés. Jo tanitokrol, meg-
felel6 taneszkozokrdl és helyiségekril kell gondoskodni. Orvendetesnek
tartja, ha valamely tanintézetben kifejlédott és él valamely sajatos,
egészséges, régi hagyomany (Nagyenyed). A kozmiivelddés terjedésé-
hez intézetek, tanépuletek mellett, szikséges az, hogy minél szélesebb
rétegek tudataban legyenek annak, hogy a tanulds, a miiveltség terjesz-
tése koziigy, a tarsadalom egyetemes érdeke. Mindez a nevelés gondola-
tanak népszeriisitése, a nevelésre vonatkozd kozgondolkozasnak éb-
resztése, élesztése és fokozasa. S ki vonhatja kétségbe, hogy mindezek-
nek hirdetése akkor mennyire sziikséges és fontos volt? Hiszen még
ma 1s épen az kozmiivelédésiink egyik legnagyobb hidnya, hogy a neve-
lés sziikségességének és fontossdganak tudata, a nevelésre és oktatdsra
vonatkezé kézgondolkozasunk, foszlanyos; nines tisztiban onmagaval,
pedagogiai feladataival, hanem toredékes, alkalmi és igy nem szerve-
sen, csak szorvanyosan fejlodo. Imre Sandor, Koétvos eszméinek
egyik legkivalobb ismerdje és méltanylja, az a jeles pedagégiai irénk,

“.A _dedkparti Kolozsvari Kozlény tudésitdsai legrészletesebbek. Mel-
lette a szintén Kolozsvart megjelend, de erésen ellenzéki Magyar Polgarban
olvagsllatnL flgyelmet érdemloé beszamolot KEotvos nutjarél, beszédeirdl. A
pesti lapok s az erdélyi nem magyar nyelvii hirlapok mar sokkal szfiksza-
vubbak a részletekre vonatkozolag. Csak az elismerést kifejezé jelzékben
nines kiilonbség.

Evdélyi Miazeum 37. éviolyam.
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aki ismételten és ismételten ramutat neveldi gondolkozasunknak még
ma is fennall6 hidnyossigara, sziikkoriiségére s az abbol szirmazé nem-
torodomségre, érzéketlenségre, jra és ismételten fejtegeti, hogy Kot-
vos nem a multé.*” e A :

Kétségtelen, hogy Eotvis harmadik erdélyi ntja egészben is, de
maguk az ezzel kapesolatban hangoztatott gondolatok és eszmék, egye-
seknek és testiileteknek adott nyilatkozatai, beszédei nagyban hozza-
jarultak a mfivel6dési ontudat, a nevelésre vonatkozo tarsadalmi fel-
fogds és pedagdgiai gondolkozds terjesztéséhez.

Ami eszméinek gybzelemre jutasat, erdélyi utjaval kapesolatos al-
kotasait illeti, azt mar Molnar Aladar igy jellemezte: Amerre jart,
nyomaban tobbnyire egy-egy iskola keletkezett.** Melyek azok az is-
koldk? Nehanyat meg is emlithetink, mint a dévai, székelykereszturi
és zilahi tanitonGképzék, 1puriskola Kolozsvart, gazdasagi tanintézet
Csikszeredaban, kereskedelmi iskola Kolozsvart és Brassoban. Am
ezeknek az elemi, kozép- éz szakiskolaknak felsoroldasa részint tillépné
vallalt feladatunkat, részben pedig igazsagtalan képet adna Kotvis
iskolaalapitasairdl, taniligyi alkotdsairol. Dolgozatunk jellege és kerete
sokkal sziikebb, semhogy megtiirne egy ilyen tantigytorténeti kitérést,
amelybol természetszeriilleg nem hianyozhat a torténelmi visszapillan-
tas. De az itt adhatd kép és felsorolas igazsagtalan is lenne. Nevezete-
sen lotvos iskolaalapitol tevékenységét, taniigyi alkotasait az egyszerii
felsorolas htien nem szemlélteti. Mert nemesak azon taniigyi alkotasok
koszonheték neki, amelyeket neki maganak sikeriillt megvalésitani,
felépiteni. Kizek felsorolasa is tekintélyes névsort tesz ki. Azonban a
targyi igazsag ezzel kimeritve nines. Hiszen Eotvosnek nem adatott
meg eszméinek teljes gyodzelemre vitele, Erdélyi atja utan rovid tizen-
hat hénap mulva halott. S e hatralevd tizenhat honap alatt alkotott
ugyan szamos tanintézetet, de nyilvan tobb maradt esak terv és elgon-
dolds, amit esak el6készithetett, aminek tényleges megvalosulisa ha-
lala utén, utédja alatt tortént meg s fgy mint kész alkotas az utddok
nevéhez s nem az ovéhez f{iz6dik. Hidba, nem mindig a magvetd arat.
De hogy magvet6 nélkiil nines aratds, ez mindenkor érvényes igazsig.
Es Eotvos erdélyi iskolaalapitoi érdemét nem lehet teljesen és igazsi-
gosan méltanyolni, esak — az egyébként nagyon gazdag — aratas ki-
mutatasaval. Hanem ha szdmba vessziik boles, sokfelé hintett, pazar
magvetését is, melynek sok, tin legtobb csirdja esak utobb érett meg
aldott és dlddstoszté kaldszba, amikor a magveté mar elkoltozott
az eresli sirbolt 6rokos lakdjanak. KEotvés, bar sokat alkotott, nagy-
szabasi s mindent feldlel§ kozmiivelodési programmijinak keresz-
tilviteléhen az alapvetésen tdl dltalaban nem jutott el. Legkevéshhé
annak Erdélyre kiterjedé részében. Ez az oka annak, hogy ideviagd
tevékenységét a minisztersége alatt létesiilt alkotdsok mnévsora on-
magaban lényeg és érdem szerint fel nem tiinteti. Kozoktatdsunk tor-

* Krdélyi Mizeum. 1909. évf. 201. kl.
% Jdézi Ferenczi Zoltan, i. m. 267. 1.
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ténetének genetikus ismertetése pedig, amely a kész alkotasokat is, de
az alapvetés munkajat is részletesen méltanyolja, dolgozatunktol kilon-
all6 miivel6déstorténeti feladat. L s

A tényleg nem Kotvos alatt 1étrejott, de valgjaban altala megte-
remtett intézetek koziill mégis kiilon is fel kell emliteniink egyet, a ko-
lozsvari tudomanyegyetemet. Miikodését ez is Kotvos halala utan
1872-ben kezdte meg, s6t még a vonatkozo torvényjavaslat megszavaz-
tatasa sem az 6 nevéhez fiizodik. De annyira 6vé a vonatkozd torvény-
javaslat el6készitése, a kivitelt biztositd targyaldsok lefolytatasanak
6s a sziikséges feltételek biztositdsanak munkaja és érdeme, hogy
maga az osztatlan koztudat kezdettdl fogva ezt az intézetet Eotvos al-
kotasanak ismerte, vallotta mindig. Kz esetben a magveto érdeme per-
cig sem homalyosult el. A kolozsvari egyetem felallitasa olyan nagy-
szabasa és egész Krdélyt izgatéan érdeklo kérdés volt, hogy létesulésé-
nek minden mozzanata azonnal és gyorsan ismeretessé valt el a leg-
szélesebb rétegekig s éveken at folyt a modozatok nyilvanos megbeszé-
lése. 1gy és ezért nem mosédhatott el a javaslatot beterjeszté Kotvos
neve a kolozsvari egyetemétdl. Annal kevésbbé nem, mert mostani,
harmadik erdélyi utjarol elére tudva volt, hogy egyik legfébb
célja az Erdély szamara felallitandé kolozsvari tudomanyegyetem
kérdésének megtargyalasa és nyélbeiitése. Kzt maga Eotvos is nyiltan
hangoztatta.'” De ami nem tortént meg ennél a nagyszabasi intézetnél,
a hosszantartd, nyilvanossag el6tt targyalt elGkészités kovetkeztében
sem, hany esetben torténhetett meg alsobbfoki s nem orszagos jelen-
toségli alkotasoknal, amelyeket pedig Kotvos szintén szemnek szant —
s azza is lettek utobb — a magyar kultira halézataban.

Es végiil nem hagyhatjuk emlités nélkill Eotvos utjanak altalanos
politikai hatdsat sem. O mint &dllamférfiia, mint miniszter a kormanyt,
a magyar allamot képviseite s mint ilyen jarta be Erdélyt, kereste fel
és fogadta a legkiilonboz6bb vallasi, nemzeti és tarsadalmi ko6zossé-
geket. Szerencsés és boles dolog volt, hogy épen & jelent meg a csak
most berendezked6 magyar kormany és a keserves lidérenyomastér
csak a tegnap felszabadult, normalis életmédot is esak azéta folytatni
tudé magyar allam nevében. O, akinek személyiségét KErdély is mar
régota ismerte és szerette, kinek nemes sziandékaiban, fennkolt elveiben
senki sem csalédott, de mindenki jot remélve bizott; akinek cselekedetei
és alkotasai mar eddig kozmegnyugvast keltettek, akiben sem feleke-
zetek, sem nemzetiségek nem kételkedtek.* '

Ha a kormanynak valamelyik mas tagja teszi meg hivatalosan ez
atat, bizonyosan az is részesiilt volna a hivatalos fogaddsok és tisztel-
gések hideg fényében. De nem abban a spontédn, dltalanos és meleg iin-

7 Kolozsvar vérosa tisztelgd iidvizletére adott véalaszaban tobbek kozitt
afzt_}npn(}_ﬁa, hogy Erdélybe a tudomanyok, jelesiil egy egyetem feldllitasa
céljabol jott. Ezt tenni mar 1848-ban szdndékaban volt s esak a koriilmények
akadalyoztdk meg abban,

¥ Kolozsvart Kriza Janos halaval emlegette fiol, hogy E6tvis mar 1848
elott védelmére kelt az unitarius felekezetnek egyik orszaggyiilési beszédével.
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neplésben, amellyel Kotvost koszontotte most is egész Erdél.y a maga
tarka-barkasagaban s amelyiket ismét csak gy jellemezhetiink, hogy
diadalitta tinnepélyesedett. Nem, ilyen mértékli népszeriisége most
mar még Krdély Széchenyijének, grof Miko Imrének sem volt. Leg-
alabb az erdélyi magyarsag korében nem. A baloldaliak véleménye Mi-
koval szemben is hidegebbé lett. Ennek bizonyitéka egyebek mellett az,
hogy az akkori erdélyi ellenzéki hirlap, a Magyar Polgar, mig Hotvos
titjarél dllanddan a legmélyebb tisztelet hangjan ir, ugyanakkor a szin-
tén Kolozsvart tartozkodd Mikot csipkedi, tamadja. 1o6tvos is partem-
ber, parthoz tartozé volt. De annyira sajatosan kultarpolitikus, hogy
tamadasi felilletet nem mutatott, ilyent ndla nem talaltak, keresni
elfelejtettek. Képviselte a kormanyt és a magyar allamot, de egyéni-
sége, szavai és tettei még az annyira tagolt Erdély foldjén sem Kkeltet-
tek ellenmondast. Ellenkezoleg, a széthazd elemeket, az egymastol
kiilonb6z6, ellentétes, sét esetleg a magyar allamtél magatol is idegen-
ked6, tartozkodd iranyokat is harmoéniaba tudta Osszefogni. Jobb és
megfelelébb képviseldje a magyar allamnak Eotvosnél nem volt, Ke-
resve sem lehetett volna talalni olyan férfiat akkori politikusaink ko-
zott, aki kedvezébb és nagyobb eredménnyel tudott volna bizalmat és
jolesé érzést kelteni a magyar allam irdnt mindeniitt, ahol esak meg-
fordult.

Eotvos harmadik atjanak ez a kozvetett, jotékony hatdsa a ma-
gyar allamra épen nem kicsinyelhet. Az allamok ereje és életképes-
sege csak masodsorban fiigg a térvények szigoratol, vagy a fegyveres
hader6 nagysagatol. Legédllandébb és legbiztosabb fundamentum az 4l-
lamban él6k bizalma és hite abban, hogy az dllam megadja a lehetGséget
és szabadsagot a sajat szemponti életfolytatisra és fejlédésre. Es az
Eo6tvos mostani harmadik erdélyi Gtja, hirdetett elvei, létesitett, avagy
csak tervbe vett alkotdsai, intézkedései, altalaban egész lénye és sze-
mélyisége az emlitett lehetGségeket és szabadsagot képviselte és hir-
detfe s az allampolgdrok hitét és bizodalmat, az allam életének eme
tartos fundamentumat, novelte, fokozta.

V. Epilogus.

Réviden vézgltuk Eotvos harom erdélyi utazasat, annak £6bb moz-
zanatait s az egész eszmekort, amellyel 6§ Erdélybe jott s amellyel 6t
Erdély is fogadta.

. Mikor eloszor fordult meg Erdélyben, Kolozsvart, Eirdély sajatos
osszetételd jelenjét és nagyszer multjat még alig ismerte. Egyet azon-

A Siebenbiirgisch Deutsches Wochenblatt (1869. évf. 634., 639. 1) 4
magasztalta Eiitv_iis taniigyi kormanyzatat. Vancea Janog 'l’:naléz'sfsﬁvid 1;:11?:1\:?}3
ﬁs Sagun‘a g,zehen.: g. kel, érsekek s fépapi ndvarnk szinte versenyeznek abban
E?i%gﬁeﬁlﬁ?}r rr{:glllnye;qlﬁ ‘me%tlsztpltetésben és vendégszeretetben részesitsék
st. : art és e v Fra . s T
S Magyaernl?g-?k versenyezve rojjak le tiszteletiiket iranta,

. %ri{zétél emlitett beszéd: 4z unitaria vallds iigyében. L. Osszes munkai,
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ban tudott. Azt, hogy a magyar tudomanyos munka, barhol mfivelik
s akarhany 1j intézménye létesiil is, az egész magyarsag egyetemének
kérdéseivel foglalkozik. S ha igazan és tudomanyosan foglalkozik,
akkor a tndomanymiivelés decentralizalodasa intézmények és egyének
vagy a térkép szerint nem a sivar és eredménytelen széthizast idézi
elé, hanem fokozza az egyes tényez6k beesvagyat, noveli a problémak
megoldhatosagianak valdsziniliségét, maginak a tudomanynak 0Ossze-
fogd szintétikus hatasat. A Magyar Tud. Akadémia nevében jelent
meg az K. M. H. alakulo gyiilésén. Képviselte és megpecsételte a ma-
gyar tudomanyossag egységének eszméjét és elvét.

Masodik titia, amennviben tobh volt és lehetett, mint magan termé-
szetli kirandulas és testi-lelki tidiilés keresése, szintén most is tudato-
san egy egvség gondolatat szolgalta. T. i. a magyar kozjogi gondolko-
zas egységét gy Magvarorszag és Erdély egvmas kozti, mint mind-
kettének Ausztridhoz, az abszolutizmushoz vald viszonyaban. Az utoh-
biban a 48-i alapra visszatérést. Magyarorszie és FErdély kozott
pedig az unio életheléptetését vallotta egyediil lehetséges kiindulasi
alapnak. Ezt az elvet képviselte, ennek az elvnek magyarok, romanok
és foként sziszok kozott vald propagalasara vallalkozott. Mint lattuk,
épen nem eredményteleniil.

Harmadik fitja a gvakorlati. az alkotd politikusé. Sok tanintézetet
sikeriilt megalkotnia, soknak esak el6készitéséig, alapvetéséig jutha-
tott el, mint amilyen a kolozsvari tudomanvegyetem. F mellett ter-
jeszti a nevelésre vonatkozd, ontudatos tarsadalmi gondolkozast. Hitet
ébreszt, bizalmat kelt mindenfelé a magyar allam irant.

Mindharom fttjaban szeretettel varjak. Ilelkesedéssel iidvozlik.
Bizalommal fogadja és kiséri Eotvost egész Erdély: magyarok, szaszok,
romanok: felekezetek és nemzetiségek: hivatalos méltosagok és egy-
szer(i polgarok, kiilonisen a magvar tarsadalom, a magyar nép.

Azbta nagy valtozdsok mentek végbe.

Az Eotvos altal masodik ttjaban képviselt és propagalt politikai
ggység el6bb a kiegyezéshen megvalosult, majd korunkra teljesen fel-

omlott.

Harmadik ttjanak politikai vonatkozasa is csak torténelmi emlék
az 1j allamjogi helyzetbe keriilt Erdély szamara. De olyan emlék még
ma is Krdélyben az E6tvios neve és személyisége, amelyikre nemesak mi,
magyarok, hanem a romansag és szaszsag is tisztelettel gondolt és gon-
dol a jelen viszonyok kozt is.

Ami pedig alkotasait illeti, azok az 1j allamjogi helyzet kivanta
modositott jelleggel ugyan, de ma is femnallnak mint tanintézetek,
mint a miivel6désnek megannyi tlizhelyei.

Es fenndll, érvényes érintetleniil a magyar tudoményos munka
6s kozmiivel6dés egységének elve és eszméje, amelyet Eotvos elsé erdélyi
utjaban képviselt. Es igaz és orokre érvényes marad Eotvosnek Besz-
tereén mondott szava: a kiilonbhoz6 népek kiilonboz6 pontrél kiindilva
mind egy iranyba, a tudomany csticsdra igyekeznek. Minél magasabbra
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jutnak, annal tagasabb lesz latokoriik. S mikor felérkeznek a esiesra,
ott kezet fognak.

E sorok irdja személyesen és mar a régi allamjogi viszonyok kozott
is kozvetleniil tapasztalta Eotvos emlékezetes hasonlatanak igaz érvé-
nyességét. Epen e kozvetlen tapasztalat és személyes meggy6z6dés ve-
zette arra, hogy utobb, mint az Kotvos legnagyszer(ibb, ma is fennallo,
de az 1) allamjogi helyzet kovetkeztében szintén mddosult jellegli er-
délyi alkotasanak, a kolozsvari tudomanyegyetemnek, elhivott mun-
kasa, tevékenységét tobbek kozott bard Eotvos Jozsef élete és miivei e.
kollegiummal kezdje meg. Vallotta és vallja Eotvossel azt, hogy az
igazi kultira, a valodi tudomanyos munka, barhol is tidmad, egyrésat
mindig a nemzeti er6k szintézisét fokozza, a csiics felé torekvd népeket
felfelé sarkalja, egyre szélesebb latokor kozéppontjaba emeli, de ugyan-
akkor érvényesiil egy nemzetek folotti, nemes értelemben vett inter-
nacionalis hatasa is, mely a kiilonboz6 Gton elindult kiillonboz6é nemze-
teket barati kézfogasra készteti.

E személyesen is vallott és tapasztalt, de inditékaiban Eotvostdl
szarmazo, szép, igaz és felemelé meggydz6dés birtokaban és hatdsa
alatt jott 1étre ez az igénytelen dolgozat is emlékjelként és hodolatul a

legszabadelviibb magyar gondolkozd, baré Eotvis Jozsef, fennkolt szel-
leme el6tt.



Az individualitds kérdése.
I. Az individualitds értelme.
(Altalanos hatirozminyok)

Az Erdélyi Muzeum - Egyesiilet bélesészet-, nyelv- és itorténettudomdnyi
szakosztdlydban 1932. janudr hé 21-én tartott szakelGadds.

Irta: Dr. Varga Béla.
(Elsd kozlemény.)

1. Fejtegetéseink kezdetén tisztaba kell jonniink bizonyos olyan el6-
foltevésekkel, amelyek az individualitds problémdjanak megoldasahoz
nélkiilozhetetlenek. Egyik az, hogy az individualitas, mint ilyen, nem
szakithato ki azokbdl az osszefiiggésekbdl, amelyek fogva tartjak s ame-
lyekbol tulajdonképen kindétt.

Mar a genti Henriknél (Heinrich von Gent t 1294) megtalalhatjuk
azt az elsé pillanatra paradoxonnak latszo megallapitast, hogy az indi-
vidualitas alapja a negatio. Ezt a tételt Duns Scotus megtamadta, azt
mondvén, hogy az individualitds esak valami positivum lehet. Ez utobbi
megallapitas kétségtelen helyessége mellett is, az el6bbi megjegyzésben
rea kell ismerniink az individualitds ama masik oldalara, amely azokra
a tartd szalakra utal, amelyek a dolgok sokasagaval fiizik O0ssze. Min-
den individuumban vannak kozos vonasok, amelyek a relaciok ama végte-
len halézatdara utalnak, amelyekbdl ki nem szakithato. Altalaban sokkal
tobb az individuumban az, ami benne masokkal is kozos, mint ami vald-

‘ban individualis. Ebben a tekintetben lehet fokozatokat felallitni s ez
ravezethet arra az eredményre, hogy az individuum sokkal tokéletesebh
formaban realizal6dik ott, ahol a kozos vonasok tlnyomé mértékben
uralkodnak a sajatos, egyedi vonasokon, mint a megforditott esetben.

A korlatozottsag azonban, amely az individuum rovasara az altala-
nossal szemben mutatkozik, lehet nem pusztan logikai, hanem axiolo-
giai értelmd is. Az individuumnak mindig bizonyos ideal megvaldsitasa
szolgdlataban kell allania. Bz a normativ szempont ramutat az indivi-
duumnak azokra a fogyatkozasaira, amelyek az idedl megvalésitasatol
eltavolitjak, illetve annak lehetd tokéletes megvaldsitdsaban gatoljak.
Minthogy maga az ideal sem egyéh, mint az egyetemesnek az egyes al-
tal valé6 minél tékéletesebb kifejezése, azért a normativ szempont csak
fokozottabb mértékben igazolja azt az allitast, hogy minél mélyebbre
tudunk belepillantani az individualitas 1ényegébe, annal nyilvénv%?bb,
hogy az egyes csak az egyetemes segitségével érthetd. y 4
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A masik, amit meg kell jegyezniink s ami az elébbivel szorosan 6sz-
szefiigg: az individuum relativitisa. Ez tobbféle modon fogalmazhato:

a) Minden individuum esak bizonyos korre nézve individuum. T6hb
individuum tgy kort alkot, az egységeknek bizonyos rendszerét. Az, ami
a kiilonbozo ‘egységeket ebben a kirzethen egymastol megkiilonbozteti,
ennek a kornek principium individuationisa.

b) Van olyan folfogas, amelv szerint individuumok tulajdonképen
ninesenek, mert minden, ami partikularis, (= individualis), nem egvéh,
mint adott esethber nélkiilozhetetlen foltevés, amely mas esethen nem
szitkségképen individuum. E fdlfogas értelmében az individualitas prob-
lémaja megoldhatatlan, sét folosleges.

¢) Az el8bbi allaspont ellenkezfje az, hogy lehetséees az analizis
szamara eljutni olvan végsd adottsagokhoz, amelvek tovahb nem anali-

- zalhatok. Ezek a tovabb nem elemezheté egyséoek az individuoumok.
Hogy van-e ilyen individuum ténvlegesen, vagy pedig pusztin logikai
szitkség (postulatum, Royee), ennek eldontéséhez a vizsgalat kettés me-
nete sziikséges, amelyek ellenfrzik egymast. Az egyik az individuum
tartalmi analizisén halad. mig a masiknak intuitiv-synthetikus qiton
kell megtaldlnia a kapesolatokat, amelyek az individuum fennallasanak
logikai igazoldsat vannak hivatva megadni. Ha az aristotelesi  dvayzn
stiivar  olyan biztos alapot fog taldlni lefelé az individuumban. mint
amilyent folfelé a logikai alapelvekben, esak akkor lesz a logizmusnak
a tapasztalas egészére vonatkozd vilagmagyarazata teljes.

Az individualitds problémaijanak tisztdzdsa ma mar elkeriilhetet-
len; valéban ,,a huszadik szazad problémaija“ (Stern). Ebben a tekin-
tetben Leibniz 6ta alig tortént valami, ami a kérdés megoldasahoz ko-
zelebb juttatott volna. A XVTII. szazadban a német felvilagosodas so-
kat foglalkozik az individualitissal, de a logikai alanot nem kutatja.
hanem normativ karakterét emeli ki. Balvanyt csinil bel6le aesthetikai
alafestéssel. A XTX. szdzad vége ismét folkapia, de egészen egyoldaluan
tisztdn a torténelmi abstrakeid szemiivegén keresztiil vizsgélja, mint
torténelmi individualitast (Rickert). Ez az egyoldalusdg kétségteleniil
nagyban elGsegitette ,a torténelmi“-nek, mint olyannak, helyes felisme-
rését, de az individualitdsnak, mint logikai probléméanak esak némely
Olgilai;t zvil<'?tg'esitc)1:1;a, meg, amelyek a kérdés 1ényegét tavolrdl sem me-
ritik ki.

Meg kell jegyezniink tovabba, hogy a philosophia eddig az indivi-
duélitdst, mint az egysgerfinek, az eleminek megnyilvanulisit, egé-
szen szilk keretek kozé korlatozta. A kozépkorban és Teibniznal is
ugyanezt tapasztaljuk. Mindezek a kutatisok s a késébbiek is, mond-
hatni kizardlag esak a valésag teriiletén keresték az individualitast, esu-
pan az empirikus vilagra korlatoztik kutatdsaikat. Kétségtelen, hogy
épen ezen a teriileten legszembeostlébbek az individualitast alkotd moz-
zanatok. De még ha figy is ll a dolog, hogy az individualitas kizarélag

Y V. 6. W. Burkamp: Begriff und Beziehung. 1927. 91. 1.
*V, 6. H. Maier: Wahrheit u. Wirklichkeit. 200. 1.
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csak a valdsig teriiletén talalhatd fel, akkor is az individualitasnak sok-
kal tigabb és Altalanosabb fogalmira van szitkség, hogy megadia a fe-
leletet mindazokra a kérdésekre, amelyek vele osszefiicoéshen allanak,
Ebben az esethen a kérdés hatirai kiszélesednek; nl. ha az utan kérde-
ziink, hogy van-e és miben all az a mozzanat, amely a subsistencia har-
mely fajdhoz tartozd doleok osztdlyozhatésdqdnalk szoledlhat alapiaul.
Az individualitis keretei ebben a heallitisban kiszélesednek s a dolgok
rendjének és a fogalmak rendszerének olyan mozzanatait vannak hi-
vatva foltarni, amelyek a logikai alapelveknek a dolgok iranydba mu-
taté érvényességét mintegy alatamasztjik.

2. A fogalmak subsumtioianak akar folfelé, akar lefelé megvan a
maga sziikségképeni hatiara. Folfelé ez a hatar az dltalanoshan vész el,
illetve a logikai elvekben iitkozik meg, ahol az egyes dolog tartalmi vo-
nésai teljesen hattérbe szornlnak. Lefelé a hatar: az individnalitas. Eb-
hen iitkézik meg a logikum. Magaval az individunmmal 1ij teriilet kez-
dédik, amely kiviil esik a logikai sik hatiran s azért ebhe maradék nél-
kiil be nem kebelezhets. Bz adja meg az individualitasnak azt az irra-
cionélis, tobbé-kevésbhé misztikus vondsat, amelyet a kiilonbozé korok
(XVIII. szézad) kiilonosképen felhasznédltak az individualitas kutata-
sanal.?

A logikai sik ott véezddik, ahol az individuum elkezdddik. Az utob-
bit az individualitis sikjanak vagv nivéjanak nevezhetjitk. Az indivi-
dualitas sikja szemben a logikai sikkal — 1ij teriilet. Ttt van a fogalom,
amott pedig a targy. A logikai sikban van az oroszlan, az individualis
sikban egv bizonyos oroszlan (x) = azok egyikével, amelyek pl. a bu-
dapesti allatkertben talalhatok. A két nivokiilonbsée egymassal szem-
ben valé feltiing eltérésének tobb oka van; oka egyfeldl az, hogy nem
minden individuumnak van meg a megfelel§ kiilon fogalma, masfeldl
pedig nem minden fogalom vonatkoztathaté sziikségképen valamely
individuumra. Vagy pl. a fogalmak egymas ala subsumalhatdk, ellen-
ben az individuumokndl ez csak kivételes esetekben lehetséges. Az in-
dividualis sik variabilitdsa végtelen, a logikai siké vele szemben korla-
tozott, legalabb is a. megismerés szempontjabol.

A nivokiilonbség meghatirozisa tehdt nem ol
kum és az individualitas sikjanak hatarai nagy
individualitdas fogalma, tulajdonsagai, logicitgf™, ill. irracionalitisa
ingadozo. A probléma megolddsa épen abbanfHll, hogy tisztdzza ezt a
helyzetet. Amig ez meg nem torténik, addig & is egy ,,transcendentdlis
latszat®“ téveszti meg a figyel6t, amelynek £ Svetkeztében az individuu-
mot, bizonyos vonésait, hol a logikai sikb# hol azon kiviil keressiik.

Van olyan félfogas, amely az individifumot teljesen a logikai sikon
beliil keresi, s minthogy itt nem taldlja meg, a tudomany szAméara hasz-
navehetetlennek tartja. Ez az allaspontja B. Russellnek.* aki szerint az

Wn egyszert. A logi-
omalyosak, mert az

? H. Maier el6bb idézett miivében megjegyzi. hogy az irracionalitds ma-
kuldja, mely az individuum fogalmdn mdéig rajta tapad, még a plato-aristo-
telesi filoz6fia oroksége.

* L. B. Rusell: Introduction to mathematical philosophy. 61. 1,
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individualitas lényegére irdnyulé kutatdsnak, minthogy megfoghatat-
lan minden fogalom és leirds szdmdra, ninesen semmi jelentdsége. Kn-
nek ellenére azonban & is beszél individuumrol, s6t megkiilonbozteti a
,relativé individuumot az ,,absolut®“-t6l.

Némelyek az individualitisban ismereti kategoriat latnak; postu-
latumot, mely logikai eléfeltétele a dolgok megismerhetéségének és logi-
kai rendjének. Tgy a mar emlitett J. Royee, aki a kovetkezd okfejtést
adja.® Ha a dolgokat nem fogjuk 6l individuumoknak, akkor nincs
osztaly: osztaly nélkiil nines relaeid, reldeié nélkiil nines rend. Mar pe-
dig az ész munkdjanak eredménye az, hogy rendet teremt az ismereti
vilaghan. Tgy absolut logikai sziikség, hogy gondoljunk individualis
targvakat. amelyek az idedlis rendsysteméinak elemei. F nélkill a pos-
tulatnm nélkiil a vilae teoretikus alkatan elicazodni nem lehet.

Tovabb menve mar egészen a pragmatizmus szempontjabol nézi a
kérdést, midén azt mondja, hogv valamely tarey akkor individuum, ha
logikai célszeriiséei szemnonthdl annak kell tekinteniink.

'Az elébb vazolt két allasponttal szemhben az indiviualitassal, mint
a vilag logikai strukturdjanak sziikségszerii tényével taldlkozunk a phi-
losophiai gondolkodés teriiletén Aristotelestsl kezdve, Leibnizon keresz-
til egészen napjainkie (esak Countnrat &s Driesch neveit emlitiiik.)

Az individualis nivénak vagyis annak a hatdrnak megallapitisa.
hogvy hol kezddédik az individuum, amint emlitettiik, nehéz azért, mert
az individualitas kezdete és hatarai elmos6dnak. Azért beszélnek ma is
.relativ® és .absolut® (Russell) vagy ..alsérendii* és . magasabbrend{i“
individuumokrél. Az altalanos felé haladis kdzben allanddan talalunk
olyan egységeket. amelvek individuumok gyanant foghaték fel. Min-
den individuoum foghaté f6l gy, mint magasabb, Altalanosabb genus.
Pl. Goethe Faustja vagy Beethoven valamely szimfénidia lehet .nem*
(Gattung), az eldadas. az interpretalas lehetséges individudlis médoza-
taival szemben. (H. Pichler.)®

Mar ez is mutatja, hogyha nem is mindeniitt, de sok teriileten igen
nehéz megallapitani az u. n. individualis nivét. Ervényes ez nemesak
az el6bb emlitett irdnyban. tehdta .faj“. a .nem*, az osztily irdnvaban.
hanem az egyes targy individudlitisan beliil, az esetleg ott foltalalhaté,
individualisnak nevezhet6 alkotérészekre, atomokra is. Ezért van sziik-
ség az individualitdst alkoté mozzanatok lehetd pontos megallapitasara,
hogy a legkiilonbozdbb teriileteken legyen oly objektiv kriterium, amely
elégséges alapot nyujt a probléma megoldisara. :
: Ami az individudlitas elvi jelent6ségét illeti, kétségtelen, hogy ez
is egv principium, ha nem is annyira dltaldnos, mint a logikai alapel-
vek. Talan ezért nem is tartottik olyan fontosnak, mint a tobbit. Az
alapelvekt6l megkivanjuk, hogy egyetemességiik minél kevesebb korla-

* L. A. Ruge: Encyklopddie der vhilos. Wissenschaften, Logik. 1912,
I. Rovee cikke.

°* V. 6. H. Pichler: Zur Lehre von Gattung und Individuum (Beitriige
zur Philos, des deutsehen Idealismus I. B. 1. H. 1918.).
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tozasban részesiiljon és hogy evidenciajukhoz ne tapadion az irraciona-
litdsnak semmi salakja. Az individualitas e kovetelményektol eltérden
olyan princinium, amely alogikus elemei kovetkeztében egészen sajatos
természetii. Flvi fontossagat senki sem méltanvolja annyira, mint Leib-
niz. aki meglatta. hogy minden létezdének két hatiara van: a térvénv (a
logikum) és a torvényen kiviili (az alogikus), az individualis. Az alta-
lanosnak tipikus torvényszerfiséee esak részben hatarozza mee az indi-
viduumot. Az egyetemes az individuumban testet olt, visszatiikrozodik,
de egynttal altala korlatoztatik. Ezért a korlafozasért azonban eazda-
gon karpotolja az individuum, a benne megvalosulé sajatos tartalom
ntian, mely 0j eréket és kanesolatokat 1étesit maedban az egyetemesben.
Mindenben, ami individualis. van valami, ami kotetlen. szabad, ami
épen ezért valoban individualis, ami nem oldhato fel a logikai torvény-
szeriiséeben. Az individuumban mindaz, ami henne negativam az egye-
temessel szemben, positivumma lesz a maga onallitasdban. de esak ak-
kor, ha ez a positivam az egyetemest valositja meg a logikai elvek ér-
vinyességi szfériidnak hatarain kiviil is.

Az ember platonizal és individuélizal egyszerre. Mindkettd elen-
gedhetetlen a megismerés teljességéhez. Az individuumot nem lehet
megldtni azok nélkiil a vonasok nélkiil, amelyek benne nem individuali-
sak. Az idea azért lehetséges, mert az individualitis nem jelenti a dol-
2ok absolut heterogeneitasat. Bz az 6si platoni belatas jelzi az orokos
kapesolatot, amely az individualitis és az egvetemes kozott fennall. Fiz
a szempont nyijt tamaszt lényegének megjelolésére. Ennek a figyelem-
bevétele mellett érthetd meg az, hogy az egyes dolog nem mindig fejezi
ki az individualitas teljesséeét. Ha a zoologus megallapitia azt. hoev a
mészszivacs esontvazanak tiialaki csontjai a mezodermaban keletkez-
nek, akkor ennek logikai el6feltétele, hogv a mészszivacs egészével tisz-
taban legyen. Ha ismeri az altalanos torvényszeriiséanek azt a teljessé-
gét. amely a mészszivaes lénvege. akkor az egyes individuumokban is
ezt keresi. tehat azt. ami mindenikhen ko6z0s. s az egyes példanvok koziil
csak azt tekinti teljesnek, amelyikben ez a kozos torvényszerlisig a le-
hetd legteljesebb mértékben valésul meg. Mindez arra mutat, hogv az
individudlitas lényege valami belsé torvényen nvugszik, mely magaban
foelalja a qualitativ vondsok Osszességét s amelv az egvetemesre utal,
s6t nemesak ,,utal“ red, hanem csupan ott mutatkozik teljesen. mic az
egyeshen csak tobb-kevesebh tokéletessézgel. Taldléan mondja H. Pich-
ler,” hogy a lényeg a koncentralt essencia, mig a kiilonos (az individua-
lis) a felhigitott essencia. Az egyetemes gazdag tartalma igen gyakran
halvinyan tiikrozédik az egyes példdnyok silanysdgaban.

Vannak individuumok, amelyek az egyetemes mellett tigyszolvan
elvesznek, és vannak olyanok, amelyek mellett az egvetemes vész el
— legalabb is latszélag. Ha fokozat allithaté fol abbdl a szempontbhol.
hogy melvek és hol talalhatok f6l azok az individuumok. amelyek altal
az individualitas a legpregnansabb modon valésul meg, akkor épen azok

7V, 6. H. Pichler: Vom Wesen der Erkenninis, Erfurt, 1926.
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lesznek a legértékesebb individuumok, amelyekben az egyetemes a leg-
eredetibb mddon és erdvel valosul meg.

Tbbél kovetkezik, hogy a tér és az idS nem lehet kizardlagos prin-
cipium individuationis. Leibniz ismeretes mondésa, hogy két egyforma
falevél nem talalhatd, nem esupén arra utal, hogy tér vagy id6 tekinte-
téhen kiilonhoznek egymastdl. A tér és id6heli meghatarozottsagtol el-
tekintve is kell a falevelek egyéb, bels§ tulajdonsdgai kozott valami
olyvannak lennie, amely 6ket valéban individuumokka teszi. Ha nines
ilven. akkor pusztdn a tér és idéheli meghatdrozottsig még nem teszi
dket individualisakka. Két egyforma falevél 1étezhetik s valoban létezik
is akkor, ha az. ami az egyikrdl elmondhat6, elmondhatd a masikrol is.
A7z .elmondhatésignak®, a tér és id6 kizarasaval. valami olyan mozza-
natra kell vonatkoznia, amely a dolgokat valdban individualisakka teszi.
Hzért beszél Leibniz ,,azonos* individuumokrdl. azt mondvan. hogvha
két individuum ugvanazon definicioval hatarozhaté6 meg, akkor a két
individnum logikailag azonos. ha ontologiailag nem is az. Amde azonos
individunmok ninesenek, aminthogy tisztdn logikai individuumok sin-
esenek. Az individuum épen aziltal individuum, hogy nem azonos
egv masikkal: nemesak térben és idében nem azonos, hanem
elsésorban abban nem az, ami valéban individualissa teszi. Mind-
azonaltal az ,,azonos* individuumok gondolata igen mély belatast tar-
talmaz, mert azt jelenti, hogy logikailag azaz a tudomany szempontjabdl
elenyészien csekély jelentésége van azoknak az individuumoknak, ame-
lyek a tér- és idébeliségen kiviil semmiben sem kiillonboznek egvmastdl.

A tér és id6 (,hic* et ,nunc®) tehdt nem meriti ki tavolrdl sem
az individualitas kritériumat; méasodrendii fontossigii szemben azokkal
a vonasokkal, amelyek sajatosan individudlisak s amelyek mindig az
egyetemesre utalnak, amelynek az individuum is hordozéja. ill. kifeje-
zoje. Vannak individuumok, amelyekre a tér- vagy id8beliség alapvetd,
sot leglényegesebb kritérium pl. valamely tér- és id6beli relaciondl vagy
nl. ennél ,a f6ld kozéppontja“, ahol mindkét esetben az idé. ill. tér-
beli elhelyezkedés egyenesen megjeldli az individuumot. Két falevélnél
azonban a tér- és id8beliség csak ,,indicium individuationis®, s ha nin-
csen egyéh, ami Gket egymastdl megkiilonboztesse, akkor itt ,,azonos®
mdl}?lduumokkal van dolgunk, azaz olyanokkal, amelyeknél az a sajatos
vonas, mely 6ket valéban individuilisakkéa teszi, olyan jelentékteleniil
csekély, amelynek nines semmi jelentésége a tudomidnyos megismerés
szamara.

3. Husserl® szerint az individuum a tiszta logika szempontjabél
megko'vetelﬁ »ostargy“, azaz absolut logikai valami, amelvre minden
logikai elvaltozds vonatkoztathat. Ezért le kell hantanunk lehetéleg
minden antropologiai vondst réla, hogy alkatit megérthessitk. Az a ko-
riilmény, hogy ami egyetlen, individualis, az nem irhaté le, mert a. le-
iras mindig csak altalanossdgokkal operdlhat, amelyek alél épen az in-
dividudlis mozzanat siklik ki (Pauler), nem teszi foloslegessé, hogy

* V. 6. E. Husserl: Ideen, ete. 15. §. 29. 1.
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megéllapittassanak mindazok a vondsok, amelyek minden individuali-
tasnak logikai el6feltételei. Lehet, hogy épen maga az 1nd1v1dua_h§ moz-
zanat le tog szakadni a vizsgalédas fonalanak végérdl. Az, ami igy le-
szakad, logikai szempontbol kétségteleniil hasznavehetetlen. lsmerettani
szemponthol azonban ez is értékesitheté. Az individuum hatarfogalom,
még pedig sajatosan olyan, ahol nemesak megsziinik, hanem kezd6dik
is valami, valami Gj, ami tobbet, nagyobbat és bizonyos szemponthol
mérhetetleniil fontosabbat jelent, mint maga a tudas, mely rola alkot-
hato. Minden kutatas, amely a tudas hatarfogalmaira iranyul, eredmé-
nyeiben legtobbszor ingadoz6, ami egyiittjar a dolog természetével.
Olyan, mint a felderité szolgalat, amely sokszor csak azt tudja eldon-
teni, hol nincs veszély, de arra nem tud mindig megfelelni, hogy hol van.
Az individualitas lényegének kutatasanal is el kell késziilve lenni az
ingadozb, esetleg negativ eredményekre, amelyek a tudomanyra, ha nem
is mindig fejlesztbleg, de feltétleniil tisztitolag hatnak.

4. Az individualitas kritériuma az a sajatos qualitis, amely min-
den mastdl megkiillonbozteti. Suarez ezt igy fejezi ki: unaquaeque enti-
tas per se ipsam individuationis principium. Itt nem valami kiilsG ok-
rol van sz6, hanem a principium infrinsecum individuationisrol, mely
sem tisztan a materia, sem tisztdn a forma nem lehet.

Az individuum meghatarozottsiga e szerint nem kiilsé elvektdl
fiigg, hanem benne és altala van megadva. Koriilbeliil ez az allaspontja
Leibniznek is, amikor azt mondja: omne individuum tota sua entitate
individuatur. A dolog egész tartalma egyiitt alkotja a principium indi-
viduationist.

Valamely individuumot individuumma tesz elsésorban az, hogy
egyetlen targyat vagy dolgot képvisel. EnneK az egyetlenségnek
alapja lehet a belsé alkat, a mindség, amelynek egyetlensége akkor nyil-
vanvalo, ha olyan vonasokat tiintet fel, amelyek semmi massal nem po-
tolhatok vagy helyettesithetk. Igy pl. Goethénél vagy Petdéfinél szel-
lemi alkatuk és jelentésiik az individualitas kritériuma, mely sem a tér-
tol, sem az id6tol nem fiigg annyira, mint sajatos, belsé adottsaguktol.

_ Az individualitas alapja tehat a kifejezetten sajatos mindségi vo-
nas, amikor 1s a bels6 alkat, a tartalmi vonasok Gsszesége tesz valamit
individualissa. A masik, ami evvel szorosan Gsszefiigg, az egyetlenség.
Az egyetlenség nemesak azt jelenti, hogy minden, ami individuum, egy
targyat ‘39161 meg, hanem azt, hogy ez az egy targy olyan, amely belsé
alkatanal, mindségi vondsainal fogva valoban egyetlen, amilyen més nin-
csen. Goethe és Petéti ilyenek. Kllenben ,a romai papa“, melyet John
Stuart Mill és H. Maier is az individudlitdsok kozé soroz, nem indivi-
dualitas, mert ha egyet is jelent, de nem jelent egyetlent. »X. Pius® in-
dividualitas, mert viligosan egyetlen egyet jelent. Amint Russell
mondja, vannak individumok, amelyeket egyetlen névvel jeloliink meg,
amely direkt rdmutat az individuumra. Az ilyen nevek egyszerii sym-
bolumok. Egyszeri symbolum az, amelynek nincsen olyan része, mely
ismét symbolum lehet. ,,A rémai papa“ nem ilyen egyszerti symbolum,
hanem leiras altal (description) van megjelolve, amelynek olyan részei
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vannak, amelyek tovabb analizalhatok (Osszetett symbolum, szemben az
elobbivel, amely egyszeri). A leiras altal megjelolt individuum relativ
szemben az egyszeru symbolum altal megjelolttel.” Megjegyzendo, hogy
nemesak név lehet az, ami egyetlen individuumot jelol meg, hanem bar-
mely fogalom, amelynek tartalma egyetlen alaja es6 targyat jelol meg,
pl. ,,a vilag kozepe®.

Hogy mar most az ilyen egyetlen individuumot megjelolé fogalom-
nak szilkségképen valosag fogalmanak kell lennie, ez csak akkor helyes,
ha az individuumok fennallasat pusztan a valosag teruletére korlatoz-
zuk. Az a korilmény azonban, hogy vannak egyes tfogalmak, amelyek
egyetlen individualis dolgot jelolnek meg, a valosag fogalmakon kiviil
1s, azt latszik bizonyitani, hogy nemesak pusztan a valosag teriiletén
keresendé az individualitas.

Individualitas és egyetlenség tehat egymas jelentését kiegészito
fogalmak. Ha valami nem egyetlen, akkor nem sziikségképen individua-
lis, még ha egyéb foltételek meg is volnanak ehhez.

Az individualitas két kritériuma: a belsé mindség és az egyetlenség,
adjak a togalomnak lehet6 teljességét. Az egyetlenség az Osszes alkotod
mozzanatoknak arra az egészen sajatos talalkozasara, arra a specifikus
vonasra utal, mely az individualitas lényege. Ezek alatt a mozzanatok
alatt jelen esetben kizarolag a belsé mozzanatok értenddk, azok, ame-
lyek a bels6 strukturat alkotjak. Bizonyos vonasok némely indivi-
duumokra nézve masodrendiiek, mig ugyanezek mas " individnumokra
alapveto természetiiek. Lehetnek individuumok, amelyekre nézve pl.
csak a térbeliség vagy esetleg esak az idobeliség szolgdlnak kritériumul.

Minél ertteljesebbek a minGségi vonasok, amelyek az egyediiliséget
is involvaljak, annal batarozottabb az individuum belsd, logikai alkata.
Minél gyongébbek és elmosodottabbak, annal inkabb elétérbe nyomul-
nak olyan vonasok, amelyek nem tartoznak lényegesen hozza az indivi-
- duumhoz. Az egyetlenség csak akkor jellemzi valoban az individuumot,
ha a belso, tartalmi vonasokra is tdmaszkodik. Ebben az esetben az
egyetlenség nem pusztan ontologiai fogalom, hanem az értékességnek
elmosodo arnyalatat is magan hordozza. Azonban az egyetlenség ez
utobbi nélkiil is individualitds alkoté principium. Mindebbdl lathatd,
hogy Leibniz idézett megiatasa (omne individuum tota sua entitate
individuatur ma is teljes mértékben megallja helyét.

5. Az el6bbieket kiegésziti a kovetkez$ tétel: minden individuum
egység, zart egység. Az egység azonban nem nagyon vilagos kritérium
az individualitasra mar azért sem, mert maganak az egységnek fogalma
is szerfolott homalyos. Az egységrol, mint tulajdonsagrdl, nines helyes
definici6 — mondja Frege. Sem az oszthatatlansag, sem az elhatarolt-
sag nem meritik ki fogalmat. Nem minden egység individudlis. Kiilon-
ben is az egység formalis tulajdonsag s igy mindeniitt egyforma, s ha
mégis megvan minden dolognak ez a formalis tulajdonsaga (omme ens
unum), ez még nem elegendd az individualitds meghatirozasahoz. Csak

* Russel i, m, 173. L
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a tartalmilag és mindségileg vagy relacioi altal meghatarozott egység
fog kozelebb vezetni a celhoz. Kz azonban mar tovabb megy az egység
puszta fogalmanal. . _

Ugyanez fennall az azonossagra nézve is. Az a tétel, hogy identi-
tasrol esak az individuumnal lehet sz6 (Burkamp), nem foglalja maga-
ban azt, hogy az azonossag kimeriti az individualitast. Minden indivi-
duum azonos 6nmagaval, s igy az identitas épagy, mint az egység szik-
ségképeni eléfeltétele annak, hogy valami individualis lehessen. Azon-
ban nem minden, ami identikus, szikségképen individualis. Az identi-
tassal, mint egyetemes érvényii logikai elvvel szemben az individualitas
bizonyos megkotottséget, korlatozottsagot mutat. Bizonyos megszoritas
sziikséges ahhoz, hogy valamely dolog, ami azonos dnmagaval, egyuttal
individualis legyen.

Ami a ,zart“ egységet illeti, ez nagyon relativ. A zartsag, az elkii-
l6nitettség kiilonosen nagy szerepet jatszott az individuum fogalmaval
kapesolatban akkor, amikor ezt tulsagosan.idealizaltak (pl. W. v. Hum-
boltnal). Logikailag azonban ennek a kifejezésnek, hogy ,zart egység-,
nines meg a hatarozott jelentése. Kétségtelen, hogy bizonyos mértékben
minden individuum zart egység, de azért pl. az organizmusndl sem
lehet ,absolute Geschlossenheit*-rol beszélni. Az organizmus onfenn-
tartasa szamos olyan foltételt hordoz magaban, ami nem egyeztetheto
Ossze az absolut zartsiggal.’ Maga az, hogy teljesen elzart”, elkiiloni-
tett, mar foltesz valamit, amitél el van kiilonitve s az utobbi (az elzart)
az utobbival szorosan érintkezik. A hatirt megvonni ebben a tekintet-
ben igen nehéz. Az elkiilonitettség folteszi azt, amitol el van kiilonitve,
s igy minden zartsignak ,vannak ablakai“. Amint azonban az ablak
sem veszélyezteti a haz egységét és kulonallasat, épagy az egyetemes
hatasok szovedékében is fennall az egyes, sot épen esakis itt és igy all-
hat fenn. Ebbdl is kovetkezik, hogy az individualitis nem pusztan a
maga elkiilonitettségében all fenn, hanem abban az 0Osszefiiggésben,
amely altal hozzatartozik egyebekhez. Minden, ami individualis, belé-
tartozik a relaciok Osszeségébe. A ,rend* kovetkeztében, amelyet a rela-
ciok teremtenek, tobb igen fontos és alapveté mozzanatot nyeriink, ame-
lyek az individualitas logikai alkatdban gyokereznek. A relaciok azon-
ban nemesak az egyes individuumok kozott hiizodnak el, hanem az in-
dividudlisnak nevezett komplexum egyes részei kozott is. K szerint meg-
kiilonboztetjik a relaciokat, amelyek bizonyos individuumok kozott dlla-
nak fenn, és masfeldl az osszefiiggésnek ama mozzanatait, amelyek az
egyes individuumokon beliil vannak. Lényeges kiilonbség van az indi-
vidudlitas szempontjabdl az el6bbi, mondhatjuk kiils6, és az utohhi,
belsé relaciok kozott. Hogy lehet belsd reldeiokrol beszélni  valamely

1 1,. Sigwart: Logik (ITI. kiadas, II. kotet, 1904). 258. 1. Az individuum
ellen felhozzak, — tigymond — hogy a val6 targyakra alkalmazésa sok ne-
hézséggel jar, Vitathaté ugyanis, hogy vajjon az egész fa vagy az egyes haj-
tas, vagy pedig a sejt-e az individunm. Vagy pl. vitathaté az allati indivi-

uum.kamelynek sem iddébeli, sem térbeli hatarai nem szilirdak, nem bizo-
nyosak,
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individuum hatarain beliil, ez érthet6, mert hiszen individuumon ma
mar nem valami feltétlen egyszerit értunk, mint amit értettek rajta
altalaban. Kz a kriterium elesik. Liehet egy individuum teljesen egy-
szeri ¢és lehet Osszetett. Barmily komplikalt egység lehet individuum
(pl. az organismus) és barmilyen egyszeri is lebet az. A kérdés nem is
az, hogy egyszeru-e vagy osszetett, hanem az, hogy mi teszi akar az
egyszerut, akar az osszetettet individualissa? Lsmet ott vagyunk a kér-
désnél, amelyre allandoan keressiik a feleletet.

Az a kriterium tehat, hogy az individuumnak egyszertinek kell len-
nie, nem all meg; annal kevésbbé, mert a legvégso egyszertinek fo-
galma is definialhatatlan.

6. Ha valamely individuum nem egyszer(i, hanem osszetett, akkor
mindazt, amib0l Ossze van téve, nevezhetjiik résznek, a részek osszesé-
gét pedig egésznek. Mondhatjuk-e mar most vajjon azt, hogy az indi-
viduum mindig egész, illetve azt, hogy az egész és minden egész indi-
viduum. Vagy kulonbséget kell tennunk az egész és az individuum ko-
z0tt olyanforman, ahogyan Burkamp feszi, aki szerint az egész jelenti
a zart egységet a részekkel szemben, mig az ,individuum ist eine Hin-
heit gegen aussere Michte®.!' Pl. a néptomeg — egész a benne helyet
foglald egyes emberrel szemben; mig ugyanez a témeg pl. egy tiintetés
alkalmaval a renddrséggel szemben — individualis egység. A megkii-
16nboztetésnek ez a médja zavard. Ilyen ,alkalmi individualitasok nin-
csenek. Igaz, hogy lehet beszélni tomeglélekrdl az egyes lélek mellett. Ez
a tomeglélek azonban nem csupan kiilsé hatasokkal szemben nyilvanul-
hat meg s igy az el6bbi megkiilonboztetés semmiképen sem allja meg
helyét. Ha valami individualis, akkor ez a jellege alland6, nem esetleges.
Az individuum kifejezés jogos hasznalata ott kezdddik, ahol az egész,
mint egység, és a benne levo részek sokasaga bizonyos vonatkozishan
vannak, ahol a részek az egésznek egységét teszik szikségessé. Tehat
ott beszélhetiink joggal individualitasrol, ahol az egész és a részek szer-
ves és sziikségképeni Osszefiiggésben allanak egymassal, ahol a résznek
nines semmi onallé individualitasa, ha az egészbil kiszakittatik. Ilyen-
nek tekintheté az organizmus, ahol a részek viszonya és minden funk-
ci6ja az egységes egészben meg van hatarozva. Az organizmus tehat
egész, mely megfelel annak a kovetelménynek, hogy részei kozott szer-
ves Osszefiiggés all fenn s igy individualis.

Ujabban O. Spann miivében (Kategorienlehre) talalkozunk az egész
fogalmanak igen értékes fejtegetésével. Az individualitashoz val6 viszo-
nyat azonban nala sem taldljuk hatarozottan feltiintetve. A mi alap-
gondolata az, hogy az egyest sohasem szabad magaban tekinteniink és
belsle indulnunk ki (individualismus), hanem meg kell pillantanunk,
észre kell venniink a vilagosszefiiggéssel, kosmossal val6 kapesolatait,
amelyek alapjan megértheté (universalismus). Tehat mindig az egész,
legyen az nagy (makrokosmos) vagy kis egész (mikrokosmos), a ma-
gyvarizo fogalom a vilagon lev Osszes dolgok metaphysikai vagy isme-

“ W, Burkamp: Die Struktur der Ganzheiten. Berlin, 1929, 24. 1,
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reti alkatira nézve. Az egész, mint ilyen, nem létezik; a rész magaban
szintén nem létezik. Az egész a részben szilletik meg és altala valdsul
meg, viszont a résznek is csak az egeszben van helye.

Az elsé azonban az egész, mig a rész logikailag késobbi fogalom. Az
a felfogis, amely a részt az egész elé teszi, atomizalashoz vezet mind a
természettudomanyban, mind a szellemtudoma.nyhan Ez atgmlzalo kau~
zalis folfogds szerint az egész a részek Osszege. Mar pedig az egész
fogalma ellentét mindayval szemben, ami pusztan a részek mechanikus
egymasmellerendeltséget jelenti. Oksag, individualismigis, sensualismus,
relativismus és atomismus egy és ugyanazon gondolatsornak kiilonboz6
teriileten és kiillonbozé modon valé kifejezései, amellyel szemben all
mindaz, ami az universalismusnak jelzett ,,ganzheitliche Auffassung*“-ot
képviseli. A vilag egymasbol kifejl6dé egészek Osszefiiggésrendszere.
Kz azonban nem genetikusan, hanem systematikusan értendé. Minden
egész ismét része egy nagyobb egésznek, s az, amit altalanosnak, egye-
temesnek neveziink, a mindenkori, magasabb ,Ganzheitsstufe®. Maga
az egyetemes, mint egész, individualis, s ninesen olyan egyetemesség,
amely ne lenne individualis. Csakis az egésznek, mint alapveté kiindu-
lasi pontnak folfogasa igazolja azt, hogy bizonyos dolgok a vilagon
megismételhetetlenek és egyetlenek, amit az atomizmus, az individué-
lismus allaspontjan sohasem fog lehetni bebizonyitani. Kz utobbi allas-
pontrol nem lehet belatni, hogy miért ne lehetne két egyforma falevél,
ellenben az elobbi felfogas szerint, ahol minden egyes ,része“ a nagy
egésznek, konnyen belathato, hogy minden tagnak egymastol kiillonbo-
z6nek kell lennie.

Az egésznek az a kétségteleniil széles perspektivaja, de épen azért
korvonalaiban elmos6dé fogalmazisa, melyet bolcselonknel talalunk,
nem adja meg a magyarazatot az individualitds szamara. Abban, amit
egésznek nevez, épen annyi vagy talan tGbb irraciondlis vonds van, mint
magaban az individuumban. Kz utébbi megértésének foltételei époly
nehezen kozelithet6k meg a megismerés szamara, mint az egészé, sot az
utobbi sokkal elasztikusabb, mint az individudlitas. Igy a kett6nek
egyiittes szemlélete és egybevetése jabb bonyodalmakhoz vezet a nél-
kul, hogy a fogalmak preciz megértéséhez kozelebb jutnink. Az ,egész*
logikai konstrukeié, nem metaphysikai entitds; magyarazo elv az ossze-
fuggések megértésére, amely helyenkint atsiklik a metaphysika, s6t a
theologia teriiletére, ami altal sokat veszit magyarazo erejébol.

Az a megallapitas sem teljes értékid, hogy az egész, mint alapveto
kiindulasi pont mar igazolja az individuumot a maga teljességében. A
hely, amelyet az individuum az egészben elfoglal, csak egyik oldala iga-
zoltsdganak. Mindennek, ami egyszer individualis, kell lennie ezen kiviil
olyan logikai tar talmanak, amely a masik oldalrdl is Igaml;]a fonnalla-
sat. Azt a koriilményt, hogy az individuum egyetlensége és megismétel-
hetetlensége csak akkor elthetu, ha egy egészben megjelenének, egy
egész részenek tekintjiik, boleselok ahsolut torténetiségnek nevezi, ami
e szerint annyit jelent, hogy az universalistikus szemlélet mellett és
csakis ezen az alapon érthetjiik meg az individualitds ama jellegzetes

Erdélyi Mizeum 37, évfolyam.
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hatarozmanyat, hogy torténetileg egyetlen ¢és megismételhetetlen. De
még ha igy is van, ez még nem hatarozza meg teljesen az individuali-
tast. Bz a szempont is egyoldali és hidnyos ama masik nélkiil, amely
minden torténetiség theoretikus, tehat logikai tartalmara utal. Az, hogy
valami torténelmileg megismételhetetlen, hianyos annak a tartalomnak
ismerete nélkill, amely valéban ilyen. Csak a theoretikus (a logikai)
szempont ad értelmet és jelentést minden torténésnek s azért minden
torténés elsésorban a theoretikus szempontnak van alavetve. Klso a
logikai tartalom s ez szabja meg a torténetiség jelentéségét is. Az indi-
viduum teljes megértéséhez csak az vezet, ha a theoretikus és a torténe-
tiség szempontjai egyiittesen alkalmaztatnak rea. Kz azt jelenti, hogy
maga az egyetlenség és megismételhetetlenség még nem adja az indivi-
dualitas teljességét a logikai tartalom nélkiil, amely benne rejtézik. Az
absolut torténetiség még nem elegendé ahhoz, hogy ne lehessen két egy-
forma falevél, ehhez még sziikséges a kettd tartalmi, logikai kiilonbsége.
A torténetiség jelentésége — mint lattuk — ez utobbi mozzanattol figg,
amely mintegy mindsiti az el6bbit. Azért mas a torténetiség pl. ennél az
individuumnal ,,Aristoteles®, mint annal a megallapitasnal, hogy pl.
»ebben a pillanatban rosszil ég a villany”. Mindketté egyediili és meg-
ismételhetetlen, tehat ,,absolut torténeti*. Az el6bbi esetben azonban
épen az individudlis tartalomnal fogva ennek a torténetiségnek mély
értelme és jelentése van, mig az utobbi esetben ez a jelentdség tgyszol-
van semmivé zsugorodik.

7. Az organikus egész mellett, amelyben a részek meghatarozott re-
lacioban allanak egymassal, megkiilonboztetik a summativ egészet, ahol
a részek viszonya valtoztathato az egész keretén belil, a nélkil, hogy az
egész értelme megvaltoznék. Kz a summativ egész a halmaz. A halmaz
— Cantor definicitja szerint — jol megkiilonboztetheté dolgok egyiivé-
tartozasa, ill. Osszefoglaldsa. A mellett a meghatirozas mellett, amelyet
0. Spann ad az egészrél, a halmaz nem lehet egész, mert az egész ellen-
téte mindannak, ami nem szervesen osszefliggd, tehat summa vagy agg-
regatum. Itt tehat épen a halmaz az, ami szembeallitand6 elsdsorban
mindazzal, amit egésznek nevezhetunk. Maga Cantor azonban azt
mondja, hogyha tobb halmazt egyszerre vesziink szemigyre, akkor
mindenik egy kiilon ,egész* a masik mellett. A halmazelmélet minden
egyes halmazt egésznek tekint. Hogy a halmaznak ,egész* gyanint
tekintése helyes-e vagy nem, avval most nem foglalkozhatunk, annyit
azonban meg kell jeovezniink, hogyha az organikus egészrél el lehet
mondani, hogy tobb és mas, mint a részek Osszege, ligy a halmaztél sem
lehet ezt megtagadni, mert noha szervesen Gssze nem fiiggé elemekbél
all, mégis ezek az elemek bizonyos osszefiiggéshen allanak a halmazban
is, barmily primitiv legyen is ez. Maga a halmaz is mindig tébbet jelent,
mint az egyes elemek, kiilonbozik osszes elemeitdl; épen a benne helyet
foglalo elemek Osszefoglalasanak, ill. egyiittlétének eredménye s ennyi-
ben kiilonallo — szemben elemeivel, ha nem is olyan mértékben és abban
az értelemben, mint ahogy ezt az organikus Gsszefiiggésnél el lehet mon-
dani. A halmaznal kizarolag a quantitas a dontd, ez viszont nem ko-
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zombos red nézve, mert mindig szamit az egyes részek odatartozésaga,
s ha egy is hianyzik, ez mar befolyasolja a halmazt, mint olyant.

A halmaz egyes alkotorészel magukban, kiilon lehetnek individuu-
mok. De akar individuumok, akar nem, az a viszony, amelyben, mint a
halmaz alkoto elemei dllanak, a koordindcid, ennek legalabb is legegy-
szeribb médja. A bizaszem nines alarendelve a zsak bilzaszemnek, a
kavies nincs a kaviesprizsmanak. De maga az egész halmaz sem subsu-
malhato egy mas halmaz ala.

Vajjon van-e a halmaznak individudlitisa vagy nincsen? Noha a
halmaz — mint lattuk — tobb, mint az egyes alkotoelemek, és fennall az
egyes tagok kozott valamelyes olyan vonatkozds, amelynek kovetkezté-
ben a halmaz épen keletkezhetik, ez nem elegendd ahhoz, hogy individu-
litasarol beszélhessiink. A halmaz nem individualis, akar egésznek tekint-
jiik, akdar nem. Abban, hogy ez igy van, igen nagy szerepet jatszik az a
koriilmény, hogy az egyes elemek pusztin koordinécids viszonyban alla-
nak és nem subsumciosban. Epen ezért az a relacid, amely a halmaz tar-
gyai kozott fennall, nem ad elegendd alapot arra, hogy individudlisnak
neveztessék, mert maga a logikai tartalom, amely a halmaz atjan léte-
sil, nem szolgaltat elegendd alapot ehhez. A tétel, hogy a halmaznak
nines individualitasa, érvényes, tekintet nélkiil arra, hogy alkoté elemei
individualisak vagy nem.

Csaknem ilyen elbirdlas ala esnek a kristalyok. A kristalyoknal
ugyan a részek bizonyos szabalyok szerint helyezkednek el. Bergson'
szerint a kristaly azért nem individualis, mert nincs meg benne a részek
kiilonnemtisége, sem pedig a funkecioknak egymastol kilonbozé sokféle-
sége. Driesch szintén korulbelil itt latja a kiulonbséget a kristalyok és
az organismus kozott, amikor azt mondja, hogy az el6bbiek egyféle
anyagbol allanak s keletkezésiik pusztan térbeli gyarapodasi folyamat.
Mindez azonban nem lehet donté a kérdésben, mert az anyag egynemii-
sége vagy differencidltsaga vagy a keletkezésnek, a gyarapodasnak a
modja nem donto erre. Nem lathato az Osszefiiggés és a kapesolat, amely
mindezek és az individualitas kozott fennall. Pasteur kisérlete alapjan
ismeretes, hogy a kristalyok tomitett oldatbhan letort részeiket regene-
raljak, njra novesztik. Kz a koriilmény az individualitas szempontjabol
elonyt jelent szamukra a halmazzal szemben; el6nyilk tovabba az is,
hogy részeik bizonyos szabalyok szerint helyezkednek el s igy az egység
sokkal pregnansabb médon nyilvanul meg rajtuk, mint a halmaznal. S
mindezek ellenére sem mondhato a kristaly individualisnak, még pedig
azért, mert minden kristaly pusztin magat a fajt, a speciest juttatja
kifejezésre és sohasem az egvest, az individuumot.

Epoly kevéssé beszélhetiink individudlitasrol, mint a kristalyok-
nal, ha szaz marvany vagy iiveggolyot allitunk fel egymas mellé. Fizek-
nek kiilonallasat pusztdn a geometriai forma hatarozza meg; a geo-
metria sikjaban azonban nines individualitds. Valamely geometriai
pont, egyenes vagy sik csak akkor kiillonboztetheté meg egyik a masik-

2 Bergson: Teremié fejlédés (magyar ford.). 17. 1.
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t6l, ha tobb pont, vonal vagy sik egyidében keriil a szemlélet terébe.
Ha a geometrlaban altalanos elveket lehet felallitani, ez épen abb6l ma-
gyarazhatd, hogy a pontok, vonalak és sikok nem sajatosak, hanem min-
denik az egész fajt képviseli (Frege).**

8. Eddlg azt érintettiik, hogy az egész individudlis-e, ill. mely eset-
ben ilyen és mikor nem. Most mar foltehetjitk a kérdést, hogy lehet-e
individudlis az, ami nem egész, ami csak rész vagy darab. Sigwart sze-
rint a darabok nem individuumok, mert részei lehetnek egy nagyobb
egésznek, de éplgy kisebb részekre is oszthatok. A dolog azonban nem
ilyen egyszerii. Vannak ,,darabok“, amelyekrél lehet allitani, hogy ind’ -
vidualisak, és vannak olyanok, amelyekrdl ez nem allithaté. Pl. az
Akropolis romjai individualisak, egy darab készén vagy tlizifa nem
;n;hx;l?duahs Vajjon hogyan lehet megindokolni ezt a megkiilonboz-

etés

Az Akropolis romjainak individudlitdsa nemesak onmagédban van,
hanem abban a relacioban, amely ezeket ahhoz az egyetlen egészhez hoz-
zaflizi, amelynek részei. Valamely résznek vagy darabnak individua-
litasat vagy annak ellenkezdjét nem az donti el, hogy egy nagyobb egy-
ség tagjai, vagy hogy még kisebb részekre bonthatd, mert hiszen minden
rész és darab ilyen, hanem csakis az, hogy a tartalomnak az az egésze,
osszesége, amelybol kiszakittatott, altala és benne felismerhet6-e egész
hatarozottsaggal. Minden rész vagy darab lehet individudlis, ha a maga
sajatossagaban képes meghatarozni azt a specifikus, individualis egé-
szet, amelynek része. A rész vagy darab individualis akkor, ha egy
olyan relacionak egyik tagja, amelynek masik relituma egyértelmiileg
hatarozhat6 meg. Ilyen rész vagy darab talan kevés van, de ha csak
egyetlen egy is van, akkor is két fontos tanulsiag allapithaté meg ebhol,
és ez az, hogy individualis lehet az is, ami nem egész, és hogy indivi-
dualis lehet egy relacid is.

9. A tirgy egészének Osszbenyomasara, ill. alkatara timaszkodik az
u. n. formaelmélet (Gestalttheorie). A formaanalysis feladata, hogy
kiemelje az egésznek azt a meghatdarozé6 momentumat, amely Jellegzetes
rea nézve. A modern forma fogalom, amely ebben az elméletben szere-
pet jatszik, mindig az egészbdl indul ki, Goethere tamaszkodva, aki azt
mondja, hogy ,etwas als Gestalt auffassen, heisst die Teile im Zusam-
menhang zu erfassen”. A forma adja, ez szabja meg V‘llamely dolog
mindségének jellegét. libben bennefoglaltatik a relaciok Osszesége, ame-
lyek abban a targyban bsszefonodnak. A forma adja ama valtozatlan,
logikai momentumok Gsszeségét, amelyek a targy kiilso és bels§ relacidi-
nak egyuttességében jelentkeznek; azért a dolog részei kozott fennalld
rendet is fejezi ki. Sokban killonbozik ez a modern formafogalom az
aristotelesitol, sok tekintetben bévebb, de sokban sziikebb. Nem min-
deniitt vﬂdgon, hogy mit értenek rajta, de kétségteleniil tartalmaz olyan

®Y, b, G, Frege: Die Grundlagen der Arithmetik, 1884. 19, 1,
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mozzanatokat, amelyeket az individualitas problémajaval kapesolathban
sem lehet figyelmen kiviil hagyni.*

Ehrenfels a modern forma fogalomnak négy alapveté kritériumat
kulonbozteti meg. Az elsé a kozelség tényezoje. A részek kozelsége és
egysége sziikséges el6feltétele a formanak. Kz a kritérium a targyak
igen nagy terilletén mutatkozé individuumokra nézve is fennall, ill.
megforditva, igen nagy azoknak a targyaknak szama, amelyek indi-
vidualitasara nézve a részek kozelsége és az egység altalaban alapvetd
jelentoségiiek.

A masodik Ehrenfels-kritérium az atvihetéség (Transponierbar-
heit). Minden, aki transponalhaté = forma, mondja Ehrenfels. Fzen
azt érti, hogy pl. egy melodia atteheté egyik hangnembdl a masikba,
a nélkiil, hogy lényegében megvaltoznék. Ugyanaz és mégis mas. A me-
lodia folismerhet6 és azonossaga megallapithat6. Ebben a kritériumban
tulajdonképen az van kimondva, hogy van a formanak olyan mozzanata,
amely valtozhatik, és van, ami benne nem valtozhatik. A masodik Ehren-
fels-kritérium semmi egyebet nem fejez ki. mint: Die Definition des
Allgemeinen als des Mehrmalsmoglichen (Weinhandl).

A részek a transponalt melodidban is ugyanolyan sorrendben kévet-
keznek egymasutan, mint mindig. A dolgokban vannak olyan torvény-
szeriiségek, olyan belsd vonatkozasok és tsszefiiggések, amelyek lénye-
@ét alkotjak s amelyek megvaltozasa esetén az a dolog, mint egész, vagy
teljesen megsziinik vagy forgaesokka vetddik szét. Csak azoknak a dol-
goknak van formdjuk a modern formaelmélet szerint, amelvek nem ko-
zombosek a benniik eléforduld elemek. i11l. részek foleserélédése irant.
A formanak megvan a maga strukturdja, ahol ecy rész elvaltozasa az
egészet befolyasolja. Aristoteles az ,,egész* Gsszefiiggésében levd elemek
foleserélodését metathesisnek nevezi. Az igazi formanil a metathesis
nem lehetséges, s igy vilagos. hogy az Ehrenfels-féle transponalbatosic
a dolgoknak olyan mozzanatara vonatkozik, amely az .egész“nek saja-
tos egységét, lényeges Osszefiiggését nem zavaria. Tlyen mozzanatok
azonban nemecsak a melodianal talalhatok, hanem mas dolgoknal is.

Ami a transponalhatosagot illeti, erre meg kell jegvezniink, hogy
minden transnonalas lehetséges, ami az individualitas lényegét nem
érinti kozelehbrél. Vannak individuumok. amelvek eltiirik a transpo-
nalast, — akar Ehrenfels értelmében. akédr mas, altalanosabh érte-
lemben, pl. a tér- és idébeli transponalast. Vannak azonban individuu-
mok. amelvek az utdhbit, tehat a tér- és idébeli transponéléast nem tiirik
el. és végiil vannak olyanok, amelyek semmiféle transponalast, semmi-
féle vonatkozasban nem tiirnek.

Ha mar most formanak esak az nevezhets, ami transpondlhatd,
akkor a forma ebben az értelemben nem sziikségképen individualis,

BV, 6. F. Weinhandl: Die Gestaltanalyse. Erfurt, 1927. E mi 30. oldalan
ezt talahuk Gestalt ist irgendein qualitatives, ein stofflich so und so gear-
tetes, so und so gestaltetes. gegliedertes, geordnetes, kontsruiertes... spulbar
dynamisches und gefiihlsartiges.
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mert az individualitds nem minden esetben tiiri meg a transponalha-
tosagot.

A formaelmélet ragaszkodik ahhoz, hogy esak a részeiben tagolt, tor-
vényszerii egészet tekinti valoban forménak, amely nem kozombos a
részek rendjének valtozasaival szemben. Vannak azonban olyan dolgok
is, amelyek ebben a tekintetben teliesen kézombosek. Az elébbieket alta-
lidban ,egész“-nek (Aristotelesnél &\ov), az utébbiakat szintén Aristote-
les utdn =#%v strukturaknak lehet nevezni. Tlyenek pl. a viz és a levegd.
Ugyanilyenek a halmazok is, mert pl. egy kavieshalmaznal mellékes a
részek rendje, stiritett vagy ritkitott elhelyezkedése.

Aristoteles mar most a w@v strukturakat is épigy elismeri formak-
nak, mint a 8y strukturakat, mig a modern formaelmélet csak az
utébbiakat ismeri el ilyeneknek. Ez a megszoritas helyes akkor, ha a
halmazokra vonatkoztatjuk. azonban nem érthetd teljesen. ha a levegd-
rél és a vizrél van szd, amelyek kiilonb6z6, torvényszerli osszefiigeésben
all6 részekbdl vannak osszetéve s alkotorészeik ardnyanak megvaltozta-
tasa jelleozetes elvaltozasokat idézhet el mindketténél. TWhhél azft a ké-
vetkeztetést kell levonnunk. hogy bizonyos esetekben a wév strukturak-
nak is lehet nemesak formaink. amint Arvistoteles is elismeri, hanem
egvittal individualitisuk is. Individudlis Jehet valamely dolog akkor is.
ha kozombos a részek rendjét és elhelyezkedését illetélee. viszont egy
mas dolog csak akkor individuilis, ha nemesak nem kozomhbos ebben a
tekintetben, hanem egyenesen ettdl fiice fenndllasa.

Az egésznek a fogalma a részek sokféleséeét teszi fol. Hizek a részek
szoros Osszefiiggéshen allanak egvmassal. Némely egész egynttal indi-
vidualis s 1gy az individualitds tohb reldcid egysége. Az is lehetséges,
hogy az individudlitis olvan reldeidk eevséee. amelyeknek relafumai is-
mét individudlisak. Ebben az esethen individunmok halmozasiaval van
doleunk. amelvek subsumtifs viszonvhan Allanak egymaéssal. Tlven ese-
tekben heszél Sigwart ..alsébbrendii* individuumokrél. De eléfordnl az
az eset, hogy az egviivé tartozd individunmok a koordinacié lazabb viszo-
nvaban allanak; ebben az esethen némelvek beszélnek ,kollektiv indivi-
duumokrol® (Burkamp). Ilven kollektiv individuum volna az emberi-
séz az egyes emberrel szemben. Kz a megkiilonbhoztetés azonban nyil-
vanvaloan téves és folosleges.

10. Lehetséges-e mar most az, hogy maga a relieié, mint olyan. indi-
vidualis lehessen. T.ehetséeos-e az, hogv két eoymastdl kiilénalld indivi-
duum kozott fennallé reldcid individualisnak neveztessék. Tlyen indivi-
dnalis relaciok kétségteleniil vannak, pl. a hazastarsak egymdashoz valéd
viszonya vagy egv levél kiilddje és a cimzett koz6tti viszony mind ilven
individualis relacidk. Az ilyen esetekben azonban nem pusztian maga a
relacié individualis, mert hiszen ez tisztdn logikai kategéria, esupa
forma minden egyéni tartalom nélkiil. Ttt a relitumok maguk is szami-
tanak s ezek hatarozzak meg a relatio individualitasat. A relécié a rela-
tumokkal egyviitt valami egészen ijat ad, egy ii egységet. eoy eobszen sa-
jatos, individualis viszonyt, amely a relatumokban fundaltatik. de a re-
lacioban 6lt testet. Vannak tehat individudlis reldciok, ill. vannak reld-
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ciok, amelyek hatarozott tartalmuak és meg nem ismétlédok s igy indivi-
duélisak. Azonban nem minden reldcié individudlis. Altalanos formai
foltételként azt lehet odaallitani, hogy esakis meg nem ismétfelhetd és spe-
cialis tartalmii relacidk individualisak, melyek tehat egyetlenek. H. Maier
az individualis targyak kozott megkiilonboztet 6nallé és nem 6nallo indi-
vidualitasokat s a reldcidkat ez utébbiak kozé sorozza minden tovabbi
indokolas nélkiil. Ttt az a kérdés, hogy lehet-e egyaltalaban nem 6nallo
individuumokrdl beszélni. Vagy talan a relicié azért nem onall6, mert
filgg a relatumoktdl? A reldeid, amely individudlis, 6ndllé a maga ne-
mében, s6t nagyon is 6nall6 és komplikaltnak mondhaté individualitas,
amely a relatumokra tamaszkodik ugyan s innen meriti individualis
tat:galmét, amely éppen benne és altala valosul meg a legsajatosabb
modon.

Ha elismerjiik az egymastal fiiggetlen, magnkban is fennalla doleok
bizonyos relaciéinak individualitdsat, ezdltal béviil az individualitas
fogalma és teriilete, mert egészen ijszert az a mozzanat, hogy nemesak
az egyes targy lehet individualis a maga elszigeteltsézében, hanem tébb
dolog relaciéja tijabb individudlitas létrehozoja. Vannak a tarevaknak
olyan tulajdonsagaik, amelyeknek fennéllisa egyenesen mésokkal vala
relacidjuk eredménye. Firdekes felemliteniink azt, hogy a relaci6 indivi-
duilitasa bizonyos tekintetben inkabb le van szégezve. inkabb le van
rogzitve, mint az egves targyé. Ttt ugyanis két oldalrdl is ala van ta-
masztva az individualitis. Azaltal, hogy egv relacio is lehet individua-
lis, kevéshbé fontosnak tiinik fol az a kritérium, hoev az individualitas
minden esetben folteszi a részek kozelségét. A relacio individualitasat
alkotd mozzanatok ugyvanesak tavol allhatnak ecyméistol s ez mégsem
akadalya az individualitasnak. Bizonvos relacidk feltétlen Ykiegészito
részei azoknak a dolgoknak, amelyek kozott elhtizodnak. Azonban fenn-
allhatnak olyan relaciok, amelyek nem lényeges jarulékai és kieeészitéi
a dolgok egészének. hanem egész sajatosak, mondhatni kiszamithatat-
lanok. Minél inkabb ilyenek, annil inkdabb megfelelnek az individuali-
tas kovetelményének, tartalmuk annal jelentSsebb, egyéni vonasokban
gazdagabb.

11. Az el6bbiekben mar tobbszor volt emlités téve az individualitas
fokozatairdl. Kzen azt kell érteniink, hogy bizonyos individnalitas
teriileten az individuumnak teljesebb. tokéletesebb megvaldsulasat talal-
hatjuk, mint mas teruleteken. Legtokéletesebb megvaldsulasat ott fog-
juk megtalalni. ahol tartalmilag és formailag legtisztdabb alakiai alla-
nak fenn. Minél tokéletesebb és teljesebb értékii az individualitis, annal
inkdbb megérthetd rajta az. ami individuélitdisanak lényege.

Az individualitas legtokéletesebb megvalosulasanak teriilete a valo-
sdg. Ebben a legtébb gondolkodd egyetért. A felfogas kiilonbsége csu-
pan abban van, hogv némelyek az individualitist kizarélag a valdsdg
teriiletére korlatozzak, mig méisok egyebiitt is lehetségesnek tartjak s
igy beszélnek pl. a szamok individualitasardl is. Burkamp® azt mondja,

8 1. a 11. jegyzetben idézett mi 28. 1
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hogy az egyes szam a természetes szdmok soraban, a mathematikai és
a valosagos tér egy pontja, egy hang a hangok sordban — mind indivi-
duumok épiigy, mint a redlis fizikai valosag. Jal ¢

A valésag teriiletén az individualitds megvalosulasanak hatarozott
skalajat, fokozatait lehet megéallapitani. Megallapithato ugyanis, hogy
vannak dolgok, amelyek tisztdbban és tokéletesebben tintetik fel indi-
vidualis egységiiket s egyben jelentdségiiket, mint més_ok._Egy ’v’ira.gné],
egy madarndl vagy egy fandl mas foka talalhatd az individualitasnak,
mint egy gorongynél vagy kavieshalmaznal. Minél magasabbfoki az
individualitas, annal inkabb tagolt s ebben a tagoltsighan annal in-
kabb kidomborodik egysége. Abban az esethen, ahol a tagoltsig egy-
forma, ott az egység tomorsége és kifejez6 ereje jelzi a magasabb fokot.
Az egység kills6 megnyilvanulasanak egyformasaga esetén pedig a
benne levd tartalmi tagoltsag jelzi a teljesség fokat. Az individualitas
kompaktsaganak és magasabbrendiiségének egyik igen jellegzetes pro-
baja az, hogy bizonyos, az individualitas egységét éré tamadasok pl.
egyes részek eltavolitasa, milyen hatassal van az egészre; mindl silyo-
sabban érint valamely dolgot egy ilyen beavatkozas, minél nagyobb el-
valtozast idéz el6 benne, anndl magasabb fokot képvisel az individuali-
tasok soraban.

A valosagnak két osztalyat, a természeti és szellemi valosiagot, az
individualitas szempontjabol élesen el lehet hatirolni. Az individudli-
tas a szellemiség teriiletén éri el megvaldsulasinak lehetd teljességét.

Driesch*® a , konstans“-ok sorrendjét a kovetkezéképen allapitja meg:
a) az anorganikus vilagban vannak: 1. physikai, 2. chemiai, 3. krystal-
lografiai konstansok; b) az organikus vilaghban wvan: 1. entelecheia, 2.
moralitds. Az anorganikus valésagot illet6en azt mondja, hogy semmi
biztosat nem tudunk ezeknek teleologiai és individualis berendezettségé-
rol. Bvvel szemben talan meg lehetne jegyezni annyit, hogy minden che-
miai elem jellegzetes, méas elemtél teljesen eltérd szinképet mutat s igy
ennek alapjan izz6 allapotban meg lehet 6ket egymastol kiilonboztetni.
Ettél eltekintve azonban individualitasrdl tulajdonképen esak az orga-
nikus lényeknél beszélhetiink, tehat ott, ahol entelecheiardl lehet szd.
Legfelsé fokon a mordlitis jelzi az individuumot, mely kizardlag csak
individuumokra vonatkozhatik.

Az individualitas fokaira nézve jellemzd az, hogy a magasabb fokot
sohasem lehet az als6bb6l maradék nélkiil megmagyarazni, azért pl. az
organikust a mechanikushél vagy a chemiai alapokbdl nem lehet teljesen
megérteni, csak ligy, mint ahogy a moralitast sem lehet megérteni pusz-
tan az organikushbol.

® H, Driesch: Die Philosophie des Organischen, 1909, I1. 208. 1.
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Az Erdélyi Hiradé torténete.
(1827—1848)

Irta: Dr. Hofbaner Laszlo.

Egészen a XVIIL szizad vigéig Erdélyben egyetlen egy hirlap sem
jelent meg. A vildg eseményei irant érdeklodo emberek magyarorszagi és
kiil f6ldi wjsagok, folydiratok meghozatalaval voltak képytelenek’ kielé-
afteni ebbeli sziikségleteiket. Az erdélyi hirlapok hidnyat egyre égetdh-
hen kezdték érezni, még pedig nemesak a nagykozonség, hanem a hiva-
talos tényezok részérdl is. Az elébbiek igényeit nem tudtdk kell6képpen
kielégiteni az erdélyi eseményekkel egyaltalin nem vagy legfeljebb esak
igen kis mértékben foglalkozo magyarorszigi és kiilfoldi lapok. A haté-
sagok pedig hivatalos kizleményeiket (ijsdgok hidnydban esak nagy ne-
hézségek aran tudtak az érdekelt alattvalok tudomasara hozni. Kzek a
koriilmények siettették a hirlap alapitdsa gondolatinak megérielését.
I8z a magyarazata annak, hogy midén I1. Jozsef, a felvilagosodott esz-
méktdl athatott uralkodd, 1782-ben Szebenben jart s azon 6hajanak adott
kifejezést, hogy az erdélyieknek is legyen ujsagjuk, rogton akadt is val-
lalkoz6 Hochmeister Marton nagyszebeni nyomdatulajdonos személyé-
ben, aki hajlandénak mutatkozott egy német nyelvii hirlap kiadasara.
Igy jelent meg hosszadalmas eldkészilletek utan 1784-ben a Siebenbiir-
ger Zeitung. Kz azonban rovid ideig tarté kinos vergddés utan meg-
sziint.! Néhany évvel késdébb ugyancsak Hochmeister Marton ki-
adasaban jelent meg Erdélyi Magyar Hirvivé cimmel az els6 magyar-
nyelvi erdélyi ujsdg. Az els6 szam Fabian Daniel és Tserei Elek szer-
kesztésében 1790. aprilis 3-an latott napvilagot? I lap is igen rovid
életli volt. E kisérletek utin 32 esztendeig nélkiiloznie kellett az intelli-
gens erdélyi magyarsagnak a hazai ujsiagot. 1822-ben probalkozott egy
Bogdanffi Gabor nevii kolozsvari postamester az Erdélyi Hirmondo
cimi lapjaval, de ez a vallalkozas is rovid idé mulva kudarccal vég-
zodott.® 7

Ilyen elézmények utin jelent meg 1827-ben az a — jelen értekezé-
sem targyaul valasztott — elsé allando erdélyi magyar nyelvii politikai
hirlap, amelynek torténetében harom nagy korszakot kiilonboztethetiink
meg. Az elsé korszak 1827-t6] 1831-ig tartott. Kezdetben (egy félévig)

3 Ja_kab Elek: Az erdélyi hirlapirodalom térténete 1848-ig. (Ertekezések
a nyegh{-‘}es sicgp}udomanyok korébol. 1882, X, k, IX. sz.) 9. L.
4] .

3U. o, 48, L
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a Hazai Hiradd. késébb pedig az Erdélyi Hirads cimet viselte és Kis-
szanth6i Pethe Ferenc szerkesztésében és kiadasaban jelent mee. A ma-
sodik korszak (1831—48) volt id6ében, diesGséghen. tartalomban leggaz-
dagabb és e 17 esztendeig tarto id6szak alatt Méhes Samuel volt a ki-
add és a szerkeszté. B korszaknak is legjelentdsebb fazisa az a kh. 2 és
1/ asztenddt feloleld iddszak (1841—43), midén br. Keménv Zsiemond.
Kovaes Laios és Szentivani Mihaly vezetésével az ellenzéki part lecki-
valobh férfiai voltak a lap munkatarsai. A harmadik korszakban (1848
mains 16—1848 november 9) Oecsvai Ferenc volt a lap tulajdonosa és
szerkesztGje.

Az Erdélyi Hiradd megalapitasara az els kezdeményezt lépéseket
az illetékes hivatalos ténvezoknél Kisszanthéi Pethe Ferene tette mee.
Tiseménvekben eazdae élete szoros osszefiiggésben all a lap megindnlA-
sanak torténetével. Szaboles varmegyve egv kis faluidban, Szentmiha-
lyon, sziiletett 1762-ben. Kozépiskolai tanulmanyainak befejezése utan
reformatus theologiai tanulmanyokat folytatott. majd 1794-ben Hollan-
diaba utazott tanulmanvyitra. Utazisa kozben a fejlett hollandiai konvv-
nyomtatast is tanulmanvozta s késibh érdeklidése odaie fokozodott,
hogy a konvvnyvomtatis mesterfogasaival gvakorlatilag is megismerke-
dett. Utrecht varosaban az Alther Janos-féle nyomdaban mar az 6 fel-
igvelete alatt és korrektori miikodése mellett készult a Karoli-hiblia
ijabb kiadasa, tehat teljesen kovette nagynevii el6djének, Misztotfalusi
Kis Miklosnak (1650—1702), palyafutasat. Késébb Béesbhe koltozott.* s
1796 januar 1-t6l kezdve két évig szerkesztette a Magyar Ujsig, Gazda-
sigot Tzélozé Ujsdg és a Vizsgdlédé Magyar Gazda cimii mezbgazda-
sdgi lapokat.” Tarsadalmi téren is tevékeny szerepe volt. 1815 nyaran a
dan kirdly magas kitiintetéshen részesitette.® Maid tanari allast vallalt
ar. Festetich Gyorgy gazdasagi tanintézetében, miutin résztvett a keszt-
helyi Georgikon felallitasaban is. Id6vel tobb nagy uradalom tiszttar-
toja és joszagkormanyzdja lett. A magyar mezdgazdasigi miinyelv és
irodalom fejlesztésében igen nagy érdemeket szerzett. F6bb miivei: Pal-
lérozott mezei gazdasdg. I—I11. kitet. Sopron, Pozsony, Bées 1805, 1808,
1814. Természethistoria és mesterségtudomdny. Bées, 1815. (A 400 fo-
rintos Marezibanyi-dijjal jutalmazva.) 1814-t61 1819-ig Pesten a Nem-
zeti Gazda szerkesztéie volt.” Gazdasdgi irdnyl irodalmi tevékenysége
mellett Deesy Samuel Magyar Kurirjanak is munkatirsa volt és nagv
lelkesedéssel vett részt a nyelviijitdsi mozgalomban. Eppen ezen tevé-
kenységével vonta magdra a nyelviijitis diadalmas vezérének, Kazin-
czy _Fe;:el}cnek, neheztelését annyira, hogy tton-itfélen Gsszes isme-
rosei korében csak lenézéen és ellenszenvesen, s6t sértéen nyilatkozott
rola. Grof Dessewffy Jozsefhez 1813 méjus 21-6én igy irt Pethérél: »Min-

* Firtinger Karoly: Otwen esztendé a magyarorszdgi kényvnyomiatds
kozelmultjdbol. Budapest, 1900, 75. 1.

5 Szily Kalman: A4z elsé magyar gazdasdgi folydirat. Magyar Konyv-
szemle. 1898,

$ Hazai és Ki.ilfﬁldi Tudositasok. 1815. évf. (jul. 29.) 9. sz

7 Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. X. k. 889—894. 1.
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den ujsaglevele atkoztatja velem a’ Neologizmusokat, ha ollyanok, mint
ennek a’ bolondnak neologismusai. Mert ez ugyan a sz legszorosabb ér-
telmében bolond.“® Azonban sokan nem helyeselték Kazinezynak e véle-
ményét, Dessewffy Jozsef grof sem, aki 1813 jilius 6-dn a széphalmi
mesterhez intézett valaszdhan védelmébe vette a késébbi lapszerkesztGt:
. Pethe Ferenc — igy ir rola — noha még hibai is eleven eszli emberre
mutatnak, engemet is mindazondltal hotrankoztatott egy kevéssé. A
Képzelmész a Kolts, birt igaz a jus, a semesema az indiferent helyett,
mosolygésra biranak, de a’ szerentsétlen faizatok kozt némelly szeren-
tsés sziilleményeket is talaltam, p. o. colonia kiilbirtok, requisition huza-
vona...® Dessewffy 1815. szept. 24-én még kedvezébben ir Kazinezv-
nak: ,,Pethe Ferentzel személyesen meg esmerkedtem; én is voltam néla
és 6 is nallam tobb izben, én igazan j6 nevelést, derék eszi, szivii és tu-
domanyh emberséges Magyar embernek tartom.”’® Kazinezy ellenszen-
vérol Pethe is tudomast szerzett és ezért nagyv ellenfele ellen lapiaban
tamadast intézett, melyrdl Kazinezy Dobrenteihez irott 1814 november
29-6én kelt soraiban igy emlékezett meg: ,,Pethe a maga Nemz. Gazd.
XLIII. Nrojaban kifakada ellenem. En ezt az embert soha nem lattam,
soha vele semmi szovetséghen nem voltam, esak kézirasaiban sem.“
Hogyv mikor koltozott Erdélybe, azt pontosan megallapitani nem lehet,
de egy Sipos Pal nevii eeyén Kazinezynak mér 1815 januar 9-én jelezte
Pethe eme szandékat. ,,Ez a Pethe most azt irja B. Nalatzinak, hogy ha
akad Erdélyben egy — nem Szelenpurde Cavallier, a’ kinek sziiksége
lenne egy systematikus gazdara jelenti maeat. hogy kedve volna Fir-
délybe szallani végképpen és itt halni meg Frdélyben*.?

A legelsé adat, amely Pethe erdélyi tartozkodasardl szél, Boloni
Farkas Sandornak 1826. oktéber 12-én Kazinezy Ferenchez intézett
levele, amelyb6l megtudjuk. hogy Pethe nagyszami esaladjival egviitt
Kolozsvarott tartozkodik igen nyomaszté anyagi viszonyok Kkozott,
s6t a sulyos gondok arra kényszeritették a 65 éves. tiszteletben mee-
osziilt férfiat, hogy egy vendéglében bor kimérését vallalta®* Ugy
latszik, hogy Pethe élete vége felé sehogyan sem tndott elhelyezkedni
és ezért figyelme végiil is a nyomdaipar felé fordult. amely irdnt fia-
tal éveiben nagy érdeklédést tanusitott. Az elméleti és gyakorlati
gazda éles szemével gyorsan tajékozodott a helybeli viszonvokrdl és
csakhamar érdekes eredményre jutott. Erdély nyomdaszata meglehe-
tésen magas szinvonalon allott. Kolozsvar két nyomdaval is rendel-
kezett: a ref. kollégiumi (1785—1896)' és a rom. kath. lyceumi nyom-
dakkal (1809—1883)."" Az erdélyi nyomdakhdl kikeriilt nyvomtatvanyok

8 Kazinczy Ferenc levelezése. X. k. 378. 1.
P o X K475
1 . .0.: XTI k.. 188, 1.
B o, X100 ],
0. Xk ]
i BRI el D i 3
% 1"‘ Ferenczi Zoltan: A4 kolozsvdri nyomddszat torténete. Kolozsvar, 1896,
o R 1) gl U



60 Dr. HOFBAUER LASZLO: AZ ERDELYI HIRADO TORTENETE

szama is 6lénk fejlodésrdl tett tanusagot. Ugyanis mig a XVIII. szdzad
utolsé 3 évtizedéhen csak 30—40 magyar nyelvii konyv jelent meg c’“fen-
ként, addig 1801-t6l kezdve az 1830-ig terjedd iddszak alatt ezek szama
mar évenkint 80—100 kotetre emelkedett.'® E szemmellathato feilddés
ellenére Erdélyben nem jelent meg egyetlen magyar nyelvii hirlap sem,
jollehet ennek nagy sziikségét — mint eldbb emlitettem — akkor mar
nemesak az uri tarsadalom, hanem a hivatalos korok is érezték. Pethe e
helyzetet igyekezett a maga hasznara forditani. Elhatarozta, hogy ecv
lap kiadasabdl fogja esaladjat és onmagat fenntartani. B terv megvalo-
sitasa Jatszott a legkonnyebbnek elétte. Kezdeményezo lépéseit min-
deniitt szivesen fogadtik és a lap szerkesztésével jard iigyes-bajos dol-
gok nem voltak ismeretlenek elotte, hiszen mar évekig sikerrel miiko-
dott e palvan. Hogy Pethét kizardlag anyagi haszon elérése vezefte e
lap meginditdasinal, mutatja szorult anyvagi helyzetén kiviil az a koriil-
mény, hogy mihelyt céliit nem latta elérhetének az eléfizeték esekély
szama miatt, rogton a lap megszintetésével fenvecetddzott és késdhb
éppen ezért valt meg a kiad6-szerkeszt6i tisztségtol. F felfogasomat erd-
siti még az a tilzasha mend kicsinyesség is, amellyel a lap anyaei
iigyeit intézte. Csak egy példat hozok fel erre. A kolozsvari el6fizetdk
koziil tobben alkalmazottaikkal hozattak el a lan egves szamait a kiado-
hivatalb6l. Megtortént, hogy két-hdrom lapot illetéktelen egyének vet-
tek at, erre Pethe kiddta az utasitist. hogyv ezentil a eselédek minden
alkalommal kotelesek felmutatni az el6fizetést ioazolé nyuetit s e haté-
rozatat igyv indokolia: ..Mivel ekkorig személlyekhez 2—3 arkust is vit-
fek kiilonféle személlyek a Kiado nagy karaval.*“” Pethe tapasztalatok-
han gazdag személye kiviléan alkalmas volt lapalapitdsra, technikai
6s elméleti szempontokbdl is szinte arra volt predesztinalva. Az erdélyi
hirlapirodalom biiszke lehet arra, hogy olyan férfi tette meg az elsé ne-
vezetesebb 1épést, habar a kiriilmények magyarazta anyagi okokbdl is,
mint Pethe. i

Mihelyt Pethe erre az eredményre iutott, rogton sietett azt meg is
valosz.tam. 1826 augusztus 15-én engedélyt kért egy hetenként kétszer
1—1 iven megjelend magyar nyelvii hirlap kiadasara, melynek anyagdt
alkotnak egyrészt a hazai és kiiifoldi események és politikai hirek, mas-
részt a hatésdgok hivatalos kdzleménvei, Ggymint rendeletek, idézések,
arverések, meghivok. sth. E lapnak lenne egy cazdasigi melléklete is
,Toldalék® vagy , Nemzeti Gazda“ eimmel, melynek targyaul szolgil-
nanak a kereskedelem, gazdasig. technoldgia korébdl vett hasznos érte-
kezések. B melléklet egy évben legfeljebb 26 arkust tenne ki s megfe-
lel§ partolas esetén rajzok és képek is élénkitenék a lapot. El6fizetési
dra egész évre 12 frt. lenne. A kir. f6korméanyszék orommel teljesitette
Pethe kérését azzal a kikotéssel, — ezt Pethe mar el6re igérte. — hogy
a hivatalos kozleményeket ingyen tartozik lapjaba felvenni®* Rogton

*® Pirtinger Karvoly: Otwven esziendd a wmagyarorszdgi kinyvnyomtatds
Ekdzelmaltiabal. 116. 1.

7 Trdélyi Hirado 1828. dee. 13. sz.

¥ Jakab Elek: 4z erdélyi hirlapirodalom torténete 1848-ig. 49. 1.
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kinevezték a lap vizsgdlojat 1s 3zabo Janos apatkanonok személyében,
akinek utdda elébb Ajtai Laszlo kormanyszéki titkar, késGbb pedig br.
Nalaezy Jozsef lett.*®

A lap meginduldsinak nirét egyesek pesszimisztikusan fogadtak.
E felfogasnak Boloni Farkas Siandor Kazinezyhez intézett s elébb em-
litett levelében igy ad kifejezésl: ,Pethe Ferencz itt ujsdgot indit
1827-be, a tendentiaja oly széles, hogy targyak nélkiil nem fog szikol-
kodni, de el6re litom hamar elakadasat, mund az Eléfizetdkre, de kivalt
a J‘E.egii;bgﬂsel_l.rre nézve ... Segéld azon kornyékben Eléfizetoit szapo-
ritani.”

Megfelel6 el6késziiletek utan a ,,Hazai Hirad6™ els6 szama 4-ed rét-
ben 1827. december 29-én jelent meg, a 2. szam 1828. januar 2-an és igy
tovabb. A cimlapon olvashatd, hogy ,Irta s kiadta Kis-Szanthoi Pethe
Ferenc.“ A lap egyes szamain nincsenek feltiintetve a szerkesztdé-kiado
és az egyes munkatarsak nevei sem, igy nem lehet megallapitani, hogy
Pethe szerkesztése idején kikbél allott az Krdélyl Hiradd szerkeszto-
sége. Egész biztosan voltak munkatarsai. Pethe néha jelenti is, hogy
itteni vagy ottani levelezGjétol kapta a kozleményt, de nevet sohasem
ko6zol. Minden egyes szam lapjanak felsé részén a hirlap cime és a da-
tum alatt fel vannak sorolva azok az orszagok, ahonnan hireket kozol.
Pl. Portugalia, Nagybritannia, Franciaorszag, Muszkaorszag, Joniai
szigetek, 1'orok birodalom.” A lap tartalma nagyon sivar. Tulnyomo-
részben killfoldi hirek kozzétételére szoritkozott. Itt-ott a Magyarorszdg,
Krdélyorszag rovat is megjelenik, de oly ritkan és oly kis terjedelem-
ben, mintha egész természetes volna, hogy egy erdélyl embert sziikebb
hazajanak és a testvérhonnak eseményei legteljebb annyira érdeklik,
mint egy kis kiilfoldi allam, pl. Burkusorszag. A szerkeszté az elsé év-
ben még csak annyi figyelmet sem tanusitott hazaja irant, hogy a vele
foglalkozo rovatot a lap elejére tette volna s csak utana kovetkeztek volna
a kiillfoldi kozlemények. 1830-t6] kezdve mar igy rendezte el hiranyagat,
azonban a honi eseményekrol kozolt hirei nagyon jelentéktelenek.
Toémve volt a lap hivatalos hirekkel. Erdekes, hogy a kolozsvari szin-
hazrol sohasem tett emlitést, jollehet kivalo szinészek jatszottak ott.
Néha ilyen rovat is eléfordul: ,Hirdetések®, ,,Kiilombfélék®, ,, Ujabb Tu-
dositasok”. Minden félév befejezése el6tt hangzatos szavakkal igyekszik
a lap iranti érdekl6dést felkelteni, illetve fokozni. Kgyik ilyen alkalom-
mal azt irja, hogy ,,Szaz esztendokre szollodolgokat fog szulni az 1829-
dik esztendo: ezek azok, amiket a Hiradonak — campusahoz mérve —
el6 kell adni.” Itt tehat igen szlik szavi, de annal tagabban értelmezhetod
programmot is ad.

Az el6fizetési ar megallapitasanal kiilonbséget tesz a kolozsvari és
a vidéki eléfizetok kozott. Az el6bbiek fél esztendbre 4 forint 30 kraj-

AL ;(iSJ?kab Elek: 4 cenzura térténebe Erdélyben. Abafi-féle Figyeld. 1881
evf. 268. 1.

* Kazinczy Ferene levelezése, XX, k. 129, L.

# Rwdélyi Hirado 1828, jun. 28. sz.
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cart fizetnek, de, aki Hiradojat a levélhordo altal viteti el, ennek tetszés
szerinti jutaimat fizet. A vidéki elofizetok félévre 5 forintot tartoznak
fizetni ,,Conv. pénzben*. A pénzt lehet kiildeni ,alkalmatossag altal,
lehet Diligence vagy Posta altal, frankozva“.** A lapot Pethe sajat nyom-
dajaban nyomatta es elég gyakran megtortént, hogy a sokat tapasztalt,
nagytudomanyt férfii maga is odadllott a betiiszekrény mellé.* Pethe
nyomdaja nem tartozott a jol felszerelt nyomdak kozé és ez meglatszik
a4 lap tecnnikai kiallitasan is.*

Az Erdélyi Hirado 1827 december 29-t6l egészen 1831 janiusaig za-
vartalanul jelent meg. ltkkor azonban ,,Az lrdélyi Hirado, ezen elsé
és egyetlen-egy erdélyi nemzeti Ujsag-levelet gyermeki koranak mar
5-dik, a Tarsalkodot™ pedig csecsemd idejének 2-dik évében halal fe-
nyegeté.” Ugyanis a lap elofizetéinek szama még 200-ra sem emelke-
dett s Pethe hiaba probalta lapvallalatanak anyagi megeristdését eld-
segiteni. Kisérlete kudarceal végzodott.” Mikor latta, hogy el6tizetoi-
nek taborat, barmennyire is er6lkodik, nem tudja novelni, mas aton pro-
batta bevetelt torrasait fokozni. A tfokormanyszékhez fordult 1831 mar-
cius 11-én s a hivatalos kozlemények kozzétételéért megfelelé anyagi
elienszolgaltatast kért. Jollehet kérését a kolozsvari tanacs partololag
terjesztetie fel, probalkozasa nem jart eredménnyel. Krre Pethe elkese-
redve kijelentette, hogy 1lyen koruimények kozott nem birja biztositani
lapjanak fovabbi fennallasat, s 1831 junius végével a hirlap megjelené-
sét beszinteti. Az Erdélyi Hirado 1831 jalius 1-t6l kezdve sziinetelt egé-
szen szeptember 31-ig. Ujabb megjelenését az segitette eld, hogy Pethé-
nek sikeriilt egy vagyonos férfiut, Méhes Samuelt, tarsszerkesztonek
maga mellé venni. Mielott Ménessel megegyezett volna, mar elGzben,
1831 jalius 2-an, Pethe egy Deaki Filep Samuel nevii férfiaval, aki ko-
ranak egyik legjobb forditoja volt, szerzédést kotott, amely szerint a
Hiradot ezentil ketten fogjak szerkeszteni, s hogyha Pethe meghalna,
vagy vénség miatt a lap szerkesztésérél kénytelen volna lemondani, ak-
kor a szerkesztés joga egyedill Deakira menne at. A f6kormanyszék ezt
a szerzodést 1831 julius 14-én jovahagyta, de miel6tt életbe 1éphetett
volna, a Bécsben lako Dedki a Magyarorszagon elterjedt kolerajarvany
miatt nem utazhatott Kolozsvarra s e miatt a szerzodés nem volt végre-
hajthato.*” Ekkor lépett elétérbe Méhes Samuel (1775—1852), a kolozs-
vari ref. kollégium nagytudomanyt professzora, aki hajlandénak mu-

2 1. o. 1828. dee. 13. sz.

* Vasarnapi Ujsag 1857, évf. 358. L

* Ferenczi Zoltan: A kolozsvdri nyomddszat torténete, 95. 1.

% Az Erdélyi Hiradé melléklapja, melynek elsé szama 1830. januar 2-an
jelent meg a kovetkezd eimmel: ,Nemzeti Tarsalkodé. Irtak az olvasdk, a
lehetéségig rendbeszedte és hetenkint kiadta Kisszanthéi Pethe Ferene. Kolozs-
var, 1830. 4-edrét.” Megjelent 1830-t61 1841-ig 4-edrétben, 1842, és 43-ban nem
kiilén jelent meg, hanem az Erdélyi Hiradé keretén beliil, mint most a tarcak.
1844-ben ismét 4-edrétben kiilon alakban jelent meg, 1845-ben pedig megsziint.

% Az HErdélyi Hiradd6 1831. okt. 1-i szdmahoz csatolt ,Jelentés az Erdélyi
Hiradéra és a Tarsalkodéra nézve.”

% Jakab Elek: 4z erdélyi hirlapirodalom téorténete 1848-ig. 55. 1.
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tatkozott az elobb ismertetett, de meghiusult szerzdodés feltételei mellett
szerkesztotarsként csatlakozni. '

Méhes értékes egyéniség volt. Fiatal kordban theologiat és jogot
hallgatott, majd Bécshen orvostanhallgatd volt, s végiil Heidelbergben
3 évig a tanar1 palyara késziilt. Innen hivtak meg 1809 elején a kolozs-
vari féiskoldhoz elhalt atyja tanszékére (math.-fiz.). 1829-ben id. Szila-
gyl Ferenc halala utan konyvvizsgalova neveztetett ki. 1834-161 1845-1g
Kolozsvar orszaggytilési képviseloje is volt.*

A viltozast az olvasokozonséggel is tudattak és ugyanakkor tajé-
koztattak kozonségiiket a szerkesztés korili valtozasok kovetkeziében
beallott helyzetrol is. A szerkeszték szerint ,csak béketiirés s allhatatos
igyekezet kell az akadalyokon keresztiil valé altal-torésre”. Tehat eré-
sen optimistak, biznak a jovében. Hogy lapjuk fennallasat biztosithas-
sak, az elofizetési arakat leszallitjak és igyekeznek az ujsagot ,,tobb
oldalrol tokélletesiteni®, kulonféle reformok életbeléptetését igérik: a
hazai tudositasokat az eddiginél bivebb mértékben togjak kozolni. K
tekintetben tehat a multhoz képest gyorsabbak és pontosabbak lesznek.
Az Erdélyi Hiradoval kapesolatos ,/Toldalék“-ban az ,,Ujsdg-olvasast
vilagosito histériai és statisticai jegyzések fognak kozoltetni nyolcad-
rét formaban, melly toldalékoknak magokra is maradando beecsek 1é-
szen. A Toldalék, amelyet Szilagyi Ferenc szerkeszt, ismertetni fogja
az elmult év torténetét, az angol parlament szerkezetét, a francia kama-
rak alkotasat, Belgium viszontagsagait, stb.

A Tarsalkodé koriil is valtozasokat igérnek eszkozolni. Az uj
el6fizetési arak pedig az 1831. év masodik felére a kovetkezik: az Fr-
délyi Hirado 6 Rf. 15xr., a Tarsalkodo 3 Rf. 7 és fél xr., a kettd egyiitt-
veve 8 Ri. 45 xr. Az 1832. évben még olesobb lett az elofizetés. ligész
évre — az elGbbi sorrendet betartva — 10,5 és 14 Rf.-ba keriilt, a ko-
lozsvari el6fizet6knek még olesobb: 9, 4 és 13 Rf. Megrendelhetok Mé-
hesnél és a postalivafaloknal.®®

Kzeknek a nagy garral hangoztatott fogadkozasoknak ellenére az
Erdélyi Hirad6 tovabbra is ugyanolyan szellemben és tartalomban jelent
meg, mint elozbleg. Az 1831 december 31-i szamhoz csatolt eléfizetési
felhivast mar esak igy irtak ala: ,,Az Erdélyi Hirad6 és a Nemzeti Tar-
salkodo szerkeztetdji®.

Pethe 1832 februar 23-an meghalt és ekkor Méhes, aki a kérvényé-
hez csatolt okmanyokkal bizonyitotta, hogy Pethétél a hirlapkiadas jo-
gat a nyomdaval egyiitt megvasarolta, a fokormanyszék engedélye alap-
Jan folytatta szerkeszt6i munkassagat. Gréf Degenfeld Ottot rendelték
k1 cenzornak, kit e tisztség betGitésében rovidesen felvaltott el6bb Sebes
Antal fékorm. tandcsos, késobb pedig Balasy Gergely titkar.*® A konyv-
vizsgalol tisztségef késGbb egy hdarom személybél alld bizottsdgra ruhaz-

*= Szinnyei Jozsef: Magyar irdk élete és munkdi. VIIL k. 1012. 1.

* Az Erdélyi Hirado 1831. okt. 1-i szdmahoz csatolt , Jelentés az Erdélyi
Hiradéra és a Tarsalkodéra nézve.”

% Jakab Elek: Az erdélyi hirlapirodalom térténete 1848-ig. 56. 1.
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tak, melynek tagjai: Sebes Antal, Malom Zsigmond és Lészai Antal £6-
korm. titoknokok voltak.”
Az 1832 januar 1 szam fedéllapja mar ilyen:

ERDELYI HIRADO
Magyar Ujsdg

1832-dilks
Esztendére

Fels6bb engedelembdl hetenként 2-szer kiadjak

Méhes Samuel
és Segédtarsai.

Elsé félesztendé.
Kolo'svart.

Ettol az id6tol kezdve egészen 1841-ig ugyanolyan sivar és lélek
nélkiil el6adott tartalommal jelent meg, mint az el6z6 években. Tovabbra
is kozolt tudositasokat a vilag minden részében megiortént események-
r6l, de most mar a honi hirek nagyobb teret toltenek be. Részletesen is-
merteti a Pozsonyban ilésezd orsziggyiilés tanacskozasait, az erdélyi
megyei gyilések munkalkodasat, de minden élénkebb szinezet nél-
kiil, szaraz jegyz6konyvi kivonatok stilusaban; egyéni vélemény meg-
nyilatkozasat egyaltalaban nem talalhatjuk meg.

Az 1838-ik évben 1j alakra tért at. IKddig négy kis levélen jelent
meg, ez évtél kezdve mar két hosszi levélen. A terjedelme ugyan
nem noétt, de kiilséleg csinosabb lett. Beltartalma maradt a régi. Kezdo-
dott az ,,Erdély és Magyarorszag™ c. rovattal, amely tartalmazta az
osszes hazai hireket a Kolozsvarra vonatkozo kozlemények kivételével,
mert az utobbiak szamara egy kiilon rovat volt felvéve , Kolozsvar®
cimen.

A lap egyes szamaiban elég gyakran talalkozunk tresen hagyott
helyekkel is, amelyek a cenzura beavatkozasanak eredményei. Erdély-
ben a eenzura 1834-ig nem volt szigori, ekkor azonban Estel Ferdinand
osztrak féherceget mnevezték ki a fékormanyszék élére, aki a sajtora
rendkiviil szigori rendszabalyokat léptetett életbe. 1834 julius 3-an el-
rendelte, hogy az erdélyi orszaggylilést érintd minden hirlapi cikket
megvizsgalds végett kozvetleniil a herceg elndki irodajaba kell kiildeni
és csak ennek engedélye alapjan nyomathatd ki. 1836 december 22-én
kiadott rendelete szerint a megyei targyalasokbol semmit sem szabad
kozolni, kivéve azokat a kozleményeket, amelyeket a kormanyszék el-
noksége nyilvdnossagra hozatal végett maga kiild be.*® 1841 mar-

3 Jakab Elek: 4 cenzura térténete Erdélyben. Abafi-féle Tigyels. 1881,
évf. 345. 1 v
0. 1501
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cius H-én udvari rendelet érkezett a fokormanyszékhez, amely részlete-
sen szabalyozta a hirlap-cenzurdval kapesolatban felmeriilheté kérdé-
seket. Ennek f6bb rendelkezései a kovetkezdk: 1. minden cikk vizsga-
latra bekiildendd; 2. a hazai cikkek szerzdit a szerkesztd koteles megne-
vezni; 3. a ku-alyl rendeleteket, kinevezéseket és hirdetéseket csak ak-
kor szabad kiadni, ha arra hivatalosan szolitjak fel a szerkesztot; 4.
fébb szempontok a cikkek kivalasztasanal: keriilni kell a vallas, az
uralkodéhaz és az allamrendszer ellen iranyulé megnyilvanulasokat és
a személyeskedést.” Ugyancsak az 1841-ben kiadott rendelet mondotta kI,
hogy csak a kolozsvari lapoknak szabad egyéb cikkek soran az orszag-
gylilési targyalasok végeredményeit sommasan eléadni az udvartol ér-
kezett rendeletekkel, a kk. és rr. felterjesztéseivel egyiitt; azonban a
tudodsitoé részérdl minden észrevétel, valamint a vitatkozasok ismertetése
szigoruan tilos.**

Hzek a rendeletek rendkiviil megnehezitették Méhes helyzetét, s jol-
lehet igen Gvatos ember volt, mégis nagyon sokszor osszeiitkozésbe ke-
riilt a feliigyel6 hatosagokkal. A cenzorok is kiilonbozéképpen értelmez-
ték az utasitasokat, egyesek mindenben veszedelmes tendenciat lattak,
masok viszont atsiklottak még a valoban kifogdsolhatdo részeken is.
Igaza volt Girardinnek, mikor azt allitotta, hogy ,la censure est plus
facile a établir, qu’ a exercer“.*® Csak néhany esetet emlitek a cenzura
szigorisaganak bizonyitasara. Az 1831. februar 12-i szamban tudositas
Jelent meg a Szatmarmegyei évnegyedes gylilés lefolyasardl; itt ismer-
tetve volt a gylilés azon hatarozata is, amely a katondk kotéllel fogdo-
sasa helyett a sorshizast rendelte el. Ezért a tudositot, Wesselényi Mik-
l6st, a szerkeszt6t, sot a cenzort is megdorgaltak.”® Az 1843-ik év maso-
dik félévének 15. és 20. szamaiban két kozlemény jelent meg ,,Koveti
szamolas® és ,,Kolozsmegyei kozgyiilés“ cimmel. A kancellaria szerint a
cikkek a torvényhatosagokat engedetlenségre hivjak fel, ezért elrendelte
a kormanyszéknek, hogy az ligyet vizsgalja meg, kiilonosen iigyelve
arra, vajjon voltak-e a cikkek cenzurazva, a cenzort addig is mentse fel
eddigi tisztségétl s helyébe rendeljen olyan egyént, akiben teljesen meg
lehet bizni.** Hidba védekezett a szerkesztd azzal, hogy a két cikk Ko-
lozsmegye nyilvanos iilésérél szamolt be, a cikkekhez a tudosité sem-
minemii észrevételt nem tett, cenzurazva is voltak, a szerkeszt6t meg-
intették. Lészai Lajos cenzort is felelosségre vontak, aki nagy hivatali
elfoglaltsagaval védekezett és enyhité koriilménynek hozta fel, hogy a
mindig sieté ujsag megvizsgalasara kevés id6 all rendelkezésére.”® A

3 1. o. 350. 1.

* . o. 851. 1.

¥ Ballagi Aladar: 4 magyar nyomddszat torténelmi fejlédése 1472—1877.
Budapest, 1878. 148. 1.

% Jakab Blek: 4z erdélyi hirlapirodalom torténete 1848 -ig. 56. L

¥ Jakab Elek: Kolozsvdr torténete. 1888, III. k. 9

# Orszagos Levéltar, Erdélyi udv. kancellaria, 886!1844 S7Z.

Erdélyi Mdzeum 37. éviolyam.
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cenzor allasit vesztette.’® Az 1844-ik év 2. f. 92. szamaban beszamoltak
Kolozsmegye kozgyilésérél, oromteljes hirként kiemelték Kovacs Mik-
16s piispok, korm. tandcsos kijelentését, amely szerint a torvényhozast
megel6zoleg 1épéseket tesz nemzeti nyelviink emelésére. Ugy latszik, a
piispokot telelosségre vontak s ezért 6 is vizsgilatot rendelt el a lap
ellen.*

Ilyen el6zmények utin érkezett el az Erdélyi Hiradé fennalldsa-
nak legdicséségesebb korszakahoz, ahhoz az id6szakhoz, amikor regény-
irodalmunk buszkeségének, Kemény Zsigmond baronak, vezetésével,
Kovaes Lajosnak és Szentivani Mihalynak tamogatasdaval az ellen-
zéki part erételjes sajtoorganumava fejlédott. A hirlappal kapesolatban
Kemény nevével eloszor az 1840. év végén kiadott programmban talal-
kozunk, mint az Gjonnan szervezett szerkesztGség tagjaval.* Kloszor a
Nemzeti Tarsalkodoban jelentek meg tole dolgozatok, igy az els6 félév-
ben az Izabella kirdlyné és a remete c. regényének egyik részlete,*” az
évfolyam masodik felében pedig Szatméar megyére vonatkoz6 fejtege-
tései*® 1841 aprilis 9-t61 kezdve egyre gyakrabban tilinik szembe
a neve az Erdélyi Hiradé hasdbjain is. Az 1842. év elejétél pedig
teljes joggal 6t nevezhetjiik a lap valésagos szerkesztGjének.* (Névleg
tovapbra is Méhes maradt a szerkesztd.) Szerkeszt6éi mikodésének
kezd6 id6pontjat ¢ maga hatdrozottan megmondja az Erdélyi Hiradd
1842, évi szept. 30-1 cikkének e soraival: ,,Par nap hijan kilencz hava,
hogy a napi irodalom utjan toreksziink toredékeny erénkkel a korkérdé-
sek megoldasdhoz jarulni.“ Kemény mellett a lap szerkesztésében még
Jelentékeny szerepet vitt az elébb emlitett Kovaces Lajos és Szentivani
Mihaly. A barati tridszhoz csatlakozott gr. Teleki Domokos, Brassai
Samael, Kriza Janos, Krizl.ay Mikl6s, Ocsvai Ferenc és Vida Karoly,
tehat silyos egyéniségek, mind megannyi értékei az ellenzéki partnak.*

_ Erdélynek e nehany kivald férfia az ellenzéki part hangadd elemei
kozé tartozott s most mar nemesak az orszaggyiilésen és a megyegyiilé-
seken, hanem az Krdélyi Hirad6 hasabjain is kifejtették nézetiikef. F'6l-
vetették és megtargyaltdk a forrongé korszak 0sszes problémait, elszan-
tan_harcoltak meggy@zidésiikért és gyakran szembe keriiltek a ,Mult
%s J (tzéen“ ¢. kormanyparti lappal, amelynek Szilagyi Ferene volt a szer-
-esztGje.

Ha Gsszehasonlitjuk az Krdélyi Hiradd ez évfolyamait az elébbiek-
kel, hihetetlen mértékii fejlédésnek vagyunk szemtanui. Most mar nyo-
mat sem taldljuk az élettelen, vértelen és véleménytelen kozlemények-
nek; helyiiket hatarozott, merész és szabadelvii véleménynyilvanitasok

a8 z sy o» - - .
= %Ts;agsoﬁsﬂgi%\jz]:fxr: Erdélyi udv. kancellaria. 3595/1844. sz. o

* Megijelent a Figyelmezé 1840, évi 52-ik (dec. 29, 7 is.
2 Nemzeti Tarsalkodé. 1841, 1. f.e{l (feblr. {2.) SZ. B el
. o. 1841. I1. £, 26. (dec. 24.) 27. (dec. 81.) sz.

“ Papp Ferenc: Bdré Kemény Zsigmond, 1. k. 191, 1.

* Hofbauer Lészlé: Szildgyi Fer szer Szenti i Mihdly él
Erdélyi Mivzeum, 1931, évf. 203% ene MG BRI MibEvEEGen.
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foglaljik el. A lap élén majdnem minden alkalommal erdteljes és szoki-
mondo vezéreikket olvashatunk. E téren is eldljart Kemény Zsigmond.
A legtobb vezércikket & irta, 1842-ben 104 szam koziil 44-ben ko6zolt
vezéreikket.* Egyéb dolgozatai is legtobbszor tobb folytatisban megje-
lend tanulméinyok voltak. Hirlapiré: tevékenységébél harom hatarozot-
tabb gondolatkor bontakozik ki: 1. az orszaggytilés munkarendjének bi-
ralata; 2. a reformkérdések meg ilagitasa; 3. vadbeszédek a szaszok el-
len.” Kemény mellett kitiint nagy tudasaval, langol6 sovinizmusaval és
vitatkozo tehetségével a tridsz masik két tagja is: Kovaes Lajos,
aki késébb Széchenyi minisztersége idején kozlekedésiigyi allamtitkar
volt, és Szentivani Mihaly, a Remény c. zsebkonyv értékes szerkesz-
t6je.*> Mindharman — egymassal nemesen versenyezve — hareoltak
Erdély szebb jovijéért. Az 1843. év els6 felében Kemény még nagyobb
onallosaggal szerkesztette a lapot. Ugyanis Méhes ekkor egy szerenecsét-
len feld6lés miatt oly silyos beteg volt, hogy alig tudott valamit dol
gairdl. ,, ... Egyébirant is — irja Malom Lujza, a tehetséges erdélyi kol-
t6nd, a Nemzefi Tarsalkodd munkatarsa, Dobrentei Gabornak 1843 apr.
21 én — nem 6 kezeli most az ujsagot, ové még csak a felelosség, de
minden hire nélkiil szerkesztetik: Kemény Zsigd vette at egészen.“*
Kemény barataival egyiitt a legeneigikusabb ellenzéki szellemben ve-
zette a lap szerkesztését, annyira széisGséges iranyban, hogy még az el-
lenzéki part egyes nevezetesebb tagjai is megsokallottak. Wesselényi
Mikl6s baré az Erdélyi Hiradohoz intézett nyilt levelében dvta is a
szerkesztOséget ettdl a szélsGséges iranytol;*® Keményék azonban folé-
nyesen védték a maguk igazat. A korméanypart természetesen nem jo
szemmel nézte a lap liberalis szellemét és minden eszkozzel elfojtasira
torekedett. A kiraly 1842. aug. 13-an elrendelte, hogy az alkotmany meg-
valtoztatasara torekvo cikkek megjelenését meg kell akadalyozni; mivel
az Erdélyi Hirado ezt nem tartotta tiszteletben s az unié kimondasat to-
vabbra is siirgette, Méhes dorgalasban részesiilt.”* Méhes Samuelt a be-
tegsége, a cenzura és a fékormanyszék allando okvetetlenkedése elked-
vetlenitették, s gr. Teleki Jozsef kormanyz6 mar 1843. febr. 16-an a kan-
cellarianak kiildott titkos jelentésében ligy nyilatkozott, hogy Méhes
orommel eladnd lapjat, ha )6 vevére talalna.** Ekkor meg is vadoltak
Méhest azzal, hogy lapvallalatit el akarja adni Keménynek és Kovies-
nak, de 6 a hivatalos tényezdk el6tt a vad alaptalansagat hangoztatta.®

* Hzeknek cimeit pontosan felsorolja Pa.];:ui}?I Ferenc: Bdré Kemény Zsig-
mond cimii mivében az I. k. 192. lapjan. V. 6. Urmossy Lajos: Kemény Zsig-
mond publicisztikai munkdlkoddsa Erdélyben. TK. 1898,

* Papp Ferenc: Bdré Kemény Zsigmond L k, 195, 1. ay A

s Hofbauer Laszlé: 4 Remény cimii zsebkonyv torténete. Erdélyi M-
zeum 1930. évf. 344—356. 1. -

% Rexa Dezs6é: Malom Lujza levelei Dibrentei Gdborhoz. IK. 1907, évf.
366. L

® Frdélyi Hirad6 1843. évf. 3. sz.

5. Takab E}ek: Az erdélyi hirlapirodalom torténete 1848-ig. T4. L
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Méhesnek nem volt hatarozott politikai felfogasa, vagy ha volt is, nem
raerte a nyilvanossag elétt, lapjai Lasdbjain keresztiil hangoztatni. Min-
dig arra torekedett, hogy a hivatalos batalmat gyakorlé egyénekkel jo
viszonyban legyen, és midén tudomasara hoztak, hogy Keményék vezetd
szerepe lapja szerkesztéséndl art az eddigi jO hirének, igyekezett Ke-
ményt6l és Kovaestol megszabadulni. Hogy mi szolgalt kozvetlen jog-
cimtl a szakitésra, arrdl forrisaick hallgatnak, de az kétségtelen, hogy
a kormany nyomaséara tortént. Ez tinik ki Keménynek Wesselényi Mik-
l6shoz 1844 jal. 26-an intézett levelébdl is.* Keménnyel tehat ugyanaz
az eset tortént, mint éppen ¢y évvel késébb a Pesti Hirlapnal Kossuth
Lajossal, akit szintén a kormany nyomasara volt kénytelen eltavolitani
a megrettentett kiad6.”® Kemény és Kovacs 1843. jin. 6-an értesitette az
olvaso kozonséget, hogy a félév végével visszavonulnak a lap szerkesz-
tésétdl. gy héttel késébb Méhes mir blesiztatta is tavozdé munkatar-
sait. Hizzel le is zarult az az éppen két és fél esztendeig tarto korszak,
amikor az Erdélyi Hirado elérte fejlédésének tetGpontjat. Ezutan mar
a dolgok logikai rendjénél fogva 1s csak hanyatlas kovetkezhetett.
Méhes 1843 aug. 3-an jeientette a f6kormanyszéknek Keményék el-
tavozasat s egytttal hozzatette, hogy maga mellé vett szerkeszt6 tarsnak
egy Ocsvai Ferenc nevezeti nemes ifjat, akit gyermekkora 6ta ismer s
aki a kolozsvari ref. nemes kollégiumban nevelkedett, ,, . ..emellett sze-
lid erkolesével, elgljar6i irianti engedelmességgel, munkaszorgalmaval
magat tobb tanulétarsai felett megkillonboztette.“ Utdna gyakornok volt
az erdélyi kir. tablanal, majd Doboka varmegye ,hires adsessora® lett.
Rajta kiviil segédei még kiilfoldi cikkek irasaban Kriza Janos és Szabd
Janos.” A , Kolozsvari Naplo“ c. rovat vezetGje Vida Karoly volt.
Amilyen nagy volt az el6z6 évekhez képest a lap szinvonalanak
emelkedése Kemény és tarsainak szerkesztése idején, ugyanolyan, sot
talan még nagyobb volt most a hanyatlas. Mig 1841-ig a sivar tartalma
laphoz az olvas6kozonség hozzaszokott, addig az olvasok nagy része
most mar — miutan tudatara jutottak annak, hogy megfelel6 szerkesz-
tés mellett az erdélyiek is birhatnak élvezetes formaban és érdekes tar-
talommal megjelen6 hirlappal — nem volt hajlandé el6fizetéssel tamo-
gatni az er0s hanyatlasnak indult lapot. Keményék idejében a lapnak
960 elofizetGje volt és 1844-ben ez a hatalmas tabor mar lecsokkent
360-ra.”” Ezért irja Papp Ferenc, Kemény Zsigmond életének kitiind
ismerdje és életrajzirdja, hogy ,azt a nagy erkolesi t6két, melyet nem-
régiben Kemény és Kovacs gyfijtottek, az Gj szerkeszt6ség hamar elfe-
csérelte. Az Erdélyl Hirad6, honnan még egy éve egészen a testvérho-
nig hatott Kemény Zsigmond szava, rendesen vezetcikk nélkiil jelent

t Z}K. Pa}};leiklés: Néhdny levél b. Kemény Zsigmondtdl, Eletképek. 1876.
evi, 46, gz. 411, L.
: % Viszota Gyula: Kossuth kiizdelme a Budapesti Evlapokért. TK. 1831,
évf, 129. 1.
% Orszagos Levéltar, Erdélyi udv. kancellaria. 3072/1843. sz, :
% K., Papp Miklés: Néhdny levél b. Kemény Zsigmondtél, Eletképek.
1876, évf. 46. sz. 411. L
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meg. A szerkesztés naprél-napra tapintatlanabb lett, egyarant tartoz-
kodott a régi sérelmi politikatol, valamint a haladas szellemének felidé-
76s6t61.“** Méhes nemesak anyagilag, hanem erkolesileg is érezte lapval-
lalatanak elgyengiilését és kereste az alkalmat arra, hogy tisztességgel
kiméaszhasson a bajbdl. Elészor Takéics Jéanossal, a kolozsvari ref. f6is-
kola tanaraval, akarta megosztani 1844-ben a szerkesztdi kotelességet,*
de az késébb visszalépett.”” Ezutan Teleki Domokos gr. elnokletével egy
részvénytarsasag alakult az Erdélyi Hirado megvételére, de a kormany
értesiilt, hogy a részvényesek is esak ellenzéki férfiakbdl dllanak, ezért
a vasart meghiiisitotta.®* A részvényesek egy ideig befolyassal birtak a
lap szerkesztésénél, de hatalmukat — Keménynek Wesselényihez 1844
jal. 26-an irt levele szerint — csupéan arra hasznaltak fel, hogy a mun-
katarsak fizetését leszallitottak. Mindenki Teleki Domokostol vart G
szerkesztési tervet, iranyt és vezéreikkeket, de Teleki, aki el6z6leg 40
vezéreikket igért, kijelentette, hogy az 1844. év masodik felében sem-
mit sem fog irni, mert Angliaba utazik, s kiilonben sem érett még meg
az urbér iigye a vitatkozas stadiumara. Az Erdélyi Hiradé szomoru
helyzete arra késztette Keményt, hogy ,,élettengésiil“ igért néhany cik-
ket, s6t Wesselényit is igyekezett erre rabirni azzal az indokolassal,
hogy ,,Ggyis egyutt panaszoltuk el, hogy Magyarorszagon nines hova
irjunk®. Ha az KErdélyi Hirad6 ,,megszinnék létezni, varhatunk mig a
szabadelvii part nalunk organra fog taldlni.“**> Wesselényi 1844 aug.
2-an meg is igéri, hogy holmi mellékes targyakrdl fog egy-egy cikket
irni.®* £ sorok utan annal felt{in6bb, hogy Kemény nevét nem taldljuk
meg sem az 1843. év masodik félévében, sem 1844-ben. Ennek magyara-
zata az, hogy alnév alatt jelentette meg dolgozatait. Papp Ferenc sze-
rint a Malmy Odén néven megjelent cikkek téle valok; K. jegy alatt is
irogatott. Az alnévvel és az irdi jeggyel a kormény figyelmét akarta el-
terelni.®*

1845 jan. 1-t6l gr. Teleki Domokos fedezte a lap kiaddsaval jaro
koltségeket és ez 1d6t6l kezdve az Frdélyi Hiradot hosszabb ideig tel-
jesen ¢ iranyitotta.®” Teleki mellett volt a lapnak még két , hirlap-igaz-
gato“-ja is: a vén Bethlen Janos grof, aki Keménynek Josika Miklés-
hoz 1845 méareius 15-én kelt sorai szerint ,f6l6ttte eszes, de hanyag
ember®, és Méhes, akit ,néhdny nagytr baratai majd jobbra, majd
balra forgatjak.“ Teleki iparkodott a lap régi, magas szintjét megkize-
liteni, ezért 6rommel kotott szerzédést Keménnyel oly feltétel mellett,

* Papp Ferenc: Bdré Kemény Zsigmond. 1. k. 267, 1.

® Orszagos Levéltar. Erdélyi udv. kanecellaria. 1400/1844, sz.

8 Jakab Elek: 4z erdélyi hirlapirodalom torténete 1848-ig. 81. 1.

" Deak Farkas: Gréf Teleki Domokos emlékezete. (Krtekezések a tarsa-
dalmi tudoményok korébol. 1881, VI. k. 10.) 13. 1.

2 K. Papp Miklés: Néhdny levél b. Kemény Zsigmondidl. Eletképek.
1876. évf. 46. sz. 411. 1.
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hogy 1845 els6 felében tobb cikket, a masodik félévben pedig regényt
tartozik irni.*® Kemény 1845 februar 4-én Josikat is ra akarta birni arra,
hogy a Hiradd szaméra irjon egy regényt.”” Josikanak is tetszett a terv,
érdeklodott a feltételek irant, mire Kemény azt a felvilagositast adta,
hogy 200 pengénél tobbet is ki tudna alkudni 1—1 ivért. Késébb Ke-
ménynek aggodalmai tamadtak az irant, hogy vajjon helyes-e politikai
lapban regényeket is megjelentetni. Egyébként is lassanként kidbran-
dult Telekiék szerkesztéségébdl; arra a véleményre jutott, hogy az Er-
délyi Hirado ,szerkesztoi élhetetlenek, kozonsége csekély és cenzora jo
ember, de ész- és elvnélkiili*. Bantotta a cenzura szamitd szeszélyeske-
dése is, mely nem engedte meg, hogy a védegyletril sem partoldlag, sem
tamadodlag nyilatkozhasson. A szerkesztok iranti elkeseredése 1845 mare.
15-én mar oly nagy fokra emelkedett, hogy ezeket irta baratjanak, Josi-
kanak: ,,...szabadelviinek ok nélkiil hiresztelt lapunk nem bir semmi
irannyal. En meguntam mar dolgozataimat illy paratlan rossz szerkesz-
tés megrendeléseire csupan dijért — mert erkolesi eredménye aranylag
kevés — irogatni.“ Ezért az a terve, hogyha a jové félévre Kovées La-
jostol vezércikkeket, Josikatol pedig regényt kaphat, akkor ingyen at-
veszi a Hirado szerkesztését és megprobal abbol tiirhets lapot esindlni.®
Kemény e terve nem sikeriilt. Néhany honap mulva az ellentét Kemény
és a szerkesztok kozott még élesebb lett; ezért masik baratjanak, Wes-
selényinek, azt tanacsolta 1845 nov. 7-én, hogy urbéri cikkeit ne kiildje
be a Hiradoba, mert a ,,mi silany Hiradonknak sem hitele, sem olvaséja,
sem elve.“®® Kemény e felfogasa annal feltin6bb, mert néhany hoénap-
pal ezelétt, jiul. 3-an még éppen 6 volt az, aki baratjat biztatta az urbéri
cikkeknek a Hiradd szdmara vald bekiildésére.” Wesselényi azonban
még 1847-ben is irt cikkeket egyes szakkérdésekrél. Néha Méhes is irt,
de esak egyhazi kérdésekrdl. Kovaes Lajos is irt néhany vezéreikket.
iz évben majdnem negyven ir6 dolgozott a lapba; nevezetesebbek:
Do6zsa Daniel, Fogarasi P. Janos, Kemény Jozsef gr., Kdvary Laszlo,
Medgyes Lajos, Mentovich Ferenc és Urhazy Gyorgy, aki a ,,Kolozsvari
Naplo“ rovatvezetdje. A kezd6 és kontar irok taltengése jellemzi ez év-
folyamot. Gr. Teleki Domokos ,,Hirlapi Sajtonk“ e¢. 6t szamra (1845.
janudr) terjed6 tanulmanyaban sajnalattal allapitja meg, hogy egyes

itiinségek nem akarnak irni a lapba. Barmennyire is kiabrandult
Kemény az KErdélyi Hiradobol, mégis 1846-ban is tdmogatta, s6t 6 volt
a lap egyik f6tamasza. 1846-ban Osszesen 58 vezércikk jelent meg, s ezek
koziil 38-at egyediill Kemény irt, a tobbiek Osszesen csak 19-et irtak, de
ebbe bele van szamitva Wesselényinek a valasztéihoz intézett, négy

® Szadeezky Béla: Magyar irék levelei b, Josika Mikléshoz. TK. 1909.
441. 1.
*7 . o. 440. 1.

= . o. 441, L i

% Ferenczi Zoltan: B. Kemény Zsigmond levelei b. Wesselényi Mikléshoz
és b.ﬁf%sika élggkiéshoz. TK. 1900. 356. 1.

. 0. A



= W

Dr. HOFBAUER LASZLO: AZ ERDELYI HIRADO TORTENETE 71

szamban megjelent nyilt levele is.”* Az el6z6 évvel szemben most mar
sokkal kevesebb iré volt a lap munkatarsa, Osszesen 8-an, ezek kouziil
esak Dozsa Déniel mélto az emlitésre! Urhazy is eltavozott a laptéol. Az
1847. évben a hirlap majdnem teljes egészében orszaggyiilési tudésita-
sokbol allott. Vezérecikkek tgyszolvan egyaltalan nem jelentek meg, a
vidéki levelezés is igen szilik térre korlatozodott, a ,,Kolozsvari Naplo~
szerkesztése is naprol-napra szintelenebb és egyhangubb lett. Iz évben
Kemény és baratai mar végleg visszavonultak az Erdélyi Hirado6tol.
Keménynek és Wesselényinek az Krdélyi Hiradéval kapesolatban még
egyszer, most mar utoljara volt egy kellemetlen incidense. Ugyanis
Méhes azt a tévhirt terjesztette, hogy 6k ketten bevadoltak a kancellar-
nal az Erdélyi Hiradot forradalmi iranyaért. Amikor Kemény errél tu-
domast szerzett, rogton kijelentette a szerkesztoség Osszes tagjai eldtt,
hogy az egész hazugsag.™

Az Erdélyi Hirado 1848. évfolyama az el6z6 évhez hasonld tarta-
lommal jelent meg. Méhes Samuel 1848 maj. 16-an megvalt a szerkeszt6i
és kiadoi tisztségtol, hajlott korara és betegeskedésére vald hivatkozas-
sal.” Utodja a hatosagok engedélyével Ocsvai Ferenc lett, aki mar évek
ota volt a lap segédszerkesztdje. Méhes Samuel 58 éves koraban vette at
a lap szerkesztését és kiadasat s 73 éves volt, midén megvalt ettél. Ba-
mulatra és dicséretre méltd szivissiaggal és onzetlenséggel igyekezett
lapjai fennmaradasat biztositani és sikeres fejlesztését elosegiteni. Tgaza
van Ferenczy Jozsefnek akkor, midén azt allitja, hogy Méhes Samuel
Erdély Kulesarja volt, a hazafiassagnak éppen olyan lelkes szdszoloja,
mint Kulesar az anyaorszagban. KErdemeik sokban egyezék: ugyan-
olyan jelentésége volt Magyarorszagon Kulesar Istvan Hazai és Kiil-
foldi Tudositasainak a Hasznos Mulatsagokkal egyiitt, mint Erdélyben
az KErdélyi Hiradonak a Nemzeti Tarsalkodoval.”* Méhes nem minden-
napi aldozatkészségét mar bebizonyitotta 1820-ban, midén Az ifju
Anacharsis Utazdsa Gorog-Orszagban c. 7 kotetes nagyjelentéségii mii-
vet ségora, Deaki Filep Samuel, forditasaban kiadta.”” Az Erdélyi Hir-
adonak majdnem két évtizeden at valG fenntartasdval e készségét még
jobban igazolta.

Ocsvai Ferenc két hasabra terjedé ,,BekOszonto“-jében fejtette ki
programmjat, amely kett6s volt: 1. az unié megvaldsitiasa és 2. az uni6
utan pedig arra torekszik, hogy az alkotmanyos monarchia a Habsburg-
haz uralkodasa alatt demokratikus eszméken épiiljon fel. Ocsvai a hirlap
szerkesztésénél az el6z6 évek nyomdokait kovette. Fémunkatarsai:

" Musnai Urméssy Lajos: Erdély irdnyadé lapja. (1830—40-es években.)
111. 1. E munka tartalmilag kivonatolja az Erdélyi Hiradét, a Nemzeti Tar-
salkodét és a Vasarnapi Ujsagot. Nem mindig megbizhaté.

" K. Papp Miklés: Br. Kemény Zsigmond kiadatlan leveleibél. Torténeti
Lapok, 1876. évi. (34. sz.) 528. L

* Erdélyi Hiradé 1848, maj. 16-i szam. .
- 1" Ferenczy Jézsef: 4 magyar hirlapirodalom torténete 1780—1867-ig.
1 % Gyorgy Lajos: 4 francia hellénizmus hulldmai. Erdélyi Muzeum 1930.
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Urhézy Gybrgy, Szabd Janos és Jakab Elek.™ 1848 jun. 1-t6l kezdve a
lap ,,Kolozsvari Hirad6“ néven folytatta pélyafutdsat, de nem f;okalg,
mert 1848 nov. 9-én jelent meg az utolsé szama. A hirtelen kimulést Ko-
lozsvarnak az osztrakok altal valé megszallasa idézte el6, aminek kovet-
keztében Oecsvai is kénytelen volt menekiilni. Igy tehat az Erdélyi
Hirad6 21 évi fennallasa utan befejezte dicséséghen sokszor gazdag
palyafutasat.””
*

Az Erdélyi Hiradd jelentOsége tobb szempontbol figyelemremélto.
Miivel6déstorténeti maradandd értéke az, hogy Erdély elsé allandé poli-
tikai hirlapja. Torténeti szempontbol pedig azért nagyfontossagi, mert
Erdély legnevezetesebb alkotmanyjogi harcaiban, az uniéért és a libera-
lis eszmékért vald kiizdelmekben igen nagy szerepet vitt; éveken ke-
resztiil egyetlen szocsove volt a harcos ellenzéknek. Végiil irodalomtor-
téneti szempontbol értékessé és nagyjelentGséglivé szerkesztGinek és
munkatarsainak kivalosaga teszi. Kevés lapnak all moédjaban Kemény
Zsigmondot, Jésika Miklost, Wesselényi Miklost, Kovaes Lajost,
Szentivani Mihalyt stb. tevékeny munkatarsakként feltiintetni. Kiilo-
nosen jelentds szerepet t6ltott be Kemény életében. Ez a koriilmény
egymagaban is érdemessé teszi az Erdélyi Hiradot a behatébb tanulma-
nyozasra.

" Wrdélyi Hiradd. 1848. maj. 16.
7 Ferenezi Zoltan: 4 kolozsvdri nyomddszat torténete, 110 1.



Az angolok Indidban*

Irta: Horvath Joézsef.

- Elsd kizlemény. -

Ahova csak eljutott a hire, mindeniitt igy élt India a népek kép-
zeletében, mint valami meseorszag, ahol a teremtés kimerithetetlen
erdi pazar béséggel ontjak a foldi javakat és a természet gazdag tinnepi
pompajat sohasem valtja fel a nélkiilozés és a szegénység sziirke
hétkoznapja. Akik ott jartak, nem gydzték megszinesiteni mondani-
valoikat, szabadjara engedték a képzelet jatékos kedvét és a valosag
rajzat a keleti mese szinvarazslataival ékesitették.

De nemesak a mese szarnyai vitték el India hirét mindeniivé,
ahol az emberi érdeklddés a hazal hatarokon talra is kimerészkedett,
hanem kézzelfoghato dolgok is, eddig ismeretlen, de valamj kiilonos
gazdagsagrol és boségrol tanuskodé értékek, amelyek mindeniitt bamu-
latha ejtették a természet sokkal szerényebb munkajahoz szokott ide-
%eneket. India dis ndévényvilaga, fliszerei, szinpompés, valtozatos és
élelmetes dllatvilaga a természet démoni er6irdl tanuskodott. A gaz-
dagok Indiabdl hozatott szovetekkel, dragakiovekkel és nemes mivi
ékszerekkel diszitették fel magukat és gazdag és szegény elképzelé-
sében egyarant a jolét szimbolumava lett ez az aldott fold.

Akiket pedig a tenger é a Himalaja égig meredé kédrapéridja
elvalasztott ett6l az igéretfoldtdl, sovar szemekkel keresték a befura-
kodis lehetOségeit. Indidnak mindig védekeznie kellett, mert a hata-
rokon kiviil szegény és mindenre elszant népek o6lalkodtak és nehéz
életkiizdelemben érlelédtek és edzddtek hdditd harcok nagy megpro-
baltatasaira. Az afgan hegylancok atjaroi a torténetiras altal rog-
zitett legrégibb id6k 6ta a mongol betorésekig sok hadsereget lattak
délfelé vonulni és Pandzsab és Hindosztan foldje sokat regélhetne a
vértengerr6l, amely évezredek harei larmajaban elboritotta.

Ezek az egymasutan becsapddo néphullamok lassanként a félsziget
déli részeibe sodorjak a bensziilotteket. A hullimverds elsimuldsara
azonban nem-igen marad id&, mert Azsia torhetetlen vitdlitdsa tjabb
néptomegeket termel és indit el Dél ragyogd csodai felé. A tegnapi
gyoztesek holnap maguk is legy8zittekké valtak és jaj volt azoknak,
akik a sors kerekei ala keriiltek. A nagy hindu hési eposzok arrdl tanus-
kodnak, hogy a népek harcos tiilekedése szinte allandé forméija lett
a hindu életnek. J6l szervezett és szivos embercesoportok konnyen igaz-
hattak le tunya népeket, de a fajok dacos élniakarisa ott is tilélte
a torténelem viharait. Csak olyankor iilt el a belsd er6k harcanak zaja,

* Felolvasas az EME nagyenyedi vandorgyiilésén, 1931. aug. 29-én,
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mikor valami filényes wjabb kiilsé eré megjelenése rémiiletbe mere-
vitette a kiizdéket és az ijedt tomegek sorfalai kozt magahoz ragad-
hatta a hatalmat.

Kelet e csodajanak hire koran eljutott Eurdpaba is. A kereske-
delmi kapecsolatok utvonalain és a F'oldkozi-tenger kikotGiben exoti-
kus idegenek jelentek meg és Azsia kineses kamrajabél, a titokzatos
Indidbol b6éven 6mlott az ard nyugat felé. A torténelem éleire vezetd
aton esak most elindulé fiatal Eurépa méltanyolni tudta India gaz-
dagsagat. Nagy Sandor titani vallalkozasa az India utdni vagyakozas
elsd torténelmi megnyilatkozasa. E vagyakozas ezutin is folyton kisér-
tett és kés6bb is dontd szerepe lett az eurdpai népek expanziv torek-
véseiben. Mikor az arab, majd késébb a torék birodalom a két konti-
nens kozé beékelte magat és az iizleti élet utvonalai jarhatatlanokka
valtak, Kurdépara harult az a feladat, hogy ij utakat keressen India
felé. A portugdlok Afrika partjain tapogatéznak végig és a Fok-Fold
megkerillésével keriilnek el oda. Kolumbus rovidebb utakat keres és
o tudomény adataiban bizva kibatorkodik az Ocedn végtelenségébe.
Mindannyiukat India ,fata morganaja“ csalogatja; ez ad erét a fel-
fedezés faradalmainak és szenvedéseinek elviselésére. Az angolok csak
kés6bb indultak el és a spanyol és portugal teljesitmények fénye
homalyba boritja els6 megmozdulisaikat. Nem urai, de iildozottjei a
vildgtengereknek; mutatkozniok sem szabad a tengeri forgalom nagy
vonalain, hanem ecsak ritkdn jart osvényeken kénytelenek keresni az
ocedanok hullimrengetegeiben. A spanyol félény elél az Atlanti-Ocean
északi vizeire menekiilnek vissza és még ott sinesenek biztonsdghban,
mert a tengerek csenddrei, a gyorsjarati spanyol nasziadok ide is kove-
tik 6ket. A tengerek szegénylegénye maradt Anglia mindaddig, mig
a spanyolokkal valé nagy leszamolas ideje el nem érkezett. A ,nagy
armada® elpusztitisa az angol torténelem egyik legfontosabb fegyver-
ténye; a legveszedelmesebb ellenfél pusztulasat jelenti, mely az angol
erfket eleddig tavol tartotta a nagyszabasi vilagpolitikai jové felé
vezet6 utaktdol. Most mar Anglia is raléphetett ezekre az utakra és
sietnie kellett, mert a rivalisok mar jol eldrehaladtak. Paratlan szivos-
saganak koszonheti. hogy mégis mindeniivé elérkezhetett, ahol idegen
értékek felett megkezd6dott az eurépai népek versengése. Igy jutott
el Indidba is, kezdethen szerény tervekkel, szerény hatalmi eszkozok-
kel, inkabb szemfiiles kalmarként, semmint a hoditasra kirendelt
merev katona zordonsagival.

Indidban ezalatt tovabb folyt a belsé erdk tiilekedése. Nem is
sziint meg ez a hare, mig egv fijabb azsiai erd, a mongolsdg, megjele-
nése esendet nem paranecsolt. Bz a kivaléan harcias nép Eurdpanak is
sok keserfiséget okozott és még az odaszakadt testvérnépet, a magyar-
sagot, is tonkreverte a Muhi-pusztai nagy csataban. Szazotven esz-
tendé mulva mar Indidba tornek be, 1526-ban, a mohéaesi vész évében
pedig India Ieg}mmo]yabb politikai tényez6jét, a Delhi-i szultansagot,
gyo6zik le a Panipat-i csatdban. Bdbdr kdn aztan végigsziguld Hindosz-
tan vértdl azott siksdgain és megalapitja az elsé rovid életli mongol
uralmat. Fidnak, Humdiannak, menekiilnie kell, de az unoka, Akbdr,
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jb6l megszerzi az értékes orokséget és komolyan hozzalat a biroda-
lom megerdsitéséhez. Az 8 nevéhez fiizédik az Eurépaban is hamar is-
mertté valé nagymogul birodalom megteremtése, mert 0 az, aki az
Indus és Ganges vidékein fegyverrel és diplomaciai furfanggal meg-
tor minden komoly ellenallast. A Narbodatél északra esé teriiletek
meghajolnak ereje el6tt, és ami attél délre van, minden pillanatban var-
hatja e félelmes lovashorddk tdmadasait. Akbar neve rovidesen isme-
retessé lett mindeniitt, mert valoban uralkodasra termett és a vallasi
és hatalmi érdekek altal apré részekre bontott India atlagos politikai
szintjébél messze kimagaslott. Fia, Awurdngzeb (1658—1701), tovabb
szélesiti az orszag hatarait és egymas utdn veri le a félsziget déli ré-
szeiben az ellenall6 hennsziilott dinasztidkat. Sikereit azonban dragan
fizeti meg, mert minél tavolabb keriil a birodalom kdzpontjatol, annal
koltségesebb a hadviselés és annél inkdbb gyengiil a csapatok harei
ereje. Kiilonosen nagy gondot okoznak neki a marathak, a Ghat-
hegység nyugati lejtoin lakd harcias hinduk, mert szokatlanul szivo-
san védekeznek és gondosan elkeriilik, hogy a tamadék dont6 esapa-
sokat mérhessenek rajuk. Azonkiviil ellenszenvessé is teszi magat, mert
apja elveivel ellentétben az iszlam fanatikus terjesztojévé valik és
vérig sérti a bennsziilotteket vallasi meggyozidéseikben. A hosszi har-
cok alatt kifiriil az allamkassza, elfogy a nagy gazdagsag, amelyet hodito
hadjaratokban szdzadok folyaman gyiijtottek gondos elédok, és amikor
meghal, az utédok csak az anyagi gondokkal kiizdhetnek és a hatalom
legfébh tényezdjének, a hadseregnek szétbomlasa kezdetét veszi. Az
eddig leigazott és megfélemlitett fejedelemségek egymas utdn hagy-
jak faképnél Gket, délrél a harcos marathak, északrol a perzsak és az
afganok fenyegetnek. India — dgy latszik — jbol megért arra, hogy
valami folényes torténelmi eré megjelenjék és kezet tegyen értékeire.

Az angol politika erélyesebb felvonulasa az Indiai-Oceanon és ma-
gaban Indiaban az angol Keletindiai Tdrsasdg (Company of merchants
of London trading into the East-Indies) megalakuldsa utdn indul meg.
Ez a tarsasag Anglia kiilkereskedelmének fejlesztésére és nagyszabéisi
tengerentili iizletek lebonyolitdsara alakult, féleg holland kereske-
delmi érdekeltségek mintajara, amelyek mar az angolokat joval meg-
elézoleg tengerre szalltak. A kiralyi dekrétum, amely az Indidval valé
kereskedelmet kizarolag e tarsasdgra bizza, 1600-b6l kelt és névszerint
felsorolja azokat a kereskedoket, akik a kiralyi kegy részeseivé valtak.
Egyelére 6tven esztenddt biztosit az okirat, de a korona fenntartja ma-
ganak azt a jogot, hogy barmikor megszlintesse ezt a kivéltsagot, ha
a tarsasag lzleti céljai ellenkezéshe keriilnének Anglia politikai érde-
keivel. Az iligyeket a tagok koziil vilasztott kormanyzo és 24 taghd!
all6 tandes intézi. Az egyesiilés célja tkedsszpontositds, mert a ten-
gerentili nagyobb iizletek lebonyolitisa egyéni vallalkozisokban meg-
oldhatatlan nehézségeket tamaszt. Maguk szerelik fel hajbikat, alkal-
maznak tisz_tlkart és legénységet és maguk Aallapitjak m'eg, hogy mi
legyen a hajok terhelése menet és jovet. Nines allandé részvételi kote-
lezettség, minden tag akkor és olyan ardnyban vesz részt, amikor és
ahogyan neki tetszik. Nem allandé jellegii tékebefektetésrél van 870,
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hanem a véllalkozds ardnyaihoz képest sziikséges Osszegeket esetrdl
esetre jegyzik és minden résztvevé hozzajarulasa szerint részesiil a nye-
ceséghol. Az elsé ilyen négy hajohol 4116 flotta 1601 aprilis 22-én indult
el Indiaba. 2

Az angol vallalkozdk azonban mar mindeniitt ott talaltak a hol-
land és a portugdl konkurrenseket. Ezek kozott mir javdban folyt a
hare a fliszerekben gazdag Nagy-Szunda szigetekért. Amikor aztin a
portugil flotta 1602-ben Bantdmnél donts vereséget szenvedett, Hol-
landia valosdggal monopolizélta e teriilet kereskedelmi lehetdségeit.
Ugy lépett fel ezutdn, mint nagylelkii felszabadit6 a portugal jarom
alol és sikeriilt is a bennsziilott fejedelmekkel a legelényosebb szerzo-
déseket kotnie. Az angolok akkor egyéni vallalkozasok elérekiildésével
is probalkoztak, de a hollandok kegyetlenill védekestek és Amboinia
szigetén tiz angol kereskeddt végeztek ki azon tiriiggyel, hogy a japa-
nokkal egyetértve merényletet forraltak a holland erddok és a flotta
ellen. Barmily hangos is volt London felhaborodasa, a helyzeten val-
toztatni nem lehetett és a tarsasig kénytelen volt mas teriiletek felé
tajékozodni. Igy indult meg a komoly angol felvonulas a gazdag EIo-
India ellen.

Itt is azonban a portugélok el6zték meg oket, akik a Perzsa-6bol-
ben, Ormuzban, a nyugati partokon pedig Goaban, tovibb délre a ma-
labar partokon végig tobb erddot épitettek és a gyarmati munkaban
jol képzett vezetés alatt mindeniitt befészkelték magukat, ahol az eurd-
paiakra nézve lizleti és hatalmi lehetéségek kinalkoztak., Az 6vék volt
a gazdag Ceylon is és igy a nyugati partok felett szigort ellendrzést
gyakorolhattak. Az angol Keletindiai Téarsasdg megbizottjanak, Haw-
kinsnak, 1607-ben sikeriilt Jehangir nagymogul csaszartol engedélyt
szerezni arra, hogy Szuratban és még harom kisebb varosban keres-
kedelmi képviseletet alapithasson, de a portugalok az alantasabb ko-
zegekkel Osszejiatszva minden kisérletezést meghitsitottak. Az érkezd
hajokat a portugal flotta fogadta és nem egy Indianak szant kiildemény
kénytelen volt mas piacokat keresni. De ez a szivos portugal védekezés
nem volt hosszi életii, mert a kiizdok nem részesiiltek megfelelé tamo-
gatdsban az anyaorszag részérél. Portugalia mar til volt fejlédése ze-
nitjén és a hanyatlis tiineteit nem lehetett sokaig titokban tartani. Ko-
moly bels6 erdé hijjan csak kegyetlen erivel védhették érdekeiket és
minden elsiillyed6 Lajo és minden hasznalhatatlanni valé agyt pétolha-
tatlan veszteséget jelentett szamukra. Az angol vallalkozasok megett
azonban a szédiiletes aranyokban fejlédé angol téke allott, mely nem-
csak potolta a veszteségeket, hanem éallandéan és energikusan fejlesz-
tette hajohadanak harckészségét. Tlyenforman aztdn hamar kovetke-
zett el az a pillanat, mikor az angol f6lény nyilvanvalova lett. 1615-ben
tortént a dontd Osszecsapas, amikor Dawton parancsnok modern felsze-
relésti hajohada a portugal-indiai vizekre érkezett. Kozel egy hénapig
tarto6 izgalmas és valtozatos tengeri csatdban a tilerében levé portugal
flottat felmorzsolta és dtat nyitott maginak India nyugati partjaihoz.
S6t tovabb iildozte a megvert ellenséget és a perzsa sahhal szovetséghen
elfoglalta az ormuzi portugal eréditményeket is. Ugyanezen évben pe-
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dig Sir Thomas Roe, mint angol kiralyi kivet, megjelent az agrai 93@-
szari udvarnal. A Szuratban és a vidéken felallitott igynokségek miiko-
dése a londoni tokések nagy oromére megkezdddott és zavartalanul
folyhatott volna, ha a portugdl és holland konkurrencia intrikai nem
okoztak volna kellemetlenségeket. Feljelentések, besugasok napirenden
voltak és az angol kereskeddk Azsia borténeivel is kénytelenek voltak
megismerkedni. De a eselvetés nemes mesterségét 6k is hamar eltanul-
tak és e tekintetben ma is veretlenek.

Ezalatt a bomlasi folyamat, ami a nagy-mogul birodalomban Au-
rangzeb halalaval kezdetét vette, gyorsan halad elére. A régi dinasz-
tiak, radzsidk és nabobok, akiket eddig a mongol hatalom hallgatasra és
engedelmességre kényszeritett, Gjraélednek és tobb-kevesebb batorsag-
gal fordulnak szembe a hatalommal. A csaszari tekintély tiinedezdben
van, a hadsereg testérséggé zsugorodik ossze. A belsé forrongas, a ma-
rathdk harcos késziilodései és a nyugati hatarokon torténé mozgoloda-
sok lassankint el6készitik a talajt az angol terjeszkedésre. A verseny-
tarsak szama is fogydban van. Portugalia a bantami és goai veresé-
gek utan lassankint Afrikaba vonul vissza és Hollandia is belatja, hogy
sokkal okosabb, ha a Szunda-szigetek védelmére szoritkozik és nem vesz
részt az Indidért valo tilekedésben.

Csak a franciak és az angolok maradtak a kiizd6téren: hatalmas
ellenfelek, akik szaz esztendén at kiizdottek egymassal az eurdpai hare-
tereken 1s. Ami Azsidban torténik, természetesen esak fiiggvénye az
europai eseményeknek, de torténelmi jelentésége messze kihatd, mert
ezek a mellékharcterek is hozzajarulnak annak eldontéséhez, hogy vaj-
jon ki fog 4j impériumot emelni a nagy-mogul csaszarsag romjain.

A francidk elkésve érkeznek a hindu vizekre. 1668-ban alapitjak az
elsg tigynokséget Szurdtban és czt kiveti gyors idokozokben a keleti
parton Masulipatam, Karikal, Pondicherry, Bengéaliaban pedig Chan-
dernagora.

Elinduldsuk sem szerencsés. Gyorsan eladésodnak és Parizsban
aggodalommal figyelik az indiai vallalkozasok sorsat. Csak akkor indul
meg a komolyabb és lendiiletesebb munka, mikor Pondicherry aj kor-
manyzodja, Dupleix, megjelenik a szinen. Ez a kivaldan tehetséges poli-
tikus és katona gyorsan megérti a helyzetet és lazas munkaba fog. Az
6 agyaban fogamzik meg az a gondolat, hogy a nagy-mogul orokséget
Franciaorszag részére biztositsa. Mint katona mindent megtesz az In-
didban allo csapatok fejlesztése és felszerelése érdekében és erélyes
hangt jelentésekben siirget hadianyagot az anyaorszagtél. Mint poli-
tikus fegyvertarsakat keres és a bennsziilott fejedelmek kozott nagy
sikerrel uszit az angolok ellen. T'6bb eredményes vallalkozasban gyon-
giti az angolokat és Madraszt is elfoglalja. Sikerei mar azzal fenyege-
tik az angolokat, hogy a keleti partokon a franciék lesznek az urak. De a
hagyomanyos angol szerencse itt is beavatkozik és més irdanyt ad az
eseményeknek.

Dupleix jelentései ugyanis, amelyekben egy francia India varazs-
képeit rajzolta a francia korméany elé, nem talaltak mélté fogadtatisra.
A tiirelmetlen t6ke mar hékét siirgetett és a gyors rentabilitisért szem-
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rebbenés nélkiil aldozott fel dontd torténelmi érdekeket. Szemére vetet-
ték ennek a sokszor megmosolygott rajongonak, hogy nines érzéke az
lizlet irant és hogy a hadiigyi kiadésokkal és a harc &llandésitasaval
rombolasba viszi meghizoit. Dupleix ellen intrikalt kérlelhetetlen ellen-
fele, az udvarnal jo osszekottetésekkel rendelkezé La Bourdonnais, az
Ile de France (Mauritius) kormanyzoja is. Maga a francia kormany
sem latta tisztdn a helyzetet, nem értette meg, hogy Indiaért érdemes
nagy aldozatokat hozni, mert bdségesen fognak megtériilni. Igy tortént
aztan, hogy az indiai érdekek legszenvedélyesebb szoszolojanak, a had-
miveletek hivatott vezérének el kellett tiinnie a szintérrél. 1754-ben
H@sb%fihivtak' . Mintha egy francia hadsereg vonult volna ki vele In-
iabol.

Amilyen nagy veszteséget jelentett Dupleix eltiintetése francia
szemponthol, époly szerencsésen valasztottak az angolok, mikor az in-
diai események élére a hires Clive-t allitottak. Mikor 1756-ban jbol ki-
tort a habord, Dupleix hidnyzott, de til ott volt mar az egyszerd irnok-
bél lett hadvezér, aki paratlan energiaval vezette az angol tamadasokat
és 1épésrol-lépésre kemény harcokban szoritotta vissza a francidkat. A
Carnatik-partokon levé francia er6dok lassankint tonkre mentek és a
szétszorodo franciak mar csak a bennsziilottekkel intrikalbattak az an-
golok ellen. Clive timadja meg Bengaliat is és onnan is kifiistoli a
franciakat. De hiitlen pénzkezelés hire keriilt rola forgalomba, a kikiil-
dott parlamenti bizottsag hibasnak talalta és visszahivta. 1767-ben 49
éves koraban ongyilkos lett. A hoditast Warren Hastings folytatja és
nehéz harcokban tagitja ki az 4j gyarmat hatarait. Ot is hasonlé tama-
dasok érik, 1785-ben visszarendelik, de a parlamenti vizsgalat rehabili-
talja. A francidk azonban mar nem tudjak tobbé megakadalyozni az
angolok elényomulasit, és ha volndnak is pillanatnyi sikereik, azokat is
ellensilyozzak az europai események. 1798-ban mar Lord Wellesley
(Wellington herceg fivére) jon Indidba és 6 mar megérettnek latja a
helyzetet arra, hogy India teriiletérél minden idegen érdekeltséget el-
tavolitson.,

Az idegen kereskedelmi igények tavoltartdsa és India egész fel-
vevoképességének biztositdsa az angol kereskedelem részére egyet je-
lentett az egész félsziget megszallasaval. Mert a még meg nem aldzott
fejedelmi udvaroknil mindeniitt ott voltak az ellenségek, féleg a fran-
cia versenytarsak, akik katonai terveik meﬁhiﬁsulésa utan annal na-
gyobb gyiillettel izgattak az angolok ellen. Es konnyi volt a szerepiik,
mert a bengaliai betorés ota egész Indianak be kellett latnia, hogy itt
nemesak kereskedelmi érdekek védelmérél és biztositdsarél van szd,
han:em} szazadok torténelmére elhatarozé befolydsi katonai megmoz-
dulasrol, amely végeredményében az egész félsziget elfoglalasira torek-
szik. A hinduk izz6 gytlolettel figyelték a fejleményeket és a minden-
hol jelen levé franciak gondoskodtak arrdl, hogy ez a gyfilélet ne ve-
szitsen erejébol. Jelenlétik ezért tiirhetetlen lett Indiaban.

Maga a Keletindiai Tarsasiag, mely eddig is a ,frade by force of
arms‘ jeligével 6zonlotte el a keleti piacokat, most megiitkozéssel és bi-
zonyos idegenkedéssel allapitotta meg, hogy az indiai események las-
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sankint tilnének az eredeti elgondolasok méretein. Ugy indultak el,
mint kereskedelmi vallalat és most a fejlemények arra kényszeritették
Oket, hogy hatalmi politikdval foglalkozzanak. A megszllott teriiletek
djabb és nem vart feladatok elé allitottdk Oket és a hivatalnokoknak
kereskedelem helyett foleg kozigazgatissal és verekedéssel kellett fog-
lalkozniok. Le kellett mondani a gyors és biztos haszonrdl is, mert a ter-
jeszkedés minden anyagi gyarapodast felemésztett. Csak azok vigasz
talddhattak, akik ellattak a tavol jové horizontjaiig és akik megérezték,
hogy a jelenbeni befektetések busidsan fognak kamatozni az utokornak.

indiai események politikai jellegének hangsilyozodasaval
parhuzamosan a parlament érdeklédése és iranyitd befolyasa is move-
kedni kezdett. Ezeket a jambor kereskedoket nem lehetett magukra
hagyni most, mikor az események politikusokat, diplomatakat és ka-
tonakat koveteltek a gitra. A nagy tamadéas India ellen sorompdba sz6-
litotta Anglia egész erejét és a kozvélemény természetesnek talélta, ha
a kormany arra torekedett, hogy az alapitélevél hatirozmanyain messze
talmend befolyast biztositson maganak. 1773-ban szavazza meg a parla-
ment a ,,Regulated Act“-ot, Lord North torvényjavaslatat, mely a tarsa-
sag tagjaibol valasztott kormanyzd mellé 4 tagu parlamenti csoportot
rendelt ki, azzal a kotelezettséggel, hogy a korminyzdval és a tarsasag-
gal szemben az orszig érdekeinek érvényt szerezzen és jelentéseivel a
korméanyt allandéan tajékoztassa.

Ifjabb Pitt 1784-ben tovabb megy és megszavaztatja a sokat emle-
getett ,India Bill“-t. Ez a torvény lépteti életbe a Board of Controll-t,
mely az azsiai potentatokat a parlament ellenérzése és szigort fegyelme
ala rendeli. A kormanyzot ezutin a minisztérium nevezi ki, a Kelet-
indiai Tarsasag presztizsét pedig csak az az intézkedés védi, hogy a
szolgalati Gt szempontjabol Osszekoté kapesot alkot a kormany és a kor-
manyzo kozott. A Bord of Controll tagjai az indiai dllamtitkdr, aki
egytttal a minisztériumnak is tagja, a Chancellor of the Exchequer
(pénziigyminiszter) és a parlament négy tagja. A tarsasig hatdskorében
csak a tisztan kereskedelmi érdekii intézkedések maradtak és ezzel a f6-
hatalom lényegében az angol kormany kezébe keriilt. Igy kormanyoztak
Indiat hetven esztendeig. A Keletindiai Téarsasig monopéliuma 1813-
ban kiilonben is lejart és akkor a korméiny a kozvélemény nyoméasira
kénytelen volt megnyitni India kapuit minden angol kereskedd eltt.

Az indiai erék bizonyos tervszer(iséggel végzik a félsziget meg-
szallasanak nagy munkajat, noha nines hiany egyéni vallalkozasokban
és pillanatnyi lehetéségekhez igazodd gyors el6torésekben sem, me-
lyek messzire megelézik a Londonbdl sugalmazott célkitiizéseket. Nagy-
képességii katonak batorsiga és szivis gybzniakardsa folytdn nem egy-
szer olyan gyors sikereket érnek el, hogy a korményok a meghdditott
teriiletek kozigazgatdsirdl és ellenérzésérdl csak nehezen tudnak gon-
doskodni. A terjeszkedés elsosorban azt célozza, hogy lehetetlenné te-
gyék az eurdpai nagyhatalmak iizleti versenyét. Ezért kellett elsésor-
ban a tengerpartokat angol ellendrzés ald helyezni. A keleti partokon
Madrasz a kiindulé pont és onnan indul meg az elényomulds északi és
déli iranyban. Az itt kialakul nagy gyarmat a félsziget déli csiicsatdl
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Cuttakig terjed és Madras-Presidency néven ©nallé gyarmattd va-
lik. Nyugaton Karachibél, Szuritbol és Bombaybdl fejlédnek fel az
angolok, de sokkal tGbb nehézséggel, mint a keleti partokon, mert itt a
marathak szivos ellendllasa megallitja Oket. 1tt rendes hadsereggel ta-
laljak magukat szemben és a csapatok modern felszerelése és harc-
modora arrdl tanuskodik, hogy az odaszorult francia katonai missziok
jol megvalasztottik az.ellenallasra legalkalmasabb népet. Rovid idore
Ggy latszik, mintha a marathik képesek volndnak megallitani az an-
gol terjeszkedést és hogy ¢k lennének a nagy-mogul birodalom oroko-
sei, de képtelenek megmozgatni az angolok ellen a félsziget egyéb erdit
és a féltékeny bennsziilott népek és orszagocskak tétleniil nézik nehéz
kiizdelmeiket. Az angol ecsapatok mogott ellenben egy csodéalatos lendii-
lettel vilaghatalomra toré nép minden anyagi ereje és technikai tudasa
all. A marathéik ellenalldsa is Gsszeroppan és India nyugati partjai ezzel
angol fennhatésag ald keriilnek és Bombay-Presidency néven gyar-
matti alakulnak. A terjeszkedés harmadik irdnya Bengaliabél indul ki
és a gazdag Hindosztanon halad végig Pandzsab felé. Az itteni csapa-
tok Bihar és Udh tartomanyokat foglaljak el és ezekbol alakul a ma
United Provinces néven ismert nagy hindosztdni gyarmat. Keleten
Assam és Burma kovetkezik még és ezzel az angolok a kinai hatarig
nyomulnak elére.

Sokkal nehezebb és siilyos vérdldozatokat koveté harcok folynak
Hszak-Nyugaton, ahol harcedzett és bator népek nehezen megkozelit-
heté vidékeken kétségbeesetten védekeznek a betolakoddk ellen. Itt val-
takozo szerencsével folynak a harcok és a konnyii sikerekhez szokott
angolokat nem egyszer megesifoljak a lenézett hegylakok. De a nagy
lendité er6, ami eddig is taplalta az angol mozdulatokat, most is atse-
giti 6ket a nehézségeken. Kz a hatarszakasz kiilonben is rendkiviil fon-
tos, mert itt jonnek at Indidba azok a hires hadiitak, melyeken a torté-
nelem folyaman annyi néphullam vetdédott dél felé. Fzen a szakaszon
varta Angliat az utols6 komoly ellendllas és a szikh nép leverésével
India meghdditasa 1849-ben befejezést nyert.

A keresztiil-kasul fekvé angol gyarmatok kozt nagy szammal ma-
radtak olyan teriiletek is, melyeknek meghéditisa és gyarmattad vald
atszervezese stratégiai szempontbdl nem latszott sziikségesnek, részint
mert a félsziget belsejében angol gyiiribe szoritva veszélytelenekké
valtak, részint pedig mert a tengerpart olyan szakaszain fekiidtek, me-
lyek a hajézas szempontjabol nem jelentettek kiilonosebb értéket. Az
ilyen teriileteken a maharadzsak és az uralkodé csaladok megmarad-
hattak felségjogaik nagy részének birtokiban és Anglia csak azt kove-
telte tolik, hogy az angol kereskedelem érdekeinek szellemében szer-
z6djenek vele és ne zavarjik a héditds munkajit. Az angolok kiilonben
is gondosan ugyeltek arra, hogy a bennsziilott fejedelmek lehet8leg
megmaradjanak tartoményaik élén és veliik szemben csak nagy ritkan
és esak kiilonosen szigorn biintetés gyanant alkalmaztik az erdszakot:
eltavolitasukat Oseik Orokébol. A bennszilott fejedelmek lehetd kimé-
letével Anglia azt akarta elérni, hogy a helyzet bizonyos torténelmi szi-
nezetét meg0rizzék és hogy az idegenek jelenlétét legalabb latszélag
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ellensilyozza az 6si dinasztidk zavartalan uralkodasa. A bennsziilott
fejedelmek nagyon halasak is voltak az Gj uralom koneilidns magatar-
tasdért és foleg nekik koszonheti Anglia, hogy a hindu megmozdulasok
sikert soha sem érhettek el, s6t hogy dontd pillanatokban szamithattak
a félsziget erkolesi és anyagi tdmogatasara. Kzek a bennszilott uralom
alatt allo teriiletek el6bb ,,Couniry powers” és ,Natwe states”, kés6bb
wIndian states“ néven szerepeltek. A legfontosabbak Dél-beludzsisz-
tdn, Razsputdna, Central Indian Agency, Haiderdbdd, Misore és
Trovancore.

Az angol hoditas leghatisosabb eszkozei a modern harci eszkozok
voltak. A hindu élet belathatatlan tomegei és a kétségteleniil bator és
szivos védekezés, amelyet helyenként kifejtettek, erdtleniil omlott Ossze
az angol fegyverek tiizében. Ahol pedig megkozelitéen egyenrangi ellen-
felekkel keriltek szembe, ott az angol politika sokszor kiprobalt egyéb
eszkozel, izgatds, altatds és szemfényvesztés is sorra keriiltek. Szom-
szédos allamok belso villongésait, ellenséges dinasztidk esaladi perpat-
varait pompasan kihasznélta a mindenrdl jol értesiilt diplomacia és sok
gazdag teriilet keriilt ilyenforman szinte fegyvertiliz nélkiil angol kézre.
Es ba tgy kivanta a helyzet, akkor az angol arany vette at a szot és a
lefizetett maharadzsak szivesen kolesonozték oda csapataikat valamely
masik hindu fejedelem elleni harcokra. A félsziget megszallasa ezek.
nélkiil a bennszilott segélycsapatok nélkiil nem is sikeriilhetett volna,
mert az anyaorszag Hurdpaban és a tobbi gyarmatokon jelentékeny ka-
tonai eréket volt kénytelen lekotve tartani.

Még tragikusabbnak tiinik fel India Gsszeomlasa az angol fegyve-
rek el6tt, ha arra gondolunk, hogy a hadmiveletek koltségeit is nagy
részben India volt kénytelen fedezni. Egykori pénziigyi szakérték nem
atallottak eldicsekedni azzal, hogy az angol téke csak elenyészé arany-
ban jarult hozza a megszallas koltségeihez és hogy a megriadt hindu
nép boséges adoztatasa tartotta fenn a felvonulé esapatok harckészsé-
gét. Végeredményben az torténik, hogy Amglia jorészt hindu legény-
séggel és tilnyomolag hindu pénzzel hoditotta meg Indiat és tette eze-
ket a fényes multra visszatekintd orszdgokat az angol korona gyar-
mataiva.

Maguk az angol politikusok lassankint abba a tévhitbe ringattak
magukat, hogy jelenlétiik Indidban isteni elrendelés és az angol fajra
harult az a feladat, ,,the burden of the white man®, hogy az orok for-
rongashan levd és a nyugodt élet aldasait sohasem élvezd félszigetre a
»pax britannica‘ aldasait bevigye. Lord Dalhousie (1848—56) annyira
hitt az eurdpai ellendrzés értékében, hogy az angol uralom kiterjesz-
tése érdekében eddig sehol sem latott, de eléggé el nem itélhetd eszko-
z0khoz is folyamodott. Hirtelen nagy szanalom fogta el az olyan népek
irant, melyeket az uralkod6haz pazarlasa a tonk szélére juttatott, de
megfeledkezett arrol, hogy hasonlé melegséggel karolja fel a bennszii-
lottek érdekeit ott is, ahol az élet uzsordsai angolok voltak. Mas esetek-
ben meghat6 gondossiggal 6rkodott a tromutédlds makulatlan tiszta-
saga felett és az indiai jog és Orokosodési szabalyok szellemével ellen-
tétben tlirhetetlennek talalta, hogy az uralom gyepldi olyan orokos
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kezébe keriiljenek, aki nem volt tiszta véril leszdrmazottja az elhunyt
uralkodénak. Mikor Szatira maharadzsdja egyenes leszarmazott nél-
kiil halt meg és a hindu szokésok szerint végrendeletileg jelolte ki oro-
kosét, Dalhousie tiltakozott az illetéktelen utéd beiktatasa ellen és a
hindu tomegek példatlan felbaborodasa dacara az angol koronit jelen-
tette ki orokosnek. Ugyanigy keriiltek angol kézre Nagpur és lhangsi
tartomanyok is, noha Anglianak nem volt sziiksége arra, hogy ilyen
szdnalmas csalafintasdgokhoz folyamodjék. Maga az angol kozvéle-
mény is nem titkolt undorral figyelte a fejleményeket és nem egyszer
tiltakozott Dalhousie és tarsai gardzdalkodasa ellen. Az angol allaspont
nem gyozi hangsilyozni, hogy a csapatokat nyomon kovette a jo kozi-
gazgatas is és hogy a béke és nyugalom minden aldésa, a kozbiztonsag,
kozegészségiigy, ttak, posta, tivirda és a modern élet egyéb gazdasagi
és technikai kellékei Anglia munkajanak eredménye. De arrdl ke-
vésbbé szivesen beszélnek, hogy ezek az intézmények Indidra nézve
sokkal veszedelmesebb célokat is szolgaltak, azt t. i., hogy a hindu né-
pek anyagi ereje gyorsabban szivdroghasson kifelé a tiirelmetleniil va-
rakozé angol toke nagy Oromére. Az angol munka a ,,penetracié™ gon-
dolatét szolgilta és kevés érzéke volt azirant, hogy az eddig egészséges
India vérveszteségeivel, elsappadasaval és elgyengiilésével torodjék.
A megvert és megalazott hindu lakdssiag égb gyiilolettel tért ki a
felvonul6 csapatok el6l és tehetetlen kétségbeeséssel figyelte az esemé-
nyeket a faji érzés és Osszetartozis Ortornyaibol. A esapatok nyoma-
ban megjelentek a kereskedok is, akik eddig a helyi hatosagok feliigye-
lete alatt szerényen és alazatosan kindltak aruikat, most pedig az Gj
hatalom véd6é szarnyai alatt a hindu piacok korlatlan uraiva arcatla-
nodtak. A kikotékbe hatalmas hajok futottak be, tele angol ipari termé-
kekkel, és aki hozzaértéssel nézte kirakddisukat, esak szanakozassal
gondolhatott a hindu bennsziilétt iparosokra, kiket el fog temetni ez az
arii-lavina. Még azoknak a hinduknak is, akik mint a Keletindiai Tar-
sasag jol fizetett megbizottai, vagy a hadsereg tagjai egyénileg atmen-
tették magukat az angol élet verdfényeire, latniok kellett, hogy a gaz-
dasagi élet erdviszonyaiban dontd jelentéségili eltolodasok vannak fo-
lyamatban és hogy a modern termelés minden eszkozeivel dolgozé an-
gol ipar halalra itélte a bennsziilott hindu termelést. Ha nem latta
volna, hallania kellett, csaladtagoktél, ismerdsoktél és a koriilotte
nytizsgé hindu élet panaszos jajgatésibol. Az olesd idegen ard rombold
munkaja gyorsan nyilvanvalova lett és a belféldi ipar lerongyolédasa,
meg a parasztsag eladosodasa a paridk milli6it sodorta a kétségbeesés
felé. Ehhez az elkeseredéshez jarult a brutéilitisig fokozott angol on-
hittség, ez az Eurépaban is j6l ismert, de Azsidban és Eurépaban egy-
arant teljesen indokolatlan fennhéjjazas, amelyet az angolok megenged-
nek maguknak minden idegen, de kiilondsen a szines bennsziilottekkel
val6 érintkezésben. Szérvanyos esetek, ahol elorelaték a baritsig lehe-
t0ségeit kerestg’e_k, sOt hazassdg révén komoly kotelezettségeket vallal-
tak a hindu fajjal, csak megerdsitik a szabélyt. A gazdasigi Gsszeomlés
és az angol faji ontudat tiltengése aztin lassan el6készitette a talajt a
hindu erdk megmozdulasihoz. A gyfillet tiizei izzasban voltak a meg-
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alazkodas és hallgatds hamuja alatt és a helyzetet felismerd hinduk
kozt boségesen akadtak agitatorok, akik a lappangd tiizeket félt6 gon-
dossaggal apoltdk. Maguk a helyzet angol figyel6i is érezték, hogy ko-
riiliittiii elkeseredés és gyiilolet olalkodik és Dalhousie utodja, Lord
Canning, aki nem sajnalta a faradsigot, hogy a bennsziilottek hangu-
latardl tajékozodjék, bizonyos csiiggedéssel foglalta el hivatalat. Es
tényleg az 6 korméinyzata alatt, 1857-ben tort ki a hindu felkelés. Az
angol torténelem ,mufiny* névvel szereti meghélyegezni ezt a megmoz-
dulast és arrdl beszél, hogy itt csak felelétlen elemek meggondolatlan
és céltalan vérengzésérdl van sz6, mely mogott az India felé torekvo
orosz politika allott. De béven akadnak olyan angol hozzaszolasok is,
melyek sokkal mélyebben kutatjik az okokat és nmem riadnak vissza
attol, hogy a felelosséget az angol tdke és az angol nagyipar minden
hindu életet elsorvasztd beozonlésére haritsak. Hogy a hindu felfogas-
ban szabadsigharccd magasztosul ez a megmozdulds, csak természe-
tes, hiszen elsé eset az angol beszivargds oOta, hogy nagy teriileteken,
az angol harcvonalak mogott lobogdé langra gyil a harag és gytildlet
és a nép nyiltan és férfiasan 4ll szembe a betolakodokkal. Jellemzd,
hogy a felkelés vezérei angol kotelékben szolgalé hindu katondk vol-
tak, akik angol érdekekért mar sokszor tették kockara életiiket és szol-
%‘élataikért indokoltan remélhették, hogy méltanyosabb elbanasban
ognak részesiilni feletteseik részér6l. Az angol parancsnoksagok azon-
ban nem vették komolyan ezeket a hindu igényeket és noha — mint
Bengalidban — a legénység tilnyomd részben a hindukbél keriilt ki,
mégis tlirniok kellett ezeknek az oOreg kiprébalt harcosoknak, hogy
soraik elott tejfeles szaji angol legénykék Parancsoljanak. Még a leg-
kivalobb bennsziilottek el6tt is el voltak zarva a tiszti rangok és az
angol tisztikar gbgos elzarkozasa a gondjaira bizott legénység elott
csak ujabb taplalékot adott a gyliloletnek.

A forradalom Kkitorésére a kozvetlen okot az szolgaltatta, hogy az
indiai ezredeknél valami @j rendszerl toltényeket vezettek be, melyek-
nek hiivelyét toltés el6tt maganak a katondnak kellett elharapnia. Az
uszitok azt hiresztelték, hogy az angolok ezeket a toltényeket diszno-
zsirral kenték be, melyet szigorian eltiltanak a hindu életszabalyok.
Mennyi megalaztatast kellett a hindu katondknak elszenvedniok, hogy
hitelt adjanak ezeknek a mende-mondaknak és hogy feltételezzenek az
angol vezetGség részérdl ilyen alacsony csinytevést a szokdsaihoz gor-
csosen ragaszkodé hindu vallasossag ellen. Az egyik kivonulas alkal-
maval 85 katona megtagadta az engedelmességet, a haditorvényszék pe-
dig vakon és minden politikai érzék nélkiil drakéi biintetéseket alkal-
mazott. Erre aztdn kitort a forradalom, az ezredek legyilkoltak tiszt-
Jeiket és megindult a l4zadd csapatok felvonuldsa a fehérek ellen.
Bengiliabol és KEszak-Indiabdl Atterjedt a zendiilés a maratha vidé-
kekre is és mindeniivé, ahol valami erételjes és bator egyéniség paran-
csolni tudott a tomegeknek. A katonak mellé allt legtébb helyen a
polgari lakossdg is és az angol csapatok helyzete egyre kritikusabba
valt. De jellemzd az angol fegyelemre és kitartisra, hogy ezek az egy-
mastdl messze operdld csapatok szivdosan tartottdk magukat a hindu
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langtengerben, és ha mar el kellett pusztulniok, drigin adtak életiiket.
Hogy egyaltalaban védekezhettek és nem seperte el Oket a forradalom
aradata nyomtalanul, annak koszonhetik, hogy a hindu megmozdula-
sok nem voltak egységesek és sok bennsziilott fejedelem tavol tartotta
magat a forradalomtol. S6t olyanok is akadtak, akik az angolok mel-
lett fogtak fegyvert, mint Pandzsab, Haiderabad és a gurkha teriile-
tek. Erositések is gyorsan érkeztek a készilé vilagbirodalom minden
pontjarol, legénység, hadiszerek és pénz, mig a taloldalon hidnyzott
minden utanpoétlas. De még igy is esak nehéz harcok aran sikeriilt
leverni a zendiiloket. Az angol tilerd csak lassanként lett ura a hely-
zetnek. A foglyok kozt megtalaltdk a mogul esaszarok ivadékat is,
akit a felkelok felkutattak és az Osi tromra iiltettek. Ez Rangoonban
végezte életét, a tObbi vezéralakok részben elestek, részben pedig kiil-
foldre menekiiltek.

A nagy forradalom osszeomlisa utdn a kormany elérkezettnek latta
az 1d6t, hogy a Keletindiai Tarsasdgot feloszlassa. A parlament haté-
rozata 1858-ban kelt és az iigyek intézését a parlament tagjaibol va-
lasztott allamtitkdrsag veszi at, az indiai kormanyzdé pedig az alkiraly
(viceroy) cimet nyeri. A nagy atalakulashoz ez volt a legalkalmasabb
pillanat; Indidban a nagy nemzeti fellobbanas utan letargiaba siillyed-
tek a lelkek, a tett emberei, a vezérek elmenekiiltek, vagy elestek, a
nagy tomegek meg rémiilten 6zonlottek vissza a hindu élet nagy dzsun-
geljébe. Anglia biintetett és jutalmazott; megbiintette azokat, akik
szembe fordultak vele, de busasan jutalmazta azokat a bennsziilott
fejedelmeket, akik a hindu szabadsigharcot egyéni érdekbol vaﬁy gya-
vasaghol elgancsoltdk., A kiralyi leirat kiilon megemlékszik a hiiséges
bennsziilott fejedelmekrd] és jogaik épségben tartasardl biztositja Gket.
Ezek azéta is a legnagyobb lojalitassal viseltetnek London irant, szo-
vetséges tarsai Anglianak, mert a korona védelme alatt biztonsagban
vannak az 1j eszmearamlatokkal szemben, melyeknek Europaban annyi
koronds fo esett aldozataul. Hogy a kormanyzat feudélis jellegét még
jobban hangsilyozza, a kirdlyns 1877-ben csaszdrnéi cimet vett
fel, V. Gyorgy pedig 1911-ben vildgra sz6l6 pompéaval megkoroniz-
tatta magat.

India korméanyzésiban jelentékeny valtozas all be 1861-ben, mi-
kor a parlament ,The Indian Councils Act of 1861“-et megszavazza.
A kormanyzénak eddig is jogaban allott, hogy maga mellé segito-
tarsakat nevezzen ki, akik a mai minisztériumok szerint bizonyos tigy-
korrel foglalkozzanak. Ez a torvény most elrendeli ilyen taniesok fel-
allitdsat MAadraszban, Bombayban, az Kgyesiilt Provincidban és
Pandzsibban és a tagok szamat 12-ben allapitja meg. Mindannyiukat
a kormanyz6 nevezi ki, de a kinevezettek kozt olyanoknak is kell len-
niok, akik nem hivatalnokok és ezek kozt lehetnek hinduk is. Ez az
elsi torvény, mely megengedi, hogy India iigyeinek intézésében, egy-
elére bar csak mint tandesadok, hinduk is részt vehessenek. A torvény
azt a lehetoséget is figyelembe veszi, hogy a kormanyz és az igy meg-
novekedett tandesok kozt olyan ellentétek meriilhetnének fel, melyek
a korményzis sima menetét veszélyeztetnék. Ezért a felelos kormanyzo
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védelmére figy intézkedik, hogy jogdban all neki sziikség esetén ren-
deleteket kiadni, melyek féléven at torvény jellegével birnak.

Ujabb 1épés a kormanyzati rendszer fejlédésében az ,India Coun-
cils Act of 1892%. Itt mar a valasztasi rendszer esiraival is taldlkozunk,
még pedig azon allasok betoltésénél, melyek a nem-hivatalnokok részére
vannak fenntartva. Még mindig a kinevezés jarja, de ajanlas alap-
jan és kiilonbozé tirsadalmi rétegeket kérdez meg. Ez a torvény a koz-
ponti tanicsot 6t taggal noveli: a négy fégyarmat és a kalkuttai keres-
kedelmi kamara koveteivel.

Ujabb valtozisok kovetkeznek 1909-ben a Morley-Minto-féle tor-
vénnyel. (Lord Morley indiai allamtitkar, Lord Minto alkiraly.) Itt
méar komolyabb kapesolatokat keres a kormany a hindu tarsadalom-
mal, még pedig a tartoményi tanaesok altal. Nagyobb gyarmatokban 50,
kisebbekben 30 taggal novelik a tandcsosok szamat és ezzel a hivatal-
nok elem kisebbségben marad. A kinevezés ajanlas alapjan torténik
és a tarsadalom legfontosabb esoportjai jutnak képviselethez: a hindu
és mohamedan egyhéazak, a nagybirtokosok, egyetemek, kereskeddk és
iparosok. Ugyanesak atszervezi a kozponti India-tandesot is és iijabb
60 tagot rendel ki, akik koziil 27-et egy kiilonGsen kezdetleges valasz-
toi rendszer szerint valasztanak meg.

Az 18571 magy felkelés leverése utan évtizedekig aranylagos
csend van Indidban, és azok az erdk, melyek akkor t{izbe boritottak
a nagy fteriilet jelentékeny részét, most eltlinni latszanak a hindu élet
végtelenségében. A haziipar rohamos visszafejlodésével megsziinnek a
régi kereseti lehettségek, melyek nagy tomegeket lattak el élelemmel
és ruhazattal, de a helyzet ] urai nem tudnak gondoskodni arrél, hogy
1) jovedelemforrasok nyiljanak meg uralmuk hajotorottjei részére. Az
angol téke konyortelentil és biztosan taplalkozik a hindu életnedvek-
b6l és myomaban példatlan nyomorba siillyednek olyan néprétegek,
melyek eddig j6létben éltek. A nyomor: ez lett India legnyomasztébb
kérdése, és a mindennapi kenyér megszerzése: ez a tomegek minden
energiat felemésztd munkaja. Egyéb nem is érdekli ket és esak azok
értik meg, milyen nagy veszélyt jelent az angol toéke terjeszkedése,
akik a gazdasagi helyzetet az intellektus magasabb nézépontjaibol
vizsgaljak.

Az ott 816 angolok, kereskeddk, kivatalnokok és katondk nagy alta-
lanossdgban keveset torédnek a politikaval. Hiiségesen és komolyan
szolgaljak az allam érdekeit és minden vagyuk, hogy az elkotelezett
évek eltelte utan megfelelé anyagi erével telepedhessenck le az anya-
orszaghan. Elokels klubbjaikban és egyéb gondosan 6rzott szorakozo
helyeiken ridegen elzarkoznak a bennsziilottek el8l és gy élnek, akar-
csak otthon volnanak. De mintha India szelleme ket is atjarta volna,
koztiik is kasztok alakulnak ki. A legel6kelébbek azok, akik Anglia-
ban sziilettek és mint a Civil Service, vagy a hadsereg tagjai kozvet-
len kormanyzdi ennek a hatalmas teriiletnek. Ezek bizonyos lenézéssel
tekintenek a rangban kovetkezd rétegre, azokra, akik angol sziiléktél
szarmaznak ugyan, de Indidban sziilettek. Felr6jjak nekik, hogy nem
Anglidban lattak meg a napvildgot és hogy India napja barnira égette
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bériiket és pubdva és almataggs tette lelkiiket. Még inkabb rgegvetet—
ték azokat, akik angol-indiai vérkeveredésbdl szdrmaztak, még akkor
is, ha a nasz hindu részese a legnemesebb és legeldkeldbb vért adta
az tjsziillottnek és az Osok olyan galériajat, amilyennel Eurdpéban
senki sem dicsekedhetik. Fzeket a félvér angolokat, még ha a kul-
tira legmagasabb ormaira kiizdotték is fel magukat, lenézni I:}eré-szelte
a legkozonségesebb telivér {izér is, olyan kétes értékli emberpéldanyok,
akiket a kamatszamitidson kiviil soha semmi sem érdekelt. Csak olya:n-
kor verédtek Ossze ezek az angol kasztok egy tédborba, ha India belat-
hatatlan embertomegei arra figyelmeztették Oket, hogy ebben a vég-
telen idegenséghen egymdis kezeit kell fogniok. )
De jottek Angliabdl komoly intellektuellek és kultdremberek is,
akik mar rég tal voltak azon az alldsponton, hogy Azsia szines népei
felett isteni rendelés szerint toronymagassighban all a fehér eurdpai.
Ezek az emberi szolidaritds és a tudoményos érdeklédés komoly indi-
tékaival kozeledtek a hindu fajhoz. Akadtak becsiiletes angolok, kik
megdobbenéssel allapitottik meg, hogy a kozmiivelddési és gazdasagi
viszonyok a legsiralmasabb képet mutatjak és volt batorsaguk ahhoz,
hogy ezért az angol korményt tegyék feleldssé. A XTIX. szazadban ki-
fejlédott angol gondolkodas meveltjei voltak ezek, akik dgy értelmez-
ték a hatalmat, hogy nemecsak jogai, hanem fontos és silyos kotele-
zettségei is vannak és a gondjaira bizott népek anyagi és szellemi el6-
menetér6l mulhatatlan gondoskodni tartozik. Ezek a jambor johisze-
miiek hidba keresték Tndidban az ilven irdnyfi angol tevékenység nyo-
mait, de annil gyakrabban lathattik azokat a szinte gydgyithatatlan
sebeket, melyeket az angol téke és kapzsisag iitott a védekezésre kép-
telen India testén. Komolyan szégyenkezniok kellett az indiai angol
munka miatt és elég jellemszilardak voltak ahhoz, hogy messze csengd
hangon adjanak kifejezést megbotrankozisuknak. De nem ecsupan kri-
tikusok voltak ezek a kivalé emberek, hanem angol patriotik is és az
az elképzelés lelkesitette Sket, hogy az angol uralom a birodalom e
legfontosabb pontjin ne ecsak a fegyverek erején nyugodiék, hanem
a komoly megértés és a kultiirdk oOsszeolvadasabdl kialakulé bensésé-
ges rokonszenv erds pillérein is. Oszintén kézelednek ehhez az ember-
fajtahoz, mellyel ezutidn egyiitt kell élniok. Megtanuljdk az ottan be-
szélt nyelveket és hozziférhetdvé teszik azokat szbtirak és nyelvtanok
szerkesztésével. Megtanuljak az 8si nyelvet, a szanszkritot, olvassik a
régi szentkonyveket, melyekbh8l — mint gazdag forrdsbél — bdsége-
sen arad a hindu szellem. Tskoldkat alapitanak és maguk kéré gyiijtik
a jobb reményekre jogosits ifjakat, hogy multjukkal és hagyoméanyaik-
kal megismerkedjenek és megtanuljanak angolul is. Mert az ‘angol
nyelv vaqohlvatva. arra, hogy kozvetitGje legven a nyungati szellemnek,
mellyel biiszkén dicsekednek el a sokezer éves hindu mfiveltsée ne-
veltjei el6tt. Arra torekszenek ezek a lelkes emberek, hogy a minden
ellentétet gondosan hangsilyozt és szelet vetd halkezes soviniszta
politikaval Sgﬂemben a kultirdk kolesonos megismertetésével és egy-
méast megértéssel teremtsék meo az egviittélés lehetSségeit. Jémodi
hindu maecenasok tdmogatasival angolok alapitjdk az els§ college-okat,
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nyomdakat szerveznek és megkezdddik az eurdpai szellem bedzonlése
gondos forditisokban, féleg hindosztani és urdu nyelven. Angol ala-
pitdsi nyomdakbdl keriilnek ki az elsé népies nyelvii nyomtatvanyok
is és a nép el6tt érthetetlen és csak nehezen elsajatithatd szanszkrit
mellett megindul az Indidban beszélt nyelvek irodalmi termelésének
kozkincesé valasa a konyvnyomtatas altal.

A hindu lakossdg érdeklddése FEurdpa irant csak lassan indul
meg. Az angolok itt Furdpa képviseldi, a nagy ellenség, akikkel szem-
ben az apak véres harcokban védelmezték az 6si Orokséget. A nagy
forradalom és az utdna kovetkezd rettenté elnyomatis még élénken élt
az emlékezetben és a fiatalokat gyiilolettel toltotték el az oregek elbe-
szélései. Azt a néhany rajongdt, akik egy idegen kultirkines nagy-
szerli ajandékaval szeretettel kozeledtek hozzajuk, vagy altalaban nem
értették meg, vagy pedig esak gyanakodassal fogadtak &ket. Az angol
az elnyomd hatalom jelképe volt az &atlag-hindu szemében, a g6gos,
rideg szavii, paranecsolo gesztusa iranyitoja az életnek, akivel csak ide-
gen szellemii és idegen beszédii hivatalokban lehetett taladlkozni. Ezek-
t6] j6 szot mem hallottak, szelid kéz simogatasit nem érezhették, de
annal inkabb a hatalom korbéecsiitéseit és a kozigazgatasi és pénzigyi
hatésagok konyortelen beavatkozasat a hindu élet megszokott rend-
jébe. A tomegek — nemcsak azok, kiket nyomortisagha taszitott az Gj
uralom, hanem azok is, akik sérelmek nélkiil is O0sztondsen irtoztak
mindent6l, ami idegen — nem szlintek meg ellenséget latni az ango-
lokban és minél inkabb gyiilolték 6ket, annal nagyobb ahitattal for-
dultak a mult felé, ahonnan iidvos és vilagos tanitasokat remélhetett
mindenki, aki a jelen nyomoriisigai kozt elvesztette természetes tajé-
kozodasat. Csak nagyon kevesen keresték a kozelebbi ismeretséget ezek-
kel a kellemetlen idegenekkel, esak a jomodd polgarsig, féleg a va-
gyonos kereskeddk fiai, akik megengedhették maguknak a luxust, hogy
kiilfoldon nevelkedjenek. Ezek kozt divatta lett, hogy angol egyete-
meken késziiljenek el6 az életre, mint ahogy a mi elédeink életében
is voltak id6k, mikor k6zonségesnek és poriasnak szidalmaztdk a ma-
gyar nyelvet és boldognak érezték magukat, ha francidul dadoghattak
egymas kozott. Tlyen kiilfoldieskedd divat-Aramlat hajtotta ezeket a
fiatal hindukat is Anglidba, ahol szivesen nyitottik meg lelkiik min-
den rekeszét a nyugati szellem elétt. Oszinte bamulattal adéztak a fej-
lett kultaréletnek, amelyet ott megismerhettek és a modern angol élet-
forméakba betekintve, estiggedéssel allapitottak meg, hogy India e tekin-
tetben messze lemaradt Nyugat mogott. Hinnick kellett az angol faj
folényében és lassankint hozzaszoktak ahhoz a gondolathoz, hogy volta-
képpen csak halasak lehetnek a sorsnak, hogy India jovdjét ilyen fej-
lett nép kezébe tette le. Rajongdiva lettek Eurépanak és szbszoloiva
az europai civilizacionak honfitarsaik el6tt. Es hogy India elindulisa
ez uton minél kénnyebb legyen, lomtarba kivantak azokat a jellegze-
tesen hindu tarsadalmi elveket és intézményeket, melyekrsl joggal
allithattak, hogy a haladids legfébb akadélyai. Ettd] az eurdpai libera-
lizmus emldin nevelkedett fiatal hindu genericiétél érik a legelszan-
tabb tamadasok a kasztrendszert, az Ozvegyégetést, és ezek az ifjak
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hivjak elészor tetemre a hindu kozvéleményt a kikozositett paridk ret-
tent helyzetéért is. Elkeseredetten tdmadjak az ortodox hindu szel-
lemet és feleldssé teszik India balvégzetéért.

A nagy tisztelet, amellyel Anglidra és az angol fajra tekintenek,
a birodalom lojalis polgédraiva teszi Oket, akik a boldog jovot esak
a birodalom védd szarnyai alatt tudjik elképzelni és tanitvanyi biza-
lommal fordulnak tandcsért az angol tudédshoz és becsiilethez. Nem
Osszeeskiivéssel és forradalommal, hanem baratsagos egylittmiikodés-
sel akarnak a hindu élet nagyv reformjiahoz hozzakezdeni és meg van-
- nak gyozédve arrdl, hogy szamithatnak az angolok Onzetlen tamoga-
tasdra. Bz az irdnyzat jut széhoz 1885 december 28-an, mikor a Na-
tional Congress, a hindusig els6 komoly reprezentdnsa Bombayban
Osszelil. Az angol kormidny nem idegenkedik ettdl a szervezkedéstol,
mert kifejezetten a lojalis egviittmiikodés jelszavaval jon és a még sok-
kal 6vatosabb és gyanakvobb indiai angolok sem sejtik, hogy valaha
mas hangon fognak beszélni ebben a hindu parlamentben. A kongresz-
szus megteremtése is az angol Allan Octavian Hume nevéhez fiizédik.

A, Nemzetgy(ilés“ az els6 politikai féorum, ahol a hinduk meg-
vitathatjak a jovo kérdéseit, a nélkiil, hogy rejt6zniok kellene a hato-
sagok el6tt. Itt vitatkoznak oly tag politikai keret megteremtésérél,
melyen beliil nyugodtan és minden félelem nélkiil helyezkedhetik el a
soknyelvi, kiillonbozd fajiu és érdekeiben is oly sokfélekép tagolt India
egész lakossdga. Uj politikai koneepeidra volt szitkség, amiképen Eszak-
Amerikaban is az angol vilaghirodalomtol valo elszakadas utdn 1j
clgondolast, az ,amerikaisag® fogalmat kellett életrehivni, hogy ebben
mindenki megtalilhassa helyét, angol és nem angol egyarint. Ez az
11 idea nagy szolgalatokat tett az Egyesiilt Allamoknak és nagy mér-
tékben hozzajarult ahhoz, hogy ebben a minden faji eltérést kiegyen-
1it6 elnevezéshen a sokféle eredetli amerikai lakossdg érzelmileg is ame-
rikaiva alakulhasson at. Ilyen szerepe lenne Indiiban az ,indiai“ sz6-
nak, melyet a Himal4jitél Ceylonig mindenkire lehetne alkalmazni.

kongresszus munkaprogrammja els§ sorban kultiralis eélkitii-
zéseket tartalmaz és a népnevelés és kizegészségiigy feladataival fog-
lalkozik. Egyelére f6leg arra torekszik, hogy nyilvanvaléva tegye az
angolok el6tt azokat a hibakat, melyekért elsdsorban az angol uralom
felelds, 6és amelyek megakadalyozzak az Oszinte angol-hindu egyiitt-
miik6dést. Szelid kozeledés ez Anglia felé, komoly barati kézszori-
tasra valo felajanlkozas olv célbol, hogy becsiiletes egyiitthaladds és
rokonszenv tegye jova azokat a hibdkat, melyeket a harag és a gyii-
16let okozott.

Ezek a naiv_ &zsiaiak teljes bizalommal kozelednek fehér uraik-
hoz, dacara annak, hogy a fogadtatis nagy altalanossiaghan hiives és
tartozkods. Még sem riasztija Sket vissza ez a ridegsée, mert a kelle-
metlen &s elesliggesztd latszattal szemben ink&bb hisznek a poétaknak,
iroknak és tudésoknak, akik sz6ban és irdsban szillnak sikra az emberi
szolidaritas nagyszerii gondolataiért. Makaulay és Bentinck irasait is
j0l ismerik és nines okuk kételkedni abban a szellemben, mely ecsak
nemrég faji és vallasi egyenldséget vitt be a kozvetlen angol uralom
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alatt 4116 indiai teriiletekre és kikiizdotte a rabszolgasig eltorlését a
birodalom minden gyarmatiban. A nagy angol elmék Anglia és India
viszonyat a legbaratsiagosabbnak szeretnék latni és Sir Henry Law-
rence mar 1844-ben azt kivénja, hogy az elvalas annak idején minden
megrazkddtatias nélkiil torténjék meg és a kolesonos nagyrabecsiilés és
rokonszenv érzelmeit 6rizzék meg egymis irant. A hinduk tajékozod-
tak a vezeté angol szellemek felfogasardl az indiai kérdésben és hibat
csak ott kovettek el, hogy tilbeesiilték a reprezentativ embertipus sze-
repét a nyugati tarsadalomban és politikdban. Nem tudtik még ezek
a jaratlan keletiek, hogv Eurépdnak két arca van, egy eszményitett
ragyogd are, melyet a tudas, a szellem, a lelkes joakarat és a szeretni-
tudas gloridja vesz koriil és egy masik: sotét, elborult, zord és kegyet-
len,>melybe belenézni lestjt6é és félelmetes. Nem tudtak még, hogy az
eurépai konyvekbdl, katedrakrdol és a nyilvanossag egyéb emelvényei-
16l szétarado, istenit és emberit forrd szivre o6lelé kultirszellem rende-
sen nem dontd tényezdje, hanem csak rongyos koldusa a nyugati élet-
nek, mely szdnalmasan tengédik a bOség és a jolét gondosan Orzott
termein kiviil és hosszasan kell kopogtatnia, hogy bebocsatast nyerjen
az anyagi és hatalmi érdekek fellegvaraba. Csak megtiirt Lazarja az
életnek. Csak a sorsfordulatok szomort oOraiban jut szohoz, a nagy
hibak utan, az 0sszeomlasok Hamvazo Szerdajan. Nem sejtették ezek a
gyermeteg azsiaiak, hogy a béke és bardtsig apostolai donté pillanat-
ban mindig leszorulnak a politikai cselekvés podiumardl és aki Euré-
paval szembeni igényeit és kéréseit hozzajuk méri, annak feltétleniil
és szilkségképen csalodnia kell. Indiat sem kimélte meg a sors ettél
an csalodastol.

‘Az angoltisztelo, mérsékelt liberalis iranyzathoz tartozik az angol
nevelésti elokel6ségek nagy része, koztiik a mult szdzad egyik legna-
gyobb hindu allamférfia, Gopal Krisma Gokhale. Jomodii hindu esa-
ladbdl szarmazik és tanulméanyai elvégzése utdn a Poona-i Fergusson
kollégiumba keriil, hol torténelmet és nemzetgazdasagtant tanit. Kora-
nak egyik legkivalobb szénoka és a békés evolucitt siirgetd mérsékel-
tek vezére, akik elismerik az angol kultiira és kormanyzati készség folé-
nyét és céljaikat a birodalom keretei kozt akarjdk megvaldsitani. Ugy
latja, hogy a nép kultiralis fejlesztése és anyagi megerdsitése fonto-
sabb a politikai fiiggetlenségnél és siirgeti az altalanos tankdotelezett-
ség bevezetését. O alapitja meg a ,Sevants of India“ tarsasidgot
1905-ben, azzal a céllal, hogy a fiatalsaghan felébressze az érdeklédést
az Indiat érinté kérdések irdnt. Ez a tarsasag tulajdonképen ifja hin-
duk szervezete, akik kotelezik magukat, hogy komolyan és aldozat-
készen dolgoznak hazajukért, barmiben is szoruljon rajuk a nép. A
fiatalsag szine-java keriil ide és hosszas tanuldssal teszik magukat mél-
tokka nagyszerti hivatisukhoz. Hinduk és mohamedanok egyarant
részt veszrnek ebben a munkdban és minden ajanlkozd, aki makulatlan
erkolesiségérél és szivos munkabirasarél tantbizonysdgot tett. Ezek
aztan, mint valami mentdszervezet, mindeniitt megjelennek, ahol baj
van. Ha valahol ragaly iitotte fel fejét, 6k mennek apolni a betegeket
és védelmezni az egészségeseket. Ha kozmunkara van sziikség, iskoldk,
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templomok, kérhdzak és egyéb kozjoléti intézmény megteremtésénél,
6k mennek segiteni. Minden tag szegénységi fogadalmat tesz és kote-
lezi magat, hogy India minden fiit testvérének tekinti. Ez a tarsasag
Srinisava vezetése alatt ma is mikodik.

Ezzel az angol-barat, Eurépa-rajongé és lojalis esoporttal szemben,
melyhez foleg a nyugati nevelésli és az 1) viszonyok kozt is tlirhetd-
leg ellatott intellektuellek és hivatalnokok tartoznak, mar koran jelent-
kezett a mfivelt hinduk maésik tabora, akik Eurépa szemléletébdl és az
_eurdpaiakkal valé érintkezésbdl homlokegyenest ellenkezé tanulsagokat
vontak le. Ezek is ismerték Eurdpat, de tobb faji ontudattal és onal-
16bb, erételjesebb kritikdval kozeledtek hozza. Nemecsak fényeit keres-
ték a nyugati életnek, hanem arnyékait is, melyeket a végtelenbe nyijt
el Europa naplementéje: a ragyogd keretek kozt gogoskodd kopott és
iires tartalmat, a tudas, akarat és teremt6 munka mogott rendérkods
kapitilizmus Meduza-fejét, a politikai aréna-bérlék pathétikus szdara-
datdban konnyen felismerheté rovidlatast és lelkiismeretlenséget és a
diploméciai élet parkettjein mozgd frivol tudatlansigot. Bejartak a
pénz ttjait is, ahol jov6be vilagitd eszméket és mindent megnemesitod
érzelmeket gazol halalra a pénz és kiséretének larmés estirhéje. Eurdpa
tanitomesteriil ajanlkozik; India Orei megmérték, megitélték és Ggy
hataroztak, hogy més tanitomestert keresnek maguknak.

Akiknek pedig nem adatott meg, hogy India urait Europaban meg-
lathassdk, azok az ottani eurépaiak magatartisibdl meritették meg-
figyeléseiket és taldn még sotétebb fogalmakat alkottak réluk. Hrint-
kezésiik sem lehetett kellemes, mert ezek csak a legritkdbb esetekben
haladtak parhtizamosan India igazi érdekeivel. Mar eleve gytilolettel
fogadtak Gket, mert megbolygatdi voltak a hindu élet megszokott rend-
jének és ellenérz6i idegen korményzati elvek zavartalan érvényesiilé-
sének. A legtobb kellemetlenséget itt is a finidncok okoztik, akik ko-
zombosen, s6t konyorteleniil hajtottdk be az addkat, hogy a mammut-
fizetésii biirokracia annil jobban érezhesse magat. Nem voltak szive-
sen latottak a renddrok sem, mert megismertették a hindukat a gyar-
mati pacifikdeié jol bevilt eszkozeivel, a botbiintetéssel. Es ezek me-

ett az ellenszenves angolok mogott ott zordonkodott az allig fegyver-

ezett angol katona. Védekezésre gondolni sem lehetett, mert minden
fegyvert elszedtek toliik; védtelenek voltak a szd szoros értelmében —
meég a vadallatok timadasaival szemben is. Még a nemhivatalnok an-
gol sem tudott rokonszenvet ébreszteni maga irant, mert India élet-
nedveibdl taplalkozott és a szuronyok arnyékaban siitkérezett. A keres-
kedok idegen artival 6zonlotték el Indidt és a tonkrement kisiparos-
nak senki sem sietett segitségére. A bankirok pedig inkabb az élet
parazitait tAmogattik és mindig szivesen segitettek, ha hindu érdekek
letorésérdl volt szd.

De nemesak hivatalos mindségiikben voltak ilyen ellenszenvesek
az angolok a lakossag el6tt, hanem mint magénemberek is. Zarkézott-
saguk és visszariaszté merevségiik nem volt alkalmas arra, hogy szim-
patiat ébresszen a bennsziilottekben és még a szirmazisban és mfivelt-
ségben egyenrangiak és eurdpai diploméaval visszatérék is vérig sértve
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tértek ki minden tovabbi bardtkozési kisérlet el6l, mert tapasztalniok
kellett, hogy a szolgilati és szolgalaton kiviili érintkezésben hidba torek-
szenek Gszinte kozeledésre. Csak tarsalgasi kozhelyeket kaptak és kéng-
szeredett mosolyba burkolt hiivés tartozkodast észlelhettek India fehér
urai részérél. Mert ha egyébként a nyugati kultira hatdsa folytan a
lelki kozeledés feltételeiben nem is lett volna hidny, de vallasi meg-
gybzédéseikben, életfelfogdsukban és kiilonosen életmodjukban és élet-
szabalyaikban oly gyokeresen kiilonboztek egymastdl, hogy ezeket az
cllentéteket csak a legmesszebbmend joakarat hidalhatta volna at. Es
erre a joakaratra inkdbb a hinduk mutattak hajlandésagot. A szegény
és elgyotort tomegek csak az élet dédelgetettjeit lattak benniik, jott-
menteknek tekintették oket, akik a fegyverek védelme alatt a legmeg-
alazkodébb tiszteletet kovetelik onmaguk irant és idegen isteneikkel
és undort kelt6 életmdédjukkal megbotrankoztatjak Sket. A klubbok, szal-
loddak és mulatohelyek kiszolgdlo személyzetének volt mit elmesélnie
a kolonidkra szorult fehérek éjjeli életérdl, mert ugyancsak bovelkedik
olyan dolgokban, melyek méltan hivjak ki a méltosagteljesebb és fegyel-
mezettebb életmodhoz szoktatott azsiaiak felhaborodisat. Ezek a fehér
urak végeredményében mégis csak India pibeai voltak, konyortelen
\vémszediii a hindu életenergidknak és a bennszilott szentnek érezte a
haragot, melyet biles tanitok, a faj hiliséges szolgai taplaltak lelkében.
Ezek a boles tanitok a legszigoriibban birdljdk az Eurdpabdl be-
aradbé 1j szellemet és szonoklataikban és irasaikban figyelmeztetik
népeiket arra, hogy az idegenekkel szemben valé védekezés leghataso-
sabb médja a goresos ragaszkodds a hindu élet tradicibihoz és sajatos-
sagaihoz. Indianak nines miért szégyenkeznie, ha Eurdpaval kell ossze-
hasonlitania magat, mert minden hibaja dacira olyan erényekkel is ren-
delkezik, melyekkel viszont Eurdpa nem dicsekedhetik és ezeket az
eurdpai hibdkat éppen &k, a befelé élésre és elmélyedésre kiilonosen
hajlamos indiaiak latjak legtisztabban. A nemzeti érzést és a faji on-
tudatot ébresztik az eurdpaiak elott leborulni kész lelkekben, olyan 1dék-
ben, mikor erre a legnagyobb sziikség van. A leghasznosabb és politikai-
lag is legjobban értékesithet6 eszme-dramlat terjesztéi 6k és mestereik
a szazad eurdpai nagysagai, akik a nemzeti eszme és nemzeti dllam fo-
galmaval nyitottak ] korszakot a torténelemben. Ennek az angol-elle-
nes és Eurdpa ellen tiltakozo irdnynak legkivalébb egyénisége Bal Gan-
dagar Tilak, a nagy professzor, a hindu szellem feliilmulhatatlan predi-
katora. Jellemz6, hogy maratha vérbél szarmazik, mely India legharco-
sabb és legszivosabb népét adta. A csalad &sei valaha urai voltak a
maratha teriileteknek és a késd utdod orokolte a tradicidkhoz vald hiisé-
ges ragaszkodast és hajlamot dacos szembeforduldsra minden ellenség-
gel szemben. A hagvomanytisztelet a torténelem és a jogtudomany ta-
nulményozasara készteti, de univerzélis hajlamai a nyelvtudoméanyokhoz
és a matematikahoz is elterelik. O teremti meg a Fergusson kollégiumot
is és hosszi ideig miikodik egyiitt Gokhaléval. Els6 hallgatéi az iskola
noverdékei és az eldadasok keretében alkalma van arra, hogy az id6sebb
nemzedék angol-imadatdval szemben igazi hindu szellemet tanitson és
mély tiszteletet ébresszen az ifjii nemzedékben a jellegzetes hindu érté-
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kek irant. Elhivatottsiga tudatdban nem elégszik meg ezzel a szerény
hallgatésaggal, hanem arra torekszik, hogy gondolatait minden hindu-
nak hozzatérhetévé tegye. Energidja és vallalkozd szelleme hozzisegiti
ahhoz, hogy folydiratokat alapitson és az ortodox hindu életfelfogasnak
két olyan organumot boesdt rendelkezésére, mint a maratha nyelvi
,JKesari“ és az angol ,,Mahratta“. Gondolatai a legélénkebb visszhangra
talalnak egész Indidban, még az angol uralom fényében siitkérezs, jol
ellatott hinduk kozott is. Az angol impériumban kérlelhetetlen ellensé-
et 14t, mely masfélszaz esztendd alatt mérhetetlen karokat okozott In-
ﬁié.nak. Nem fogy ki a vadakbél és szabad folyast enged gyfiloletének és
utalatanak. Hogy megéllapitisaiban nem mindig targyilagos és sokszor
siilycsan vét a torténelmi hiiség ellen, nem lehet zokon venni tdle, mert
egyfeldl érthets és indokolt a haragja az ott lebzselé idegenekkel szem-
ben, masfel6l pedig timadéas a célja az el6z6 nemzedék felfogasa ellen,
mely abban a szornyii tévhitben ringatta magat, hogy amit Angliatol és
az eurdpai kultiiratol kaptak, megéri az aldozatokat. Tilak megforditja
a tételt és azt mondja, hogy India nem is fejlédhetik komolyan és a
multhoz valé szerves hozzakapesolédashan mindaddig, mig idegen ura-
lom alatt 4ll és amig az orszag belsé erdivel egy végsd elemzésében
ellenséges és a komoly anyagi és erkolesi el6haladast egész Gszintén
nem is kivand eurépai hatalom rendelkezik. Gokhale és tarsai hitelt
adtak a kormanynyilatkozatok irott malasztjanak és képesek wvoltak
elhinni, hogy Anglia valaha atyai jéindulattal és gondossaggal fog to-
rodni India érdekeivel. Tilak tisztan latott és kelld értékére tudott le-
szallitani minden hamis heviiletet, ami London agyafurt nyilatkozatai-
bol kiaradott. Volt érzéke az indiai kérdés vilagpolitikai vonatkozasai
irant is és jol tudta, hogy a vildghirodalom érdekei soha sem hozhatdk
osszhangba India sajatos, belsé érdekeivel. Ebbdl a végzetes ellentéthol
logikusan kovetkezett az a gondolat, hogy Indianak harera kell késziilnie
Anglia ellen. Es ha egyel6re nines mdd arra, hogy fegyverrel keziikben
forduljanak szembe a hatalom idegen bitorldival, annyit mindenesetre
mar most meg kell tennick, hogy forradalmasitsak a lelkeket. Ezért van
sziikség arra, hogy a fiatalsig nevelése hindu kezekbe keriiljon, mert
csak hindu tud rajongé szeretetet ébreszteni hindu értékek irant és esak
hindu terelheti a fiatal nemzedék érdeklédését a szigortian meghiralt
és elitélt Bur6parol Azsia felé. A kiilonben sokfélekép tagolt, de gazda-
sagilag és foldrajzilag egységes Indidban 1j naciondlizmus van kiala-
kuléhan, mely szorgalmasan keresi a kapesolatokat az Ebreds-Azsia erdi-
vel. Mert Azsia Gjjasziiletés elStt 4ll és az eurépai hatalmak gyézhetet-
lenségérol szolo mese mindinkabb veszit hatasdbdl, midta Abesszinia-
ban és Mandzsuriaban vereséget szenvedtek és mibdta a vilaghabori
megmutatta Azsidnak Eurépa igazi arcit. Az er8s6dé ij hindu naciona-
lizmus és aziatizmus mindinkabb kiélezi az ellentéteket Eurépa és India
kozott, és akik ehhez az irdnyhoz szegddtek, romantikus és misztikus ra-
jongassal keresik fel a multat. az azsiai gondolkozis forrasait, melyeket
az Burdpa-rajongdk elhanyagoltak. ;
Ami pedig a foldalatti hare technikdjat illeti, nagyszer(i mestereik
akadtak az oroszokban, akik évtizedes tapasztalatok utin pincékben.
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erdékben és a csendérszuronyok tészomszédsagaban rakaik’ le agz U’]-
Oroszorszag alapjait. A hinduk is megtanuljak a forradalmar-életet és
titkos tarsasigaik nem egyszer ijesztenek ra az angolokra, akik eddig
biztonsdgban érezték magukat a fegyverek védelme alatt. Az Gj szellem
nemzeti ontudatot termel ki a hindu lelkekben és az angolok megdobbe-
néssel allapitjak meg, hogy akik eddig szemlesiiltve, félénk somforda-
lassal tértek ki a talalkozas eldl, ma onérzetesen szembenéznek veliik és
- ezekben a szemekben megvetés és harag villog. Véres Gsszecsapasokban
sines hiany és az eddig biintetleniil garazdalkodoé eurdpaiak megismer-
kednek az indiai 0klokkel is. A fanatizmus még Londonba is elmerész-
kedik és az angol aldozatok bizonysagot tehetnek arrdl, hogy az indiai
lelkekben gyokeres valtozasok vannak folyamatban. Hogy Tilakot be-
bortonozték, semmit sem hasznal, mert a munkat ezer és ezer Tilak, az
1) eszmearamlat minden hiiséges katonaja folytatja tovabb.

Az angol-barat lojalitas és a harcos nacionalizmus két véglete kozt
helyezkedik el India politikai ontudatra ébredé lakossaga. A partok
Osszecsapasa a nemzetgy(lésben torténik meg, ahol az angol-baratok
vanrak tobbségben, mert a hatalom, a lojalis fejedelemek és a nagytoke
segitségével élvezik. Tilak és partja sokaig sikerteleniil tamad és csak
1906-ban, és akkor is csak atmenetileg gy6zedelmeskedik. Ez a nemzet-
gyiilés fogadja el a Tilak-féle programmot, mely teljes autonomiit ko-
vetel Indianak és megelégszik egyel6re a dominium-jelleggel. A kovet-
kez6 években 1jbol az angol-barat elemek kerekednek feliil és Tilak esak
a bortonbél figyelheti az eseményeket. A koronazaskor, 1911-ben arany-
lagos nyugalom van Indidban és csak a fold alatt folyik tovabb a nem-
zeti er6k megszervezésének nagy munkaja. Ilyenek az allapotok a vilag-
habori Ttﬁrésekor.
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EInoki megnyité6 az E. M. E. 1932. februdr 28-in tartott
kozgyiilésén.

Tisztelt Kozgyiilés!

Az egész emberiség anyaginak bamulatos megromlisa miatt kiva-
natosnak tartom elmondani Egyesiiletink kézgytilése eltt azokat a
megfigyeléseimet, melyeket hosszu életemen at tettem. Fiatal koromban,
latva az ellentétek mindinkabb valo kiélesedését, részletesen igyekeztem
ennek okit pontosan és elfogulatlanul megvizsgilni. Es tgy lattam,
hogy az eléhaladas ebben a rovid foldi életben az értelem emelkedése,
amely a nemzeti és vallasi el6haladassal kellene, hogy egyiitt jarjon.
Sajnos azonban, az emberek nem lattak meg, hogy az emelkedés itja
csak a belatas és joindulat lehet és hogy az egyes nemzetek és vallasok
a csaladi élet megjavitisara kell, hogy torekedjenek, ha azt akarjak,
hogy az emheranyapilme javuljon.

A vilag mai nehéz helyzetében azért lenne kivanatos, hogy minden
elfogult ellentétesek kezet fogjanak egymaéssal arra, hogy a teljesen
megromlott emberanyagot egyuttesen javithassak meg. Mert a csaladi
élet megjavitasa nélkiill az emberiség mindjobban romlik.

Csak ngy képzelhetd el emelkedés, ha a csaladban a gyermekek a

sziil6iknél magasabbra emelkednének a joindulatban és testi anyagukat
a lf_lek Jjobb eldhaladasira Gélszergen hasznaltak fel. }f)a?lért kellietliiu volna
2 1&1;&!83?3: nak megmutfatni azt, hogy nem a testi, em a lelki igé-
nyeik emelésével s az egymas iranti joindulat kiképzésével lehet esak
ebben a rovid foldi életben eldhaladni. Mert az emberi anyag bamulatos
megromlasa azért van, mivel ma a ravaszsagot elébbre kelyezik a join-
dulatnal és az egyéni emelkedést a kozosség érdekeinél.
... Ezért tartom legeélszertibbnek azt, hogy a ,Mizeum-Egyesilet a
Jjoindulat, beldtds és elfogulatlansig szolgalatdba alljon, mert az egész
vilagnak a mai nehéz helyzetében erre van sziiksége s ezzel hasznalhat
legjobban. Ma mar tisztan lithaté, hogy a joindulattal, belatassal és
elfogulatlansaggal nem parosult értelem csak az ellentéteket szitotta
és az ellenségeket szaporitotta és hogy az egyesek tilzott emelkedése az
egész_emberiségnek kdardra volt.

Tudjuk, hogy Erdély volt régen Kelet és Nyugat kozott a béstya,
még pedig talan épen azért, mert nem ismerte az elfogultsigot sem
nemzeti, sem vallasi téren s a csaladi élet tisztasdgénak fontossigat
felismerte. Ma mar sajnosan lithatd, hogy épen mi romlottunk meg
legerdsebben, kik pedig nem egyéni elohaladasra, hanem az emberanyag
megjavitasira torekedtink. Ezért kivanatosnak tartom a , Miizeum-
Egylet“ részére, hogy joéindulatival és annak nyilvanvaléva tételével,
hogy az értelem elfogulatlan belatds nélkiil esak rosszra vezethet, pél-
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dat mutasson mindazoknak, kik az Egyesiilettel érintkeznek, illetoleg
kikre az Egyesiilet eletmegn}'ﬂvamllasax kikatnak. Mert ma csak az
egész vilag egyiittes torekvése a jora akadalyozhatja meg az emberiség
tovabbi romlasat.

Ezzel az Brdélyi Muzeum-Egyesiilet 1932. évi rendes kozgytilését

megnyitom.- Gr. Wass Béla.

Fotitkdri jelentés az Erdélyi Mizeum 1931. évfolyamdrol.

Az 1931. évben az Erdélyi Mazeum 4j folyamanak II., fennallasa
Ota a XXXVI. kotete jelent meg 4 fiizetben 1—12 szam alatt. Bz az
évfolyam is két részre tagolodott: egy forészre és egy mellékrészre. Az
elobbi a bolesészet-, nyelv-, torténetudoméanyi és jogtudomanyi szak-
osztaly, az utébbi a természettudoméanyi és orvostudomanyi szakosztaly
kozleményeinek allott rende]kezesere A forész terjedelme 26 ivet és 10
lapot, a mellékrész 2 ivet és 10 lapot tett ki. Az Erdély Mazeum XXXVI.
kotete tehat 468 la.pra azaz 29 és Y, ivre terjedt, ami a mult évfolyam-
mal szemben (28 iv és 6 1.) majdnem 1 ives novekedést jelent. A mai
viszonyok kozott e tekintélyes terjedelem csak ugy volt megvaldsithato,
hogy az Erdély Muzeum-Egyesiilet a folyoirat kiadasara, nyomdal kolt-
ségeinek &s az irdk tiszteletdijanak fedezésére, 125.000 leJ Osszegi tamo-
gatast nyujtott.

A folyoirat fenntartdsardl tajékoztatd kiadasi és bevételi tételek a
Minerva R.-T.-t6] benyujtott folyoszamla-kivonat szerint a kovetkezok:

1. Kiadds:
1. Az 1—12. szam nyomdai elballitdsa — — — 192.043.50 lej
2. Kiilonlenyomatok nyomdai kéltsége — — —  20.420.— lej
3. A szerzok t1szteletd1;|aban kifizettetett — — —  45.000.— lej
4. Klisékoltség — — — — —  2145— lej
5. A 4 fiizet szétkiildésére és 1evelezesre forditott

bélyegkoltség  — 14.777.— lej
6. Nyomtatvanyok (felhwas utalva.ny, clmke, bom-

ték, stb.) — — 2.877— lej
7. A kiadohivatal tlsztwsel('i]enek flzetése — —  12.000.— lej
8. Expedialasért a szolginak — —_ = — 300.— lej
9. Az el6fizetési dijak beszedéséért Jutalek — — 1.733.50 lej

10. Az 1930. évfolyam tehertétele — — — —
L Osszes kiadés:

36.197.65 lej
327.493.65 lej

I1. Bevétel:

1. Az Erdélyi Muzeum—Egyesulettol nyomdax

koltségre — 80.000.— lej
2. Az Erdélyi Muzeum F‘gyesulettol szerzoi tlszte-

letdijra — 45.000.— lej
3. Elofizetdktol és a Tudomanyos Fuzetek eladasa,-

bél befolyt — — — — — — — — — 157.390.50 lej

Osszes bevétel:

282.390.50 lej
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A kiadas és a bevétel kozti kiillonbség 45.103.50 lej; ez az 1932.
évfolyam terhére iratott at. Fedezésére szolgal a kiadohivataltol
eléfizetési dij hatralékaban kimutatott 47.082.50 lej és az Erdélyi Tud.
Fiizeteknek mintegy 30.000 lej értéket képviselé sorozata.

Foly6iratunk az 1931. évben is fiizetenként 700 példanyban jelent
meg. Blofizetdinknek és ismertetési célra szétkiildottink mintegy 370
példanyt, csereviszonyban allunk 208 belfoldi és kiilfoldi folyoirattal,
raktarra helyeztiink mindegyik fiizetb6l mintegy 120 példanyt.

Az Erdélyi Mazeum szellemi részét a kovetkez6 adatok vilagitjak

o

Az 1931. év folyaman a XXXVI. kotetben megjelent 17 filozéfiai,
tarsadalomtudomanyi, jogtudomanyi, pedagogiai, irodalomtorténeti, tor-
ténelmi és etnografiai targya dolgozat, azonkiviil 3 természettudomanyi
és 2 orvostudominyi értekezés, azaz Osszesen 22 nagyobb tanulmany.
Ennek jorésze az Egyesiilet szakosztilyainak munkassagabol keriilt
ki. Kozzétettiink tovabba 10 kisebb kozleményt. Konyv- és folyoirat-
szemlénkben 73 konyvrél és tanulmianyrol kozoltink ismertetést. Adat-
tarunk 5 kozleménye nagyrészt az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet multjanak
helyes megismeréséhez és jelenlegi miikodésének megvilagitisahoz szol-
galtatott értékes adatokat. A bibliografiat tovabb folytattuk. Ebben az
éviolyamban az 1930. évi erdélyi magyar konyvtermelést tartottuk
szamon.

Mivel az Erdélyi Mizeum az egyetlen magyar tudomanyos folyo-
irat Erdélyben, amely a szellemi tudomanyokat éptgy feloleli, mint a ter-
mészettudomanyokat, a felsorolt adatok egyszersmind a magyar tudoma-
nyossag erdélyi mérlegét is jelentik. Hozza kell még széimitanunk ehhez
az Erdélyi Tud. Fiizetekben megjelent kiilonlenyomatokat, amelyeknek
szama az 1931. évben 10-zel szaporodott, azaz a 32. szamrél a 41. szamra
emelkedett, tovabba az 1930. évi marosvasarhelyi vandorgy(ilésnek az
1931-ben megjelent Emlékkonyvét, amely 323 lapon, tehat 21 iv terje-
delemben, az erdélyi magyar orvostudomanynak szolgilt tekintélyes
megnyilatkozasul. Osszes kozleményeinknek specidlis erdélyi jellege
van és a legtobb szoros kapesolatban all egyrészt az Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet tudomanyos szerveivel, masrészt a magyar tudomanyossig
erdélyi magyar probléméiival. Egyesiiletiink tehat azzal a nyugodt on-
érzettel tekinthet munkéssagédnak erre a részére, hogy a legjobb lelki-
ismerettel és szinte az erejét felilmulé aldozatkészséggel mindent meg-
tett, amit multjanak és hagyoméanyainak kotelezd erejénél fogva a mai
rendkivilli nehéz viszonyok kozitt a magyar tudoményos torekvések
apolasa, fenntartasa és meggyikereztetése érdekében példat add ontu-
datossaggal meg kellett tennie.

Tisztelettel kérem a Tek. Valasztmanyt, méltoztassék jelentésemet
tudomasul venni és javasolni a kozgy(ilésnek az 1931. évre sz6l6 fel-
mentésem megadasat.

Cluj-Kolozsvar, 1932. januar ko 30-an.

me

Dr. Gyorgy Lajos,
fétitkdr, az Erdélyi Mizeum szerkesztGje.
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A vilasztmény jelentése a kozgyiilésnek
az E. M. E. 1931. évi miikodésérol.

Az Erdélyi Mizeum-Egyesiiletnek 1931. évi miikodésérdl szolo je-
lentéstinkben sajnalattal ismét azt kell megallapitanunk, hogy az Egye-
siilet legfontosabb kérdésében, azaz az K. M. E.-nek az allamhoz val6
viszonya jogi rendezésében, a mult év sem hozott semmi tényleges ered-
ményt. A kozgyuléstol a kormannyal valé targyalasokra kikuldott bi-
zottsag, mely Ugron Istvan elnokkel az élén br. Josika Janos, dr. Roth
Hugd, dr. Tusa Gabor és dr. Kantor Lajos bizottsagi tagokbdl all, a mult
évi miikodésérol szold jelentésben arrdl ad szamot, hogy 1931. marcius
23-an a kormany megbizisabol Kolozsvarra érkezett dr. Borza Alexandru
professzor trral, akkori allamtitkarral, a targyalasok megindultak ugyan
és azok hosszabb ideig tartottak, a beallott politikai valtozisok, neve-
zetesen a kormanyvaltozas azonban megakadalyozta e targyalasok be-
fejezését s az 0j korméany miikodése Ota ezen targyalasok lényegileg
nem haladtak elére. Erdemleges eredmény nélkiil tehat ilyenrdl a tar-
gyald bizottsag nem szdmolhat be. Maradt tehat minden nyitott kérdés
a régiben. Megvdalasztott alelndkeinket, kiknek valasztisat a torvény-
szék a hivatalos lapban kihirdettette, a minisztérium nem terjeszti leg-
felsobb megerdsitésre, asvanytarunk feliilvizsgaltatasa pedig immar
harmadizben leketetlenné valt az igazgatosag magatartisa miatt. Hidba
kilildottiik be a minisztériumba a kozgviilésnek ez ellen vald tiltakoza-
sat, sérelmiinkre nemesak jogorvoslatot, de még valaszt sem kaptunk.

Az Egyesiilet jogi helyzetének rendezését célzo, de eredménytelen
kiizdelem vazlatos érintése utan 6rommel adhatunk szamot arrdl a tevé-
kenységrol, melyet kultaralis téren Egyesiiletiink a mult évben kifejtett.

Végre a jog- és tarsadalomtudomanyi szakosztaly is megkezdte eld-
adasait. Igaz, hogy ligy az enyedi vandorgyiilésen, mint a most folyd
eléadassorozatban még csak népszerl el6adasokat hirdetett, de ez is
orvendetes kezdetet jelent, hiszen a tobbi szakosztalynal is évekre volt
sziikség, mig mikodésiikben a régi élénkséget tudtak visszadllitani. A
jog- és tarsadalomtudomanyi szakosztalynal kivanatos volna tovabba,
hogy régi intézményeinket, a tiildégondozot és néphivatalt, életre keltse,
m]iként azt a szakosztily elnoksége mult év janius 9-i bejelentésében
jelezte.

A mult évben januar 1-t6l december 31-ig a szakosztilyok a kovet-
kezi el6adasokat tartottak:

Népszeriisitd eldadasok (iddérendben):
Bilesészet-, myelv- és torténettudomdinyi szakosztdly:

1. Gonezy Ldszlé: Erdély foldje a tatarjaras utin. 2. Herepey Jd-
nos: Mohaecs. 3. Dr. Giordg Ferenc: Basta szekere. 4. Dr. Nagy Géza:
A tatarpusztitas II. Rakoczi Gyorgy lengyelorszigi hadjarata utan, 5.
Dr. Biré Vencel: Erdély tarsadalmi nyomorisagai a fejedelmi kor utén.

Erdélyi Muzeum 37, éviolyam, \
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6. Dr. Szentmdrtoni Kdlmdn: Nagy nyomorusagok a napoleoni haboruk
utan, 7. Csutak Vilmos: Bach-korszak. 8. Dr. Gal Kelemen: Boloni Far-
kas Sandor. Osszesen 8 eléadas.

Természettudomdnyi szalosztdly: 1. Dr. Szddeczky K. Gyula: A
szarazfold és tenger harca Kolozsvar kornyékén. 2. Dr. Szdsz Ferenc:
A kangyaillam csodaibol. 3. Xdntus Jdnos: Izlandrol. 4. Dr. Balogh
Ernd: Halal és temetés. b. Cseke Domokos: Az allatok szerepe a noi
otltozkodésben. 6. Husz Odon: Az atoroklés tananak alapvonalai. 7. Dr.
Szdsz Ferenc: Csillagszigetek a vilagegyetemben. Osszesen 7 elfadas.

Orvostudomdnyi szakosztdaly: 1. Dr. Tarik Imre: Csonttorések gyo-
gyulasa. 2. Dr. Taub Vilmos: A sport és a sziv. 3. Dr. Mdrkos Gyirgy:
A gyermekfertézo betegségek elleni védekezésrdl a tudomany mai allas-
pontja alapjan. 4. Dr. Stern Vilmos: A vérmirigyekrol. 5. Dr. Feszt
Gyorgy: Koképzodések az emberi szervezetben és azok felismerése.
Osszesen 5 eldadas.

Jog- és tarsadalomtudomdnyi szakosztdly: Dr. Balogh Arthur:
Kisebbségi kultarautonémia.

Szakeloaddsok:

Bilesészet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztdaly: 1. Szabs T.
Attila: Az Erdélyi Mizeum Vadadi Hegediis-kodexe. 2. Dr. Kristéf
Gyorgy: Bard Eotvos Jozsef és Erdély. 3. Dr. Gyalui Farkas: A Bank-
ban palyazat. 4. Dr. Rajka Ldszlé: Jokai két erdélyi regénye. 5. Dr.
Biré Vencel: Egy részletkérdés a kolozsvari jezsuitarend torténetébol.
6. Dr. Gyorgy Lajos: Eulenspiegel magyar nyomai. Osszesen 6 eldadas.

Természettudomdanyi szakosztaly: 1. Dr. Kopp Elemér: A mentha-
olajrol. 2. Dr. Balogh Erng: Mélyfiras Kolozsvaron. 3. Dr. Szddeczlky
K. Gyula: Adatok Kolozsvar kirnyéke geologiajahoz. 4. Bdanyai Jdnos:
A székelyfoldi asvanyvizforrasok hydrologiaja és foglalasuk. 5. Dr.
Szdadeczky K. Gyula: Oligocen vulkanossag nyoma Kolozsvar kornyé-
kén. 6. Dr. Szddeczky K. Gyula: Helvetien transgressios konglomera-
tok Kolozsvar kornyékén, Osszesen 6 elGadas.

Orvostudomdnyi szakosztdly:

Dr. Veress Ferenc: Varus nodulosus-rol. Dr. Steiner Pdl: Gravitz
tumorrdl egy eset kapesan. Dr. Herschhkovits Izidor: Choleptographiarol
sajat esetek bemutatasaval. Dr. Koleszar Ldszlé: 10 évvel ezelott orr-rak
miatt operalt betegek bemutatisa. Dr. Steiner Pdl: Vese echinoccocus
sikerrel operalt esete. Dr. Steiner Pdl: Emld echinococcus esetének be-
mutatasa. Dr. Torik Imre: A PH matematikai szamitas alapjai. Dr.
Elidn Erzsébet: Laboratoriumi készitmények bemutatasa. Dr. Koleszdr
Ldszl6: Kpeko képzodésrdl. Dr. Elidn Erzsébet: Ujabb laboratériumi
vizsgalati modszerek bemutatisa. Dr. T'orik Imre: Pes planus Perthes
szerint operalt esetének bemutatisa és 2. A lenyelt leucocytdk sorsa.
Dr. Feszt Gyorgy: Az intravénas pyclographiarél. Dr. Mdtyds Mdtyds:
Kiirtott gyomorrészlet bemntatésa. Dr. Mdrkos Gyirgy: Hozzaszolas a
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dr. Feszt eldadasdhoz. Dr. Vitdlyos Andrds: Reticuloendothelialis sis-
tema jelentésége. Dr. Grimwald I.: Ductus Botalli persistens, beteg-
bemutatas. Dr. Feszt Gyorgy: Rontgenképek bemutatasa. Dr. Koleszar
Laszl6: A tiid6 the. sebészi kezelése, operalt betegének bemutatésa. Dr.
Madtyds Madtyds: 52 éves nébol co. miatt kiirtott gyomor bemutatasa.
Dr. Szigethy—Dr. Traub: Discussio dr. Koleszar tuddsebészeti eldadasa
felett. Dr. Koleszar: Zarszo. Dr. Mdarkos Gyorgy: Pyelociptilis gyermek-
korban. Dr. Czaké Joézsef: Ritka ureterké bemutatasa. Dr. Veress Fe-
renc: Trypaflavin a férti hugyesé gonorrkea gyodgyitasiban. Dr. Kiss
Pdl (vendég): Klectro cardiographiardl a dyphtheria klinikumaban. Dr.
Vitalyos Andrds: Ujabb kutatasok a noi sexualis funectiok koriil, kiilo-
nos tekintettel a belsé secretiosmirigyek fiziologiajara és pathologias
miikodésére. Hormontitralas. (Két részben.) Dr. Guener Miklos: A
Nicolas-Favre-féle betegség, betegbemutatassal. Dr. Koleszdr Ldszlo:
Beteghemutatas. Dacryocystostomia endonasalis sec Wergt-Polgar sze-
rint operalt eset. A fahamse, mint epithelisalo szer. Dr. Vitalyos Andrds:
Az emlomirigy hormonalis vonatkozasai (lapszemle). Dr. T'orok Imre:
Megemlékezés August Bier-rél 70. sziletésnapja alkalmabél. Dr. Orient
Gyula: Asarus dolgozatanak bemutatasa. Dr. Orient Gyula: Warburgrol.
Dr. Borsos I'mre: Klectromos kisérletek. 2. Rakkisérletek. Dr. Steiner-
Dr. Jakebi-Dr. Herschkovits: Brdekes hasi esetek bemutatasa. Dr. Er-
ddgs Imre: Cseesemikori tiiddégyuladas kikezelése. Dr. Lorencz-Dr. Mar-
kos-Dr. Grimwald-Dr. Gyergyai-Dr. Traub-Dr. Koleszdr-Dr. Erdés: Dis-
cussio Dr. Erdos eladasa felett. Osszesen 38 elbadas, 19 iiléshen, 52 hoz-
zaszolassal.

1931. augusztus 28, 29 és 30-an Nagyenyeden vandorgyiilést rendez-
tiink, az impériumvaltozas utan masodik vandorgyilésinket. A Dr.
Boros Gyorgy 6méltosaganak, mint legrégibb valasztmanyi tagnak és a
valasztmany altal felkért vandorgytilési elndknek vezetése alatt érkezd
elbadokat és vendégeket a nagyenyedi rendezdbizottsag, élén Dr. Garda
Kdlman tugyvéd urral, mint a rendezobizottsag elntkével, tinnepélyesen
fogadta s mindvégig meleg vendégszeretetben reszesitette. A vandor-
gylilés, melynek részletes beszamoloja megjelent folydiratunk 1931. évi 3.
fizete 290—298 lapjain, fényes erkolesi sikert hozott. A hallgatosag
nemzetiségre valé tekintet nélkiil az el6adasokat mindvégig lankadatlan
figyelemmel kisérte. A reformatus kollégium disztermét a hallgatosag
alland6an megtoltotte. J6 benyomast tett az a koriilmény is, hogy a
disziilésen az Egyesiiletet idvozlok sorat a nagyenyedi roman polgar-
mester nyitotta meg s az idvozlék sordban roman és szasz egyesiiletek
képviseloi is résztvettek. A kitlind rendezés elismeréséiil a diszilés Dr.
Garda Kalméan iigyvéd urat a vindorgytilés tarselnckévé vélasztotta.

A vandorgyilés udvozlo taviratot kiildott Ofelségének és Torga mi-
niszterelnok urnak, Ofelsége kabinetiroddja koszonetét fejezte ki az
Ofelségének kiildott hodolatért.

A vandorgytilésen voltak népszerisité és szakel6adasok. A valaszt
many hatarozatanak megfeleléen a hangsily a népszeriisité eléadaso-
kon volt. A disziilés Kazinczy Ferene emlékének aldozott a nagy nyelv-
1jité centennariuma alkalmabjl.



100 : ERDELY! MUZEUM-EGYESULET

__ A vandorgytilésen a szakosztalyok a kovetkezo elbadasokat tartot-

Bilesészet-, nyelv- és torténettudomdnyi szakosztaly: :

1. Dr. Bitay Arpdd: Grof Batthany Ignac.

2. Dr. Bitay Arpad: Nagyenyed 1600 koril.

3. Dr. Csdszdar Kdroly: A helyes magyarsag.

4, Elekes Viktor: Gaspar Janosrél, az enyedi tanitoképzo elsé igaz-
gatdjarol, a magyar népoktatis torténetében nevezetes szerepet jatszott
férfiarol.

5. Horvdth Jézsef: India és az angolok.

6. Jdrai Istvan: Korosi Csoma Sandor.

7. Dr. Kristof Guorgy: Kazinczy Ferenc és erdélyi utja. (Disziilési
eldadas.) i

8. Szabé T. Attila: Adalékok a magyar didkéneklés torténetéhez.
(Szakeltadas.)

9. Dr. Tavaszy Sdndor: Mit mond a filozéfia ma a mai embernek?

Természettudomdnyi szakosztdly:

1. Dr. Balogh Erné: A leghaszontalanabb fém.

2. Bdnyai Jdnos: Udvarhely varmegye iszapforrasai. (Szakeltadas.)

3. Bdanyas Jdanos: A Székelyfold mint fiirdéorszag.

4. Dr. Szddeczky K. Gyula: Nagyenyed vidékének geologiai kiala-
kulasa és kapesolata a szerves élettel.

9. Dr. Szdsz Ferenc: Szigetek a vilagegyetemben.

6. T'orok Zoltan: Adatok a nagykiikiillémegyei neogen geolégiahoz.
(Szakeldadas.)

Orvostudomdnyi szalkosztdly:

1. Dr. Mdrkos Gyorgy: A kiiitéses fertdzs betegségekril.
2. Dr. Schmidt Béla: Oregedés és halal.

Jog- és tdarsadalomtudomdnyi szakosztdly:

1. Dr. Balogh Arthur: A kisebbségek nemzetkozi védelme.

2. Dr. Tusa Gdbor: Biréi védelem sérelmes kizigazgatisi intézke-
dések ellen.

A nagyenyedi vandorgyiilés Emlékkonyvének munkalatai most
vannak folyamatban s remélhetéleg az Emlékkonyv a folyd év kozepéig
megjelenik. Az KEmlékkényvet a terv szerint ingven kapjik mindazon
egyesiileti tagok, kik tagsagi kotelességiiket teljesitették.

Folyoiratunk, az , Krdélyi Mizeum®, nemesak zavartalanul foly-
tatta két év ota Gjra felvett munkajit, hanem tevékenysége mind széle-
sebb teriiletre béviil s munkésainak kore is novekvoének latszik. A folyo-
irattal kapesolatos ,,Erdélyi Tudoméanyos Fiizetek® sorozata tiz szam.
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mal gyarapodott. Csak a jelenlegi valsagos gazdasagi helyzetben latjuk
igazan, mennyire idoszerii volt a folyoirat meginditasa. Erdély magyvar
tudomanyossaganak ezen egyetlen organumatél nemesak nem szabad
senkinek megvonni tamogatasat, hanem azt még fokozni volna koteles-
sége. (Folyoiratunkrol részletes beszamolot a fotitkar ar ad.)

* i

A Téaraknak megszavazott dotacitkat az idén a Konyvtir, Krem-
és Régiségtar s a Novénytar vette fel. Az Frem- és Régiségtar igazga-
tojanak kérésére a valasztmanv hozzajarult, kogy gyarapitis helyett a
aviijtemények konzervalasira fordithassa a dotacidf, igyszintén ilyen
célra hasznalhassa fel a tar eéljait szolgdld alapok kamatait. Bar ez az
eljards ellentétben all az alapszaballyal, mert hiszen a tirak gyiijtemé-
nveinek fenntartasa az &allamot terheli, vélasztmadnyunk a bet{inél
el6bbrevalonak tartotta a célt, hogv t. i. a gyiijteményeket megvédie a
nagyobb kéarosodastél. Mar podlg konzervalo anyag hianyaban értékes
anvagot, a fa- és csont-gyiijteményt fenyegette veszély, minthogy e
aviijtemények mar réedta nem voltak konzervilva s konzervalasukra a
tarnak nem Aallott rendelkezésére semmi fisszeg. Az Trem- és Régisée-
tarban levd ethnografiai mizeum és keramikai gyiijtemény értékesebb
anyaga — az ellenérzésre kikiildott bizottsag szerint — az eddigi elhelye-
zosnél megfelelobb elhelyezést kapott.

Az Egvyesiilet elnokségétdl kiboesatott tagsigi igazolvanyok ellené-
hen az Hgvesiilet tagiai a mult évben is zavartalanul, ingven latogat-
hattak az Egyetemi Kﬁnyvtért, nem kellett fizetnick a 100 lej évi lato-

catasi dijat. Természetesen tagsagi igazolvanyt csak olvan rendes és
pal’rnlo tagok kaphatnak, kik tagsagi kiotelességiiknek eleget tettek,
viszont az Egvesiilet igazgatd és alapito tagjai kérésiikre azonnal meg-
kapjak tagsagi igazolvanyukat.

A mult vv‘rwn sem vehetett részt Eevesiiletiink az Asatisi munkala-
tokban, mert a M{iemlékek Bizottsaga beadott kérésiinkre egy évi hall-
oatis utdn siirgetésiinkre azt a vélaszt adta, hogy allandé asatdsi enge-
délyt nem kaphnhmk Barmilyen szép multra tekinthet vissza e téren
Fgyesiiletiink, kénvtelenek lesziink alkalomszerti asatdsi engedélyt
kérni.

Fgvesiiletiink a mult évben nemesak pontosan a koltségvetés kere-
tein beliil maradt kiadasai és bevételei tekintetében, hanem a koltség-
vetéssel szemben az 1931. december 31-i allapot szerint 26.383 lej tnbb]e’r
mutatkozik. Vagvonszaporulat a mult évben 137.058 lei volt. Az Egv
siilet készpénze — nem szamitva az alapokat, tovAbba a holt tokét
jelentd értékpapirokat és kétes kovete]e%eket — 1,263.438 lejt tesz ki,
mellyel az Egvesiilet, mint néhany utolsé év takar vkoqqaqanak eredmé-
nyével, szabadon rendelkezik. Hozzdadva az alapok értékpapirban levd,
de értéket nem képvisels 262.151.85 le1t kitevl, tovabba az alapok taka-
rékbetétekben levs 164.636 leit kitevd és a kétes kovetelések 18.667. 37
lejt kitevs Osszegét, az Egyesiilet vagyonmérlege az 1931 dec. 31-i allapot
szerint 1,708, 893.22 lejt mutat. Az 1931. december 21-i valasztmanyi iilés
érezve azt a nagy felel6sséget, mely rajta van, kimondotta, hogy a koz-
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eylilés utélagos jovahagyasat kérve, 900.000* lej koriili vételarig a kész-
pénzt hazingatlanba fekteti, nehogy az Egyesiilef: vagyona ismét elvesz-
szen, mint mar tortént a 262.151.85 aranykoronat kitevé értékpapirral,
mely ma nem képvisel értéket. Megfelelé ingatlanszerzés eddig még
nem sikeriilt.

Az évi rendes kozgyiilésen és a nagyenyedi vandorgytilésen kiviil
valasztmanyunk 1931-ben hét rendes iilést tartott s 105 jegyztkonyvi
szam alatt intézte el az Egyesiilet mult évi tigyeit. Az ikatokonyv 300
tigyszam alatt tinteti fel a kb. 6tszor annyi iratot.

Szomori kotelességet telesitiink, midén beszamolunk az Egyesiilet
mult évben elhunyt tagjairol. E beszamolas természetszeriileg nem tart-
hat igényt a teljességre, hiszen elhunyt tagjainkrdl legritkabb esetben
kapunk értesitést a csalad részérol s legtobb esetben csak a napilapok
kozléseire timaszkodhatunk. Meghaltak: Bécser Jéamos Zilah, Grof
Bethlen Jozsefné, dr. Boskovits Henrik, Heigel Lipot, dr. Kunez
Aladar, Reitter Jozsef, Szele Endre, dr. Varady Aurél; valamennyi az
Egyesiilet rendes tagja.

*

E beszamolé az Erdélyi Mizeum-Egyesiillet mult évi torténetének
rovid foglalatja kivan lenni. Nem kozott megoldast az Egyesiilet hely-
zetének tisztazasaban ez az &év sem. S6t elmondhatjuk, hogy ageodal-
makban és kiizdésekben talan tiultett az el6zd éveken is. Megnvugtata-
sunkra, esak az szolgalhat, hogy Egyesiiletiink tagjai mindinkibb foko-
z6do érdeklddést mutatnak az Egyestilet tigyei irant s az egész magyarsag
hovatovabb érzi, hogv az erdélvi magyarsig kulturidlis torekvéseiben
er6sodo tamaszt jelent az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet. Valasztmanyunk-
ban pedig olyan tagokat van szerenesénk birni, kik az Egyesiilet tigyeit
talan jobban sziviitkon viselik sajat dolgaiknal is. Igy volt elérhets, hogy
az Egyesiilet kulturilis és anvagi ligyei fokozatos haladast mutatnak.
még a mai gazdasagi viszonyok kozott is. E tény Egyesiiletiink jivojéhe
vetett hitiinket még jobban megerdsiti.

A valasztmany nevében:

Dr. Kdntor Lajos.
titkar.

. * Az E. ‘M. E. 1932. februar 28-4n tartott kozgyiilése a vételarat ,egy
millio koriili® osszegre emelte fel.
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Birée Eotvos Jozsef levelei grof Miké Imréhez (I—X)
és a Székely Néplap szerkesztoségéhez (XI. sz.)

Pest, 15/11. 859.
L :
Tiszlelt bardtom!

Az Academia altal kinevezett kiildéttségnek névsorat a lapokbél isme-
red; miutan Toldy megbetegedett, ez azonban kissé megvaltozott, és igy,
ha esak academikussaink koziil a zord id6 valakit vissza nmem tartoztat, a
kovetkezok fognak megjelenni: Bartakovies az igazgaté tandes részérdl,
Kubinyi, mint tiszteleti tag, Csengeri és Téth Lérine a rendes tagokbél,
s én magam. Légy oly szives s rendelj azoknak szaméara szallist, én Banfy
Albertnél fogok lakni. Elj boldogul baratom, reménylem, nem sokira meg-
latjuk egymast : hived

Eotvds Jozsef

Boritékon eim:
Fé Méltosagu Grof Miko Imre
Ur () Excellencidjdnak stb. megkiilon. tisztel.
Kolozsvdrott.

IL
Pesten, 9/12. 859.

Tisztelt bardtom!

TIde mellékelve kiildom beszédemet, melyet jegyzokonyvetekbe felvenni
hataroztatok. Neked kiildom azt, hogy ez alkalommal nehany szét valthas-
sunk. — Fogadtatisunk, melyben itt mindenki esak Erdélynek Magyarorszig
iradnti érzéseinek kifejezését latja, mindeniitt a legnagyobb s legjétevibb
hatast idézte elé, s én nem tudok semmit, mi altal nemzeti egységiink érzete,
melyre annyi sziikségiink van, inkabb megerésodhetett volna. Itt a hangu-
lat Altalaban véve j6. Kissé tobb hajlam mutatkozik a demonstratiékhoz,
mint kivinnam, azonban soha hiubb agyrém nem rettegtetett senkit, mint
azokat, kik ebben forradalmi jelenségeket latnak. — Soha kevesebb forra-
dalmi hajlam az utolsé 10 év alatt nem volt az orszaghan, mint épen most,
s pedig azon egyszerti oknal fogva, mert a nagy tébbség azon meggydzidés-
ben él, hogy a jelen rendszer fel nem tarthatja magat, s ennek hianyai mar
a Felség altal is nemesak bélattattak, de fel is ismertettek, mintan O Maga
térvényhozasi és kozigazgatasi reformokat igért. — Vélemény kiilonbség
nalunk latszélag nem létezik. Ragaszkodni szigoruan a torvényességhez, s
nyugodtan bevarni a dolgok fejlodését, a nélkiil, hogy a jelenleg létezdt
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megtidmadnank, vagy annak részletes mdédositisira segéd kezet nymjtanank.
Fz az altalanos nézet, mely alatt azonban még is némi vélemény kiilonbség
rejlik, amennyiben a torvényes allapot alatt sokan a 48-iki térvényeket,
egyesek a 47-ik elotti allapotot értik. Miutdn azonban minden jogi fogal-
mak szerint torvényes allapot esak az lehet, mi a két tablin keresztiil ment,
s a kiraly altal szentesitdft torvényen nyugszik, s miutdn ennél fogva a 48.
eldtti allapotok a jelen pillanathan esak épen tigy mondathatnak térvényes-
nek, mint ha valaki a Hunyadiak alatti viszonyokat akarna életbe léptetni,
az utébbi nézet mellett esak néhany 6 conservativ nyilatkozott, s ezek is
lassankint felhagvnak e thesis vitatisdval: a veszély szembetiind, mellyel
az jarna, ha azon gyanusitiasra tiriigyet szolgéltatnianak, hogy a nemesség
régi privilegialt allasa utan torekszik,

Ujsidgot nem irhatok egyebet annil, hogy a pesti Szuperintendens he-
lyettes, Bathory, a 12-ére hirdetett protestans gyiilést contracurrentaltatta,
s hogy igy ezen gyiilés megtartatni nem fog. Eg Aldjon meg, és tartson
16 egészséghen,

Hived:
Eétvos.

T1T.
Pesten, Mart. 3-4n, 860.
Kedves bardtom!

Soraidra, melyeknek kiséretében nagylelkii hazai adomanyaidat kiildéd.
esak azért nem véalaszoltam elébb, mert koszonetemmel egyiitt egyszersmind
az Academia halajat akartam kifejezni, mely midén neki hozzam intézett
leveledet felolvasam. azt lelkendezéssel fogadta. Faidalom, hogy soraidnak
& lapokbani kizlése nem engedtetett meg: mert valamint hazink jovéje attél
figg, hogy azon érzések, melyeket oly szép egyszeriiségben kifejeztél, altalia-
nosokka valjanak. vigv talin éven azoknak. kik leveled kinyomésat tiltot-
tdk. fekszik leginkibb érdekében. hogy a gyiilslet helyébe, mely jelenleg
azoknil egyediili vezéreszménye a hazinak, a hazanak tiszta szeretete 1épjen.
Vajha sokan lennének e hazdban. néldadat kévetve, a kik esak ezt hirdetnék.

Politikai iiisicokat nem frhatok. helyzetiink a régi ‘s igy a kozvéle-
mény irdnya is. esakhogy — f8kép a protestans iigyben békovetkezett for-
dulat kivetkeztében — az elkeseredés sokaknél még nagvobbra valt. Az alatt
az Academidra gyifild adakozésok szép eredménnyel folynak. Kilatiasunk
— csaknem biztos kildtiasunk van —. hogy a varos az épitésre sziikséees tel-
ket ingyen adja at, s tegnapeldtt Gyulaitél — 's igy ismét egy erdélyitfl —
10.000 frtot kaptunk Grbéri papirokban. Kérlek baratom, kiildjed el azok-
nak névjegvzékét, kik itt az Erdélyi miiseumra adakoztak, s hozza ala-
fr4si ivet. Ne mondd senkinek. hogy teszed (mert az eredményrél nem ke-
zeskedhetem), de 1igy reménylem., hugy a példa utdn, mellyel Ti elénkbe
léptetek, ezen intézetiink mellett is fogok valamit tehetni, s mikoron jové
nyarban hozzatok jovik, megmutatom, hogy az FErdélyi Miiseumnak nem
egészen haszontalan tagja valék! — S most még egy kérést.

A napokban kaptam Sz-Udvarhely vArosinak polgar-levelét. E napok-
ban fogok rei vilaszolni. Kérésem abbél all, hogy Hofman Dénesnek rém.
kath. VI, oszt. tanulénak, ki az oklevelet irta, s rajzolta, nevemben ajén-
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dékot kiildjél. Magam tettem volna, de nem tudom, kihez forduljak, én sem
tobbet, sem kevesebbet naladnil adni nem akarok. A kéltséget, mihelyt arrél
tudosital, postin megkiildom. Tudésits egyszersmind arrél is, hogy mikor
szandékozod német egyetemre kiildeni fiadat? Heidelbergben a feltételek-
r8l, melyek alatt a tanarok valamelyike 6t maganal felvehetné, esak akkor
nyilatkozhatnak, ha az évszakot tudjidk, mert épen a jobbak, kik ily szalla-
sokat adnak, tobbnyire mar egy félévvel elbb szerzddnek. S most ég ald-
jon meg. Bar ment8] elébb jonnél koriinkbe, sok van, mirdl szivesen sz6l-
nék wveled.

Hived:

Eétvis.

IV.
April 6-4n, 860.
Tisztelt bardtom!

Tde mellékelve kiildém koszinettel a 20 frtot, melyet polgar levelem
szépiréjinak nevemben adani szives voltal. Kérdésedre. miutan B.- Albert
altal 's igy azon meggydzbdésben kiildhetem, hogy az idegen kezekbe jonni
nem fog — fiad irdnt tett kérdésedre dszinte feleletem az: hogy ha helyeden
lennék, én fiamat, ment6l elébb lehet, kikiildeném és pedig azért. mert azon
veszélyek, melyekts]l 6t kiilf6ldon félteném. sokkal kisebbek azoknil. melyek
6t a jelen viszonyok alatt a haziban fenyegethetik. A német egyetemeknek
sok arnyoldalai vannak és hizonyosan Heidelberez sem ment azoktél. A mo-
ralitis AltaljAn véve jobb. mint példiaml Berlinbhen. vagy félegr Miinchen-
ben, amennyiben a esébitids mestersége csak azért fizetik, hogy Aaltala egy-
egy polgarleiny valamely vagyonosabb didkkal jegyvet valtson. De wvan-
nak més bajok. A fiatalsignak egy része keveset fanul. sét hanyagul fre-
quentil, sokszor veszekszik. s még tobbet iszik. Oly héazban nevelt ifjn.
mint fiad. ki mellett bheesiiletes neveld — vagy legalabb id8sebb tars all, ‘s
ki tanar hézdban lakik. ily veszélveknek konnyen ellent All. 's ha vég're is
egy kis bajba keveredik. egy vagv két paunkolison keresztiil megy. 's talan,
hogy Vérssmarty szavait kiilféldén igazolja. a németeknek megmutatia, hogy
Bort iszik a Magyar ember. s j6] teszi. — mindez 8sszevéve nem nagy esa-
péas. Keresztiill mentiink ezeken, én tibbszor életemben s talan te is. Azon
veszélyek, melvek &t a hazdban kérnyezik, méasok. ¥ipen mert nemes elvek-
ben nevelted fiadat, mert 6t minden aljassigt6l megérizve, szivében haza-
szeretetet ébresztettél, s 6t példad Alal naponként inted, hogy kortarsainak
tisztel6 szereteténél semmit tobbre ne beesiiljén, ez az mi allasat a haza-
ban veszélyesebbé teszi. Minden, mi 6t aljas kiesapongisoktdl visszatartja,
egy-egy okkal tébb, hogy 6t féltsed. A Martius 15-iki eseményeket ismered.
Azoknsk egy része, kik a demonstratiot tették, gyermekek voltak. Fiam még
nines 12 éves, s mert esak a eélba vett menetrdl elére tudésittattam, s gyer-
mekemet egy egész napon a hizban tartdm, ennek koszdnhetem, hogy baja
nem tortént. Tobb iskolatirsa, koztiik Lonyai Menyhért fia, smirdst kap-
tak, s valyjon ki &llhat jét, hogy ehhez hasonlé eset nem fordulhat elé a
jové héten?, s gyvermekeink éppen. mert mneviinket viselve, tarsaik kozott
kitiingbb helyet foglalnak el, s magokat mintegy vezet6knek hivatva érzik,
a legnagyobb bajba és veszélybe nem keveredhetnek? Az itteni egyetem s
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fogymnazium tanuléi kéziil kozel szdzhoz van elzarva, a tobbieknek leg-
alabb fele haza ment sziileihez, s a kiélesénos ingeriiltség oly fokra hagott,
melyen az alig allhat meg. A helyzet telyjes meggyiézédésem szerint veszé-
Iyes mindenikiinknek, de megettiink egy élet tapasztaldsai fekszenek s az
idé eléggé meghiité pezsgd vériinket, — de gyermekeink! Fiam, amint mon-
dam 12 éves, s ambar eléggé meggondolatlan s a mult télen 8 politikus
szinfi exeesszust tett, melyek elsimitasat esak tanarai becsiiletességének ko-
szoném, az altal segitek magamon, hogy a fiit egészség iiriigye alatt most
husvétra az iskolabél kivettem, s mig e viszonyok tartanak, 6t otthon ne-
velem, de ha fiam a tiédnek korat érte volna el, azon lennék, hogy 6t a
kiilféldre kiildjem. Bz 6szinte véleményem. A cursusok el 1évén kezdve, tigy
is September el6tt nem kiildheted ki fiadat, ha akkor el akarod kiildeni,
tudésits ment6l elébb, hogy a sziikséges kérdezdskiodéseket azonnal megte-
hessem, s Welker s Mittermayernek irjak. Eg aldjon meg tisztelt baratom
s tartson i6 egészséghen,

. 23, hived:
Eotvos.

V.
Budcn, 29/5. 1860.
Kedves bardtom!

Miutin sem Welkertél, sem Mittermayertsl valaszt eddig nem kaptam,
igen félek, hogy e levelek is — mint tijabb idében sok méas leveleim — el-
vesztek, s azért ma tjra irtam s pedig retour recepisse mellett. Mihelyt
felelet jon. elkiildém in origine, légy azonban egészen nyugodt, hogy kiva-
nataid teljesiilni fognak. Ugy ajinlottam fiadat. mintha sajit gvermekem
lenne, s Welker és Mittermayer oly gondjat fogjik viselni, mint kiviiled
senki nem tenné. Mindketté6 a leghecsiiletesebb s lelkiismeretesebb ember,
akit ismerek.

A museum iigyét tehetségem szerint fogom elémozditani Magyarorszag-
ban s reménylem sikerrel. az eredményrél széval tudésitlak, ha majd fiam-
mal Erdélybe jovok. Utazdsomat Aungusztus kézepére hataroztam, ha esak
egészségem, csaladi viszonyom, vagy nagyobb politikai valtozdasok nem aka-
dalyoznak. Minthogy az elsé nem j6, esalddom szdmos, és a franeia thro-
nauson Napoleon iil, nem igen biztos a kilatds, annyi egvébként kétségtelen,
hogy mi magamat illetfi, el vagyok hatirozva, s hogy még nem obriiltem
semmin inkabb. mint ezen utazésomra. Sziikségem van a pihenésre, s itt
nem jutok ez élvezethez. Politikai eoniuncturiink nem valtoztak. Fenn tgy
latszik a kénytelenség meghozta a bélatast, hogy valamit tenni kellene, esak
hogy senki nem tudja, mit? Lenn. azaz nalunk. esak a gyiilélséz neveke-
dett, s vele a hatarozott akarat széttépni bizonvos kotelékeket. anélkiil. hogy
valaki tudna, s6t anélkiil, hogy esak gondolkodna is a kérdésrél: mit tegyen
helyébe? Tly helyzet veszélyes, f6kép, ha mint nalunk azok. kiket allasnknal
vagy multioknal fogva a nemzet vezetéinek tekintiink, barmily oknal fogva
a kozvéleménynek irinyt adni nem tudnak, vagy nem akarnak. Mi engem
illet, a esdszarnal beadott nyilatkozatomban, melyre kinevezésem altal kény-
szeritve valék, a 848-iki térvényeket jeloltem ki azon alapnak, melyet ki-
induldsi pontnak kell elfogadnunk, s mentfil tébbet gondolkozom e targy-
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r6l, annal tisztabban lafom, hogy mas 1t nines eldttiink. Ezt kivanja a jog-
szerliség, ezt parancsoljik a nem nemes osztalyok aggodalmai, ezt Erdély-
nek jogi viszonya Magyarorszighoz ha bar nem tagadom, a 48-iki allapotok
visszahivasanak veszélyeit. Oly helyzetbe jutottunk, hol minden lépés ve-
szélyes és ha az akkori valasztdsi alapon — melynek jogszeriiségét kétségbe
vonounk nem lehet — orszaggyiilést hivatnék 6ssze, legalabb 1j emberek
lépnének fel, s ez hidd el, a legsziikségesebb, mert azokkal, kiket a mult
meghagyott, az orszdg bajain segiteni nem lehet. Hosszii a targy, s nines
idém, hogy azt kifejtsem, ha Augusztusban talalkozunk, lesz idénk szélni.
Addig is — amennyiben lehet, hassil az erdélyi kozvéleményre, tigy, hogy
ott is mindenki csak a 848-iki torvények visszadllitasat vegye jelszavul.
Sokat széltam e targyban Banffy Alberttel, 6 kozolheti nézeteimet. Bg ald-
jon meg s tartson esalddoddal egyiitt j6 egészségben,

hived:

Eétvos.

VI
Pesten, 17/6. 860.
Kedves bardtom!

Tegnap tértem vissza Fiiredrél s Miklarsl, itt talaltam Mittermayer s
Welker leveleit, s az el6bbihez, melyet ide rekesztek, Weber sorait. Welker
épen annyi diesérettel ir Weberrdl, s tigy hiszem, legjobb lenne, ha az ajan-
Iatot elfogadnad, és — s pedig mentiil elébb, egyenesen Webernek Heidel-
bergdaba irnal. Tudésits azonban engem is hatarozatodrél mar esak azért
is, hogy e sorok vételérél biztossa tégy, mert egy idd olta, még recomman-
dalt leveleim is elvesznek. Egyszersmind kérlek, kiildj legalabb 25 vagy 30
alairasi ivet az erdélyi Museumra, mert ambar szamosan ajanlkoztak ala-
irdsra, ivem nem lévén. esak magamnak jegyveztem f6l az igéretet. Hzt is
kérlek tedd meg elébb, minél elébb, hogy még miel6tt hozzatok jovok, a
dolgot legalabb megindithassam. Boesiasd meg e sorok rovidségét és esak-
nem olvashatatlan irdsat, ki vagyok meriilve, és annyi dolgot talaltam,
hogy magam sem tudom, miként végzem. Eg aldjon meg,

hived:
Eotvds.

VIL
Pesten, 3/8. 860,
Tisztelt bardtom!

Ambar rendkiviil elfoglalva, az utolsé hetekben esaknem mindig rosz-
sziil- érzem magamat, még sem akarom tovabb halasztani utamat. Eddigi
tapasztaldsom szerint itélve, sem munkim fogyni, sem egészségem javulni
nem igen fog, s igy mért ne kovessem baritsigos meghivastokat inkabb
most, mint jové évre, hol foglalatossdgaim s egészségemen kiviil ki tudja,
még mily akadalyok gérdiilnek elénkbe. Ha semmi kézbe nem jén — mirsl
egyébként minden esetre tudésitnialak — 11-én indulok a postival, s igy
12-én Kolozsvaron leszek, kérlek tudasd velem egy poste restant irt levél
altal, hol talallak, mert ha esak lehet, egy vagy két napot szeretnék tolteni
veled. Egész utamra két-harom hetet szanhatok. Szeptember elsé hetében
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ismét itthon kell lennem. Szeretnék menni a Székelyfoldre, Brasséba, Hat-
szeg 68 Vajda-Hunyadra, s végre Karoly-Fehérvarra, honnan Temesvar vagy
Aradnak — postakoesival ismét vissza johetnék, Nemsokara latjuk egymast
s akkorra halasztom, mirél neked szdélni szeretnék, addig is Aldjon Isten s
tartson j6 kedvben s egészségben,
hived:
Eotvos.

VIIL.

Szt.-Tornydn, Szeptember 4-én, 860.
Tisztelt bardtom!

Betegen, mint mikor egymastél biicsut vettink — érkeztem ide, hol mi-
elott ntamat Pestre folytatom, néhdny napot télteni fogok. Rég nem érezém
magamat ennyire kimeriilve és nyugalomra van sziikségem, de nem pihen-
hetek meg, mieldtt Neked s kozbenjarasid altal mindazoknak nem fejeztem
ki forré hélamat, kik Erdélyi utamban a rovid idét, melyet koztetek toltot-
tem, életem legszebb napjaiva tevék s kiknek emléke mindig szebb s neve-
zetesebb lesz el6ttem azon természeti szépségek emlékeinél is, melyekkel az
isten hazatokat megajandékoza.

Jél tudom én, hogy azon honfiti lelkesedés, mellyel annyi helyen fogad-
tattam, nem engem, hanem csak a Kiralyhdgoén til laké Magyarorsziagnak
képviseléjét illette; de valamint azt, hogy mélténak talaltattam arra, hogy
mint Magyarorszag képviseléje tekintessem, oly megtiszteltetésnek veszem,
melynél nagyobb az egyest nem érhet, igy éppen e szempont, melyhdl foga-
dasomat tekintem az miben annak felfogasom szerint valaki benne fekszik.

Nagy események folyama kettészakasztotta hazdnkat. s Erdély s Ma-
gyarorszig szdzadokon it mint testvérek, de mégis egészen kiilonvalva all-
* tak egyméas mellett, s ha ezen id6kre visszatekintiink, a fajdalom mellett,
mellyel annyi szenvedésnek emléke sziviinket eltslti, egyszersmind a gondo-
Jat tdmad benniink, valyjon ez elszakaddsban nem az isteni gondviselés kii-
lonés kegyelmét kell-e latnunk, mely éppen azaltal, mi nemzeti létiinket lat-
szolag leginkabb veszélyezteti, annak fenmaradasat biztositotta. Mert ki
tagadhatja, hogy az, hogy a mohdesi vész utdn a Kirdlyhagén til esaknem
két szdzadig magyar allam létezett, hogy fejedelmeitek undvarian idegen be-
foly4sté6l ment Magyvar miveltség, oskolaitokban Magyar tudomanyossig, a
kozélethen Magyar 4allami nyelv fejlddhettek, nemzetiségiinkre a legnagyobh
s tidvosebb hatdst gvakorolta. Az, hogy Magyarorszdg 1jabb idében fel-
fogva kotelességeit, legyfzé az idegen befolyasokat, melyek nemzetiségiink
kifejlédését akadalyozzdk, nagy részben Erdélyvnek érdeme, mely béreei k-
zott tisztan megtartd magyarsagat, s mint él6 szemrehanyas és nagyszer
példa Aallt eléttiink. De a vildg megvaltozott koriilményeivel megvaltoztak
ezen helyzet kévetkezményei is, s mi egykor kevésbé karos vala, mi némi
tekintetben hasznunkra lehetett, a kiilonvalas, az j6vében vesztiinkhoz segitne.
melyet e valsdgos idében. midén Furépa nagy allamai tj Atalakulisnak
néznek elébe, s minden egyes nemzetiség jogainak visszaszerzéséért vagy
uralomért kiizdeni késziil, esak tigy keriilhetiink ki, ha a kozelgd veszély-
nek egyesitve allunk elébe.
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Akar hazank geographiai helyzetét, akar azon allast tekintsiik, melyet
nemzetiink mas idegen s talan ellenséges nemzetiségek iranyaban elfoglal,
azon meggyo6zédéshez jutunk, hogy a két haza esak egymast kiegészitve
allhat fel. Strategiai szempontb6l Erdély Magyarorszignak vara, melynek
birtokatél az egésznek szabadsaga fiigg és esak a Kiralyhagén innen lako
Magyar nép azon tamaszfal, mely nemzetiségiinket Erdélyben biztositja.
Egyiitt szembe szallhatunk minden veszéllyel, kiilon valva vesztiink bizo-
nyos; s én annyira meg voltam, s miolta Erdélyt bejartam még inkabb meg
vagyok gyo6zédve arrdl, hogy a 848-iki torvényekroél, ha azoknak fenntarta-
sat jogi szempontbél nem tartandm is sziikségesnek, mar csak azért sem
mondanék le semmi Aron, mert azokban az unié mondatott ki, s mert jovonk
felfogasom szerint attol fiigg, hogy ujabb politikai életiinkben ezen alaphdl
induljunk ki.

A méd, mellyel koztetek fogadtattam, Erdély jelesebb férfiaival wvaléd
személyes talalkozdsom s minden nyilatkozat, mely eléttem tortént, meg-
gyoztek, hogy e nézet, melyet Magyarorszagban mind azok osztanak velem,
kik a ko6zdolgokhoz szdélani hivatvak, altaljanos Erdélyben is, s e meggyo-
z6dés az, mi altal korotokben jarva oly boldognak éreztem magamat, mert
a lelkesiilésnek mindazon nyilatkozatait, melyek ha esak az egyest illették
volna, azon érdemekkel, melyeket az irodalom és kozélet palydjan szerezhet-
tem, semmi aranyban nem &llanak, mint kozoés haziank szebb jovojének zd-
logat fogadtam el. Vajha azon halat, melyet azok irant, kiknek e meggydé-
z6dést koszonom, s kik személyesen annyi szivességgel halmoztak el, mél-
tan fejezhetném ki! Miutdn ez hatalmamban nem 4ll, engedd, hogy egy ké-
réssel fejezzem be soraimat.

Erdély allapotjai Magyarorszagon sokak elott ismeretlenek, s igen ke-
vés talalhatd, ki régi torvényes viszonyaitokat, az egyes osztalyok s vidé-
kek érdekeit tisztan fogna fel, s mégis ki tagadhatja, hogy az uniénak
allandésaga attél fiigg, hogy annak keresztiil vitele, amennyire esak lehet,
minden jogi viszonyok és érdekek kimélésével torténjék. Barmennyire egyet-
értiink tehat a fdédologhan, sziikséz, hogy a részletekre nézve is legalabb
magunk koziott egyetértsiink s bizonyos, hogy ily egyetértés eszkozlésére
mindeddig mi sem tortént. Kérlek, fogadj ez iigyben kozbenjarast s tudasd
velem az unié specialitdsira nézve sajat s befolyasosabb honfitirsaid né-
zetét,hogy e fontos kérdésben a kozvéleménynek irdnyt adhassunk s meg-
6vjuk a nemzetet attél, mit mi is, masok is annyira tapasztaltunk, hogy a
nagy elvekben valé egyetértés az apré részletek iranti vélemény, vagy ér-
dekkiilonbségeken szenvedjen hajétorést.

Ne vedd szerénytelenségnek e kérést, esak azon nagyon természetes
vagynak kifolydsa az, hogy miutan halamat kifejezni nem tudtam, ezt leg-
alabb azon buzgoésag altal tegyem, mellyel gyenge tehetségem szerint Erdély-
nek érdekeit szolgalni iparkodni fogok. S most az ég aldjon meg s tartsd
emlékedben

hiv baratodat:
Eotvos J.
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Pest, 29/10. 1860.
Kedves bardtom!

A helyzetben, miolta elmentél, kevés valtozott, esakbhogy a nézetek, me-
lyeket mar akkor kifejeztiink, hatirozottabban allapittattak meg. A tobbség
ugy vélekedik, hogy miutan a diplomaban a katonaallitas és adé a magyar
orszageyiiléstél elvétetvén, a Reichsrathra bizatik, az engedményeket mint
definitiv allapotot elfogadni nem lehet, azonban csaknem altaljanos azon
meggy6z6dés, hogy a biréi és administrativ hivataloknak magyar és becsi-
letes emberekre valé bizdsa, mindnyajunknak érdekében fekszik s e sze-
rint feladasunk, hogy azoknak, kik nehéz kériilmények alatt a korméanyra
vallalkoztak, helyzeteket ne esak ne nehezitsiik, s6t, amennyire toéliink ki-
telik, konnyitsiik. Innen kovetkezik, hogy mi a hivatal vallalast nyilt kér-
désuek nyilatkoztattuk s habar egyesek kozottiink, kiket multjok a 48-iki
torvényekhez kot, ilyeneket nem vallalhatunk, érommel latjuk, ha mento6l tébb
joravalé ember neveztetik ki, minthogy ily korszakban, mely természte sze-
rint esak provizorius lehef, az, hogy biréi vagy administrativ hivatalt val-
lalt, senki a korméany kovetésére nem kiteleztetik. Kinevezéseket eddig még
nem tudunk, kivévén Majlathét tarnoknak, melyet ugyis tudsz. Erdélyi kan-
cellarnak (mert miutian te, mint beszélik, a hivatalt el nem wvallaltad), Ne-
mest nevezik. Nem igen hiszem, hogy ily nehéz idében arra valé s én Kemény
Ferencet jobbnak tartanidm. Mindenesetre barki legyen a Cancellar, elke-
riithetetleniil sziikséges, 6t koriilvéve addig tamogassatok, mig az uni6 in
Prineipio kivive nines. Ird meg kérlek, erre nézve mi mit tegyiink? Eddig
meég a lapokban sem penditettiik meg a kérdést, nehogy részetekrdl, vagy
barki részérdl szerénytelenséggel vadoltassunk, nem artana azonban, ha
mentél tobbet mozognatok lapjaitokban ti s f6kép, ha barmi médon ki lehetne
vinni, hogy a szdszok részérél valaki felszélaljon... taldn a Brassai tjsae-
ban tehetnétek valamit.

Mindenesetre add tudtomra, kivanatosnak tartjatok-é, hogy az Erdélyi
ligyet az esztergomi Conferentianal felhozzuk.

S most még egy kérést. Szélitsd fel nevemben Finalit, hogy hetenként
vagy legalibb minden két hétben egyszer irjon a ,Pesther Lloid“nak. Tu-
dosits. mit kivan, mint honorariumot. A redactio mevében kérem fel 6t s
igazan nem esak kivaAnatos, hanem sziikséges, hogy az erdélyi dolgokrél a
Lloid j6l legyen értesitve, hogy az is az unié szellemében tiorténjék, magatél
értetédik., Fgész Németorszag a Lloidbol szedi értesitéseit. Sietve irtam,
boesidsd meg kareoldsaimat. Bg aldjon meg,
hived:
Edtvds,

X.

Pest, 3171865,
Tisztelt bardtom!

Reménylem a P. hetilap elsé széma kezedben wvan., Litni fogod ebhdl
azonnal irdnyat s taldn helyben hagyod azt. Az egyediili ok, mely arra birt,
hegy annyi elfoglaltatis mellett ez 0j terhes feladast magamra vallaljam,
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az volna: mert a megoldiasnak lehetéségét esak minden kérdések alapos
diseursiéjaban latom; hogy ez azonban lehetséges legyen, sziikséges, hogy
az egyes kérdések nem csak jol, de azon irdanyban targyaltassanak, melyet
politikai helyzetiink megkivan. Természetesnek fogod talalni e szerint, hogy
az erdélyi kérdésrdl esak utgy akarok szolni, mint azt te jonak talalod s
azért kérlek, s nemesak baratsigunk nevében, melyre biiszke vagyok, de a
koziigy nevében, hogy lapom szdmAara idérél idére Erdélyi levelet irass. Tob-
ben ajanlkoztak levelezokiil, de én senkit nem fogadok el, mint olyant, ki
véleményednek hiv tolmacsa legyen, mert végre is azt hiszem, hogy a Ki-
ralyhagén tul nines senki, ki nemesak Erdély specialis érdekeit, de kozos
hazank helyzetét naladnal jobban ismeri. Mas viszonyok alatt boesanatot
kérnék az alkalmatlankodasért. de bizonyosan méltanyolni fogod okaimat, -
melyek erre birtak. Igy le fogsz kiotelezni, ha mentél el6bb megirod, kit va-
lasztoltal s az illetét arra utasitod, hogy levelét esak a P. Hetilap redactio-
jahoz kiildje. Mi igy jon, ki fog adatni, mig ily correspondentiam nem lesz,
inkabb hallgatunk, nehogy a legjobb szandékkal ezen kérdésben, mely két-
ségen kiviil a legfontosabb, hibat kovessiink el. '
g tartson egészségben a nagy feladatra, mely read var,
dszinte baratod:
Eotwvos.
XI.

Tisztelt szerkeszl6ség!

Fogadjak onok {&szinte kiszonetemet a Székely Néplap elsé szamaiért,
melyeket vettem, s melyeknek tartalma, amennyiben azt ilyen rovid idé
alatt megérthetém, sok érdekest nyujt.

Meggydzodésem volt mindig, s meggydzodésem ma, hogy a magyarnak
jovéje — az erélyen kiviil, mellyel Isten nemzetiinket megaldotta — fékép
miiveltségiinktél fiigg. A Karpatok dvével kiornyezett hazank erés geogra-
phiai hataraink kovetkezésében, mindig egy allami egészet fog képezni,
melyet egy idére feldarabolni lehet ugyan, de mely késébb vagy elébb ismét
egészszé fog Osszeforni, ezentil épugy, mint akkor, miutin hazénk teriilete
felett, masfél szazadnal tovabb, egyszerre a tordk, az osztrak s erdélyi feje-
delmeink uralkodtak.

Szent Istvan birodalmanak egységét maga a természet biztositotta, de
mas kérdés az: milyen lesz a helyzet, melyet mi s utédaink e hatarok kozott
elfoglalunk? ¥s miutidn hazdnkban kiilonbozé nemzetiségek léteznek, és
szazadunk a sziiletési kivaltsagokat, valamint az egyes esaldadoknal, tgy
egyes nemzetiségekre nézve sem ismeri el, a kérdésnek eldontése azon hely-
zettol fiigg, melyet a magyar nép kiillonbozd képességeire nézve, testvér
népei kozott elfoglal.

A mult, mely fajunk tehetségét igazolta, nekiink nagy elénydket ad, s
ez — és szamunk biztos reményt nyajt, hogy a népek kézott, melyekkel az
egyenléség alapjan, egy nemzetté egyesiiliink, ezentil is elgdeinkhez mélté
helyet foglalhatunk el. De a remény ecsak ngy teljesfilhet, ha valamint els-
deink vitézségik kovetkeztében, — gy mi munkdssag és miiveltség —, azaz
olvan tulajdonok altal, melyek korunkban a felséhbséget biztositjak, e helyre
érdemeseknek mutatjuk magunkat,
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Felsébbségiink a jelen s jové korban, nem a mult, hanem c¢sak a Jjelen
képességiink dijja lehet. Bs ezért én e torekvések kozott, melyekkel nemze-
tiink jovojének biztositasan dolgozunk, mindig azokat tartottam a legfon-
tosabbaknak, melyek a miveltségnek terjesztését ttizték ki célokul.

Bz lévén a meggydzédésem, melyet sokszor kimondottam s mindig
kovettem, felesleges mondanom, mennyire drvendek az irodalmi vallalatnak,
melynek megkezdésérsl onok tuddsitanak.

Minden, mi a székely népnek, fajunkban talan legrégibb, de minden
esetre egyik legmunkasabb s kitartébb sarjadékanak jolétét elémozditja;
minden, mi altal e nép belsé életével kozelebb megismerkediink, s kozte,
s koztiink 0j kotelékek szovodnek, nyereségnek tekintetik minden magyar
altal, mennyivel inkabb altalam, ki soha azon szivességet nem felejthetem
el, mellyel néhany év el6tt — midén a Székelyfildnek egy részét bejartam —,
ott fogadtattam.

Oszinte sajnalatomat jelentem ki, hogy — mit ohajtanék — a Székely
Néplap-ban, mint rendes dolgoz6 tars nem vehetek részt. Sok elfoglaltatasom
nem engedi, hogy elére kijelentsem, mit, s mikor irhatok a lap szdmdra;
egyébirant legyenek meggydzoédve arrdl, hogy vallalatukat a legnagyobb
figyelemme] fogom kovetni, s valamint reménylem, hogy az tamogattatva
a nép altal, minden értelemben a ,,Székely nép kozlonyévé” fog valni, ugy
azon leszek, hogy lapjok — mig az onok altal kijelolt irdnyt koveti —
nalunk is mennél tdgabb korben terjedjen el

Fogadjak onok oszinte hazafini tiszteletemet, melyel maradok.

Pesten, augustus 22-én, 1866.

bdré Eétvds Jozsef.

B)
Jelentések Eotvos székelyudvarhelyi litogatdasdrol.
L
No. 20 resarvat. Copia.

Bure Durchlaucht!

Am gestrigen Tage kam Freiherr Tosef Eotvos auf seinem Reise durch
Siebenbiirgen nach Udvarhely. Schon vor mehreren Tagen wurde mier dies
mit dem angekundigt, dass von Seite des Gemeindevertretung ihm ein feier-
licher Empfang bereitet werden wolte. Ich sidumte nicht weitere Erkundi-
gungen einzuziehen insbesonders dem Biirgermeister von Udvarhely zu be-
frf_ilgen, der mir die Versicherung gab, dasz er an der Spitze von einigen
Mitgliedern des Gemeindeausschlusses den Baron Eotvos, der Ehrenbiirger
von Udvarhely ist, auf seinen Durchreise zu begriissen. Willens sind, dass
Jedoch sonst kein feierlichen Empfang beabsichtigt wurde.

(Gestern morgens aber kamen viele Grundbesitzer des Umgebung nach
Udvarhely und fuhren von der in Begleitung des Representanten des Ge-
meinde, der Geistlichkeit beider Konfessionen an die Grenze des Weichbil-
des von Udvarhely, wihrend in der Stadt sich die Ziinfte um ihren Fahnen
schaarten, Nach 10 Uhr kam Baron Eitvis in Begleitung des Grafen Beth-
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len Farkas und zweier Lehrer seines mit ihm reisendes Sohnes an. Er wurde
mit schwachen Elyen auch begriist. Wegen eines Unwohlseins zog er sich
sogleich zuriiek. Die Menge zerstreute sich.

Baron Eotves sollte nach kurzen Aufenthalte nach dem Bade Homorod
and von da weiter reisen. Wegen des Unwohlseins — eines heftigen Fieber-
anfalles — wurde der Reiseplan geindert. Baron Eétvis verkehrte — soweit
mir bekannt — am gestrigen Tage mit Niemand. Da bekannt war, dass er
Ruhe wiinsche, war kaum anzunehmen, dasz man seine Ruhe storen werde.

Nicht destoweniger versammelten sich um 8 Uhr etwa 100 Menschen
vor Magistratsgebiiude und zogen der zigeuner Musik folgend mit bren-
nenden Fackeln vor das Absteigsquartier des Baron Eotvios. Nachden der
Szoézat gesungen, hielt Lazar Bors,  Professor des romisch-katholischen
Gymnasinms ein durch wiederholte Elyen-rufe unterbrochene Rede, in wel-
cher er den Dank der Stadt Székely-Udvarhely fiir die ihr durch den Be-
such Teil gewonnene Ehre ausdriickte, die Regierung gliieklich pries, welche
so erlauchiete Miinner, wie Baron Eotvis unter die Zahl ihrer Riithe zidhlen
und die Hoffnung Aussprach, dass von diesem Tage an fiir die Stadt Ud-
varhely eine segensreiche Periode beginnt. Nach dem Bors geendet, er-
schien Graf Bethlen Farkas, entschuldigte den Baron Eotvis, der seines
Unvohlseins wegen sich nicht zeigen konne und ersuchte die Menge sich
nach Hause zu begeben.

Der Zug, der durch hierzukommene Neugierige mitlerweile auf mehr als
das doppelte angewaechsen war, wandete sich nun wieder nach dem Ma-
gistratsgebdude. Dort wurden die Fackselsidnge verbrannt, Szozat und Kol-
csey hymnus gesungen zahlweise Elyen den Ungarn den Sachsen, den Ru-
minen und dem Vaterlande gebracht. Als die Fackeln erléscht waren,
zerstaunte sich die noch mehr angewachsene Menge, hatte aber soviel
Gefallen am Singen und Rufen gefunden, dasz dieses in Truppen von 10
big 20 Personen in allen Theilen der Stadt herumziehend bis maeh 11 Uhr
fortseizte, die anspriichlichen Theilnehmer des Fackelzuges hatten sich in
ein Gasthaus begeben, wi sie lange lirmend beisammen blieben.

Heute morgens hat Baron Eoétvis die hiesigen Gymmasien besucht und
die Ruinen der hiesigen Reste besehen soeben 10 Uhr vormitags gegen
Kronstadt abgereist begleitet von vielen Gutsbesitzern und einigen Reprii-
sentanten der Stadt.

Der Fackelzug war wie mir versichert wierd von dem hier wohnenden
Gutsbesitzer Iohann Henter und dem Professor an romisch-katolischen
Gymnasium Zsigmond Martonffi eingeleitet, die Theilnehmer gehérten der
sogenanten besseren Klasse an, die Siénger waren hier und in niichstgele-
genen Ortschaften wohnende Schiiler der hiesigen Gymnasien, von dem
Gewerbestande betheiligten sich anfangs nur einige an dem Fackelzuge,
dagegen fanden sie sich spiiter sehr zahlreich und waren es hauptsiichlich
die singend und rufend die Strassen durchzogen. Auffallend ist der Umstand,
das viele von ihnen schon in der ersten Abendstunde offenbar berauscht
waren.

Diesem diirfte es auch zugeschrieben sein, dass bei dem Elyen Rufen
mehrmal, doch nur immer vereinzelt der Name Kossuth und Garibaldi zu
héren war.,

Erdélyi Mazeum 37. éviolyam.
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Ich habe vielleicht gefehlt, dass der Veranstaltung des Fackelzuges,
wozn bei dem Bezierksamte noch dem Kreisamte die Bewillignng angesucht
wurde und somit auch dem ihr folgenden Storiingen der nichtlichen Ruhe
nicht hindernd in den Weg getreten bin, ich besorgte aber #hnliche Auftritte
wie sie mnicht vor langer Zeit in Pest vorgekommen hervorzurufen und
wusste, dass ich bei dem geringsten materiellen Wiederstand auf keinen
Erfolg rechnen konnte, da mir nur 5 Gendarmen — offenbar zu wenig —
um gegen eine Volksmenge Gewalt anzuwenden — zu Gebothe stehen. Ich
hielt es fiir zweckentschprechender die Aufregung verweichen zu lassen,
als der Aufregung neue Nahrung zu bieten.

Ich hoffe mich nicht getduscht zu haben und erwarte, dass Udvarhely
von heute wieder so ruhig sein wird, wie es bisher war.

Genehmigen Euer Durchlancht den Ausdruck der unbegrenzten Hoeh-
verehrung und FErgebenheit mit der ich zu sein die Ehre habe Eueren
Durchlaucht gehorsamster Diener

Fiirer m. p.

Sz. Udvarhely den 22 August 1860.

x I[-
Euer Hochwohlgeboren.

Am vorgestrigen Tage kam Baron Eétvos nach Udvarhely. Es wurde
feierlichst empfangen. Da er wegen eines Uhnwohlseins Ruhe wiinschte,
vergieng der Tag ohne allen besonderen Vorfiillen. Abends jedoch brachte
man ihm einen Fackelzug der ein demonstratives bis in die Nacht aus-
dauerndes Lirmen zur Folge hatte. Aus dem in Abschrift beiliegenden
Beweise werden Euner Hochwohlgeboren ersehen, was mir zum gestrigen
Tage bekannt; das was ich heut erfahren, sind nur erginzende Einzelheiten.
Das Wesentliche ist, dass die ganze Demonstration von Henter Janos ein-
geleitet varde und dass Professor Bors und Méartonfi ihr eine minder
revoluziondren Richtung zu geben bemiiht waren doch kam die Absicht
Henters zur Geltung, dann wann auch Bors trotz der Einschprechen Hen-
ters seiner Rede vor dem Quartier des Bar. Botvis beendete, so kam es
doch zur auf der Menge vor dem Magistratsgebdude durch dem Schankwirt
Kovéats. Dariiber was wo, zum Theile, leise gesprochen, giebt es verschiedenen
Versionen. Gestern wurde die Ruhe nicht gestort. Ich hoffe, das die Auf-
regung nunmehr ginzlich verflogen ist wenngleich sie ihre Wirkung noch
auf langehin #uszern wird.*

Mit dem Ausdruck der vorziiglichsten Hochachtung bin ich

Euerer Hochwohlgeboren

: ergebenster diener
Udvarhely 23. August 1860. Fiirer

* 4 Kolozsvdri Kozlony tudésitdsa ugyanarrdl.

Bocséanatot kériink a t. e. olvasé kozonségt6l, hogy ily késére értesitjiik
varosunk és vidékiink egyik legszebb napjirél, melyen kériinkben léthattuk
varosunk tiszteletbeli polgarat, b. Eotvos Jo6zsef 6 mlgat. Eppen egyiitt vol-
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tunk szent Istvan kiraly napjat iinnepelve a székely anyavarosban, midon
egy rovid s bizonytalan tudésitédst nyertiink, hogy masnap aug. 21-én a
nemes baré tan varosunkba érkezendik. Azonnal villimgyorsan terjedett a
hir és sietett mindenki a haza nagy fianak, az irodalom bajnokanak a lata-
sara, iidvozlésére. Nem kellett erre semmi parancs, vagy intézkedés. Reggel
aug. 21-én a vidék és varos nemesei és értelmesebbjei magyar diszrubhaban
a szomszéd Bikafalva végén vartak az ohajtott vendéget; a varos népe pedig
céhenként zaszloikkal a varos végén allott, dacara annak, hogy ezen nap
véasar 1évén, az Aruk mellett kellett volna lenni. Az érkezét Bikafalvan Ugron
Lazar, a varos végén pedig Martonfi Zsigmond lelkes szavakkal iidvozolték.
Mindkét tidvozlé beszédre 6 mlga hazafias érzelem sugalta, vel6s szénok-
lattal felelt, kiiléntsen 6romét nyilvanitvan, hogy e varos megtisztelé bizal-
mab6l mar polgarava 16n a Székelyfoldnek, melyen 400 évvel korabban
lakott magyar faj, mint a Karpatokbdél oOvedezett hazank tobbi részén s
mely-?t Kiralyhagén tuli testvéreink Magyarorszag fellegvaranak tekintengk.
B’gszedeit oly éljenzés zarta be, melyrdl aztdn igazan mondhatni, hogy sziv-
b6l fakadt. Azutan hullamzé néptenger koézott kisérte be a koesiknak véget
érni nem akaré hosszi sora a szeretve tisztelt vendéget szalldsdra, hol a
kovetkez6 éjen bekovetkezett rosszulléte miatt piheni hagytuk. Ninesenek
gzavaink rajzolasira azon kettés érzelemnek, mely ekkor minden arcon tiik-
rozott. Ugyanis repesett az oromtél minden honfi sziv, hogy falaink kozt
van a nagy férfi, kit polgirai kozé szamithatni legnagyobb biiszkesége e
varosnak, masfel6l pedig fajé részvéttel osztoztunk a kedves vendég beteg-
ségében. Azna_.p nagy ebéd volt a Nemzeti Kavéhazban, hol nem hiinyzottak
a lelkes felkiszontések, melyek kozt legragyogébbak voltak a gr. Bethlen
Farkaséi. Estve faklyds zenével tisztelgett nagy polgara szallisa el6tt a
varos kapesolathan a vidéki értelmiséggel. A Szézat és Hymnus eléneklése
utin haza oszlottunk. A rend egy pillanatig sem volt megzavarva. Misnap
a patakfalvi hegy tetejéig nagy sor koesi kisérte a bar6ét, hol érzékeny
biiesuvétellel valtunk meg Isten hozzadot kiiltva sziviink mélyéhdél a tavozd
utén.

(Kolozsvari Kozlony. 1860. évf. 74. sz. 300 1. Bar6 Eotvos utja Erdélyben
¢. rovat.)

Kozli: Dr. Kristéf Gyorgy.
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AZ ERDELYI ROMAI KATHOLIKUS STATUS. Emlékirat. Cluj-
Kolozsvar. Minerva, 1932. 4-r. 30 L ot

Az Emlékirat négy részre oszlik: I. a Katholikus Status eredete és tor-
ténelmi fejlédése. II. A Katholikus Status torvényes. III. A Katholikus Sta-
tus jogi személy, IV. A Katholikus Status egyhéazi intézmény. Az Emlékirat
eélja kimutatni, hogy ,az Erdélyi Rémai Katholikus Status az erdélyi egy-
hizmegyének 6srégi egyhazi intézménye, amely a polgari torvények szerint
szabalyszeriilleg létesiilt és jogi személy.® A fiiggelékben kozolt 8 okmany
szintén e eélt szolgilja. o A

BARO BANFFY JANOSNE WESSELENYI JOZEFA BARONO EM-
LEKIRATA 1848—49-i ELMENYEIROL. Sajté ala rendezte és életrajzot irt
hozza Kelemen Lajos. Ciluj-Kolozsvar, Minerva 1931. 8-r. XTI[+82+1 sztl L
1 drb. fényképpel. Kiadja a losoneczi baré Banffy esalad.

Torténelmiink utolsé szaz évében talan egyetlen részletkérdés megitélé-
sénél sem talalkozunk annyi félreértéssel, mint a szabadsiaghare esetében.
Tnlajdonképen egész régebbi tortenetszemleletink a szazadvégi torténet-
iras romantikus szemléletébol fakad s igy eszményitett, megmasitott alak-
ban latjuk azt a kort, amelynek pedig minden mozzanata — mint minden
hatalmas emberi s nemzeti eréfeszités — fénybdl és arnybdl, nagysaghdl s
torpeséghdl, onfelaldozasbol s tnérzéshdl tevodik ossze. Baré Banffy Janosné
Wesselenyi Jozéfa barénd (1812—1899) ebben a szabadsaghare utan csaknem
egy évtizeddel (1857-ben) késziilt, aranylag kis terjedelmii Emlékiratban ezt
a sokszor félreértett s félremagyarazott korszakot, a benne mozgé tomegek
lélektanat, a forradalmi idok vegleteiben hanyd6dé embertipusok lelkirajzat
vazolja elénk. Egy darab él6 mozaik, szinte szemiink el6tt lejatszodd torté-
nelem szemléléi vagyunk: ott vonulnak el eléttink a szabadsag mamoros,
majd legyozotten futé s a szamitassal egymasnak uszitott nemzetiségi tome-
gek., A rendiségbh6l a sokszor kiilonosen, nevetségesen értelmezett egyenls-
ségbe (5. és 15. L) atzokkend, a szabadsagért s egyenléségért élet-haldlhareot
folytaté, de a fejetlen héségben gyengiilé ellenallas Erdélye vetiil elénk
azokbdl az arinylag kis teriileten (Kolozsvart, Marosvasarhelyt és kornyé-
1;:(':11; kis részében a Szilagysagon) lefoly6 mozgalmakbol, az apré, vezérekre
6s kozkatonakra, a székelység és nemzetiségek viselkedésére egyarant jel-
}emzé’ mozzanatokbo6l, amelyekben az Emlékirat annyira bévelkedik. Bar az
ir6né esak a ,korében és csaladjaban torténteket® akarja elbeszélni (1. 1),
aunal joval tobbet tesz, mert — mint a kiadds gondozéja is megjegyzi — a
kozvetlen kornyezet, a falusi kéznép és varosi kispolgarsag nézeteinek rajzi-
ban, a kolozsvari, bereetelki és vidéki, valamint a wvasarhelyi viszonyok
pompéas képeiben s a kapesolatos erdélyi események futélag felvazolt ref-
lexiv rajzaban annyi 1jat, érdekeset és eredetit nyujt, annyi éles megfigye-
1ésrél, helyes itéléképességérsl tesz bizonysagot, hogy e tekintetben, mint a
szabadsdgharcra vonatkozé egyetlen magyar nii emlékirat iréja (XI. 1.), eléri
legkivalobb férfi kortirsai szinvonalat.

Az emlékirat elStt 4llé életrajz (II—XI. 1) az emlékirat-ir6né személyi
adatainak, lelkivilagat meghatdrozé kornyezetének s csaladi viszonyainak
rajzaval, meg a szoveg (1—82. 1) kisérdjegyzetei az erdélyi torténelem leg-
benséségesebb ismerdjének, Kelemen Lajosnak, keze aldl keriiltek ki. Nem
tudjuk, hogy az igazi nagyasszony életrajzaban, az iréné személyével és a
multtal szemben megnyilvanulé tiszteletért és szeretetért vagy a legaprolé-
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kosabb megértetést célzé szivegjegyzetek pontossidgdért, a szovegkiadds
klfoga.sta-lanségéért érheti-e a kiadas sajté ala rendez6jét a legteljesebb elis-
merés?! Az egyetlen, bizonyara anyagi okokbél szarmazé hianyt, a betiisoros
mutaiié elhagyasat, az életrajz utan elhelyezett s az Emlékiratban szerepld
helységeket feltiinteté térkép meg a sziveg szakaszos és cimes beosztasa
csaknem tokéletesen poétolja. A gondos forraskiadas sajté ala rendezdje mel-
lett koszonet illeti a losonci bdré Bdnffy csalddot is azért, hogy koltséget
nem klmélvi_a, az elég szegényes magyar emlékirat-irodalmat ezzel a nem-
csak mennyiségi, de mindségi szempontbdl is gyarapodast jelenté Emlék-
irattal gazdagitotta. Szabé T. Attila.

- HAAZ FERENC REZSO: A4 székely vdnyold. Etnographia. M. N. M. N.
T. Brtesitoje. XXIII. évf. 2 fiizet. 1931. 55—62. 1.

Haédz F. Rezs6, az udvarhelyi etnografus-tanir, a Dobogé volgyszakasz
(Lovéte, Udvarhelym.) életét tarja elénk, hol a vadnyolas mestersége érdeke-
sen elhatarolt és esalidokhoz tapadd kasztrendszert termelt ki magabél. Ez
a maga szervezetével Qyergydtdl el Krassdszorényig szedi dssze munkajat.
A kartellbeliisszeé.lit. 15 dobogoi vanyolémalmok egyikének néprajzilag igen
értékes leirdsat kapjuk a cikkben. A helyes és targyilagos rajzokban pedig
a betiik megelevenednek. V.J

DR. JANCSO BENEDEK: Erdély torténete. A szerzd utasitasai szerint
llcggfégg? lrendezte: Gyallay Domokos. Cluj-Kolozsvar, Minerva-nyomda,

-Erdély torténelmének behaté megirisaval addés a torténetirds. Kovary
Taszlénak és Szildgyi Sindornak erdélyi torténelme ma mar kiegészitésre,
javitasra szorul. Leghasznalhatobb osszefoglalas mindezideig az Erdélyi
Orszdggyitilési Emlékekben kozzétett torténeti vazlat.

Erdélynek Romaéanidhoz esatolasa o6ta torténete irant kivalé érdeklédés
nyilvanul meg, A magyarsdgof a mult nagyon érdekli, mivel alkoté ereje,
politikai érettsége, a miiveldédés iranti feltiindé érzéke a lehetéségek e kor-
szakaban sok elismerésre méltét alkotott. Mindegyik nemzet sajat torténete
utan kutat legszivesebbhen. A roman torténetirdshan is sok élénkség nyilat-
kozik meg, a szaszsag sajat torténetével tisztdban van. A politikailag eltérd
sajatsAgokat felmutaté székely-magyarsig intézményeit dr. Szadeezky
Kardoss Lajos kényvbe foglalta ugyan, de a torténeti értelemben wvett ma-
gyvarsag. s ugyanesak a székelység cselekedetei nem ragyognak a megilleto
tiszta vilagitashan. E hianyon baré Banffy Ferenc nagylelkii palytétellel
probalt segiteni. ,,Az erdélyi magyarsag torténet“-ére hirdetett palvazatot.
Kiraly Pal, majd ennek halila untin dr. Karacsonyi Jéanos fogtak hozzid a
nemes feladathoz. Karaesonyi kozbejott haldla miatt a miivet nem fejez-
hette be, illetve a masodik felét nem az elsé részhez ill6 méretekben készi-
tette el, igy a megiras ni iréra harult. A eél a magyarsig alkotisainak. mii-
velodési hatasdnak is, targyilagos feltarasa, nem pedig ecsak belsé, sokszor
-helyi fontossagi események részletezése.

S most, amikor az erdélyi magyarsag torténetének megirdsara meghi-
zhs tortént. jelent meg Jancsé Benedek miive. Cime mutatia, hogy HErdély
torténetét targyvalia az abban laké nemzetek multjaval egyiitt, tehat e fold-
nek egész torténetét felsleli. A hirdetett palyatételtél e szerint kiilsnbozé s
Altalanosabb eélkit{izéssel indult ttnak. A feldoleozis ardnvainak megallani-
tasAra a szerzé a legilletékesebh. Azzal a szdndékkal irta kényvvét, — mondja
— hogy benne legalidbb févonédsaiban vazolja és osszefiiggt képét alkossa
Erdély népeinek, kiiléndsen az erdélyi magyarsiag torténeti életének. E cél-
janak megfeleléen a nyugodt elbeszélé biztonsidgaval korrdl-korra halad s
tarja elénk a magyarsagnak, fermészetesen beleértve a székelységet, tovabba
a romansagnak, szaszsagnak fontosabb torténeti eseményeit.
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Az egyes korokon végig haladva, megéallapithatjuk, hogy vitds és meg-
tamadott allasfoglalasok eldl nem tér ki, s6t eloszeretettel ad helyet az azok-
kal foglalkozisra. Eppen e tulajdonsidga miatt a mii kiilonb6z6 hozzdsz6la-
sokra szamithat, a nélkiil azonban, hogy ir6janak alapos felkésziiltsége két-
-ségbe vonhaté lenne. Az eurépai mozgalmakba belekapesolédas is kiolvas-
vashaté a konyvbdl, de foleg a helyi torténet szines és sok helyiitt b6 részle-
tezése fest megfelelg képet egy-egy eseményril. Elészeretettel idéz a szé-
kelyeknek és a romansignak szint részeknél, ami Altal a konyv teljessége
s aranyos beosztdsa sokat nyer. Mint olvasméany kellemesen hat, konnyed
stilusa miatt nem faraszté.

A szerzd olyan célokat nem tfiz maga elé, amelyek révén miive teljes-
gségre szamithatna. Igy a mfivel6dési rajzai elmosédottak, az Arpadhazi ki-
ralyok alatt az iskolazas, kereskedelmi élet, épitkezések stb., a fejedelmi
korszakban Erdélynek a portdhoz, a szomszédallamokhoz valé viszony belsd
iigyei, kiilpolitikajinak sokoldaltisdga, tdrsadalmi élete, a katholikus, majd
a protestans féiskoldk szerepe, a gubernium korbeli berendezettség, kiozélet,
a felsﬁbb’ oktatds jelent6sége stb. nem nyernek kelld hangsilyozast. Félex
hidany4at érezziik annak, hogy a mi 1868-al megszakad s nem terjed legalabh
a vilaghdbori befejezéséig. A kiegyezés 6ta 1918-ig eltelt korszak meglepd
alkoté szellemének és eredményeinek ismerete nélkiil valéban nem latja az
olvas6, hogy a magyarsiggal milyen kultirértéket kapott Roménia.

A. konyvet attekinthetd beosztasa. gondos kidllitdsa, nagy olesdsiga
(90 lej) igen ajinlja. Hézagp6tlé, mivel ma nines dsszefoglalé kézikényv,
amely magyar nyelven Erdély torténetérdl szdlna. Dr. Biré Vencel

JAKABFFY ELEMER: Unneplé beszédek. Lugos. Husvéth és Hoffer
konyvnyomdéja. 1931. 8-r. 96. 1.

A kényvbe foglalt 10 beszéd olvasisa kozben gondolatok Aaramlasat
érezziik. Sok-sok valdsdgot latunk és kevés hidbavalé szot. Széchenyi Aall
eléttiink a maga ifiusdginak kuszdlt vonali nevelési irdnyaval és hatarta-
lan ambiciéjdval — és a XX. szézad fia. Az asszonyt latjuk a szoeidlis munka
szolgalatidban s idézziik a régi szoeialis lelkiiletfi nagyasszonyok emlékét. Az
asszimildlt nagyok és kiesinyek® példaja kisért és riogat. Jakabffy valé-
ban vezér. v.J

KAZINCZY PALYAJA. Magyar Irodalmi Ritkasigok. Szerkeszti

gajlg}'l}r') ILﬁszlé. X. szam. Kiralyi Magyvar Egyetemi Nyomda. Budapest, 1931.

Bzt a kotetet Kazinezy haldlanak centennariuméra a Kir. Egvetemi
Nyomda &ldozatkészsége teremtette eld. A valogatist Kazinezy miiveibdl
Vaithé Laszlé végezte foltétlen helyesléssel talalkozé6 szempontok alapian.
Legfébb térekvése mindannak kikeresésére irdnyult, ami Kazinezy hagyaté-
kabél ,.a mfiveltek kéztudatdban fogalomma valt* Szakitott a megrogzott
szokéssal: életrajzot nem ad, de valogatids kézben gondol arra, hogy a kisze-
melt mfivek az iré életét is tiikrdzzék. Kolt6i mfivek szdmara a kotetben
szfikre szabja a helyet. S8 bar kimaradasa okait nem nehéz megtaldlni. mégis,
ney hissziik. Kazinezynak 1809-ben késziilt legelsd szonettje, mellyel ez a
forma magyar nyelven megesendiilt. belyvet érdemelt volna. Egyébként a
kotet kilenetized részét prézai munkik teszik. Tde szerencsés kézzel valasz-
totta Vajthé Kazinezynak .Festés, faragas nalunk® eimfi, a Hazai és Kiil-
f61di Tudésitdsokban 1812-ben napvilagot latott cikkét, ,.mely Magyaror-
szagon a XIX. szézad elején egyetlen komoly felszélalas ezen a téren™

\ Kekel Béla.
KESMARKI GERGELY DR.: Pdneurépa és a kisebbségi kérdés. Kiilén

lenyomat a ,Magyar Kisebbség® nemzetpolitikai szemle IX-ik évfolyam4-
‘nak 4-ik szamabél. Lugos. Husvéth és Hoffer konyvnyomdaja. 1930. 8-r. 15. L.
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Szerzé a Briand elmélkedései, a Coudenhove-Kalergi-féle terv s a Pan-
eurépa-Unié programmja alapjdn a paneurépa-probléma legkényesebb kér-
désél veti fel: mi lesz a kisebbségekkel? Késmarki nem elégszik meg azzal,
hogy .az eurépai kisebbségek iigye ,.Paneurdpa beliigye”, mert szerinte ez
a yhozomra® épitett politika nem a kisebbségi kérdés elintézéséhez, hanem
elszintelenitéséhez vezetne. V. 7.

KORANYI FRIGYES BARO: A4 propaganda. Budapesti Szemle. 650.
szam. 1932. Januér, 1. L.

Ha a ,toborzas“ magin- és anyagi érdekbél torténik, akkor rekldm, ha
kozérdekii, akkor propaganda. A propaganda célja: érdekelni és meggy6zni,
az egyiittes akaratnyilvanitist el6késziteni; a meglevé kollektiv elhataro-
zast azutan az agitdcié segiti a tettbe valé kiteljesiilésig. A mai ij Eurépa
kialakuldsat tisztara a propagandinak koészoni (a vilaghiabord és az entente-
propaganda). A jovendébeli HEurépa sorsat is a propaganda fogja eldionteni.

Venczel Jozsef.

DR. KRISTOF GYORGY: Tudomdnymivelés kollégiumainkban. Ha-
rom ecikk. Cluj-Kolozsvar, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet Rész-
vénytarsasag. 1931, Kiilonlenyomat a Reformatus Szemle 1931. évf.-bél. 16. 1.

Dr. Krist6f Gyorgy harom cikke hdrom igen fontos gondolatot hang-
stilyoz: ezek nemesak a reformatus kozépoktatds, hanem az erdélyi magyar
iskolazas szempontjabél altalanossagban is érdeklédésre tarthatnak szamot.
Az elsé gondolat az, hogy erdélyi magyar kozépiskolaink Altaldban kevés
gondot forditanak intézeli hagyomdnyaik dpoldsdra. A tanulék az alapito-
r6]l sokszor semmit sem tudnak, az iskola nevezetesebb tanirairél és didkjai-
r6]l hasonléképen. Ajinlja tehdt a régi hagyoményok felélesztését és ébren-
tartasat. — Masodik gondolata a magyar felekezeti tandrok tudomdnyos
munkdssdgdnak elémozditdsdt ajanlja az el6ljarésigok figyelmébe. Ez faji-
dalmas pont! Szerz6 tigy véli, hogy a f6hatésdgoknak a tanarokat — folyé-
iratok és konyvek beszerzése mellett — kiilf6ldi tanulmanyutakra kellene
kiildeniok. Erre a gondolatra az erdélyi magyar tanirsag azéta mar meg-
kapta a lesijté valaszt: 25—50%-os fizetésleszallitas alakiaban! — A harma-
dik ecikk a magyar nyelv fokozottabb miivelését teszi a kozépiskola koteles-
ségévé. Ramutat arra, hogy a magyar nyelvtisztasig széban ésg irasban egy-
arant hanyatlik, ez pedig egyértelmii a magyar szellem teljes elhomalyosu-

lasaval. Dr. Rajka Ldszld.

MAGYAR TRODALMI RITKASAGOK. Szerkeszti Vajthé Laszls. Ki-
rilyi Magyar Egyetemi Nyomda. Budapest.

A Magyar Irodalmi Ritkasiagok tiz kotetet szamlalé sorozata egy mé-
reteiben kiesi, de meglepd vallalkozasbél ered. A budapesti Berzsenyi Daniel
redlgimnézium hetedosztilyos didkjai Vajthé Laszlé tandr vezetésével ki-
adtak Bessenveinek egyik kisebb munkéjat, a Hunyadiiat. Maguk maéasoltik
az iveket sajté ald és maguk teremtették el6 a nyomdakdltséget. A kovet-
kezé esztendé mAr méreteiben is feltiinéstkelté eredményt érlelt: kiadtak
Tariménes utazdsdt s ezzel irodalomtérténeti fontossidgni munkit végeztek.
Fkkor fogant meg a Magyar Irodalmi Ritkasigok rokonszenves véllal-
kozdsdnak gondolata. T6bb wmagyarorszdgi kozépiskola didkjai a mozga-
lom nyoméaba szegfdtek s eddig sikeriilt kiadniok a kovetkezd koteteket:
1. Bessenyei Qyvorgy: A4 torvénynek utia. — Tudés tdrsasdq. 2. Péterfu Jend
dramaturqgiai dolgozatai. 3. Benyik Bernat: Joas (Piarista iskolai drama.
1770.) 4. Bessenyei Gyorgyv: Egy magyar tdrsasdg irdnt valé Jdmbor Szdn-
dék. 5. Karolyi Gaspar: Két konyv. 6. Szemelvényel: Temesvdri Pelbdrt mii-
veibdl. 7. Péterfy Jend zenekritikdi. 8. Edes Gergely: Eredeti oktaté mesék.
9. Dugoniecs Andras: Magyar példabeszédel: és jeles kézmonddsok. 10. Ka-
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zinczy wildga. A tizedik kotet kizreadisaval a Magyar Irodalmi Ritkasigo-
kat eléallité Egyetemi-nyomda hozott aldozatot. K. B.

MUOLLER, ERICH H.: Das Collegium Musicum in Kronstadt. Sieben-
biirgische Vierteljahrschrift. 55. Jahr. Nr. 1. 1932. Januar-Mirz. 41. 1.

A brasséi szasz konyvtarban (Kronstidter Bibliothek) talalt jegyzo-
konyv s a eikk mellett kozolt adatok alapjan E. H. Miiller érdekes, erdélyi
szempontjabdl is nagyielentéségii kultiir-szervezkedés kezdeteire vet vilagot.
A brasséi ,,Colleginm Musicum® megalapitasarél beszél, amely mint Brassé
talan legrégibb egyesiilete a XVIIIL. szazad végén alakult azon eéllal, hogy
a varos zenészei és zenekedvel6i élhessenek hivatasuknak és kedvtelésiiknek.
Hz a C. M. azonban nem volt zenei-céh, hanem tulajdonképen azon didkek
egyesiilete, akik az egyetemen a zenei tudomanyokat hallgattak. Igy a C. M.
szellemi alapjai az tjabb idékben Hugo Rieman lipesei egvetemi tanarhoz ve-
zethetdk vissza. A brasséi C. M. Erdély sajatos kultir-vagyaira és akara-
saira vet vilagot. Venezel Jézsef.

NEGYESY LASZLO: Kazinczy pdlydia. A Magyar Tudomanyos Aka-
démia kiaddsa. Budapest. 1931. 8. 170. L

Tzléssel késziilt, tetszetds kidllitdsu kényvet szentelt az Akadémia Ka-
zinezy emlékének haldla szazados fordul6jan. A miivelt kozonségnek szint
konyv ezittal nem tévesztheti eélijat, mert szerzéje a megiras konnvedségé-
vel, finom hatasaival élvezetes olvasmanyt is nyujt. Elénk vonasokkal al-
litia elénk szaz év tavlatabdél irodalmunk nagy mozgatdisnak kiizdelmes
palyajat. nyelviink megtiiitisa, az izlés kimfivelése koriil véezett firadnza-
sat, irodalomteremtd munkajat. Harecait. kiizdelmeit révidre fogva kanjuk.
de tisztaAn bontakoznak ki eredményei. Sajnaljuk. hogy Kazinezy alakiinak
rajzat még kozvetlenebbé nem teszi emberi vondsainak élesebb megvilagi-
Hee K. B.

PAPP JOZSEF: Az erdélyi székelyel wvalldasi és taniigyi onkormdny-
zata. Kiilonlenyomat a ,Magyar Kisebhség® nemzetpolitikai szemle X-ik év-
fnlylam 8—10. szamaibél. Lugos, Husvéth és Hoffer konyvnyomdaja. 1931. 8-r.
24, 1L

Hosszasan foglalkozik a kisebbséei szerzddés 11. §-dnak 1étreivttével s
elemzi azt. A ,Lhelyi onkorméanyzat® kifejezése szerinte a székelység szem-
pontjabél ,személyi onkorméanyzat®-ot jelent. Ismerteti e kifejezés angol
vonatkozasait (gouvernement: kozponti onkorményzat; loecal g.: nem koz-
ponti, helyi onkormanyzat). Azutan felveti az onkorméanyzat és az allam-
szuverénitas surlédasi problémajat. Végiil 9 pontban szogezi le a székely
autonomia elveit. Venczel Jézsef.

PETERFY JENOG ZENEKRITIKAI. Magyar Irodalmi Ritkasagok.
Szefkggaz;c:im ‘;ajthé Laszlé, VII. szam. Kiralyi Magyar Egyetemi Nvomda.
1931, 8° 114. L

Péterfy zenekritikai félszazaddal ezeldtt késziiltek s lattak nyomdafes-
téket egy napilap hasabjain. Mégis bamulatosan friss értékeket hordoz a
kotet, amely ezeket a kritikdkat magaban foglalia. Péterfy dolgozasmddiara
jellemz6, amint a kotet elsd darabjaban, Joachim egyik hangversenyérdl irt
biralatban szembeallitia a formakkal jatszé romantikus hegediist. Paga-
ninit, Joachimmal, akiben a .virtuozitis salakjaitél* mentes. klasszikus he-
gediisre ismeriink. Tisztanldté szemmel s kiilsé fekintetek hefolyasatél fiig-
getleniil itélkezik egy Erkel-bemutatérél. A Rajna Lincse és a Walkiir-el6-
adasat kiséré biralataval a Wagner-kultusz elébbrevitelét szolgalja.
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. Szdmszerint huszonnyole kritikat olvashatunk a kétetben, vagyis Pé-
terfy magyar nyelvii zenekritikajat hiany nélkiil. De a tajékoztaté reményt
nyujt arra, hogy Péterfynek a Pester Lloydban megjelent zenekritikait is
rovidesen Kkézhez vehetjiik. K. B.

DR. ROSKA MARTON: A kettds, ellentett élii vordsréz csdkdny strati-
grafiai helyzete Erdélyben. Archaeologiai Ertesité, XLIL. 1928, évf. 48—53. 1.

Az erdsdi, brassoi, marosdécsei stidrgu-oenai tobbé-kevésbhé megfigyelt
leletkdriilményii példanyok alapjan azt allapitia meg Roska, hogy — noha
a réz Erdélyben mar a festett agyagmiivesség idejében feltiinik — a széban-
forgé ellentetten kettds éli rézesdkanyok még sem mennek olyan messze
vissza, hanem esupan az azt kéveto aeneolithikumba. Rendeltetésiiket illet6-
leg az ujabb leléhelyek is inkdbb a régi vélemény (banyaszesakany) helyes-
ségét erdsitik, mindamellett, hogy a rendes (egyik oldalon hegyes, masik ol-
dalon kapaszerii éllel bird) esakany erre a feladatra, kivalt kemény kozetnél
sokkal megfelelébb. Kar, hogy nem vegyelemeztethette az ismertetett dara-
bokat, azok eredménye nagyon gazdagitotta volna ismereteinket.

Ferenczi Sdandor.

DR. ROSKA MARTON: Kelta sir Naguenyeden. Kiilonlenyomat a Dol-
gozatok-Travaux, Szeged, V. 1929. évfolyamabél. 8° 8. 1.

A maganos sir leltAra semmiesetre sem teljes: igy az Osszes edények
hidnyoznak. Mellékletei kioziil négy kés, oll6, vaslandzsa, kettébe hajlitott
vaskard, vastdr. lészerszamrészek keriiltek be a nagyenvedi Bethlen kollé-
gium muzeumaba. Javarésziiket — a kard legjellemzébb vondsai miatt —
La Téne kor Reinecke-féle B szakaszaba kell beosztanunk. A K. e IV.
szdazadba tehat, amikor a nyugatrél-keletre nyomulé kelta aramlat Erdély-
hol szoritotta ki a szkitdkat. Megiegyzem. dr. Fettich Ndndor lelkiismeretes
kutatasai (A zoldhalompusztai szkita lelet; Bestand der skythischen Alter-
tiimer Ungarns) alapjan helyesebbnek p:nndn}nm Reinecke véleményét mo-
dositani: a keletre torekvé keltasia mem Erdélyben csapott dssze a szkitdk-
kal, hanem nyugatabbra. a Duna-Tisza kizén, sét taldn meq a Dundntil. A
tér hatirozottan szkita h'rg'yat(k Esetleg az a 4. sz. kés is, j6llehet utébbi
alak kés6bbi La Téne idében is elé6fordul. Erésen rozsdamarta volta miatt
helyesebb nem is jobban szambavenni. Kar, hogy szerzénk nem emliti fel,
hogy a kardhuve}v felsé részén levé két vasrozetta zoméancozott volt-e, s ha
igen, milyen szinii toltotte ki a kiralaku mélyedéseket? A jellegzetes 16-
szerszam részek egvébként nagyszerii anyagot szolgaltatnak a kelta 1észer-

szam rekonstrualasahoz. Borinisii Sandor

ROSNER KAROLY: Az i magyar fametszet. Debreceni Szemle. 1932.
mareius. VI évf. 3 (53) sz. 94—103. 1.

A fametszet a kinyvvillusziraecié igazi formaja. Vonalaival, anvagszerii-
spgével legkbzelebb 4ll a betiithdz. Kifeiezdje a képnek és a betiinek egvszerre:
az illusztracié igazi célja s a fametszet nagy jelentésége is ebhen rejlik.

Az 1ij magyar fametszés gazdag 1tjat tarja elénk a ecikk. B korszak
1905-tel kezdédik s Conrad Gyula az aki meginditja. Azutsn tobbek kozott
Divéky Jézsef. Kozma Lajos, Kner Albert, Molniar C. Pil. Kolozsvary Séan-
dor s a fiatal Dallos Hanna és Buday Gydrgy azok, akik metszetelknek rajz-
fudasaval, fejlett technikajaval s néhol magyarossagaval is az 1j magyar
fametszet nagy igéretei. Venczel Jézsef.

/ .
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SZEIBERT JANOS: Admerikai falu-amalizis, Széphalom. IV, évf. 7—9.
sz. jJul.—szept. Szeged. 1930. 225—229. 1.

Az Uniéban mAr 19].1;])011 nagy aranyokban indul meg a falu problé-
méinak targyilagos felfedése. Ma méar rural-sociologyro6l, falusi szociogra-
fiarél, falu-analizisrél beszélhetiink, Ezek mind specialis jenki termékek. A
falu-analizis mdédszere szempontjib6l lényeges az illetd hely nagysag és ti-
pus szerinti osztdlyozdsa (hamlet, vittage, town, city-town, city) s a falvak
faj szerinti elemzése. A falu-analizis részei: gazdasagi, népességi, torténeti,
szocidlgeografiai analizis, a szociilizacié viszgalata és az egyes eredmények
g'ra.fikus abrézolasa. Venczel szsB’

ZLINSZKY ALADAR: Az eufémizmus. A Magyar Tudoményos Akadé-
mia kiadasa. Budapest. 1931, 8°. 89°.

A stilisztika sokat veszteglé fejlédésének a szellemtudoményi iriny
adott termékenyit6é lendiiletet. Ebben a kézel szaz oldalos tanulmanyban
szerzo az eufémisztikus nyelvi jelenségeket vonja vizsgalédasai korébe: a
stilisztikanak egyik fejezefére iranyozza figyelmét, amely ,arr6l sz6l, miként
igyveksziink kifejezéseinket mddositani akkor, ha éniinket nem érvényesit-
hetjiik szabadon, ha érzelmeinket korlatozni, leplezni, esetleg egészen el is kell
nyomni; ha fels6bb hatalmak, ha a tarsadalom, ha kdérnyezetiink, akikhez
beszéliink, akiktfl fiiggiink, éreztetik hatdsukat.” J

Targyi szempontbdl az eufémizmus két nagy csoportjat hatirozhatjuk
meg: a vallasi és tarsadalmi esoportot. A tdrsadalmi eufémizmus egyfelél a
testi sziikségletek, méasfelfl a szellemi fogyatkozasok korét oleli fol. A val-
Jasi eufémizmus az istenség és halal fogalomkorével kapesolédik egybe. Az
istenséz nevének kimondasatél o6vakodik az ausztraliai néptorzsek vallasa
éppentigy, mint a kinaiaké, de legérdekesebb példiit szerzd a rabbinikus
irodalomban keresi meg. Az eufémizmus legtikéletesebb forméja: a tiltott
«70 teljes elhallgatisa. de ebbdl kiindulva a szd alakvaltoztatisain. a leple-
zésen, — amely torténhetik Aaltalanositdssal, koriilirassal, képes beszéddel
vagy idegen szavak segitségiil hivdsidval — a tagadason, szépitésen, kiesi-
nyitésen, a feltételesség kifejezésén és a tréfin keresztiil sok médja kinalko-
zik az eufémizmusnak. Formait megtaliljuk Homerosnal és hasznalta a ka-
zépkori legenda- és eposzirodalom is. De melegigvdul a reneszansszal ki-
alakulé olasz, spanyol s féként franeia szalonélet kindlkozik. Az olasz mari-
nizmus, a spanyol gongorizmus és az angol eufémizmus megel6zték a XVII.
szazad kezdetén virdgzé franeia préeiosité korat. S a préciosité tilzdsait
mar Moliére ginyolja a szézad kozepén.

Nyelviink, mely Pazménytél erdt s jellegzetességet orokolt, nélkiildzte
még a esinossagot s a kelld hajlékonysagot. Azonban a testérirék s ki BA-
réezy tanitvanyanak vallotta magat: Kazinezy a maga korével diadalra
vitte nyelviink esinosoddsidnak iigvét s kimiivelte hajlékonvsacat.

Szerzd a tanulmany befejezésében az eufémizmus és kakofémizmus ellen-
tétérdl szél. vagvis miként szépitjilk meg kifejezéseinket az eufémizmus és
miként durvitjuk el a kakofémizmus jegyében. Kekel Béla.

Felel6s szerkeszt6: Gytrgy Lajos. Kiadja: az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet.




AZ ERDELYI MUZEUM-EGYESULET

természettudomédnyi szakosztilydnak kozleményei

SZERKESZTIK :

DR. SZADECZKY GYULA 1932, DR. BALOGH ERNO
szakeszllyi elndk. szakosstilyl titkdr.

Udvarhely virmegye iszapforrdsai.
Irta: Bdinyal Janos.

A természeti kincsekben gazdag Székelyfold sok minden adottsaga
k6z0tt mar régota feltiintek azok az iszapturasos helyek, melyeket alta-
laban ,,Selymék® eclnevezése alatt ismertek s mély, feneketlennek gon-
dolt iszapos tocsaknak tartotta a lakossiag. Hogy a nép el6tt mar joval
az irodalomban emlegetett idoket megel6zden ismertek voltak e helyek,
azt annak lehet tulajdonitani, hogy a beldliik kifolyd sos viz altal oda-
csalt legelészi allatok a vigyazatlan 6rkodés miatt gyakran odafullad-
tak. Ezért legtobbszor kénytelenek voltak vesszbkeritéssel védeni vagy
pedig tiiskés, szaraz agak bedobasaval megkozelithetetlenné tenni e
mély iszapos helyeket.

Iszapos fortyogokat (Schlammvulcane, sarokddok) emlit méar
Kévdri L. is az Erdély statisztikaja (1847) e. munkijaban (Torja, Ha-
tolyka, Oroszfalva, Malnas, valamennyi Haromszék varmegyében!) Leg-
nagyobbszeriinek tartja azonban a kovasznai Pokolsart! Véletleniil
olyan példiakat emlit, amelyek az erdélyi sésmedence jellegzetes iszapos
helyeivel egyaltalin nem hasonlithaték Ossze. Ugyanis az egy Pokol-
sarnal tényleg iszapos, hammas kinézésli a viz a széndiokszidtol feltirt
karpati komokkd zona agyagos rétegeinek felaztatasa miatt, de a tobbi
helyeken inkabb esak az er6sen bugyborékolé asvanyvizeket figyelhette
{nﬁg, mert azokon a helyeken iszapos zavarodasu vizekr§l szé6 sem
ehetett.

Orbdn Baldzs a Székelyfoldet bejard dtjaban a sok minden adat
kozt® felemliti az akkor ismert iszapforrasokat is! Csodélatos, hogy a
tobbi akkori kutaté az egy Bielzen kivill semmi figyelmet nem szentel
o pontok részletes felkutatasanak. Végre 1910 utan, amikor az erdélyi
medencében megindultak a részletes gazkutatasok, akkor veszik észre,
hogy a metingazas vonulatok ismertet6 adatainak az egyikét a foldgazat
kibugyborékoltato iszapforrasok képezik.

Ett6]l az id6t6] kezdodik e forrasok fontossdginak az értékelése s az
erdélyi medence rengeteg helyérdl lesznek ismeretesek az irodalomban
eddig nem emlegetett érdekes foldtani jelenségek.

Altalanosan megfigyelt tény, hogy szinte szabdlyszerien a f£6ld-
gazas s6s vonulatnak a kisér6i s mint valami patologikus jelenségek,
ugy jelennek meg ekeémaszerfien a f5ld arculatan.

Az erdélyi medence keleti felében, f8ként Udvarhely megyében tett
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megfigyeléseim alapjan azt tapasztaltam, hogy az iszapforrasok okaul
csak a foldgazat tekinthetjiik (ezt tdmogatjak a regati petroleum-zona-
ban tett megfigyeléseim is!!) Olvan nemii iszapforras, amilyet Wachner
emlit (Geograph. Zeitschrift XXT. 1915. 48. 1.), semmi koziik a fortyogo,
iszapvulkan néven emlegetett iszapos forrdasokhoz. Azok az esos idokben
beallé esuszasokkal kapesolatos iszapforrasok csak s igy tisztan felszini
képzodmények, mig az igazi iszapforrasok gyokerét mélyebben kell
keresniink.

Tgen érdekes, hogv ezek a mély iszapos helyek a jellemzd kozos
tulajdonsagaik dacara is. kiilsé kiképzddésii formajuk utan négy cso-
portba oszthatok. (1. rajz.) .

1. kép. Az iszapforrdsok Eifejlédési formdi. 1. Selymék. (Kissoly-
mos). 1I. Boglya (Szentmihaly). TII. Bogarhatas (Dungofiirdd).
IV. Fehérszék (Fiatfalva).

I. Feneketlen iszapos godor tipust altalaban a Székelyfoldon ,,Sely-
mék“nek nevezik. Jellemzo kifejlodését Kissolymos-Soimosul Mie koz-
ség keleti szélén a pontusi agvagos margakban talaljuk. A kb. 5 m. at-
mérdjli hig iszapos tocsa tele van dobalva dgakkal. E formanak a kifej-
16dését a felszinre szivargo kevés viz okozza, amely véletleniil a kilépése
helyét a csiiszasokkal keletkezd kis hepe-hupas hely mélyedésében ta-
lalta el. A foldgézzal felhajtott viz mennyisége soha sem akkorra, hogy
a peremet tillépkesse s igy az dllanddan higan foly6 iszap homorti fel-
szint formal.

I1. Az el6bbinek az ellentéte az u. n. ,,Boglya‘ tipus, amely a lapos
felszinre allandéan folyo iszapos viz lasst lerakodasdnak az eredménye.
A kifoly6 anyag sohasem oly héséges, hogy egy irdnyban gyorsan le-
szaladd arat képezhessen s ezért az évezredek épitémunkaja alatt a ki-
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omlési helye koriil rakddik le s igy a forrds szajat allandoan emelve a
lakossdgnak is feltiind megkeményeds iszapboglyat hoz létre. Ha az
iszapos viz higabb, akkor laposabb, (Erddszentgyirgy-Sangeorgiul de
Padure, Szejke, Székelyudvarhely-Odorhein mellett!), mig ha siiriibb,
akkor kisebb atmérdjli, de magasabb dombot hoz létre (Szentmihaly-
Mihaileni).

I11. Bogdrhdtié dombos lerakodasi tipus a meszes vizek mésztufa
lerakodéasaikoz hasonldéan jon létre. A domboldalon, a hajlott felszinre
kiléps iszapos viz ugyanis lefolyik a domboldalon s ott egy-egy elip-
tikus folt alakjiban rakja le a magéval hozott anyagot. K lerakodasok
legszebb tipusdul példa gyaniant a Homorddkaracsonfalva-Craciunel
melletti Dungé-furdoéi domb emlithetd, ahol a tiszta szirke iszapos réte-
gek kozt mésztufas betelepiilések is talalkatok. Hasonlok ehhez, esak

2. kép. Fehérszék nevii hely az iszapforrdsokkal F-Eatfag'va kozséy
hatdrdban. I—V1 iszapforrasok. P- pontusi agyagmargas rétegek.

nem ily nagy méretiek a ,,Szapuly Kati“ nevi helyen levd, Székely-
udvarhely mellett és a Homorddszentpal-Sanpaul kozelében levé is!

IV. Legérdekesebb kifejlodési format Fiatfalva-Filiag kozség nyu-
gati hatirrészében taldljuk, amelyet, mint azt mar Orbdn Baldes is
amliti, a lakossag mér 6sid6k ota ,Fehérszék néven ismer. Ez a tipus
felel meg legjobban a régebbi irodalomban annyira hasznalatos, de
téves iszapvulkan elnevezésnek! Valosdgos miniatiirjei a kirobbantott
»Maar‘ tipusnak. De tényleg ilyenforman is keletkeztek. Az eliszapolo-
dott Gtja miatt ugyanis a felgyilt metangaz robbantja ki a mintegy 10
m. 4tmérdji s 1 m. magas sanckort. A tolesért kitolté iszap lassanként a
felszinen egy himbalédzo bérszerti kérget huz s a kozépen kiomlo iszap
pedig a gazfolyasok miatt egy miniatiir kratert alkot. Az egésznek olyan
a képe, mint egy madartiavlathdl nézett Vezuv-tipusi vulkannak, ahol a
Iziiri]iilvévii Somma-szeri sdncon belill van a vulkanikus kup elhelyezve.
2. kép.)



4 BANYAI JANOS: UDVARHELY VARMEGYE ISZAPFORRASAI

A tobbé-kevésbé allanddan fortyogd iszapon kiviil a szarazabb idé-
szakokban nagymérvii besziradas idején jellemzé e kelyeknek feltiing
fehér foltja. Ugyanis a felszinre kioml6 hammaslészeri iszap kiszaradva
majdnem megfehéredik és csillog a kimosott muszkovit pikellyektél. A
fehérséget fokozza még a kiviragzo so is, amely a sés zonaban majdnem
tiszta konyhasobol éll, de pl. a pontusi agyagos margék teriiletén f6-
képen szulfatokbdl all. A margdk ugyanis tele vannak markazit konkré-
ciokkal s ezeknek a bomlédsa folytan kiilonboz6é szulfatok allanak eld.
A konnyebben 0ldédd sok a felszinre lépnek ki, mig a gipsz a rétegek
kozé beszivarogva kristalyosodik ki. A konkrécionak a helyén az apro,
alig borso nagysagi limonit vasrozsdas golyoeskal maradnak csak.

Ami az iszapforrasoknak a foldgazas antiklinalisokhoz valo viszo-
nyat illeti, azt az udvarhelymegyei megfigyeléseim szerint a kiovetke-
z6kben foglalhatom Ossze. A székelykereszturi és székelyudvarhelyi hol-
tozatokat leszamitva, a tobbi esetben mindeniitt szinklinalisokban for-
dulnak el§ s igy jelenlétiik leket foldgazjelzo, de biztos tektonikai kovet-
keztetéseket nem lehet levonni a jelenlétiikbol.

Az iszapforrisok leléhelyeinek részletes leirdsa.
Székelyudvarhely-Odorhewu.

A varos hataraban két helyen talalhato iszapturd hely. Az egyik a
kozismert Szejkefiirdd, az Orbdn Baldzs kedvenc ,,Gastein“-a. (3. kép.)
A most Bokor Kdroly tulajdonaban levd ertsen zaptojasszagi (COS)
fiird6 és a tole északra fekvé Ugron-féle petroleumos ivé borviz kitja
kozt egy tozeges rét teriil el, amelynek az orszagiathoz kozel est részén
egy begyepesedett iszapdomb van. (Valdsziniien ez lesz a Phleps iltal
emlitett hatalmas iszapforras, mely szerinte a fiird6tol délre fordul eld.
1. Bericht. Nagyszeben. 1910, 21. 1.). Két kisebb iszapturasos domb van a
melegfiird6tél északra.

.. A borvizhez bevezetd szekéruttdl északra, az at melletti borvizkiit
iranyaban az orszagit alatt egy mély iszapos godor volt, amelyet nemn
régen lecsapoltak s igy igyekeztek kiszaritani, mert azel6tt a legelészo
allatokra allandd veszélyt jelentett.

 Hazek az iszapforrdsok az dllandban nedves teriileten fekiisznek s az
Oket koriilvevé tozeges teriilet tulajdonkép, mint a gydgyforrasok
(fiird6 és ivokit) viztartdja jatszik szerepet. Kzt legjobban bizonyitja az
a tény, kogy amikor 1928-ban a borviz tulajdonosa a kellemetlen locsos
teriiletet le akarta csapoltatni, az drkolassal a kit vizének a szintje rig-
ton lejebb szallott, igy hogy kénytelen volt az arkok betomésével az
eredeti helyzetet visszaallitani.

Ez a bely, amitta az erdélyi bitumenek dolga széba keriilt, allan-
dban, mint a petrdleumra leggyanusabb teriilet szerepelt. Erdekes, hogy
az egybehangzé vélemény dacara is, még a mai napig sem keriilt sor
arra, hogy legalabb egy préobafiirdssal eldéljon e fiiggd kérdés dolga.

Az iszapforrasokat koriilvevé tézeges teriilet karakterét az anya-
kozet nagy mész és magnezium tartalma adja meg. A lap szelvénye a
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mélyben rengeteg mésztufat tar fel, amely tele van &gy érdekes kevert
me

faunaval. (Fruticula vicina Ross. Petasia bidentata

l. Heliz [Valo-

3. kép. Szejkefiirdé. B—B borvizforrisok, petroleumos mellék-

izzel. F- kénesfiirds. I—IV iszapforrdsok. A vonalkazott teriilet

asvanyvizzel atitatott tézeggel van boritva. (O=Orban Balazs
egykori villaja, ahol a székelyfoldi monografidjat megirta!)

nia] pulchella Mull. Succinea oblonga Drup. varialo formakkal. Cionella

[Zua] Wbrica Mull.)

A tOzeg elemzési adatai Emszt K. szerint a kovetkezok:
(Foldtani Intézet 1904. Evi jelentése, Budapest. 280. 1.)

C — — — — — 44.820%
H————— 4.583%
S —— — —— 1.284%
O —— — — — 28.334%
N———— — 1.420%
HO — — — — 10911%
Hamu— — — — 8.648%

Osszesen: 100%

Hamu-, kén- és nedvesség-

mentes anyagokra atszamitva:

C —— — — — 56.622%
H—— 5.789%
0O —— — — — 35.795%
N ——— — — 1.794%

Osszesen: 100%
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A szaritott anyag fiitoképessége 4921.1 kaloria, ami tézegeknél szo-
katlan nagynak latszik!!

A felsd részén mzaptmésokkal jellemzett érdekes kis tozeges teriilet
alsé részén — kb. ép az iszapforrasok irdnyaban — két ellentétes ter-
mészetil asvanyvm’es forras talalhaté. A déli sarokban egy zaptojas-
szagi kénes és sostipusi roppant nagy vwhorsee;u forras, amelyet feL
melegitve kadfiirddkben hasznalnak fel. A vizszine a kivalls kéntol opa-

N

S
\\ i3 N Hsatmarton >
Detzs o toal
\ o (\ Gt o / Hkamumyr
Ofrhed

4, kép. Udvarhely wmegye iszapforrdsainak térképe. Az iszapforrasok helyét

a fekete pontok jelzik. A kereszitel megjelolt helyeken metanos gamomlések

s a négyszogekkel jelzett helyeken kiilonallé sésforrasok vannak. A vastag

szakgatott vonalak az eddig kinvomozott antiklinalisok iranyat jelzik. Csak
az iszapforrdsos kozségek nevei vannak a térképre beirva.

lizalo sziirkés és a felszine az itt kiomlé kevert gazaktol allandéan lobog.
A kiomlé gazak eredetileg, metint és szénoksziszulfidot (COS) tartal-
maznak, mint azt el6szor Lengyel B. kimutatta. Azonban az utébbi a
levegén morrbomolm széndioxidda és kénhidrogénné alakul at. E forras
{ermészetével ellentétben az Ugron-féle borvizkitat a kozismert petré-



BANYAI JANOS: UDVARHELY VARMEGYE ISZAPFORRASAI 7

leumszag s a dis kaleium, magnezium tartalom jellemzi. A forrasokban
feltord gazakbol a kénvegyiiletek hidnyoznak. Csak metint és széndioxi-
dot tartalmaznak.

A két viz kiilonboz6 tulajdonsagit a kovetkezd Osszehasonlits ellem-
zési tablazat teszi feltiinébbé:

Egy liter vizben van.
Dr. Crassy V. 1926. — Dr. Solymossy L. 1887.

Kénesfiirdé Borvizkiit

Cl — — — — — 2.2028 g. — — — 048774 g.
SOy, —— —— 00192, — — — | Ty
cO0; — — — — 0390, — — — 1.797437 ,,
s s 0.0001 WHRR U o )
B,0y —— — — 00024, — — — w=s) ot
St O — — — — 00144 ,, — — — 0.005874 ,,
Ca — — — — — 0.2926 ,, — — — 0.503927 ,,
Mg— — — — — 0.0486 ,, — — — 0.177844
K ————— 0.0160 ,, — — — 0.009645 ,,
i — — — — — 0.0021 ,, — — — — v
Na — — — — — 1.2974 ,, — — — 0.043125 ,,
Fe — — — — — 0.0005 ,, — — — 0.004837 ,,
Osszesen — — 42921 g. — — — 2.591463 g.

A kiomlé gazakban van:

H S —— —— 00027 g. — — — — g
c0o, — — — — 10960, — — — 0.933169 ,,
CH, ———— — , — — — 0.038000 ,,

A Crassu V -fdle elemzéssel szemben dr. Lengyel Béla méar 1880-ban
kimutatta, hogy a fiirdd vizében szénoxiszulfid van (1 literben
0.00096 g!) s az elszallo gazak 18.2% széndioxidot és 81.8% metan-
gazat (C H,) tartalmaznak.

Az elemzési adatok Osszevetésébdl kitlinik, hogy a petrfleum-vidé-
kek jellemz$ dsvanyviz és gazkeverék tipusdval van itt dolgunk, mely
az antiklinalis bubokban fellépé sajitos fizikai erShatdsok miatt kiilo-
niilt el annyira egymastél mar ardnylag ilyen kis tavolsagon is!! )

Az iszaforrasoknak egy masik érdekes csoportjat a szqml?atf’a,lw
részen, a Farcad felé vivé ut és a Fehér patak kozti részen Simd Jdanos
csiire mogott talaljuk meg. Egy meglehetds erés vizb0ségli gyengén sos
izl s metant bugyil)orékoltaté 10 m. 4tm. boglya tipus miikodik itt, mely-
nek fehéresen lerakodd iszapjatél kaphatta e hatérrész a ,Fehérviz
diills* nevet. F'olotte egy par 1épésnyire kozvetlen a csiir kozelében egy
mésik elgyepesedd iszapturds van. A lakossdg megfigyelése szerint az
iszapfolyas eredetileg lejjebb volt s az most mind feljebb és feljebb van-
dorol!! A domb oldaldn az iszapforrasok folott egy E-D. irdnyban el-
hiiz6d6 ingovanyos, moesaras rét teriil el. Alatta pedig K-i irdnyban 20°
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alatt dul6 szarmata kon-%omerétok bajnak ki lent a Fehér-patakban
szarmata faunaval. E lelchelyet Viidlis 1. fedezte fel, de részletesebben
begyiijtott innen Hoffer A., majd magam is. (Cardium latisulcatum
Mumnst. Potamides wmitralis Eichw. Cerithium nodosoplicatum Hdrn.
Ervilia podolica Eichw. Trochus cf. pictus Eichw.)
A nép e feltiing allandé iszapfolyasokat ,,Szapulj Kati“-nak nevezi

s keletkezésiiket egy érdekes mondaval hozza kapesolatba, illetve magya-
razza. Réges-régen e helyen falu volt, amelynek a lakosai ,,Urszine val-
tozas“ napjan templomba késziiltek. Az ajtatos hivéket nagyon meg-
botrankoztatta, hogy az egyik asszony e nagy iinnepnap is mosasba kez-
Eett. Amikor 0t ezért megszolitottdk, nagy hetykén azt a valaszt adta,
208y':

,, Az Ur valtozzon szinibe

CUsak az én szapulém csorogjon izibe.“

Erre az istentelen beszédre elsillyedt az egész hely s esak a most is
allandoan folyd, szapuld hammas 16 mutatja a kozség egykori helyét.
Krdekes, hogy a hagyomany szerint az arrafelé jardk ,,Szapulj Kati!
Szapulj!“ biztatisara allitolag erésebb az iszapnak a kiomlése, de Ur-
szine valtozasa napjan a legerdsebb (ebben az id6tajban esésebb szokott
lenni az idé!!)

Amig a szejkei iszapforrasok a szarmata rétegeket a felszinre hozo
antiklinalis bibjaban fekisznek, addig a ,,Szapulj Kati“-nal levik a
Budvar felé terjedd pontusi agyagos mérgakon keresztil jonnek a fel-
szinre.

Mar a patakban feltart szarmata konglomeratok alatt az Ugron-féle
téglavetd agyagos margai foglalnak helyet, melyben esak nagy nehezen
lehetett egy par Ervilia podolica toredéket feltalalni két vékony andezit-
tufa réteg kiséretében (1—1 mm. vastagok s egymastol 1 em. tavolsagra
fekiisznek!)

Erdekes adatat képezik e sos bubnak a szombatfalvi temett keleti
oldaldn, a Barabds-féle szantén megtaldlt 1 m. vastag dacittufdnak el-
temetett rétege, melynek régen a felszinre kilépd részletét az asztalosok
horzsaké helyett hasznaltik el. KEzzel a rétegsor a székelykereszturi
tipusi feltarashoz kasonléva egésziilt ki. E dacittufa, mint e részben
legkeletibb eléfordulds érdemel figyelmet s petrografiai adatait Szd-
deceky Gyula dr. vizsgalatai alapjan a kovetkezokben kozolhetem.

»iinom, fehér, konny(i csillamlo szalakat is tartalmazd szovedék.
Mikroszkoppal egész 150 1. hosszii agas, viztiszta repedezett iivegszal
toredékeket és felfujt horzsakoves részeket latunk aprd iivegszemek
halmazaban. Kuszalt helyzetben kevés sargas, zoldes-barna tiveg is akad
kozottiik, de sokkal t6bb a kasonld szinti elchloritosodott, agyagos zarvany
delessites, biotit foszlanyokkal. Apr6 asvanyi toredékek igen kis meny-
nyiségben, egyenetlentl elhintve fordulnak elé benne. Ezek tobbnyire
az alaphegységbdl szarmazd zhzott kvarcmorzsak, némelykor atkrista-
lyosodott agyagos kerettel, ritkibban muszkovit rost és elchloritosodott
bintit szalag, egy 150 w.-nyi kaolin rost morzsa, tovabba kevés nagyon
ferdén sotétedd foldpattiiket is tartalmazd bazisos eruptivum (diabaz
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vagy porfirit) alapanyagtoredéke. Augit, zold amfibol, zirkon {Gredék,
szénfoszliny is akad benne. Altalanos vondsa, hogy minden asvanya
nagy mértékben ossze van zuzva. Tehkat finom iivegtufa ez, amelyik
agyag és alaphegység morzsdkat is tartalmaz kis mennyiségben. (1927.
1. 13. levélbeli kozlés!)

Az udvarhelykornyéki iszapforrasok geologiai viszonyainak vizsga-
latabél kitiinik tehat, hogy mindazok a feltételek, melyek egy gazteriilet
produktivitasara vallanak, azok az erdélyi medence e keleti szélén is jel-
lemzben megtalalhatok, amit a bemért tektonikai adatok is megerdsi-
tenek!

Nyikdmentén Kobdtdemeterfalva-Cobatesti.

Az egész vidéken hire van Dedk Domokos istallojanak, amely aldl
foként a tavaszi honapokban rengeteg sok iszap szokott kifolyni. Néha
oly nagy az iszap feltolulasa, hogy a padozat deszkai kozt felemelkedve
az allatoknak a bent tartézkodasat is valosaggal lehetetlenné teszi. Ugy
prdbaltak védekezni, hogy a padozat alda mély godrot astak s az abban
osszegyiild iszapot naponként kimeritik, ami bizony 3—4 nagy esebernyi
mennyiséget jelent. Valosziniien azzal a szadékkal épitették volt az
istdllo-esiirt az iszapforras f6lé, hogy a kiillonben az udvarban alkal-
matlan helyet eltakarjak és hogy a sziik beltelket ily médon jobban ki-
Lasznilhassdk. Akkor bizonyara nem szamoltak azzal, hogy a bo iszap-
folyas ilyen allandé kellemetlenséget rejtsen magaban. Az orvoslast sok
mindenféleként megprobaltik. Még valami jo tandesadod szavara higanyt
is ftn{ltottek belé azzal a naiv hittel, hogy az majd visszanyomja, eldugja
a folyast!!

A cslir mogott az udvarban az iszapnak egy masik kifakadasa is
talalhatd, melyet tiiskés Agakkal barikadoztak el. Ez, amint mondjak,
régen egy 4. magas dombot halmozott volt fel, de az udvar rendezése
alkalmaval lehordottak, azonban ezzel azt érték el, hoey a mar beszaradt
forrast 1jbol megnyitottdk s mint egy ij kelés allandoan 6nti ki maga-
b6l az iszapot. E két iszapos hely iranyaban a szomszédos nyugati telken
is van az istallé mellett egy harmadik forras. E teriiletrész hidrosztati-
kai viszonyaira igen jellemzd, hogy amig a szomszédtelken agz titfelé esd
oldalon egy 10 m. mély kiit van, addig a Dedk Domokos udvaran az also
iszapforrastl 10 m. tavolsagban asott kiitnak a vize rendes forras alak-
jaban egész a fold szindig emelkedik!

Tnnen délre és keletre kint a mezén a Fehérnyikd arteriiletén egész
csomd iszapforras van.

Gdlfyné kaszalojan egy 2 m. atm. lapos kip

A Nyiké6 balpartjan Istvdn Mdzes kaszal6jan 3 m. atm.

Kowvdes Miklés kaszaléjan 4 m. atm. és 1 m. magas domb teljesen
begyepesedve, ¥ ° —_—

Dedl: Miklés kaszaloian kozvetlen a hegy alatt egy feltéinden nagy
kiilonalls 4—5 m. magas és 20 m. atm. domb vonja magéra a figyelmiin-
}‘{E&' amelybdl t6bb irdnyban folyik le a viz és a teteje nadassal van
ledve, % ¢
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A falutél idaig kb. E-D. iranyban h4z6d6 sorral parkuzamosan az
iszapfolyasos helyeknek egy maésik vonulata is taldlhat6, amelyen az
orszagit felé visszafelé menve a kovetkezd forrasok fordulnak eld:

Az umitdrius egyhdz telkén egy most sziinetelé begyepesedett s apro
fiizfabokrokkal fedett dombocska talalhatd. Ugyanezen a telken kozvet-
len a Nyik6 partjan ismét van két kisebb dombocska egymas mellett.

Pap Pdlné kaszalojan a Nyiko jobb partjan most is allandéan szi-
vargo két alacsony domboeska miikodik v

Tovabb északra a malomarok jobb partjan Kowdes Miklés telkén
2 egymas folott levé mély feneketlennek gondolt iszapos godor van
(Selymék tipus.)

Kozvetlen az ut mellett Osvdth Sdndor £6ldjén egy 3 m. magas dom-
hot épitett fel az allandéan foly6 iszapforras. A tetején kis kratert
képezd forras allandéan bugyborékol a feltoré metan gaztél, -

Szentmihdly-Mihdilens.

A kozség teriiletén és hatardban 4 helyen van iszapforras.

Egyik kozvetlen az orszagit mellett, nem messze a szeszgyartol, a
Pap Zsigmond kaszalojan van. A 10 m. atm. lapos domb részben begye-
pesedve most is allandban szivarog, hidba igyekeztek arokkal levezetni
a vizét.

A faluhoz kozeledve déli iranyban Gyarmathy Démes kaszalojan,
a Nyiké jobb partjan taladlkato egy 2 m. atm. mély iszapos selymék.

A kozség hazai kozt Vargha L. és Gyarmathy D. haza el6tt a patak
szélén van egy iszapforras, amelyet a gyakori aradasok el-eltakarnak,
de mindannyiszor jbol megjelenik.

Az el6bbiekkel képezett B-D. irdnyban mend vonalba esik a kozség
déli oldalan az u. n. kdntor; kaszdlén egy iszapboglya részben begyepe-
sedve s mellette egy par lépésre egy masik. Mindkettd vesszokeritéssel
van koriilkeritve, hogy a soésvizre ide csalt allatok be me siilyedjeneck.

Ezek alatt, kozvetlen a Koves-patak szélén, még télen sem befagyd
»Selymék® tipusa iszapgodor van, mely allanddé mély iszapjaval koz-
ismert a lakossag elott s hasznaljak is haztapasztasi eélokra!

Rugonfalva-Rugonesti.

A falu keleti részén elhizodé erdében emlitenek egy mély Selymék
tipusi iszapforrast.
osszes Nyikd-menti iszapos helyek mind a pontusi agyagos
margakon lépnek ki a felszinre.

Nagy-Homorédmente. Homorddszentmdrton-Mdrtinus.

A kozség nyugati részét a s6tomzsnek a kilépése jellemzi. A sds-
forrasok s a jellemz6 sosvegetdcié mar messzirdl jelzik a teriilet jellegét.
Mindeniitt a régi s6banyaszat nyomai latszanak. Nem régen a sosfiirds-
épitése kozben Osszetort kékorszakbeli baltak is keriiltek a fel-

.
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" szinre. A falun keresztiill mend Nagy-Homoréd patak a hid kozelében

allandéan bugyborékol a metan gaztol. Kelet felé eltdvolodva a kozség-
t6l, a malom mellett a sos rétegesoportot fedd szarmata konglomeratok
bujnak ki a temett kozelében, de az ezekre telepeddé andezittufa és aglo-
merdtum hatalmas vastagsighan mar egész a volgy fenekéig leér.
Emnnek a legalsé szintjén alig 5 m. magasan a szarmata konglomerat
folott van egy 3 h. iranyban 5° alatt diilé 1 m. vastag finoman iszapolt
andezittufa réteg, mely béven tartalmaz szenesedett novényi maradva-
nyokat. Szddeczky Gyula dr. petrografiai vizsgalatai szerint e tufaban
az agyagossid mallott részek uralkodnak. Van benne 12 p.-nyi hosszi
biotit lemezke is augittal.

Az alatta levd aglomeratum kotd anyagat képezd andezittufa mar
épebb alkotérészeket tartalmaz. Jellegzetes bazikus andezittufa ez, foleg
iiveges alapanyag tartja Ossze a kiillonféle pyroxeneket s a tobbféle am-
fibol zarvanyt, s a labradorit-bytownit foldpatat és a kiilonféle pyroxen
andezit morzsakat, glaukonitot. (1927. XII1. 14.) ;

Fzekkel az adatohkal jellemzett domb alatt a Bigozi-féle réten talal-
haté egy egész csoportja az iszapforrasoknak, melyeknek legnagyobbi-
kit a mnép ,Feneketlen t6“nak nevezi. A lapos, higanfolyd iszapot
kiad};’) forrasok egy Ny.-K. iranyban huzdd6é vonal mentén fekiisznek.
Ezek:

Egy 2. m. atm. alig 3 dm. magasra kiemelkedS loecsos domboceska.
Egy 3 m., atm., kasonl6 az elébbihez. Egy 5 m. atm. és egy 7 m. atm. E
két utdbbit, mivel leggazdagabbak voltak vizben, kidstak és atalakitot-
tak kenderaztatd tova, melynek kornyéke mintegy 20 m. atmérdjii terii-
leten allanddan siippedékes mocsarat képez. Egy 10 m. adtm. allandéan
folyo lapos dombot képez.

Homorédszentpdl-Sanpaul.

A kozségtdl ¥-Ny-ra a Vérca-patakban, nem messze a kozségtol, a
balparton egy elgyvepesedett iszapos domb taldlhatd, jellemz6 sosflora-
val. A lapos és allandéan szivargé domboeska atm. 2 m.,

Kis-Homordédmente. Homordsdkardcsonyfalvi-Craciunel Dungé fiirdo.

Az irodalomban el6szor Orbdn Baldzs emliti (Székelyfold 1. 186.)
»a Rika kozé benyomulo volgyecske ingovanyai kozt a gyeptézegbdl ki-
bugyogé fekete szinezetli (?) gyogyforrast, mely az esés idét megzava-
rodasaval jeloli s igy a lakdssagnak iddjelz6iil szolgal.“

J6 hosszi 1d5 telt el, mig az Erdély c. turista lap (1913. 112) ,Uj
fiirdé a Homorédmentén® c. cikkében mint feltiiné adatot kozli, hogy a
Dungé hegy 1dbanal fakadé gizas melegviz (?) 2 m. magasra 16vel fel.

Csodalatos, hogy ennyi felt{ing adat dacara sem jutott semmi figye-
ltzrq az erdélyl foldgazkutatisok sordn e teriilet alaposabb megisme-
résére. —

Végre 1921-ben Vass Albert oklandi gydgyszerész killd be vizet
dr. Ruzitska Béla egyet. tanarnak, akinek az elemzési adatai szerint a
viz Osszetétele a kovetkezd:



12 BANYAI JANOS: UDVARHELY VARMEGYE ISZAPFORRASAI

Egy liter vizben szilard alkotorész 4.8444 g., amelyb6l
Cl 2.4566 g. Ca O 0.1500 g. Mg O 0.1599 g. SO, 0.0982 g.
A vizben van még sok Na, kevés K, HCO,, Vas nyomokban, szabad CO,.
A vig tiszta, szintelen, atlatszo, az iiveg fenekén csak kevés a homo-
kos iiledék. Kissé sos és gyengén liugos izli. Lakmusz papirt gyengén
megkékiti. Fozéskor kissé megzavarosodik. A kapott alkotd részek kb.
a kovetkezd sokka csoportosithatok:

Mg SO, — —- — — — — 01477 g
Mg C0; — — — — — — 0.2307 ,,
Q4 00, " L 0.2678 .,
NaCl —————— 40482
Na,CO; — — — — — — 0.1500 ,,

Osszesen — — 4.8444 g

l;AL’ltalélchns jellege gyengén sos, ligos izli, szénsavtdl gyengén savany-
as viz.

A forras a tobbi erdélyi primitiv fiirdékoz hasonléan deszkameden-
cébe foglalva egy par vetkezé kabinnal van befoglalva s a kornyék-
belieknek kedvene kirandulé helve lett.

A fiird6 kiilonben a patak balpartjan egy teljesen mocsaras kornye-
zetben fekszik. A medence s0s vize az allandd metangazak ©6mlésétol
szinte foni latszik. K6zben-kozben nagyobb bugyborékokat is vet fel s a
fenekét boritod iszapban 30—40 em. atmér6ji toleséreket faj ki. Az isza-
pot most is allandoan felszinre hozé forras a Dungd-hegy tetejéhez van
kozel s déli iranyban a patak felé lefolyva a naddal fedett moesarat tap-
lalja. A mai viszonyok szemlésébél szinte megkonstrualhatjuk a domb
keletkezésének az egész menetét, hisz a mar diluviumban megkezd6dott
kiomlés lassanként szinte észrevétleniil a maiakhoz hasonld koriilmények
léﬁzﬁt_t rakhatta le a 100 m. hosszi, 50 m. széles és 20. magas domboes-

at. :

Egy hatalmas iszapvulkan évezredes miikodésének az eredménye
tehat a domb, mely érdekesen a mésztufa és a szilirke hamuszerti iszap
valtakozo lerakodasabol van felépitve. A szerkezet rétegzettsége, mint
egy érdekes grafikon kiien regisztralja a lerakodasok périodikus valta-
kozasat. A mnedvesebb iddszakokban ugyanis az elazott margarétegek
iszapjat hozta felszinre a gizaktdl és a hidrostatikai nyomastél felhai-
tott forras. Mig a szdrazabb id6kben a lassan kiszivargd tiszta viz esak
az oldva felhozott meszet rakta le. Ezért a domb egyrésze porlds, hamm-
szerli iszapbol, masrészt meg kemény mésztufabol, rétegesen all. A
ketﬁ; kozt, mint atmeneti réteg az iszaptdl porlossa tett mésztufa sze-
repel.

A lerakodasokban, mint szerves maradvanvok. még a legmélyebb
rétegekben is a mai életviszonyoknak megfeleld allatok és ndvények
vannak képviselve. A mésztufdban gyakoriak a mai moesari névények,
foként a nadnak a hekérgezett darabjai, viszont az iszapos, porlés réte-
2ekbdl a maival megegyezt moesiri esigak moshatok ki, mint pl.
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Helicogena lutescens Ziegl.

Fruticola fruticum Miill.

Fruticola hispida Miill.

Clausilia (Pirostoma) ventricosa Drap.
Helix (Valonia) pulchella Miill,
Planorbis (Gyrorbis) spirorbis L.
Succinia Pfeiferi Rosm.

Succinia Pfeiferi Rosm, iuv. exp.

A porlé mésztufatol mar messzirél fehérlé domb ezidészerint nem-
csak a leghatalmasabb lerakédasa az erdélyi soszonat jellemzé iszapvul-
kanoknak, hanem mésztufaval valtakozo rétegezettségével s szerves
maradvanyawal is egyediil allo.

(Téglas G. a Foldt. Kozl. 1915. 256. emlit egy Homorddkaracsony-
falvarél szarmazo Cervus elaphus koponyat agancsparral, melyet a
sepsiszentgyorgyi muzeumban oOriznek, amely csak e dombbdl keriilhe-
tett ki, )midﬁn régen a felilrél jové Nyir patak elvagta a domb egy-
részét!!

Amilyen érdekesek a forrasok és a lerakddasoknak az adatai, ép oly
figyelemreméltok a kozvetlen kornyék ge010g1a1 viszonyai is.

A forrds az itt atvonuld legszélsé foldgdzas antiklindlis egyik dom-
szerli kipuposodasaban fekszik s innen is van a viznek a soétartalma és
hatalmas metangazas felbugyborékolasa. De egyben beleesik a hargitai
erupcios zona legkiilsé ovébe, ahol még a posztvulkanikus hatasokra
széndioxid aramlik fel a fold belsejébél. Innen van a viznek szénsav és
kaleiumkarbonat tartalmal!

A forras kornyéke a mediterran soszonat képviseli, melynek kovii-
letes feltarasat a Csliszbiikk tet6 déli arok fejében taldljuk, ahol az
Ostreakat és Modiolakat (?) béven tartalmazo réteg a 4. m. vastag daecit-
tufaval képviseli a mediterrant, mig a rdarakodé s Okland felé esd
konglomeratok s a Nyitra patak sziirke agyagos margai mar a szarmatat
reprezentalo koviileteket tartalmazzak.

Potamides mitralis Eichw.

Hydrobia Frauenfeldi M. Hoern.
Tornatina mammilata Phill.

Tapes gregaria Partsch.

Mactra fragilis Lask.

Cardium obs. var. vindobonensis Partsch
Cardium irregulare Kichw.

Ervilia podolica Eichw.

HKrvilia pusilla PFLill.

A mediterran dom magnak a keleti szélén kozel mar a szarmata
teriilethez talalhatd6 Karacsonyfalva soskitja a szokdsos védshazikdban
bezarva, ahonnan a lakossdg a hét meghatarozott napjain hazisziikség-
letre vihet maganak sosvizet. Ennek a vize Fischer J. vizsgilatai szeriut
(Foldt. Kozl. 1887. 437) 4.26% szilard alkotérészt tartalmaz. Chlortar-
talom 2.23%. Siirtisége 1.0307. Lugossagi foka 32.9.
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Székelyzsombor-Jimbor.

A kozségtol északra a Kenderes p. torkdban mar régéta ismeretes
egy mély sosvizi iszapos godor, amelyet a lakossdg hiiléses bantalmak
ellen gyogyitasi célokra is felkasznalt. Az irodalomban aranylag régéta
szerepel. Legeloszor Gressing emliti egy par iszapvulkan leirasa kozott
(Mineral.lguellen Zaizon, ete. Wien. 1855, 96. 1.)

A Kenderes p. mindkét oldalan a 8 h. irAmyban 65° alatt diil6
szarmata rétegek, agyag-margas, homokos és konglomeratos rétegei van-
nak feltarva s a szénkutatasokkal gazdag jellemzo faunat talaltak.

Székelykeresztur-Cristur.

A kozség hazai kozt dr. Gydrfds Pdl telkén az u. n. ,,Katus tavi
részen, mar a szajhagyomanyok szerint is egy elsiilyedt t0 fenék volt,
amelynek a torténete kozel hasonld a székelyudvarhelyi ,,Szapulj Kati®
histériajahoz. 1900-ban, amikor a hatsé gazdasagi udvar szukségletére
ezen a saros iszaptol fortyogo helyen egy sos vizet add kiatat csinaltak,
azt az érdekes tiineményt figyelték meg, hogy addig, amig a tobbi szom-
szédos kitak vize 6—10 m. mélyen van a katban, addig itt a foldgaztol
allandéan bugyborékoltatott viz egész a foldszinéig emelkedik fel.

Kés6bb 1926-ban a j6 b6vizl soskit kihasznalasara a tulajdonos egy
egkryaslzerﬁ melegfiirdot épittetett s akkor egy nagyobb viztarto éasasa
alkalmaval egy hatalmas iszaptolesér anyagat kellett onnan kitakarita-
niok. Munka kozben az iszapbol 22 drb. romai rézpénz keriilt ki, ami azt
latszik mutatni, hogy e feltiing teriilet mar akkoriban gydgyfiirdonek
volt felhaszndlva. (A tulajdonos birtokdban levé pénzek a kovetkezd
csaszarok képeit tartalmazzak: Trajan 1, Hadrian 2, Marcus Aurelius 1,
Marcus Aurelius felesége Flavia 2, Antonius Pius 1. A tObbiek teljesen
simara vannak lekopva.)

A kozség hataraban fekvé masik selymékszerti sés iszapos godor a
tiatfalvi sosfiirdé hata mogott, attél délre mintegy 200 m.-re a Sos p.
arkaban van s a legelész6 allatok tdvoltartasara tiiskés agakkal van be-
boritva. B viznek az Osszetétele megegyezni latszik a kozeli sosfiirdo
vizével s ezért kozlom annak az analizisét Pamfil Gy. 1926. IV. 22-én
késziilt szakvéleménye utan. 1 liter vizben van:

HCO; — — — — 017501 g. NH, —— —— 00780g.
Si0; — — — — 0.15046 ,, Fe —— —— — 0.19052 ,,
SO, — — — — 0.06502,, Al — — — — — 0.00719 ,,
aa ————— 77.51556 ,, Ca ——— — — 2.49683 ,,
Br —— — — — 0.11930 ,, Mg — — — — — 0.64113 ,.
J —— = — 0.00609 ,, Na — — — — — 4520818 ,,
Bor — — — — nyomokban K —— 1.57383 ,,

T R - L 0.00543 .,

Szerves anyagok — 0.61075,,

Amig a Gydrfds-telken most méar fiirdével atalakitott iszapforras
a Nagykukiillo széles els6 terasszan fekszik szinte az itt 4tmend anti-
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klinalis bib kozepében, addig a sésfiirdd melletti a szarmata so0s, agya-
gos margan 1ép ki a felszinre. Ezek a rétegek a szomszédos Meleg volgy-
ben apro faunat tartalmaznak. (Ervilia podolica, Hydrobia Partscha,
Rissoa inflata és striata.) Hzek mellett tobb egész vékony andezittufa
réteg is van, mig folottikk az 1 m. vastag dacittufa réteg kovetkezik.

Fiatfalva-Filias.

A falubdl Szederjes felé vezetd megyei nttol délre a Cserehat dulé-
ben a mar Orbdn Baldzstdél is leirt Sukord volgyben az . n. ,,Fehér-
sz6k“ nevii helyen két csoportban talalunk kirobbant krater tipusi iszap-
forrasokat. Egy kiilonallo s mélyebben fekvo régen megsziint forrast a
rajta atszalado patak tart fel 1ijra.

Az itt felvezetd diilé ttl jobbra és balra a Lérinczy Mihdly és
Tdanczos Jdnos kaszaloin vannak ezek az érdekes tipusi ekeémaszerti
foltok, melyek a jelenkori alakjukat tulajdonkép az 1913 év Oszén, a
hosszas nyari es6zés utan vették fel, amikor a kukoricat szedd emberek
bamultara és ijjedtségére, az gy latszik addig eliszapolt foldgaz egy
hatalmas robbanas kiséretében ecsinalt magéanak szabad ttat. A szét-
dobalt pontusi agyagos marga rigok utan egy hatalmas, 4 m. széles,
30 em. vastag és kb. 800 m. hosszi iszapfolyam esurgott le a domb-
oldalon. A robbanissal az egyik helyen egy 10 m. atméréjii, iszappal
telt g6dor keletkezett, amelynek a mintegy 1 m. magasan feltiiremld
széle védosancot képezett. Az alakja teljesen a Rajna vidékérs] ismert
»Maar® tiplst mutatja, természetesen miniatur kiadasban. A folyékony
iszap idével annyira megkeménvedett a felszinen, hogy az emberi test
stilyat is megbirja. A kozépen a kifolyo iszapos 16 egész kis kiipot rakott
le, melynek a tetejét a kidramlé metangaztol fajt krater korondzza be.

Egy masik az elobbitél keletre 20 m.-re fekszik, de mar kisebb,
csak 5 m. atméroji. —

‘Az it baloldaldn felfelé menve taldlhaté a harmadik 9 m. atmé-
r6ji, amelytdl keletre mar egy 4 m. atmérdjii, selymék tipusd, iszapos
godor fekszik,

E négyes csoporttdl EK-re kozel a szederjesi megyei tithoz a Fiizes
patak jobb partjan 3 torpe iszapboglya van félig begyepesedve.

E teriilet pontusi agyagos-marga, rétegei mar kozel vannak a falu-
nal mar kezd6dd szarmata rétegekhez, amelyeket a sosvizek jellemeznek
itt is. —

A, Fehérszék® iszapforrasain kiomlé gyengén sésviz, mar kevés
konyhasét, inkdbb szulfatokat tartalmaz.

Kissolymos-Soimosul-Miec,

A falu keleti szélén szintén a pontusi agyagos margas teriiletep van
a ., Selymék“nek nevezett iszapos godor, mely tele van dobdlva dgak-
kal a legelészd allatok tavoltartasara.
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Gagy-Goagiu.

A falu nyugati hatariaban a Zongota patak balpartjan kozel az or-
szagithoz a volt Pdlffy-téle, most kdntori telken mar régota ismerete-
sek a foldgdzomlések, melyeket a kivanesiak addig gyujtogattak, mig
a kornyezete téglavorosre siilt. Az iszapturasoknak most esak a nyomai
vannak meg a teriilet allandé piszkalasa miatt. A kornyék a pontusi
agyagos margak szintjébe tartozik, amelybdl a korispataki részen egy
8 mm. vastag andezittufa és jellemz6 fauna is kerult ki. (Planorbis
aplanatus?)

Erdészentgyorgy-Sangeorgiu de Padure

A vasuti allomastol délre 1 km.-re a mocsaras réten 3 alacsony
iszapturdsos domb van, melyeket a lakosok mar régota ismernek s min-
denféle csodas tulajdonsigot mesélnek a keletkezésiikrol. A teriiiet a
szomszédban atmend két antiklinalis kozt, tehat a szinklinalisban fek-
szik.

Korond-Corund.

A Korondfiird6tél K-re fekvd sosvizes teriilet legnagyvobb érdekes-
ségét az itt lerakodd szép esikos aragonitok képezik. Az aragonitot le-
rako forrasok tobb ponton lépnek ki a felszinre. Az iszapforrasok szem-
pertiabdl legnevezetesebb a legfelsé délkeleti sarokban a Benczel Igndc
telkén talalhato t6, amely erds petroleumos szagaval mar messzirol fel-
hivja a figyelmiinket. A tobbi aragonitot lerako forrassal szemben ez
atiszapolt pontusi agyagos margat is hoz magaval gy, hogy a leraké-
dasai nemesak az aragonitot, hanem a szennyezo sziirkés iszapot is tar-
talmazzak. Itt tehat a kiomlo iszap a felszinen lecsurogva, az aragonit
anyagaval megkovesitve vékony kérgeket képez. Kiilso alakja utan a
,bungd firdo“ bogarhatas tipuhoz sorolhatjuk.

Derzs-Darjiu.

A pontusi agyag-margas kornyezethen 1ép ki a felszinre a ,,Sely-
mék® tipusia iszapos godor a Muzsna kozség felé vivé it kozelében. A
esodalatosnak latszo folyds iszapnak a nép gyogyhatast tulajdonit.

Kisgalambfalva-Porumbeni Mici.

A Kortvélyesi patak elagazasanal a So6s patak felé az erdd szélén
két ,Selymék® tipusi iszapos g6dor van, gyenge metingizas bugybo-
rékolassal. E patak felsé részében talalt Ervilidk szerint a szarmata
rétegesoport 1ép itt ki a felszinre. A Nagykiikiills gatja melld] emlit
Vitalis 1. iszapot fujo lyukakat, de azok eltiintek onnan azéta. (Gazku-
tatasok 1913.)
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Erked-Archita.

A falu mellett talalt gazdag koviilet leldhelyek adatai alapjin a
szarmata rétegek lépnek itt ki nagy teriileten a takrd pontusi rétegek
alol. —

Az iszapforrasok egy kis csoportja a vasuti allomas alatti réten,
" a malom mellett talalhatd, amely teljesen elrejtve a diis nad és sas-
takard kozt alig észrevehet6. A lakossdg messzire elkeriili ezeket a

feneketlennek hitt mély iszapforrasokat.

&

Mar egy megyének az adatai is, amint latjuk, sok érdekességet rej-
tegetnek a tudomanyos kutatasok szamara. Azt hisszik, hogy az egész
erdélyl medence e szempontbol valo tanulmanyozasa nagyobb oOsszeha-
sonlitd adatok birtokdban, jelentésen hozzajarulna nemesak az iszap-
forraskérdés teljes tisztazasahoz, hanem a mi kelyi problémaink is mas
megvilagitast kapnanak.

Nem lehet tudni, hogy a részletes tanulmanyoziasuk nem adna-e
alkalmat azok gvakorlati kihasznalasra, mert az eddigiek szerint a lakos-
sdgnak esak a kardra vannak az ilyen, szamukra kétes értékii hiressé-
gek. Vajjon nem keriilhetne-¢ sor a kihasznilasukra a most mindinkabb
terjedé gyogyiszap alkalmazas révén, amelynek kezdetleges probalga-
tozasait maga a nép mar tébb helyen meg is kezdette!

Székelvkeresztur,
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