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Wlduez legy, Szep Manna, Iduessegnek meg adoja...”
K4joni Janos forditotta Eucharisztia-énekek

a Hymnariumban

Bevezetés

Az erdélyi miivelddés-, részben drama- és kimondottan a liturgia- és kegyességtorténet
egyedilallo és eddig kevésbé kutatott forrasa Kéjoni Janos (1629—1687) egyik kéziratos re-
mekmiive, a Latin—magyar versgyiijtemény, mas néven Hymnarium." Az erdélyi ferences
egyhazzenész, orgonista és — mint latni fogjuk — miiforditoi tehetséggel is megaldott tudos
polihisztor 1040 oldalbol allo kéziratat 1659 és 1677 kozott vetette papirra Csiksomlyon.
Kézirataban els0sorban himnuszok, szekvenciak, horasénekek, Maria-antifonak, latin kanciok,
kisebb részben magyar nyelvii népénekek, a Comico-Tragedia® els6 kiadasanak (Varad, 1646)
ma mar egyetlen fennmaradt szévege, tovabba a Tintinnabulum,® valamint bibliarészlet-for-
ditasok és vilagi koltemények olvashatok.* A kézirat oldalai két columnara vannak osztva: a
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Egyetem BTK Torténelemelméleti, Modszertani és Didaktikai Tanszék, Piliscsaba; az MTA BTK Régi Magyar Drama
Kutatocsoport tagja, medgyesysnorbert@gmail.com

! Kéajoni Janos: Latin-magyar versgyiijtemény (Hymnarium), Csiksomlyé 1659-1677. Csiksomlyoi Ferences
Kolostor Konyvtara, Csiksomly6, A V 3/5250. (Tovabbiakban: Kéajoni-Hymnarium, és az idézett szoveg oldalszamat
adjuk meg. A gylijtemény énekei szamozatlanok.) Papp Géza (1915-2013) zenetorténész 1944-ben lejegyzett adatai
alapjan Holl Béla (1922-1997) irodalomtorténész kozol egy hozzavetSleges tartalomjegyzéket: Régi Magyar Kolték
Tara XVII. szazad 15/B. Katolikus egyhdazi énekek (1660—1670-es évek). S. a. 1. Stoll Béla, a jegyzeteket irta Holl Béla.
Argumentum Kiadé—Akadémiai Kiado, Bp. 1992. 120-135. Tartalma és konyvészeti leirasa: Muckenhaupt Erzsébet:
A csiksomlyoi ferences konyvtar kincsei. Konyvleletek 1980—1985. Balassi Kiado—Polisz Kiado, Kvar — Bp. 1999. 100.
Nr. . 7; Stoll Béla: A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrdfidja (1542—1840). Balassi Kiado,
Bp. 2002. Nr. 102.

2 Kajoni-Hymnarium, 75-100. Legujabb elemzés e dramarol: Kaposi Krisztina: ,, Az Istenért kérlek, bocsdsd el
Lazart...!”: A Névtelen Comico-Tragoedia mdsodik scéndjanak folklorizalodasa. Doromb: Kozkoltészeti tanulmanyok
2. szerk. Csorsz Rumen Istvan. reciti, az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének recenzids portalja, Bp. 2014.
11-33. A vilaghalon: http.//reciti.hu/wp-content/uploads/04_Kaposi_Doromb2.pdf

3 Réger Adam a Tintinnabulum szerz6jét ¢ Hymnarium segitségétvel bizonyitotta Réger Adam: 4 Tintinnabulum
tripudiantium szerzdje és forrasa. Irodalomtorténeti Kozlemények CXVIII(2014). 77-98.

4 A Hymnarium forrasait részletesen sorolja Jénaki Ferenc: Kdjoni Janos énekeskonyve és forrdsai. Kolozsvar, 1914.
72; ismertetik: Rupp Kornél: Adalékok Kajoni Janos életéhez. Magyar Konyvszemle IV(1896). 65—67; Seprédi Janos:
A Kdjoni-codex irodalom- s zenetorténeti adalékai I-111. Irodalomtorténeti Kozlemények XIX(1909). 144. (A teljes ta-
nulmany: 129-146, 282-301, 385-424.) Domokos Pal Péter: ,, ...édes Hazamnak akartam szolgadlni...” Kdjoni Janos:
Cantionale Catholicum. Petras Incze Janos: Tudositasok. Szent Istvan Tarsulat, Bp. 1979. 110-116. Eredetkérdésével
foglalkozik Medgyesy S. Norbert: Ciszterci hivatkozasu himnuszok Kdjoni Janos Latin-magyar versgytijteményében. =
A Ciszterci Rend Magyarorszdgon és Kozép-Eurdpdban. Szerk. Guitman Barnabas. Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar, Piliscsaba, 2009 (Miivelodéstorténeti Miihely, Rendtorténeti konferenciak 5). 89—111.
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bal columnéban olvashat6 latin szovegekhez a jobb columnaban — a legtobb esetben — ma-
gyar nyelvi forditas talalhato. Legtobb textusrol feltételezhetd, hogy Kéjoni Janos forditasa.
Dallamutalasokat Kajoni igen ritkan irt a kéltemények elé.

Eucharisztia-énekek Kéjoni forditasdban

A Hymnariumban a 145-166. oldal kozott talalhatok az Eucharisztiarol sz6l6 himnuszok,
szekvenciak és késoé kozépkori kegyes koltemények. E témakorben Kajoni 6sszesen 16 latin
énekszdveget masolt be gylijteményébe, és ezek kozil 8 koltemény forditasat készitette el, és
mindezek mellett megorokitette a latin minta nélkiili (sajat?) verses fohaszt Iduez legy, aldot
szep Mana kezddsorral.’ Tanulmanyunkban azokat az Eucharisztiahoz k6t6d6 forditasokat tesz-
sziik elsoként kozzé, amelyek csak a Hymnariumban olvashatok, és minden valdsziniiség sze-
rint K4joni miforditoi tevékenységét dokumentaljak.

Kajoni Hymnariuma az Eucharisztia tiszteletéhez k6tdd6 harom legalapvetdbb himnusz fordi-
tasat is elénk tarja. A katolikus tanitas szerint Jézus Krisztus teste és vére valdsagosan jelen van
a kenyér (mai fogalmaink szerint az ostya) €s a bor szine alatt az Oltariszentségben. A kenyér
és a bor a szentmise kozben, az Gin. kanon résznél, az atvaltoztatas szavainal (ez az én testem. ..,
ez az én vérem...) lényegiil at titokzatos moédon Krisztus testévé €s vérévé. Az Oltariszentséget
gorog szoval Eucharisztianak nevezziik, melynek jelentése: halaadas. Jézus az Oltariszentséget
az utolso vacsoran alapitotta, amikor kenyér és bor formajaban sajat testét és vérét adta eledeliil
legkozelebbi tanitvanyainak, az apostoloknak (Mt 26,17-29; Jn 13,21-27). Ez az esemény a
kinszenvedés napja el6tt, nagycsiitdrtokon este tortént Jeruzsalemben.

A kereszténység a nagyheti gyasz miatt nem linnepelhette méltoképpen az Eucharisztiat,
ezért — és mas torténeti okokbol — a latin ritust nyugati egyhdz vezetdje, IV. Orban papa 1264-
ben kiilon tinnepet rendelt el az Eucharisztia imadasara a Szentharomsag vasarnapjat koveto
csiitortokon, voltaképpen a husvét utani 60. napon. Ez az linnep lett Grnapja, amely mindmaig
a liturgikus év egyik legfényesebb napja. Az tinnep liturgikus szévegeit a domonkos rendi hit-
tudds, Aquindi Szent Tamas (1225-1274) komponalta.

Ezek kozé a rimes-strofikus liturgikus énekek kozé elsésorban sorolhatjuk a Pange lingua
gloriosi corporis mysterium... kezdetli himnuszt, amelyet Kajoni Zenghjed nyelvem diczoseges

5 A Kéjoni-Hymnarium Eucharisztia-énekei (incipitek): 1. Pange lingua gloriosi — Zenghjed nyeluem diczoseges
(p. 145-146); 2. Corporis Mysterium pange gloriosi (pag. 146—148); 3. Dulce melos pange lingua / profer Christi facta
digna (pag. 148—-149); 4. Salue saluberrima salus infirmorum — Ildudz legy, egeszseges Betegek edenye (pag. 149-152,
kiadasat lasd alabb!); 5. Adoro te deuote, latens Deitas (pag. 152.); 6. Adoro deuote occulta te Deitas (pag. 153); 7.
Aue verum corpus natum — Ildudoz legy, test, ki szarmazal (pag. 153., alabb kiadva); 8. Aue caro Christi chara — Iduoz
legy, Christus szent teste (pag. 153—154, lasd az alabbiakban); 9. Aue viuens hostia — lduéz, eld ostya (pag. 154-158);
10. Lauda Sion Saluatorem — Dicsird Sion megh valtodat (pag. 158—159); 11. Sacris solemnis juncta sint gaudia (pag.
160.); 12. Iduez legy aldot, szep Manna (pag. 160. alabb kiadva); 13. Verbum supremum prodies (pag. 160-161); 14.
Jesu pie Domine (pag. 161-162); 15. Aue panis Angelorum, salue Jesu doctor morum (pag. 162—163); 16. Christus lex
indeficiens (pag. 163.); 17. Eia, Jesu recolende, dator panis gratiae (pag. 164-166.).

¢ Rado Polikarp: Az egyhdzi év. Szent Istvan Tarsulat, Bp. 1957. 149—150; Radé Polycarpus: Enchiridion Liturgicum.
Complectens Theologiae Sacramentalis et Dogmata et Leges. I-1I. Herder Kiad6, Roma—Freiburg—Barcinona, 19652
511-639, 1281-1289; Enekls Egyhdz — Rémai Katolikus Népénektdr liturgikus énekekkel és imddsdgokkal. Szent Istvan
Tarsulat, Bp. 1985. 710-717. Az iinnep miivelddéstorténeti és néprajzi vonatkozasairdl Bélint Sandor: Unnepi
Kalendarium I. (Kardcsony, husvét, piinkdsd). Mandala Kiado, Szeged 1998. 453—-475.
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Ur testenek szentseget... kezdosorral fordit magyarra.” E fenséges kolteményt elséként nem
Ka4joni tiltette at anyanyelviinkre. Holl Béla kutatasai szerint el6szor a jezsuita Papai Janos kéz-
irata tartalmazza e himnuszt 1608-bol. Kéjoni forditasanak szovege erdsen eltér Papaiétdl, a csiki
ferences bizonyosan nem ismerte a jezsuita rendtag kéziratos atiiltetését. Ez érthetd, hiszen Papai
csak annyiban kotodott Erdélyhez, hogy 1604 és 1606 kozott a gyulafehérvari jezsuita kollégium
szuperiori tisztségét toltotte be.® Sokkal inkabb hatott Kajoni munkassigara a szintén jezsuita
Hajnal Matyas (1578-1644) Az Jesus Szivet Szereto Sziveknek Aytatossagara Szives Kepekkel Ki
Formaltatott... kényvechke cimii kiadvanya (Bécs, 1629, 185-187.), amely a Kajoni-textussal
majdnem miden soraban szovegszerinti egyezést mutat: Hajnal Zengjed nyelvem, dichdséges
/ Ur Testének Szentségét... kezdGsorral énekelteti a szarnyalod kolteményt.” Hajnal imakonyve
Székelyfoldon, Kajoni életében mar ismert volt, hiszen Kézdiszentlélek és Lemhény iskolames-
terének, Czerey Janosnak kéziratos énekeskonyve (1634—1651, 10b—11a) is elénk tarja Aquinoi
versét. A Hajnal-kiadvany a Hymnarium szdvegvaltozatahoz all kozelebb, a Kéjoni Janos altal
szerkesztetett Cantionale Catholicum (Csiksomly6, 1676, 1719) nyomtatott énekeskonyv Mongy
éneket zengd nyelvem / Szentséges Ur testének... kezdetii valtozata egy csiszoltabb, kozosségben
énekelhet6bb verziot mutat.' Az tirnapi mise szekvencidja a Lauda Sion Salvatorem... kezdeti,
gazdag tartalmt Szent Tamas-kolteményt Dicsird, Sion, megh valtodat, / vezeredet, pasztorodat
/ Ekes eneklesekkel... kezdettel 6rokiti meg a Kajoni-Hymnarium."' Papai Janos (1608, 86a—88a)
eltérd szoveggel'? vetette papirra emlitett kézirataban. Hajnal Matyas idézett imakdnyvének for-
ditasa"® majdnem megegyezik Kajoni manuszkriptumaval és — kisebb eltérésekkel —a Cantionale
Catholicum szovegvariansaval.'"* Az Adoro te devote, latens Deitas... (Imadlak en teged, elrejtet
Istensegh...) kezdetli Szent Tamas-himnusz és az Adoro devote occulta Deitas ... (Imadlak tegedet
lathatatlan Istensegh...) kezdeti himnikus koltemény forditasa ugyancsak a Hymnarium része,
amelynek filologiai osszefiiggéseit Réger Adam tanulmanya mutatta ki.'s

Az Ave caro Christi chara... kezdetli, 15. szazadi, egész Eurdpdban kedvelt, Josquin des
Préz (1450-1521) altal is megzenésitett, viktorianus liiktetésii szekvenciat'® a Marosvasarhelyen

7 Kajoni-Hymnarium, 145-146.

8 Papai Janos kézirata, 1608, 88b—89a. Incipit: Feyczki, nieluem, diczoseget / Vr testenek szentseget...; Pépai
Janos életérdl bovebben: Régi Magyar Kolték Tara (tovabbiakban: RMKT) XVII. szdzad 7. Katolikus egyhdzi énekek
1608—1651. S. a. r. Holl Béla. Akadémiai Kiado, Bp. 1974. 401-402; szovegkiadas: 11-12. Nr. 2; elemzés: 404.

° Hajnal Matyas imakonyve 1642-ben Pozsonyban latott napvilagot, abban a kiadasban a 224-226. oldalon olvas-
hat6 e himnusz. Kiadta RMKT XVII. szazad 7. i. m. 105-106. Nr. 74; filologiai osszefliggések: 535-536.

10°A 6 strofas himnusz az elsé kiadasban a 278., a 2. kiaddsban a 214. oldalon olvashatd. Kiadta Domokos Pal
Péter: i. m. 552. Nr. 322.

1" Kajoni-Hymnarium, 158-159.

12 Incipit: Diczerd, Sion, meg ualtodat, / Hadnagiodat, pasztorodat..., k6zz¢ tette: RMKT XVIL. szazad 7. i. m.
Szovegkiadas: 9-11. Nr. 1; elemzése: 402—404.

13 Incipit: Dichérd Syon Meg-valtédat, / Vezéredet, Pasztorodat..., kiadta RMKT XVILI. szazad 7. i. m. 103-105. Nr. 73;
elemzése: 532-533. A Czerey Janos-énekeskonyv (1634-1651, 9a—10a) ugyancsak elénk tarja a Hajnal-forditas szovegét.

4 Incipit: Dlcsird, Slon, Meg-valtédat..., az els6 kiadasban (Csiksomlyo, 1676) a 279., a masodik editioban
(Csiksomlyo, 1719) a 216. oldalon olvashato. Kiadta Domokos Pal Péter: i. m. 554—555. Nr. 324.

15 Lasd a Kajoni-Hymnarium 152—153. oldalan. A Hymnarium vonatkoz6 Maria-antifonaival egyiitt kiadta és
elemzi Réger Adam: Pdzmdny-hivatkozdsok Kdjoni Janos Hymnariuméban. = Pdzmdny nyomdban. Tanulmdnyok
Hargittay Emil tiszteletére. Szerk. Ajkay Alinka—Bajaki Rita. Mondat Kft, Vac 2013. 353-365.

16 Analecta Hymnica Medii Aevi 54. Thesauri Hymnologici Prosarium. Die Sequenzen des Thesaurus
Hymnologicus H. A. Daniels und anderer Sequenzenausgaben. — Liturgische Prosen des Ubergangsstiles und der
zweiten Epoche insbesondere die dem Adam von Sanct Viktor zugeschriebenen aus Handschriften und Friihdrucken.
Neu herausgegeben von Clemens Blume SJ und H. M. Bannister. O. R. Reisland, Leipzig 1915. 261; Ulysse Chevalier:
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sziiletett és ¢lete nagy részében Erdélyben miikodo jezsuita Vasarhelyi Gergely (1562—1623)
forditotta le eldszO0r magyarra, és jelentette meg nyomtatasban Catechismus. Canisius Petertol
irattatot keresztyeni tudomanynak révid summdja magyar kalendariummal (Kolozsvar 1599)
cimli munkéjaban,'” amelyb6l Keresztieni tudomanynak reovid summaia Canisius Petertol
iratatot es jezsvitak szerzetibe Vasarheli Gergeli altal megh magyaraztatot cimmel az 1617.
évi bécsi kiadast 6rzi a Csiksomlyoi Ferences Kolostor Konyvtara.'® Arra nincs bizonyitékunk,
hogy Kéjoni ismerte-e Vasarhelyi atiiltetéseit, de az biztos, hogy a csiki ferences polihisztor for-
ditasa, szohasznalata, verselése teljesen eltér Vasarhelyiét6l. Kajoni Janos munkajanak konkrét
forrasa, mintaképe — egyel6re — ismeretlen, a Hymnariumban az ,,Ex Hortulo Animae”" cim
¢és egyben forrasutalas olvashatd. Kéjoni megtartja az eredeti latin szoveg 8—8—7-es szOtagsza-
mat. Az elsd versszak zaro sora igy hangzik: Tecum frui gloria, amelynek sz6 szerinti fordi-
tasban Veled élni dicséségben lenne, de ezt Kajoni a mennyei otthonra val6 utalasként Veled
birnunk hazankat szoképpel {lteti at anyanyelvére. Kajoni az alabbiak szerint vetette papirra
Hymnariumaban e kdlteményt, amely nyomtatott énekeskdnyveinkben sehol sem kapott helyet:

1. Ave, caro Christi cara, 1. Iduoz legy, Christus szent teste,
Immolata crucis ara, Kereszt oltaran szenuedue
Pro redemptis hostia. Valtottakért aldozat.
Morte tua nos amara, Minket halalod keserve,
Fac redemptor luce clara, Tegien diczoseged fenie
Tecum frui gloria. Veled birnunk hazankat.

2. Aue, verbum incarnatum, 2. Iduoz legy, testesiilt ighe,
In altari consecratum, Szent oltaron szenteltetue,

Repertorium Hymnologicum. Catalogue des chants, hymnes, proses, séquences, tropes en usage dans [’Eglise
Latine depuis les origines jusqu’a nos jours per le chanoine Ulysse Chevalier I. Imprimerie Polleunis et Ceuterick,
Louvain 1892. Nr. 1710; Holl Béla: Repertorium hymnologicum medii aevi Hungariae: initia hymnorum, officiorum
rhythmicorum, sequentiarum, troporum, versuum alleluiaticorum cantionumque. S. a. r., Kérmendy Kinga, eldszo
Madas Edit. Orszagos Széchényi Konyvtar, Bp. 2012. (Fragmenta et codices in Bibliothecis Hungariae, subsidia 1).
2012. Nr. 70. Holl Béla kancioként emliti e kolteményt, de a 14. szazadi Missale itinerantium secundum usum ecclesiae
Strigoniensis lapjain (122) utdlagos bejegyzésként szerepel. Kovacs Andrea teljes koril, kozépkori magyarorszagi kriti-
kai szekvenciakiadasa nem emliti: Kovacs Andrea: 4 kozépkori liturgikus koltészet magyarorszagi emlékei. Szekvencidak
— kritikai dallamkiadas. Argumentum Kiadd — Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem Egyhazzenei Kutatocsoport, Bp.
2017 (Musica Sacra Hungarica 1); Kovacs Andrea: Szekvencidk a kozépkori Magyarorszagon. Repertoar, tradiciok,
dallamok. Argumentum Kiado — Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Egyhazzenei Kutatocsoport, Bp. 2017. (Musica
Sacra Hungarica 2).

17" Catechismus. Canisius Petertol irattatot keresztyeni tudamanynak rovid summdja magyar kalendariummal
(Kolozsvar 1599, RMNy 860.) Keresztieni tvdomanynak reouid summaia cimmel a mii késébbi kiadasai: Bécs, 1604,
RMK 1, 387; Bécs, 1615, RMK 1, 453a; Bécs, 1617, RMK 1, 472. Az 1615-6s kiadastol kezdve a verses imadsagszo-
vegek ¢és a himnuszok egy része is magyarul jelenik meg. Bévebben: RMKT XVII. szazad 7. i. m. 418-420. Nr. 13.

18 Nyomtattatott Formica Mathetol, Beczbe, 1617. RMNy 1128; RMK 1. 472. A kotet leltari szama jelenleg
Csikszeredaban, a Csiki Székely Muzeum régikonyvallomanyaban: 4984. Muckenhaupt Erzsébet: 4 Csiki Székely
Muizeum ,, Régi Magyar Konyvtdar’-a, I. (1498—1710). Katalogus. Csiki Székely Muzeum, Csikszereda 2009. 93. Nr. 54.

19 Alapkiadasa: Hortulus animae cum alijs quam plurimis orationibus pristine impressioni superadditis: vt ta-
bula min huius calce annexa intuenti patentissimum erit, Lugdunum, 1518; tovabba: Hortulus animae cum horis
beate virginis secundum co[n]suetudine/m] Romane ecclesie et alijs quam plurimis orationibus, Nuremberg, 1519.
A csiksomlydi ferences konyvtar katalogusa nem ismeri ezt a tételt: Muckenhaupt Erzsébet: i. m. 1999; Muckenhaupt
Erzsébet: i. m. 2009.
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Solamen peccatorum.
Panis vivus Angelorum,
Salus et spes infirmorum,
Medicina reorum.?!

3. Salue, corpus Jesu Christi,
Qui de coelo descendisti,
Pro hominum? agmine.
Et populum redemisti,
Dum in cruce pependisti,
Sacro fuso sanguine.

4.0, Jesu, fons pietatis,
Et abyssus bonitatis,
Peccatorum venia.
Perfecta laus Angelorum,
Atque gloria sanctorum,
Summa sanans gratia.

”»

Biinosok vigassaga.
Angialok é16* kenyere,
Betegeknek remensege,
Vetkesek oruossaga.

3.1duoz legy, Ur Jesus taghia,

Meny orszagbol ki le szalla
Az emberi seregert.

Ki minket, népét, megh valta,
Mikor keresztfan kent valla,
Ki ontuen 6 szent vérét.

4.Jesus, kegiessegh kut feje,

Minden iosaghnak nagy méllye,
Biinoknek bocsanatja.
Angialoknak diczirete,

Es szenteknek dicsosege,
Kegielem szelenczeje.*

Az Ave verum corpus natum... kezdetii, a 13. szazadtol méltan népszerti Oltariszentség-
ének elsé magyar nyelv( forditasa, s6t 15-13-13-13-13-13-13-14 szotagszamu sorokkal ver-
ses atdolgozasa VDvez legy Christus Ziiz Marianak draga magzattia... kezd6sorral Vasarhelyi
Gergely mar emlitett Keresztieni tvdomanynak reouid summaia (Bécs, 1615, 418.) kotetében,
tovabba az eredeti latin szoveg 4x15-0s szotagszamat megtartva az Utitars (Pozsony, 1643,

44-46.) imakonyvben olvashatd.?

Ka4joni Janos forditasa igy hangzik:
Aue verum corpus natum
Ex Maria virgine,
Vere passum immolatum
In cruce pro homine.
Cujus latus perforatum
Aqua fluxit sanguine,
Esto nobis praegustatum
Mortis in examine.

20 el6 [értelem szerint javitva]

Idudz legy, test, ki szarmazal
Sziiz Maria mehetiil,

Kent szenueduen aldoztatal
Emberert az keresztrul.

Piros verrel harmatozal

Szent oldalad sebebiil,

Legy minekiink, hogj az halal
Szorongat, segitsegiil.*

21 Kéajoni Janos ismeretlen okbol a reor szot alkalmazza a peccator-oris, azaz vétkes kifejezés helyett. A magyar

forditasban a vétkesek sz6 olvashato.

2 A kézirat hominum szbalakot hasznal a pro praepositio miatt helyes ablativus (hominibus) helyett.

2 verét [értelem szerint javitva]
2 Kéajoni-Hymnarium, 153—154.

2 A kancio hatterelése: Analecta Hymnica LIV: i. m. 257-258; Ulysse Chevalier: i. m. Nr. 2175. Vasarhelyi tex-
tusat kiadta RMKT XVII. szazad 7. i. m. 28. Nr. 14; elemzés: 428-429. Az Utitars szovegét lasd RMKT XVII. szazad

7. i. m. 290. Nr. 170, 170/1, elemzés: 360.
% Kajoni-Hymnarium, 153.
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,,De eadem ex libro Parasceves Thymiamatis” cim alatt, Salue saluberrima salus infirmorum...
kezddsorral szerepel az alabbi 28 versszakos, késo kozépkori koltemény. Franz Joseph Mone ku-
tatasai szerint az ének elsd el6fordulasa abban a kézirategyiittesben szerepel, amelyet a [V. Karoly
német-romai csdszar uralkodasaval (1355-1378) egy id6ben, Als6-Ausztridban élt karthauzi
szerzetes, Konrat von Gaming allitott 6ssze.”” Jane Stevenson a niirnbergi Charitas Pirckheimer
(1467-1532) klarissza apatné munkassagahoz koti e kolteményt.® Magyarorszag és Erdély te-
riiletérdl egyediil Kajoni Janos aldbbi forditasa ismert, mas kéziratos vagy nyomtatott forrasban
nem talalhato ez az ének. Teoldgia és kdltészet kapcsolatat fejezi ki, hogy Kajoni a 13. versszak-
ban a triclinium sz6t nem ebédlé vagy ebédldi pamlag szavakkal, hanem liturgikus lelkisége sze-
rint, az égi menyegzore utalva, a lakodalom kifejezéssel forditja. Ugyancsak Kéjoni lelkiiletének
leleménye a 17. versszak két zarosoranak atiiltetése: Cor meum circumplectere / Velis hospes
meus, azaz: Megh olelni akarjad / sziuemet, szep Jesus. Kajoni forditasaban igy hangzik a litdnias
jelzékben gazdag, a blinbanattartas fontossagat kiemeld, késé kozépkori koltemény:

1. Salve saluberrima, 1. Idvoz legy, egesseges,
Salus infirmorum, Betegek erdeme.

Salve, lux pulcherrima, Iduoz legy, oh, szepseges,
In tenebris coecorum. Setet szemnek fenje.

2. Salue desiderium 2. 1dudz legy, keuansaga <az regi>%
Patrum antiquorum, Az regi atjaknak,

Salue, te amantium Idvoz legy, fel giult langja
Amator amatorum. Teged ohajtoknak.

3. Salue candidissime, 3. Iduoz légy, fejerseges,
Panis Angelorum, Angialok kenjere,

Salue sapor optime, Idudz legy, edesseges,
In corde beatorum. Bodog szunek? ize.

4. Manna, mel et simila, 4. Manna, méz és szép semlye,
Gustus suauitatis, Gioniodriisegh kosztja,
Saturitas suauissima, Jo izii elegsége,

Fame fatigatis. Kinek lantol ina.’!

27 Ulysse Chevalier: i. m. Nr. 18162; Franz Joseph Mone: Lateinische Hymnen des Mittelalters — Hymni Latini
Medii Aevi. Freiburg in Breisgau 1853. 296-297. Nr. 233. Az ének cime Oratio praeparatoria ad sacram communionem.
Avilaghalon: https://books.google.hu/books?id=glCuPe-6NTEC&pg=PA296 &dq=salve+saluberrima+salus+infirmo
rum&hl=hué&sa=X&ved=0ahUKEwjym7Tt6 PPZAhXM2SwKHWt8AcUQG6AEITjAF#v=onepage&q=salve%20
saluber rima%20salus%20infirmorum&f=false (Megtekintés: 2018. marcius 5.)

28 Jane Stevenson: Women Latin Poets. Language, Gender, and Authority from Antiquity to the Eighteenth Century.
University Press, Oxford, 2005. 529. Vilaghalon: https://books.google.hu/books?id=iiMbQDFUfPoC&pg=PA529&d
g=salvetsaluberrima+salus+tinfirmorum&hl=hu&sa=X&ved=0ahUKEwjym7Tt6 PPZAhXM2SwWKHWt8AcUQ6AEI
MTAB#v=onepage&q=salve%20saluberrima%;20salus%20infirmorum&f=false (Megtekintés: 2018. marcius 5.)

2 az regi: a kéziratban at van hiizva.

3 Ertsd: Boldog szivnek.

31 A lantol (pl. Inai lantolnak, keze reszketett) kifejezés torténeti hatterét lasd Magyar Nyelvtorténeti Szotar a
legrégibb nyelvemlékektdl a nyelvijitasig. 1l. Szerk. Szarvas Gabor és Simonyi Zsigmond. Kiadja Hornyanszky Viktor
Akadémiai Konyvkereskedése, Bp. 1891. 522.



5.Tu es, quem humiliter
Desiderat cor meum,
Fateor veraciter
Te hominem et Deum.

6. In mea conscientia
Quaecunque sunt obscura,
Tua de praesentia
Propellat fides pura.

7. Mecum nil permaneat,
Quo miser sum offensus,
Totus in me ardeat
Amoris tui sensus.

8. Mentem meam dulciter
Diuinitus accende,
Te invisibiliter
Praesentem hic ostende.

9. Cordis mei nebulam
Per tuos nunc fulgores,
Omnem fuga maculam
Et sana languores.

10. Veni, veni, optime,
Veni, Jesu chare,
Et in sinu meae animae
Gratanter hospitare.

11. Caritas, quae aureo
Sic te transfixit telo,
Ut nos ab aethereo
Visitares coelo.

12. Vulneret te hodie
Ut ad me venire,
Digneris, o, Rex gloriae,
Nullius memor irae.
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10.

I1.

12.

. Te, kit alazatosson

Kiuan az en szivem,
Vallak igassagosson:
Vagy ember-Istenem.

. Valamely en lelkemben

Homalios k6d volna,
Az te jelenletedben
Azt igaz hit mossa.

. Bennem ne maradhasson,

kitul vagiok bantva,
De egészen langoljon
Szerelmednek sorsa.

. Elmemet edesdeden

Szent lelkeddel gyujcz megh,
Es lathatatlan keppen
Magad it mutasd meg.

. En szivemnek felhoit

Most vilagod altal
Kérlek, tisd el mocskait,
Giogics megh io moddal.

I6uel, iouel, szerelmes,
En edes Jesusom,
Vendegsegre legj heljes,
Lelkemet megh nyitom.

Melj szeretet aranjas
Nyilakkal altal vert,
Hogy te minket latogas,
Menybol le szallot kert.

Sebesitsen teged ma
Ugy, hogj mi hozank i6ij,
Oh, diczosegh kirallja,
Rank haragot ne 16ij.



13. Tibi fac hospitium
Per gratiam dulcoris,
Sedem et triclinium
In corde peccatoris.

14. 0, Deus amantissime,
Mihi conjungaris,
Peccatricis anima,
Nequaquam irascaris.

15. O, benigne Domine,
Hoc unum precor a te,
Fac pro tuo nomine
In ea caritate.

16. Qua in carnem fragilem
Dignatus es venire,
Ad me despicabilem
Digneris intro-ire.

17. Totus mihi jungere,
Tu verus Helisaeus,
Cor meum circumplectere
Velis hospes meus.

18. Quis sim ne consideres
peccator sum reus,
Cur tu homo fieres,
Memento, pie Deus.

19. Caritate nimia,
Qua crucem ascendisti,
Cui amabilia
Membra conjunxisti.

20. Amoris tui brachia
super me extende,
Et abundanti gratia

Quod praesens sis ostende.

2 Ertsd: hanyd-vesd

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

MEDGYESY S. NORBERT

Keszits magadnak szallast
Edes malaszt altal,

Szeket es lakodalmat
Biin6s szii koronat (?).

Oh, szerelmes Ur Isten,
Hozzam koteles legy,
Szegenj bunos lelkemen
Boszszu allast ne tegy.

Oh, velem iol tot Uram,
Csak ezt kerem tiiled,
Szent neuedert ted rajtam
Azon szereteted.

Mellyel ez biinds testben
Meltoztatal i6ni,

Biintiil senyvet sziviinkben
Inditson szollan;.

Magadat hozzam adiad,
Igaz Elisaeus,

Megh 6lelni akarjad
sziuemet, szep Jesus.

Ki legyek, ne hand vessed,*
Mert vagiok rut vetkes,
Hogy ember kellet lenned,
Legy arra figyelmes.

Hogy szereteted miat,
Mely vit az keresztre,
Szerelmes tagajadat
Kihez kotéd fiiggve.

Szerelmed karjat ioual
En ream ki nyujczad,
Bouodlkodo malaztal
Hogy jelen vagi, mutasd.



21. Propera ingredere
veni festinanter,
Peccatori jungere
Rogo te amanter.

22. En vere totum habes,
Quem audie sitiui,
Teneo, possideo,
Quem valde concupiui.

23. Tibi, quid retribuam
Pro tam claris domi,
Qui mentem meam vacuam
Tam charis imples bonis.

24. Jesu, nostra refectio,
Panis potus fidelium,
Mel, melos, jubilatio
Cordis, oris et aurium.

25. Quae te vicit clementia,
Ut nos in hac inferia,
Carne cibares propria,
Nos jungas ad coelestia.

26. Tu redemptor in pretium,
Tu es nostrum convivium,
Medullarum [...]

Tu es nostrum gaudium.

27. Tu nobis das tam dulcia,
Praegustare praeludia,
Te Deo in patria
Beata nobis gaudia.

28. Trio Deo et simplici
Laus, honor, virtus, gloria,
Qui vero pane refici,
Nos curat in hac miseria.
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21.

22

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Sies, sies, ne kessel,
Jouel hamarsaggal,

Terj bonoshoz io keduel,
Kerlek buzgosaggal.

. Im, bizonj nalam vagion

Mind az, mit szomjuztam,
Tartom, birom, it vagion,
Kit igen keuantam.

De, mit adhassak neked,
Ki latz ily malasztal,
Ures sziuemet tolted
Ily szerelmes iokkal.

Jesus, te hiueidnek
Nyugalma, kenyere,
Sziinek,? szajnak es fiilnek
Edes, vigh 6rome.

Teged mi kegiessegh gidze
Minket hogj es njaualjaban,
Magad testet* eteliinkre
Adnad, vinnel menyorszagban.

Te megh valtonk, te nagj arunk,
Te vagy mi nagj vendegsegiink,
Veloddel hizlaltatunk,

Te vagj mi 6romiink.

Te adcz nekunk olyan edes
Jatékokat kosztolnunk,
Te veled, Istennel ekes
Hazankban vigadnunk.

Az harom es egy Istennek
Dicsiret es nagi diczosegh,
Kenyereuel mennjeknek

ki itt tart minket, oh, husegh.?

3 gziinek — értsd: szivnek

3% testet [értelem szerint javitva)
35 Kéajoni-Hymnarium, 149-152.
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Sem eldzménye, sem latin nyelvli parhuzama nem ismert annak az aldbbi, hatstrofas
Oltariszentség-éneknek, amely — a tobbi irashoz viszonyitva — erdsebb tintaval van irva a
Hymnariumban:

Iduez legy, Szep Manna,
Iduessegnek meg adoja,

Kit jelen hisziink

Ez aldozatban,

Ki altal jutunk

A menyorszagban,

Te sok szentidnek szep tarsasagaban.

O, en draga, Szep Jesusom,
Edes meg valto Christusom,
Ertem aldozo szep valtsagom,
Adgyad erzenem

Es meg szemlelnem

Szentseges tested,

Engedgyed vennem,

Es a’ mig elek, 6roke diczirnem.

O, dragalatos, szep ostya,
Lelkiinknek edes valtsaga

Es sziviinknek nagy uidamsaga,
Taplald testiinket,

Biinos lelkiinket,

Neveld hitiinket,

Szeretetiinket,

Tauoztas tolliink minden vetkeinket.

Jesus, ezerszer kivanlak,

Siralmim kozot kialtlak,

Mikor leszen, hogy meg lassalak,
O, mikor mondod,

Moston, im, hilak,

Szarnyaim alat

En meg nyugotlak,

Es siralmidban szepen uigasztallak.

0, kedves vendeg, nallam szaly,
Biinémtdl ne iszonyodgyal,
J6j be hozzam, szegeny juhodhoz,
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Ki elveszett® volt,

Tevelyedet volt,

Bunei miat

Lam, ugyan meg holt.

Szentseged vered, latom, hogy rea folyt.’’

Vond hozad, kerlek, szivemet,

Vezerellyed lepteimet,

Hadd?® lassa lelkem szemelyedet,

Hogy nagy 6rommel,

Szivel, lelekkel

Lehessen menyben

Te szenteiddel:

Szent Angyaloknak rendes seregivel. Amen.*

A ferences rend és teoldgiai iskola jeles képviselgje volt az angol Johannes Peckham (12307—
1292. december 8.), a doctor ingeniosus, akinek egyik legismertebb kolteménye az Ave vivens
hostia... kezdet(i himnikus Eucharisztia-elmélkedés.*’ A Kéjoni-Hymnarium a ferences iskola masik
6 oszlopa, Szent Bonaventura (1221-1274) szerzéségét emlitve ,,De eadem Sanctae Bonaventure.
Ex libro parasceves” cimmel, Aue, viuens hostia, veritas et vita... — ldudz, el ostya, Igassagh
es elet... kezd6sorral tarja elénk ezt a 20 versszakos éneket,* amely egy masik Kéjoni-miiben, a
Csikcsobotfalvi kéziratban (1675, 154-157)* is olvashatd. A két Kajoni-kézirat szovegvaltoza-
ta egyetlen helyen tér el egymastol: a 11. versszak 3. soraban. Ugyanis a Csikcsobotfalvi kézirat
,,Azonnal 4 mely kostal akarsz hogy taplailni”® sort és kifejezést alkalmazza, a Kajoni-Hymnarium
pedig ,,Azonnal az mely kostal akarz edelgetni”** archaikus szoalakot adja. Nem ismerjiik annak
okat, hogy a nyomtatott Cantionale Catholicum lapjain miért csak a latin verzio szerepel,* és Kajoni
miért nem tette kdzkincesé sajat forditasaban rendje hagyomanyanak egyik ékkovét.

3¢ ki el veszet [értelem szerint javitva]
37 folt [értelem szerint javitva]
8 Had [értelem szerint javitva]

39 Kéjoni-Hymnarium, 160., jobb columna.

4 Ulysse Chevalier: i. m. Nr. 2278, 35867; Analecta Hymnica Medii Aevi, 31. Pia dictamina. Reimgebete und
Leselieder des Mittelalters. Hrsg. von Guido Maria Dreves—Clemens Blume—Henry Mariott Bannister. Leipzig 1898.
111. és Analecta Hymnica Medii Aevi, 50. Hymnolographi Latini. Lateinische Hymnendichter des Mittelalters. Hrsg.
von Guido Maria Dreves—Clemens Blume—Henry Mariott Bannister. Leipzig 1907. 597; Szovérffy, Josef: Die Annalen
der lateinischen Hymnendichtung: Ein Handbuch. I1. Die lateinischen Hymnen vom Ende des 11. Jahrhunderts bis zum
Ausgang des Mittelalters. Erich Schmidt Verlag, Berlin 1965. 266-269.

4 Kéajoni-Hymnarium, 154—158.

4 E kéziratrol, masolojarol, szerkezetér6l bdvebben Domokos Pal Péter: 4 Csikcsobotfalvi kézirat. Trodalom-
torténeti Kozlemények XXXIX(1929). 209-214; Régi Magyar Kolték Tara XVII. szdazad 15 A/B. Katolikus egyhdazi
énekek (1660—1670-es évek). S. a. r. Stoll Béla. A jegyzeteket irta Holl Béla. Argumentum Kiad6 — Akadémiai Kiado,
Bp. 1992. B kétet: 114-120.

A teljes éneket a Csikcsobotfalvi kézirat alapjan ,,Hymnus S. Bonaventurae” cimmel k6zzétette RMKT X VII.
szazad 15/A, i. m. 426-428. Nr. 351. Az idézett sor a 427. oldalon talalhato.

4 Kajoni-Hymnarium, 156.

4 Hymnus Sancti Boanventurae”, Nota: Mittitur ad Virginem etc. Az elsd kiadasban (Csiksomlyo, 1676) a 337.,
a masodikban (Csiksomlyd, 1719) a 276. oldalon olvashatd. Kozzétették: Domokos Pal Péter: i. m. 635-637. Nr. 390;

w
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Osszefoglalas

Tanulmanyunkban Kajoni Janos Hymnarium (1659-1677) cimii kéziratos gyiijteményé-
bdl azokat az Eucharisztia-énekeket tettiik k6zzé, amelyek csak ebben a forrasban olvasha-
tok, és biztosan Kéjoni tevékenységét Orzik. Az Oltariszentségrol Kéjoni 6sszesen 16 latin
himnusz-, szekvencia- és kegyes énekszdveget masolt be gylijteményébe, és ezek koziil 8
koltemény forditasat készitette el, tovabba megorokitette a latin minta nélkiili (sajat?), hat-
strofas verses fohaszt Iduez legy, aldot szep Mana kezddsorral. A Pange lingua-himnusz
és a Lauda Sion-szekvencia esetében Hajnal Matyas Az Jesus Szivet Szereté Sziveknek
Aytatossagara Szives Kepekkel Ki Formaltatott... kényvechke cimi kiadvanya (Bécs, 1629)
mintaként szolgal(hatot)t Kéjoninak. Az ezeket a tételeket is tartalmazé jezsuita Papai Janos
kéziratanak (1608) hatasa kizart. A 15. szazadi, Ave caro Christi chara... kezdeti szek-
venciat a jezsuita Vasarhelyi Gergely Keresztieni tudomanynak reovid summaia Canisius
Petertol iratatot es jezsvitak szerzetibe Vasarheli Gergeli altal megh magyaraztatot (Bécs,
1617) munkaja tartalmazza, de Kéjoni valdsziniileg nem hasznalta, mert az 6 forditasa, szo-
hasznalata, verselése teljesen eltér Vasarhelyiétdl. Az Ave verum coprus natum atiltetése
Vasarhelyi kiadvanyatol és az Utitars (Pozsony, 1643) textusatdl szintén fiiggetlen alkotas.
Charitas Pirckheimer 16. szazad eleji, Salve saluberrima salus infirmorum... kezdetl kolte-
ménye magyarul egyediil Kdjoni Hymnariuméabdl ismert. A Johannes Peckham (13. szazad)
tollabdl szarmazo, Eurdpa-szerte népszerti Aue, vivens hostia, veritas et vita... — Iduoz, elo
ostya, Igassagh es elet... himnikus elmélkedést ugyancsak a csiki ferences polihisztor iiltette
at elséként anyanyelvére; Hymnariuma mellett egy masik miive, a Csikcsobotfalvi kézirat
(1675) is elénk tarja a 20 versszakos szoveget.

Az itt kiadott énekek Csiksomlyon fellelhetd forrasait kutatva — miifaji kiilonbozéségek
miatt — az 1500 tajan pergamenre irt ferences Psalterium*® szovege kizarhatd. A Csiksomlyéi
Cantionale (1500 k.) csupan az Urnapi Lauda Sion Salvatorem... szekvencianal jelenthetett
szovegforrast.” A parizsi egyetem flandriai szdrmazasu tanara, Jodocus Clichtoveus (1472?7—
1543) Elucidatorium ecclesiasticum, ad officium ecclesiae pertinentia... exponens (1516)*

RMKT XVII. szazad 15/B, i. m. 352-354. Nr. 351. Dallamat kiadta és a népzenei sszefiiggésekre hivatkozik Kévari
Réka: A Dedl—Szentes kézirat. The Dedk—Szentes Manuscript. Magyarok Nagyasszonya Ferences Rendtartomany —
MTA Bélcsészettudomanyi Kutatokozpont, Bp. 2013. 126. Nr. 15.

4 Rado Polycarpus: Répertoire hymnologique des manuscrits liturgiques dans les bibliothéques publiques de
Hongrie. Magyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Konyvtara, Bp. 1945 (Az Orszagos Széchényi Konyvtar
kiadvanyai XX). 59. Nr. 725; Rado Polycarpus OSB: Libri liturgici manuscripti bibliothecarum Hungariae et
limitropharum regionum. Ed. rev. et auct. Ladislaus Mezey. Akadémiai Kiado, Bp. 1973.261-262. Nr. 61.

7 Kovacs Andrea: 4 Csiksomlydi Cantionale. = Nyolcszdz esztend6s a Ferences Rend. Tanulmdnyok a rend lel-
kiségérdl, torténeti hivatdsardl és kulturdlis-miivészeti szerepérdl. Szerk. Medgyesy S. Norbert-Otvos Istvan—Oze
Sandor. Magyar Naplo6 — frott Szo Alapitvany, Bp. 2013 (Miivelédéstorténeti Miihely, Rendtorténeti konferenciak 8/1).
562. (A teljes tanulmany: 547-574.)

4 Jodochus Clichtoveus: Elucidatorium Ecclesiasticum, ad officium ecclesiae pertinentia planius exponens: &
quatuor libros complectens. Primus: hymnos de tempore & sanctis per totum anni spacium, adiecta explanatione
declarat. Secundus, nonnula cantica ecclesiastica, antiphonas & responsoria: vna cum benedictionibus candela-
rum, caerei paschalis & fontium: familiariter explanat. Tertius: ea, quae ad Missae pertinent officium, praesertim
praefationes & sacrum Canonem breviter explicat. Quartus prosas quae in sancti altaris Sacrificio ante euangelium
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cimi miive a kora ujkor legjelentésebb himnuszgylijteménye volt, amely targyalt énekeink
koziil csupan a Pange lingua gloriosi...* himnuszt tartalmazza.

A mar korabban feldolgozott adventi liturgikus kéltemények>® utin az Eucharisztia-énekek is
arra engednek kdvetkeztetni, hogy az 1659 és 1677 kdzott papirra vetett Hymnarium volt az el6z-
ménye, forditasi és szovegtisztazasi probapéldanya az 1675-ben papirra vetett Csikcsobotfalvi
kéziramak és — szamos mas esetben is — az egy esztenddvel késébb Csiksomlyon kinyomta-
tott, Kajoni altal tobb szovegében megvaltoztatott, tovabb csiszolt Cantionale Catholicumnak.
A forditasok frazeologiajabol, teoldgiai és lelkiségtorténeti szempontbol megalapozott szoké-
peibdl bizonyithatd, hogy a legtobb strofdban nem szd szerinti atiiltetésrél van sz6, hanem —
mar munkapéldany-allapotban is — K4joni ma is élvezhetd és jol érthetd, szép muforditasairol.
A ferences egyhazzenész épp a katolikus megtijulas idején, annak megfelel6 tartalmat és ga-
ranciat adva, nagymértékben eldmozditotta az anyanyelvi liturgikus és paraliturgikus éneklés
hagyomanyaét.

“Iduez legy, Szep Manna, Iduessegnek meg adoja...!” Eucharistic Songs in the Hymnarium Translated by
Johannes Caioni
Keywords: medieval Eucharistic songs, Franciscans from Transylvania, Johannes Caioni, Hymnarium

In this study I propose the first publication of four medieval Eucharistic songs from the Transylvanian Franciscan
Johannes Caioni’s Hymnarium (1659-1677), which are only known from this manuscript collection, and which,
in all likelihood, are Caioni’s own literary translations. The Hymnarium contains the lyrics of altogether 16 Latin
hymns, sequences and pious songs. From these, Caioni prepared the translation of 8 poems and also recorded (his
own?) Latin prayer in verse beginning with the words Iduez legy, aldot szep Mana. The sequence Ave caro Christi
chara... was recorded by the Jesuit Gergely Vasarhelyi in Keresztieni tudomanynak reovid summaia (Vienna, 1617).
However, Caioni did not use it, as his translation, wording and verse completely deviate from Vasarhelyi’s. The
transposition of Ave verum corpus natum is a work in its own right, independent of Vasarhelyi’s publication and the
text of Utitars (Bratisava, 1643). The song Salve saluberrima salus infirmorum... is only known in Hungarian from
Caioni’s Hymnarium. All the above leads us to conclude that the Hymnarium was the antecedent and prototype of
the Manuscript of Csikesobotfalva (1675) and of the printed Cantionale Catholicum (Csiksomlyd, 1676). From the
phraseology and theologically supported metaphors of the translations, it can be proven that they are not merely word
for word translations but rather the worthy efforts of Caioni to make beautiful, understandable literary translations that
are still enjoyable today. (Translated by: Krisztina Sofro)

dicuntur: tam de tempore quam de Sanctis facili annotatione dilucidat. Henrici Stephani, Parisiis, 1516. OSZK
Apponyi Cat. 113. Munkank soran a szintén parizsi 1521-es kiadast alkalmaztuk: https.//books.google.hu/books?id
=Lx1ZAAAAcAAJ&printsec=frontcover&source=gbs _ge summary r&cad=0#v=onepage&qdf=false (Megtekintés:
2018. marcius 14.)

4 Jodocus Clichtoveus: i. m. 46b.; Kajoni-Hymnarium, 145-146.

0 Medgyesy S. Norbert: Adventi himnusz-, szekvencia- és tropusforditasok, kanciok Kdjoni Hymnariumdban. =
Régi magyar népénekek és imadsdagok. Szerk. Bogar Judit. MTA—PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport,
Bp. 2015 (Pazmany Irodalmi Mihely, Lelkiségtorténeti tanulmanyok 11). 197-222. Vilaghalon: http://btk.ppke.hu/
uploads/articles/839164/file/Regi_magyar nepenekek es_imadsagok.pdf (Megtekintés: 2018. marcius 14.)



Fejds Zoltan

Mailand Oszkar a parizsi népismertetd mizeumokrol

Példa a transznacionalis muzeumtorténetre

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat 1886. november 3-an tartott valaszt-
manyi gytilésén ,,Mailand Oszkar realiskolai tanar, ki mult nyaron Parisban ethnographiai ta-
nulmanyokat végzett, a parisi ethnographiai muzeumokrol tartott eladast”.! A hirt a Tarsulat
muzeumanak Ore, a dévai foredliskola igazgatdja tette kozzé. Téglas Gabor (1848—1916) nem-
csak tanartarsa, kozeli baratja volt Mailand Oszkarnak (1858-1924), hanem minden bizonnyal
hatassal volt fiatalabb palyatarsa szellemi fejlédésére, tobbek kozott annak tudatositasaban,
hogy a mult pusztuldban 1évé emlékeinek megismerésében a miizeumok kiemelkedd szerepet
jatszanak.

Az 1885-0s orszagos kiallitas inspirativ szerepet jatszott mindkettdjik palyajanak alaku-
lasédban. Bar Téglas Gabor fiatal tanarként kezdetben elsésorban Hunyad megye természeti
viszonyai irant érdekl6dott, figyelme kiterjedt a régiségek minden fellelheté nyomara, s egyre
inkabb a régészeti kutatas felé fordult. Mar mint elismert régész és a Tarsulat foként régé-
szeti anyagbol all6 mizeumanak gondozdja kapta az orszagos kiallitds rendezdbizottsdgatol
a felkérést, hogy Réthy Lajos tanfeliigyelovel allitsak Ossze az ,.erdélyrészi romansag hazi
industriajat” illusztral6 anyagot Hunyad megye teriiletérdl. A dévai és a megyei foldbirtokosok,
értelmiségiek, lelkészek, jegyzok segitségével megkezdték a gyljtést, majd felhivassal fordul-
tak a megye kozonségéhez, hogy jaruljanak hozza a bemutatohoz. Az els6ként, a vajdahunyadi
Szedlarik Istvanné altal Gsszegyijtott textilidkbol rogtonzott helyi kiallitast is rendeztek az
egyik dévai divatiizletben. ,,Ez altal is figyelmet igyeksziink ébreszteni — irta Téglas Gabor — az
idaig alig észrevett, de minden szakért6 altal 6srégi cultura adalékaiul mindsitett ornamentica
irant.”? Az orszagos kiallitasra késziilve az a hosszabb tava cél lebegett el6ttiik, hogy a gyljtési
kedv serkentésével a Tarsulat formalodo néprajzi osztalya szamara is tudnak majd gytjteni.

A kolozsvari egyetemen német és magyar szakos tanari képesitést nyert Mailand Oszkar
1884-ben lett a dévai férealiskola tanara. Alighogy odakeriilt, a Tarsulat 1884. majus 7-1 va-
lasztmanyi iilésén ,bemutatja a megye teriiletén teendd etnoldgiai tanulmanyok programjat”.
Egy honap mulva a tarsulati kozgytlésen pedig felhivast fogalmaztak meg, hogy a geografi-
ai szakosztaly tagjai a régi helységnevek folderitése mellett ,,a Mailand Oszkar altal ajanlott

Fejés Zoltan (1954) — etnografus, a néprajztudomanyok kandidatusa, a Néprajzi Muzeum volt féigazgatdja
(1997-2012), Budapest, fejos.zoltan@chello.hu

! T[églas] G[4bor]: Kiilonfélék. Archaeologiai Ertesitd VI(1886). 435-436. Lasd még: Szazadok XXI(1887). 666;
Févarosi Lapok 1886. november 7.

2 Téglas Gabor: Megyénk haziipara az orszdagos kiallitason. Hunyad IX(1885). 3. sz. januar 17. Téglas Gaborrol
irodalommal lasd Bajusz Istvan szocikkét az online Romaniai magyar lexikonban, http:/lexikon.adatbank.ro/temati-
kus/szocikk.php?id=86.
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etnoldgiai tanulmanyok terén is buzgolkodjanak”.> Az orszagos kiallitas el6készitésében aktiv
gyljtéként még nemigen vett rész — legalabbis nincs ennek irdsos nyoma —, viszont megtekin-
tette a kiallitast a helyszinen, a pesti Varosligetben. A latottakrol beszamolt a megyei hetilap, a
Hunyad hasabjain.* A himzések, a szobak targyszer(i ismertetése mellett a kiallitastechnikara is
kitért. Szova tette példaul, hogy nem attekinthetd a ,,varhelyi €s szaszvarosi népviseletet és nép-
¢letet jellemz6” Hunyad megyei roman szobanak a berendezése. Nem tartotta szerencsésnek az
egyes alakok beallitasat, mert azok egymassal takarasba keriiltek, igy az 6ltozetek emiatt nem
jol lathatok. ,,Furcsa szerep jutott — mint irta — a bor tarisznyanak is, mely sajatsagosan van be-
leillesztve az olah ifju szijjaba, a helyet, hogy nyakaban legyen akasztva.” Megallapitotta, hogy
,szakavatott kezek” jobb berendezést készitettek volna a jol valogatott bekiildott anyagbodl, ha
a ,,szemnek is tetszhetdbbeé” tették volna. A haziipari csarnokban szerzett benyomasai alapjan
egy altalanosabb problémat is megpenditett. A roppant diszes torockoi, kalotaszegi és szerb
szobak kapcsan felvetette, hogy ugy tlinik, ezek esetében a gytijtok kivalogattak mindent, ami
diszes, fényes az adott vidéken, és azt kiildték fel a kiallitasra. Mailand maig érvényes modon
tette fel a kérdést: ,,a mi diszes, fényes, jellemz6 is? Valjon az illetd nép arnyoldalait nem kell
e ismerniink, hogy val6 képet nyerjiink e nép culturalis viszonyainak? Csillogassal fedjiik e
el az[t], mi esetleg kevésbé csillogo, de jellemzébb?” A minden széppel tultomott kalotaszegi
és torockdi szoba lattan ,,nagyon boldognak kell képzelniink e vidékek népeit”. S pompaban
ezeket a szerb szoba még feliil is mulja — ,,ez talan — folytatja — leggazdagabb, legboldogabb
népe lehet hazanknak, mert azt latjuk e szobaban, hogy a szerb né aranydvvel, aranypruszlival,
aranyszovet fejkotével il a ... a sz6vOszéknél.” Ennek fényében a Hunyad megyei szobat, mely
ugyan egyszerd, ,,a nép jellemének leginkabb” megfelelonek tartotta. Mas szavakkal: a kialli-
tasnak ezt a részét tekintette az adott vidék viszonyait illetden a leghitelesebbnek.

Mailand Oszkar szamara az ,,egy Ora a haziipar-csarnokban” része volt a tudatos 6nképzés-
nek. Téglas Gabor irta rola utdbb a Pallas nagylexikon szocikkében, hogy Mailand etnografus,
aki ,,ifju koratol kezdve etnologiai és néppszichologiai tanulmanyokkal foglalkozik”.> Ennek
jegyében utazott 1885 nyaran Parizsba, ahol az etnologiai — néprajzi — ismereteit kivanta bo-
viteni. Muzeumokat latogatott, s valdsziniileg tanulméanyozta az odahaza elérhetetlen szakiro-
dalmat, talan személyesen is talalkozott egyetemi emberekkel, szakférfiakkal. Mailand Oszkar
¢életmiivét Farago Jozsef alapos tanulmanya emelte ki a feledés homalyabol. Megrajzolta tudo-
manyos portréjat, feltarta tobbirdnyt néprajzi érdeklodését, elsésorban is a terjedelmes anya-
got eredményez6 folklorgyijtéseit, s kimutatta, hogy 6 tekinthetd a magyar—roman 6sszeha-
sonlito folklorisztika egyik legjelentésebb képviseldjének. Faragd hivatkozott Mailand parizsi
tanulmanyutjara, a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat éves jelentése nyoman
megemlitette az etnografiai mizeumokrdl irt tanulmanyat is, de ennek ,,sorsarol — tette hoz-
za — mit sem tudunk”, leszamitva azt a hirt, hogy a Tarsulatban ismertette a parizsi etnologiai
muzeumokat és bevezetésként az etnoldgia torténelmi fejlédését.® A tanulmany azonban nem
veszett el, megjelent a Petelei Istvan szerkesztette Kolozsvar ciml — a megsziint Kolozsvari

3 1dézi Faragd Jozsef: Mailand Oszkar és a romdn folklér. Ethn. XCII(1981). 2-3. 487-498, idézet: 488.

4 Mailand Oszkar: Egy ora a hdziipar-csarnokban. Hunyad IX(1885). 26. sz. janius 27. VO. 4 hdziipar-csarnok.
A Hunyadmegyei romdn szoba. Vasarnapi Ujsag XXXII(1885). 28. sz, 447., 449. (kép) — a szoba ,,egy Oralja-boldog-
falvi lakast abrazol, mig az oltdzetek Hunyadmegye kiilonboz6 vidékeirdl vannak osszeszedve”.

5 Mailand Oszkar. = A Pallas nagy lexikona, 12. kétet. Bp. 1896. 202-203.

¢ Faragd Jozsef: i. m. 489.
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Kozlony nyomaba 1€p6 — napilap harom szdméban 1887 nyaran, tehat két évvel a parizsi utazas
utan. Lehetséges, hogy az eldadashoz képest rovidebb valtozatban latott napvilagot, de a hirlapi
kozlés alkalmas arra, hogy szerzdjének felfogasat az etnografiai — néprajzi — mizeumrol megis-
merjiik. Az etnoldgia irant elkotelezett, a tudomanyszak alakuldsat illeten tajékozott Mailand
ismertetése nem csupan személyes palydja miatt érdemli meg a figyelmet, hanem altalano-
sabb értelemben is. Beszamoldja illeszkedik a magyar néprajz mizeumi alakulastorténetének
¢és professzionalizdcidjanak tdgabb, menetébe, mégpedig oly moédon, hogy megmutatja ennek
a folyamatnak néhany idében korai, mas forrasokkal alig megismerhetd vonasat. Kivalo példa
arra is, hogy érzékeltessiik a mizeumfejl6dés nemzetkozi, transznacionalis 6sszefiiggéseit.”

Mailand Oszkar tehat 1885 nyaran utazott hat hétre Parizsba. Az orszagos kiallitasrol be-
szamol6 cikkének datumabol arra kdvetkeztethetiink, hogy a haziipari csarnok megtekintését
utkozben ejtette meg. Talan ezért is volt minddssze egydranyi ideje arra — Gtjanak az atszallas
szabta rovid megszakitasaval —, hogy ide kildtogasson. Mailand el6tt nem sokan érdeklédtek
szakért6 szemmel az eurdpai, kiilfoldi néprajzi mazeumok irant. Kisebb ujsaghireket leszamit-
va, lényegében csak Toth Lérincz 1840-es hagai, Petendi Géza 1868-as miincheni, Agai Rudolf
1872-es koppenhdgai és Thalloczy Lajos 1882-es moszkvai néprajzi miizeumi beszamolojara
lehet hivatkozni, mint amelyek el6szor foglalkoztak — legalabb is irasban — ezzel az 1j tipust
muzeummal.® Még ugy is lehet fogalmazni, hogy Mailand volt az elsd, aki kifejezetten az et-
nografiai mizeumok mibenlétét kivanta tanulményozni, s nem csupan viszonylag részletesebb
leirast kozolt egy-egy ilyen intézményrdl, mint nem szakmabeli elédjei. Emlitheté még, hogy
az etnografiarol mint kiallitasi témarol és meghatarozott reprezentacios eljarasmodrél a nagy
vilagkiallitasok kapcsan is esett olykor sz6. Foként az 1867-es és 1889-es parizsit felkeresd
néhany utazo, kiallitaslatogato irt ilyen értelemben, dsszességében a néprajzi tematika azonban
elenyészd. (A bécsi tarlat ebbdl a szempontbol némileg kivételes.) Nemcsak stlya marginalis,
hanem az ilyen beszamolok 1ényege is teljesen mas. Ezek a vilagtarlat mint esemény és mii-
faj ismertetésének vagy lényege kifejtésének tekinthetdk, s nem egy ezen beliil érvényesiilé
sajatos megkdzelités, illetve tartalom koriilirasanak. Ennek ellenére ez az Osszefiiggés sem
elhanyagolhato, ha a kor etnografiai — népismertetd, néprajzi — miizeuma fogalmanak tagabb
kontetxtusat vizsgaljuk, de ezuttal ennek részletezése nem lehet feladatunk.

Mailand cikke harom részre tagolodik. Elsészor az etnologia alakulasarol értekezik, majd
ismerteti az altala megtekintett mizeumokat — ,.ethnologiai sétara” hivja az olvasot —, végiil
kovetkeztetéseket von le a hazai helyzetre vonatkozoan. A szdveg jobb megértése, értékelése
érdekében mindharom kapcsan érdemes néhany dsszefiiggést kiemelni — tal a szoveghez flizott
magyarazd jegyzeteken.

Az etnologia torténelmi fejlodését vazolo par bekezdés meglehetdsen elnagyolt. Itt meriil
fel leginkabb a gyanu, hogy ez a rész inkabb csak kivonata az eredeti, talan részletesebb tanul-
manynak. A szerzé nem arulja el, hogy vazlatat milyen miivek alapjan fogalmazta meg. Nem

7 Fej6s Zoltan: A magyar néprajz miizeumi professzionalizacioja. Hiraddasok, beszamolok kiilfoldi néprajzi miizeu-
mokrol és gyiijteményekrdl 1918 elétr. Néprajzi Ertesité XCIX(2017). (Sajté alatt.); Andrea Meyer — Bénédicte Savoy:
Towards a Transnational History of Museums. An Introduction. = The Museum is Open: Towards a Transnational
History of Museums 1750—1940. Ed. Andrea Meyer — Bénédicte Savoy. Berlin—Boston 2013. 1-16.

8 Tothé Uti tdrczdjaban (Pest 1844), a tobbi orszagos napilapban jelent meg, Petendi¢ a Févdrosi Lapokban, Agaié
a Magyarorszag és a Nagyvilag hasabjain, Thalloczyé az Ellendrben. Mig az el6bbi részletes miizeumismertetd, az
utobbi inkabb csak egy utirajzot szinesito kitérd. Vo. Fejés Zoltan: i. m.
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tudjuk, hogy ismeretei milyen forrasokbol szarmaznak. Mas szoval: nem vilagos, hogy mihez
fért hozza a korban forgalomban 1évo, elérhetd fontosabb miivek koziil, s ebbdl mi lehetett az,
ami Kolozsvarott, Dévan a rendelkezésére allt. Mit ,,tanult” a helyszinben, Parizsban? Némi
tdmpontot ad, hogy hivatkozik nevekre, am épp ennek kapcsan kell szova tenni Mailand egy
komoly félreértését. Tévedése ugyanakkor arulkodé is, némi fényt vet tajékozodasanak egy
lehetséges koriilményére. ,, Thierry-t kell megemliteniink — irja a fejleményeket részletezve —,
ki az ethnographia és antropologia kozti hatart élesebben megjeldlve, az els6 ethnologiai tarsu-
lat megalakitasahoz az eszméket adta.” Amadée Thierry (1797-1873) francia torténészre gon-
dolt (s nem a szintén torténész batyjara, Augustinra), akit azonban olyan erényekkel ruhazott
fel, amik 6t legfeljebb csak kozvetve illetik. Amadée Thierry nem szerzdje, hanem cimzettje
volt annak a levélnek, amely az etnologia alakulastorténetében valoban mérfoldkdnek szamit.
A levelet a jamaicai sziiletés(i, William Frederic Edwards (1776—1842) irta Thierrynek 1829-
ben, s ez lett szinte alapitd okirata az emlitett etnologiai tarsulatnak. Par bekezdéssel lejjebb
Mailand ra is hivatkozik, mégpedig a tarsulat alapitasakor mondott beszédére, amelyet szinte
biztos, hogy Parizsban ismerhetett meg, mert a tarsulati folydirat — Mémoires de la Société
ethnologique — nem jutott el Magyarorszagra. Thierryt foglalkoztattak a fajok és a torténelem
kérdései. Edwards az 6 gallok torténetérdl irt munkaja (Histoire des Gaulois, 1828) kapcsan
fogalmazta meg levelét, amellyel sajat addigi eklektikus természettudomanyos érdeklédését
feladva, a fajok kozotti kiillonbségek magyarazatdhoz a nyelvi, 1¢lektani, torténeti koriilmények
eszméit rendelte hozza. A parizsi etnologiai tarsasag szellemi megalapozasa Amadée Thierry
mindennem{i tAmogatasa mellett s ellenére egyértelmilen William Edwardsé. Mailand szavai-
val: 6 valasztotta el az embertan (antropoldgia) és a nyelvi, kulturalis kiilonbségek tanat egy-
mastol.® Az Uttorés és az 0j eszmékkel valod szimpatizalasa ellenére Thierry a tarsulat miiko-
désében egy akkor elnyert 0j hivatali megbizatasa miatt nem is vett aktivan részt, ami részben
hozza is jarult ahhoz, hogy — tul Edwards korai haldlan — a tarsulat nem bizonyult hosszabb
tavon életképesnek. Gyors megsziinését Mailand nem emliti meg, pedig errdl — s az Edwards-
féle konyvként megjelent levélrdl — elvileg mar ekkor magyarul is olvashatott Paul Topinard
nagyszabasu antropoldgiai kézikonyvében, amelyet a Magyar Természettudomanyi Tarsulat
adott ki.'” Topinard ugyan rivalis irAnyzatot képviselt, a kor szellemi és szervezeti mozgasainak
fébb iranyai azonban kihiivelyezhet6k munkajabol.

Vajon mivel magyarazhaté Mailand félreértése? Részben nyilvan arrdl van szd, hogy az
Edwards ¢és a Thierry altal képviselt allaspont kiilonbségét nem érzékelte. Részben, s talan
ez tekintheté a kozvetlen oknak, Thierry jol ismert tekintélynek szamitott Magyarorszagon.

> A részleteket lasd Claude Blanckaert: 4 Jamaican Emigré as “The Father of Ethnology in France”. William
Edwards and the Doctrine of Race. = Bones, Bodies and Behavior: Essays in Behavioral Anthropology. Ed. George
W. Stocking, Jr. Madison 1990. (History of Anthropology, 5.) 18-55; Claude Blanckaert: Un fil d’Ariane dans le
labyrinthe des origines... Langues, races et classification ethnologique au XIXe siécle. Revue d’Histoire des sciences
humaines, n° 17. (2007/2). 137-171.

10 Topinard Pal: Az anthropologia kézi konyve. Bp. 1881. Edwards miivére utalas: 14. A Société ethnologique
1848-as megsziintét Paul Broca emliti a kotethez irt eldszavaban: VII. old. Ebben Broca az antropologiat mint integ-
ral6 uj tudomanyt hatarozza meg: ,,Az ethnoldgia mindezideig kevésbé keresett specialitds maradt; az anthropologia
ellenben a legkiilonfélébb tudosokat hivta fel dolgozo tarsul; magahoz vonta az orvosokat, a természetvizsgalokat,
az anthropologusokat, a linguistakat [...] mindnyajan miivel6ivé akarvan lenni az 4j tudomanynak.” (VII-VIIL.) Vé.
Jean-Claude Wartelle: La Société d’Anthropologie de Paris de 1859 a 1920. Revue d’Histoire des Sciences Humaines
n° 10. (2004/1), 125-171.
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A Nyugatromai Birodalom végnapjairdl irt hatkdtetes munkajabol ketté mar megjelent ma-
gyarul az akadémia kiadasaban, amikor Mailand cikkét kozzétette, s kettd ezt kdvetden latott
napvilagot. Emellett még egy miive volt olvashaté magyarul a romai birodalomrol. Hatasukban
azonban ezek eltorpiilnek az Attilarol szolo ,.eleven tollal megirt korrajz”-aval szemben, amely
,»-a hunn-magyar népek azonossagat hirdeti”. A magyar fiilnek oly vonz6 munkat Szab6 Karoly
forditotta le magyarra, aki levelezésben is allt a szerzovel. A forditast boséges jegyzetekkel
kisérte, és kiegészitette egy a hun—magyar mondakornek szentelt fejezettel. A nagy hatasti mi
— Arany Janos is kedvenc olvasmanyai kozé sorolta — tobb kiadast megért, maig a hun—ma-
gyar romantika hiveinek bibliaja. Szerz6jét a Magyar Tudomanyos Akadémia mar 1858-ban
tagjai kozé valasztotta.!! A forditd, a nagykorosi reformatus gimnazium tanara, Szabd Karoly
(1824-1890) ugyanekkor lett levelez6 tag, majd miutan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet konyv-
tarnokava valasztotta, 1860-t6] Kolozsvarra keriilt. 1873-t61 kinevezték az egyetem magyar
torténeti tanszékére.'> Mailand bizonyara hallgatta el6adasait, igy akar els6 kézbdl szerezhetett
informaciot Amadée Thierry torténeti felfogasarol. Talan parizsi utazasadhoz is kért tamogato
ajanlast professzoratol. A kozvetlen kozeg és a francia térténetird szinte paratlan magyarorsza-
gi tekintélye értékelhette f61 Mailand szamara Thierry munkéssagat az etnoldgia szempontjabol
is. Nem vitas, hogy a késé Romai Birodalom népeirdl s kiilondsen azok torténeti folytonossaga-
nak kérdésérdl értekezd Thierry a kor népismereti tudashorizontjat tagitotta. William Edwards
volt azonban az, aki ezt a reflektalatlan historiai népfogalmat a ,.fizioldgiai jegyeket” tanul-
manyoz6 embertan és a torténetiség differencialasaval 0j alapokra helyezte. Megjegyzendd,
hogy Edwards a Thierrynek irt levelében hosszi passzusokon at foglalkozik a hunokkal, a
hun—magyar folytonossag kérdésével is.”* Ha Mailand olvasta volna a levelet, aligha mulasz-
totta volna el, hogy erre hivatkozzon. Emiatt is tiinik tigy, hogy az edwardsi felfogast, illetve a
szerz6 tudomanyszervezési szerepvallalasat inkabb csak kozvetve ismerte, amit elhomalyosi-
tott Amadée Thierry alakja.

Mailand muzeumi sétainak ismertetése leird jellegli. A latottakhoz kevés megjegyzést
vagy kommentart fliz. Viszonylag réviden sz6l az egyes muzeumokrdl, noha néhany utalasa
felfedi, hogy mit gondol a latottakrdol. Mindjart a tarca inditasa beszédes: a parizsi latogatok
kozil ,kevésnek jut eszébe azon gyilijteményekkel foglalkozni, melyekben szazadok mii-
kincsei, az 6t vilag rész népismei targyai vannak Osszegyiijtve”. Ez a mizeumtipus nem
vonz tomegeket. Talan azért, mert ekkor még ujdonsdgnak szamit, de masrdl is szé van.
A viszonylagos érdektelenséget nem is csodalja, a hideg, csendes muzeumi termekben valo

JSRT)

barangolashoz, jegyzeteléshez nagy ,,0nmegtagadas” kell, szemben az ,.ezerféle élvezetet”

11

Idézet: Thierry. = A Pallas nagy lexikona. Bp. 1897. 152. — a magyarul megjelent miivek adataival. Thierry
Amadé: Attila. Torténeti kor- és jellemrajz. Jegyzetekkel forditotta és felvilagosita Szabd Karoly. Pest 1855. A bovitett
kiadas standard, tobbszor megjelent forditasa: Thierry Amadé: Attila fiai és utodai térténelme a magyarok Eurdpaba
telepedéséig. 1-11. rész. A 3-ik javitott és bovitett kiadas szerint forditotta Szabd Karoly. Pest 1865. A mii hatasahoz lasd
legtijabban Lajtai L. Lasz10: Nemzeti targyu torténetirds és torténelmi regény kapcsolata Magyarorszdgon a 19. szdzad
kozépsé harmadaban. Irodalomtorténeti Kozlemények 121(2017). 201-216. — Thierryrdl: 202-203.

12 Szilagyi Sandor: Szabo Kdroly emlékezete. = A Magyar Tudomdnyos Akadémia elhunyt tagjai folott tartott
emlékbeszédek. VIII. két. 10. sz. Bp. 1896. 417-434. Az Attila-miivek forditasahoz vo. 422-423. Thierryvel ,,Almasy
Balogh Pal utjan jott 6sszekottetésbe” (no. 422.), aki 1856-ban latogatta meg a francia torténészt, lasd Fialovszky Béla:
Almasi Balogh Pal dr. élet- és jellemrajza. Bp. 1933. 42.

3 W. F. Edwards: Des caractéres physiologiques des races humaines considérés dans leurs rapports avec
Ihistoire. Lettre a M. Amadée Thierry, auteur de I’ Histoire des Gaulois. Paris 1841. 70-82. A levél megtalalhato a
Société d’ethnologie folyodiratanak elsé szamaban is, lasd alabb a 34. jegyzetet.
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kinalé Parizs 6rok zajaval. O azonban a lemondast valasztja. ,,Reggeli 10 6ratol esti 5-ig ba-
rangoltam egyik terembdl a masikba, faradsaggal tudva meg azt, a mit tudni akartam.” Nem
hagy kétséget afel6l, hogy a miizeumlatogatast mintegy hdsi tettként fogja fel, bar vigasztalta
is magat, mondvan: ,,a parisi élet este kezdddik”, s ekkor karpotolhatja magat az ember a
napi faradalmakért. Szakmai ambici6 ide, dszinte tanulasi vagy oda, az inditas retorikai fo-
gasa exponalja a befogadas nehézségét, ellentmondasossagat. Mas megfogalmazassal élve: a
modernizmusban fogant mizeumfogyasztasi gyakorlat nyilvanval6 — bar inkabb elhallgatni
szokott — bels6 fesziiltségét, amely a norma ¢és a gyakorlat kozott fesziil. Azt a korantsem
csak a muzeumlatogatas fizikai és pszichikai igénybevételébdl vagy a telitdédésbol fakado
allapotot, aminek csak egy aspektusat fejezi ki a mar egy évszazada hasznalt miiszo, a mua-
zeumi fdaradtsag.'*

A '19. szazad masodik felének uralkodo, mindent fejlédési sorokban laté felfogasat kovet-
ve Mailand az etnografiai gytijteményeket s a mizeumokat is egy egyenes vonalu tengelyre
Jfizte fel”. Ugy véli, az egyes gylijtemények fejlédése a primitivtél a kifejlett, tehat szaksze-
ril kollekcidk és muzeumok kialakuldsa felé tart. Altalanos értelemben ebben nem tévedett,
4m a Cluny Muzeum és a parizsi varostorténeti Carnavalet irdnyultsdgat feltehetden csak
Mailand tekintette ,,népismeinek”. Pontosabban: ennek legalacsonyabb fokan allo ritkasag-
gyljteményeknek. A két miizeum ilyen mindsitése vagy az altala alkalmazott ritkasagfoga-
lom azonban pontatlan. Mailand egyszertien rosszul értette a ,raritdten-cabinet” 1ényegét.
Sajat szavaival ellent is mondott dnmagénak. Ez a két mizeum — irta helyesen — ,,a mult sza-
zadbeli franczia életnek” nyujtotta ,,hii képét”, tehat tobb volt, mint ritkasagok, furcsasagok
halmaza. Hozzatehetjiik, hogy a gytijtemény és a kidllitas folyamatos alakitdsaval torekedtek
is arra, hogy a kornak megfeleld szakszeri ismereteket nyujtsanak. Jol bizonyitja ezt, hogy a
Mailand altal is emlitett cip6k (vO. /. kép) vagy a fajanszok, szOnyegek sorozatat tudatosan
illesztették be a kozépkori miialkotdsok kdzé. Mailand az ,.¢let” alatt a mindennapi életet, az
¢letvitelt értette. Vagyis ezaltal a két mizeum miivelddéstorténeti jellegét emelte ki, amit a
,»népisme” lényegének tartott.

Itt feltétleniil ki kell emelni, hogy Mailand utja eldtt még kiilfoldon sem jelent meg olyan
szaktanulmany vagy ismertetd, amely sorra vette volna az eurdpai népismertetd-etnografiai
muzeumokat. Amit 6 ilyenként kivalasztott, az egyben értelmezés is volt. Csak egy évvel az &
cikke utan jelet meg a koppenhagai etnologus, Kristian Bahnson attekintése a kontinens nyu-
gati felének etnografiai mizeumairol. Ebben el6bb a Parizsban, Koppenhagaban, Leidenben és
Berlinben tortént kezdeményezések alapjan koriilhatarolja a miuzeumoknak ezt a tipusat, majd
orszagonként ismerteti az egyes intézmények alakulastorténetét.' Ez a szemle lett a f6 kiindu-
lopontja mindazoknak, akik az 1880-90-es évek forduldjan az etnografiai mizeumokrol gon-
dolkodtak, s az Eurdpan kiviili gylijteményiikk mizeumma alakitasaval foglalkoztak. Mailand

4 V6. Benjamin Ives Gilman: Museum Fatigue. The Scientific Monthly 11(1916). 1. 62-74; Gareth Dave: What is
Museum Fatigue? Visitor Studies Today 8(2005). 3. 17-21. — és egy mai praktikus segédlet: Enough with the ‘Wow!’
already! How to avoid museum fatigue. = Lonly Planet Blog, 3 February 2011.

15 Az ismertet danul jelent meg, majd a kovetkezé évben németiil és angolul. Magyarorszagon a német volt
hasznalatos. Kristian Bahnson: Ueber ethnographische Museen. Mitteilungen der anthropologischen Gesellschaft in
Wien XVIII(1888). 109-127; ud: Ethnographical Museums. The Archaeological Review II(1888). 1-18. A cikk foly-
tatasaként kontinensenként tagolva is attekinti az egyes miizeumok anyagat. Uo. 73-91, 145-163, 217-236, 289-311.
A cikkben Bécs szerepel, Budapest nem.
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kezében azonban még nem volt, nem lehetett ilyen vezérfonal, bar a praktikus célu utikdnyvek,
bédekkerek valamennyire ebben is segitették a tajékozodast.

Az etnologia fejlodésének ,.egy masik fokat” Mailand a Louvre-ban és az ,,Hotel des
Invalides ethnographiai csarnokéban” vélte megtalalni. Az el6bbiben ,,az dzsiai ethnologiai
muzeumot” latta, ezt ismertette. Szovege nem egyértelmii az Invalidusok hazaban 1évd et-
nografiai gyljteményt illetden. Megfogalmazasat Gigy is lehet érteni, mintha itt két ilyen
muzeum lett volna, holott errdl nincs sz6. A habortas emlékeket 6rz6 , tiizérségi” mizeumot
(Musée d’artillerie) lehetett itt megtekinteni, aminek egyik részét képezte a tobb terembdl
allo ,,0sszehasonlito ethnografiai csarnok”. Itt — mint irta—,,105 életnagysagu viaszbabon van
szemléltetve az europai népek viseletének fejlédése az dskortdl a legujabb korig”. Annyiban
finomitani kell leirasat, hogy voltaképpen itt két kiallitasi részrol volt sz6. Harom kifejezet-
ten etnografiainak nevezett terem 1878-ban nyilt meg. Hetven feldltoztetett, fegyvereivel
»felszerelt” babu reprezentalta Ocednia, Amerika, Azsia és Afrika 8 »tipusait”, amelyek
embertani jegyeit a természettudomanyi muzeum gyljteménye alapjan mintaztak meg. Ezt
az Osszehasonlitonak tekintett etnografiai sorozatot idében megeldzte egy 1873-ban beren-
dezett, harminchat katona figuréjat felvonultaté terem. Itt a Nagy Karoly és XIV. Lajos ideje
kozotti évszazadok katonait, azok o6ltdzetét és fegyvereit szemléltették.'® Mindegyik figura
hangsulyosan onalldan allt, fehér fal elétt vagy kisebb csoportban a terem kozepén. Ez az
elrendezés 6sszehasonlitd tipologiai sort képezett, ellentétben az enteridr jellegli bemutatd-
val, amire Mailand a Trocadéro miizeumbol emlitett példat — a berendezett eszkimokunyhot
—, noha a két reprezentacios miifaj kiildnbségét nem tudatositotta. Osszességében tehat az
Invalidusoknal latott négy terem elrendezése az evoluciods torténeti elvet kovette, s a kato-
nak-harcosok ,,tipikus” faji alakjai révén megtestesitette — vulgarizalta — az emberi ,,tokéle-
sedésének” szocialdarwinista képét. A teremsor egyben foldrajzi tagolodast is kovetett. Az
Europan kiviili allamokat (Japan, Kina, Korea) és kiilonféle geografiai teriileteket képviseld
katonak babuival mintegy térbe forditotta a fajok kozotti hierarchia elvét. Mailand ennek
kapcsan a viselet fejlédését emlitette, s kiemelte, hogy az ,,alakok mind csodalatos hiiséggel
vannak szerkesztve”. A tipusok rendjét, hierarchidjat a kornak megfelelden az emlitésre sem
érdemes evidenciaként kezelte.

A hadtorténeti muzeumban latottak etnografiai jellege Mailand szamara nem meriilt ki
ennyiben. Mint fogalmazott, a muzeumban ,,népismei targyakkal megrakott” szobak kovet-
ték egymast. Mind az anyag jellegét, mind a muzeumi gylijtemény értékével kapcsolatos
felfogast jol jellemzi az a megjegyzése, amivel Mailand a mizeumi egyik ,.kincsét” kom-
mentalta. A kinai csészar itt lathat6 arannyal attort zold selyem diszruhajara igy hivatkozott:
,»Ez 0ltdzetet 1860-ban zsakmanyoltak a francziak, nyerve ily modon egy oly ethnographiai
kincset, mellyel mas nemzet nem dicsekedhetik.” A néz6t elragadtatd zsdkmanyra a ,,franci-
ak” — az angol-francia csapatok — a kinai csaszar nyari palotajanak feldulasakor és kifosz-
tasakor tettek szert. Mi sem bizonyitja jobban a birodalmi, kolonialista vilagkép ravetiilését

16 Mindkét sorozat Le Clerc ezredes iranyitasaval késziilt. Az etnografiai tipusokhoz kiilon katalogus késziilt még
a megnyitas el6tt. Részletesen ismerteti Gilles Aubagnac: En 1878, les ,,sauvages” entrent au musée de |’Armée. =
Zoos humains. De la Vénus hottentote aux reality shows. Dir. Nicolas Bancel — Pascal Blanchard — Gilles Boétsch —
Eric Deroo — Sandrine Lemaire. Paris 2002. 349-354; L’archéologie et le musée de I’ Armée épisode 6: la galerie du
Costume de Guerre. = http://actualites.musee-armee.fr/vie-du-musee/larcheologie-et-le-musee-de-larmee-episode-1-
merveilles-inconnues-les-collections-archeologiques-du-musee-de-larmee/.
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az Burdpan kiviili kultirdkra, mint egy ilyen, az etnografia tudomanyos értékrendszerében
kifejez6d6 6sztonos megnyilvanulas. Es még ott is motoszkal a vagyakozas: barcsak nekiink
is lennének ilyen kincseink. Ez az attitlid nem egyediil Mailandé, nem az 6 ,,moralis vétke”,
csak 6sztondsen hangot ad a korszellemnek.

Legtobbet az 1878-ban alapitott, a Trocadéro-palotaban elhelyezett ,,ethnographiai muze-
umban” id6zott (vO. 3. és 4. kép). Errdl lehettek eldzetes ismeretei Finaly Henrik kolozsvari ré-
gészprofesszor jovoltabol, aki az 1878-as vilagtarlatra emelt épiiletet és a régészeti-etnografi-
ai kiallitas archeologiai részét ismertette az Erdélyi Muzeum olvasdinak. Par mondaton kiviil az
etnografiai ,,kiallitmanyokrol” nem irt, igy volt mit Mailandnak felfedeznie.!” A Trocadéro,
bar tobb korabbi gyiijteményt egyesitett, nem foglalta magaba az 0sszes Parizsban talalhaté
etnografiai anyagot.'® Ez Mailand ismertetésébdl is vilagosan kitiinik, fiiggetlenil attol, hogy
0 a népismei muzeumok kezdeti valfajanak tekintette a francia s eurépai miivel6déstorténe-
ti anyaggal rendelkez6 gylijteményeket is. A Louvre és az Invalidusok hdzanak etnografiai
részlegeit az érintett mizeumok is ebbe a ,,miifajba” soroltak. Ennek megfeleléen a Joanne-
féle utikonyv is mindkettét igy nevezi a parizsi miizeumok ismertetésekor.!* A Louvre 1863-
as beosztasa szerint tizenhat miuzeumra oszlott. Mailand az azsiai anyagrdl szamolt be, nem
hivatkozik az egykor szintén itt elhelyezett tengerészeti muzeumra (Musée de la marine),
amit 1850-ben nyitottak meg. Ez f6ldrajzi rendben és anyagok szerint csoportositotta a nép-
rajzi targyakat. Valoszinti, hogy Mailand ezt is latta, csak kiilon nem nevezte meg. Az 1ti-
konyv is egyiitt emliti a kettét. A Louvre-nak ezt a két néprajzi gylijteményét a Trocadéro
csak sokkal késébb vette at, nem megalakulasakor, hanem 1906-ban. Musée Ethnographique
alatt 1878 elott jobbara a Louvre tengerészeti muzeumat értették (vo. 2. kép). Iddvel elkii-
16nittek itt még egy Amerika vagy Mexiké Mizeumot is a térségbdl szarmazo targyaknak.?
Mailand latogatasa idején volt még kisebb etnografiai gyijteménye a nemzeti konyvtarnak,
az Iparpalotdban 1év6 Uin. gyarmati mizeumnak, tovabba léteztek antropoldgiai gyljtemé-
nyek, amelyek azonban egyértelmiien az embertant szolgaltdk az emberi csontvazakkal,
koponyakkal !

A Trocadéréban foldrajzi rendben helyezték el az anyagot: Amerika, Egyiptom, Afrika,
Oceania és utana az eszkimok, lappok és szamojédek termei kovetkeztek. Mailand felsorolta
az itt latott fontosabb targyakat, mintegy katalogusat adta a targyfajtaknak. Alarcok, himzések,
fegyverek, fétisek, idolok, 6ltdzetek, kolibritollak, teljesen berendezett eszkimokunyho, és igy to-
vabb. Mintha a latvanyosabb vagy a ,,rutabbnal-riitabb” targyak keltették volna fel elsdsorban az

17 Finaly Henrik: Az archaeologia az 1878-ki parisi kézkidllitason. IV. Erdélyi Mzeum V(1878). 10. 248-257.

18 Ernest-Theodore Hamy: Les origines du Musée d’Ethographie [1889]. Préface de Nélia Dias. (Cahier de
Gradhiva, 7.) Paris 1988; Elizabeth A. Williams: Art and Artifact at the Trocadero. Ars Americana and the Primitive
Revolution. = Objects and Others. Essays on Museum and Material Culture. Ed. George W. Stocking, Jr. Madison
1985. 146-166; Nélia Diaz: Le Musée d’ethnographie du Trocadéro (1878—-1901). Anthropologie et muséologie en
France. Paris 1991; Elise Dubuc: Le futur antérieur du Musée de I’Homme. Gradhiva 24(1998).71-92.

19" Adolph Joanne: Paris illustré. Nouveau guide de I’étranger et de parisien. Paris 1867 (Collection des Guide-
Joanne) 674 (Louvre, tengerészeti és etnografiai ,,mizeum”); P. Joanne: Paris-diamant. Nouvelle édition. Paris 1883.
(Collection de Guides-Joanne). 232 (Louvre), 251 (Musée d’artillerie), 252 (Trocadéro).

2 A Louvre etnografiai anyagainak bonyolult torténetét részletesen ismerteti Geneviéve Bresc-Bautier: Les musées
du Louvre au XIXe siecle: les collections archéologiques et ethnologiques dans le conservatoire de I’art classique. =
Les musées et les cultures du monde. Dir. Adrien Goetz — Frédéric Heille. Paris, 1999 (Les Cahiers de I’ Ecole nationale
du patrimoine, 5.). 53-70.

2 Nélia Diaz: i. m. 106-107; Elise Dubuc: i. m. 74.
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érdeklédését. Mai szdval: olyan tobbnyire kontextus nélkiili egzotikumok, amelyek az Eurépan
kiviili utazok, s a kolonializmus révén keriiltek a kontinensre. A legegyszeriibb eszk6zok, szer-
szamok, alig tlinnek fel neki — ha voltak egyaltalan. Kékésekre s kdbaltakra az Amerika teremben
hivatkozik mint a kékorszaki eszkdzkulturat idéz6 primitiv, de finoman megmunkalt targyakra.
Kiilondsebb reflexiot nem fiizott a latottakhoz. Nem tgy, mint az elindulasa el6tt megtekintett ha-
zai haziiparcsarnok ismertetésekor, amikor nem puszta felsorolassal €lt, hanem értékelte is a latot-
takat s magat a latvanyt. Parizsi beszamoldja szerint megkiilonbdztetett figyelemben részesitette
viszont a Trocadéro miizeum zaro, utolso termét. A miizeum egy bretagne-i szoba bemutatasaval
fejezdott be, amely — mint a cikkiro fogalmazott — ,,megérdemelné a minta népismei gyiijtemény
nevet”, mert itt ,,a provinczia népének minden legkisebb népismeileg jellemzd adata 6ssze van
gyiijtve”. Nem ir rola, de a bretagne-i enteridr még nem volt része a mizeumnak, amikor meg-
nyilt. Ez késébbi fejlemény, 1884-ben nyitottadk meg. Bizonyos értelemben koncepcionalis valtast
is képviselt. A francia termet a miizeum konzervatora, az eredetileg jsagird és geologus Armand
Landrin (1844-1912) hozta létre, aki nem kivant kiilonbséget tenni az etnografiai anyagok ,,vad
népek” kozotti és hazai gyiijtése kozott. Ugy vélte, ezeket ugyanaz az altalanos alapelv hatérozza
meg.>? A francia termet, amit a legteljesebb gylijteménybdl Gsszedllitott, nyolc alakos bretagne-i
szobabelso alapozott meg, fokozatosan mas vidékeket — Provence, Auvergne, Burgundia stb. —
bemutatd enteridrokkel, egyedi alakokkal, francia és eurdpai néprajzi targyakkal bovitették ki.
Amit Mailand latott, €s aminek nagy jelent6séget tulajdonitott, egy kisebb, minddssze 140 négy-
zetméteres kiallitoterem anyagara szoritkozott.

Mig a Cluny mizeumot a szerz6 ,rarititen-cabinet”-nek tekintette, a Trocadérét mar nép-
rajzi szakmuzeumnak,? amely azaltal is szakszeriibb, hogy a ,,népisme” mindkét iranyaban
gyarapitja anyagat. Vagyis az Europan kiviilrél éppugy, mint Franciaorszag egész teriiletérol
s valamennyire Europabol is. Mailand szamara ez Iényeges felismerésnek szamitott. Miként
fogalmazott, a francidk hamar belattak, ,,hogy az ethnologianak, mas f6ldrészek népein kiviil,
az eurdpai népek isméjére is ki kell terjeszkednie. A franczia muzeumok ugy lettek hi tiikrei
nemzeti életiik 2-3 szazadanak, kegyelettel ériztek meg €s gyiijtéttek mindent a mi nemzeti
ethnologidjokra vonatkozik, s igy e tekintetben paratlan muzeumokkal birnak”. Még cikkének
az etnologia alakulasaval foglalkozo bevezet6 részében irta — meglehetdsen feliiletesen és nem
személyes latogatas alapjan —, hogy a berlini mizeum f6leg afrikai targyakat gyfijt, ,,az angol
muzeumok zavart tdmkelegben feldlelnek mindent”.

A népisme ,kitagitott” fogalmanak gondolatmenete vezeti el az ,,ethnoldgiai sétajat” is-
mertetd szerz6t f6 mondanivaldéjahoz. Emiatt nem is foglalkozik azzal, hogy a Trocadéro
Eurdpan kiviili kontinensek népeire iranyult. {rasa végén Mailand felteszi a kérdést: ,,hazank
mit tett e téren”? Minthogy nincsenek ,telepitéseink”, azaz gyarmataink, ,,csak véletleniil

22 Nélia Diaz: i. m. 187-190; Elise Dubuc: i. m. 79. Daniel DeGroff: Ethnographic Display and Political Narrative:
The Salle de France of the Musée d’ethnographie du Trocadéro. = Folklore and Nationalism in Europe During the
Long Nineteenth Century. Ed. Timothy Baycroft, David Hopkin. Leiden—Boston 2012. 113-135., Landrinr6l kii-
londsen: 120-123. Fabrice Grognet: Quand [’ethnographie défie [’anthropologie. Le tournant manqué du Musée
d’ethnographie du Trocadéro. = Red. Christine Lauriére: 1913, la recomposition de la science de I’'Homme, (Les
Carnets de Bérose, 7) Paris 2015. 64-88. V0. alabb az 54. jegyzettel.

% A Trocadéro Néprajzi Miizeumot Mailand utan latta és részletesen ismertette az erdélyi Merza Gyula 1897-ben.
Szakemberek leginkabb az 1900-as vilagkiallitas alkalmaval keresték fel, igy Hampel Jozsef, Herman Ottd, Janko
Janos, Semayer Vilibald, Sebestyén Gyula és Szalay Imre. V6. Fejos Zoltan: 7. m.
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keriiltek hozzank [...] a vad népek népismejére vonatkozd targyak”. Van ebben némi ki-
semmizettségi €rzés: nem tartozunk a fejlédés f6 sodrahoz, nincsenek gyarmati teriileteink,
ahonnét a vad népek megismerésén — és civilizalasan — keresztiil az emberiség elérejutasat
egyengedhetnénk. Ebbdl a helyzetbdl adodik azonban, hogy nalunk a f6 feladat ,hazank
kiilonféle népeire szoritkozd népismei muzeum alakitasa”. Ennek égetd sziikségére a kiil-
foldon latottak is figyelmeztetnek. Az eddigi kezdemények kezdetlegesek, ami van, az is
kihasznélatlan. A Székely Nemzeti Mizeumban az anyag rendezetlen allapotban hanyddik,
az orszagos kiallitas latvanyos népismei szobai pedig nem keriiltek miizeumba. Mailand az-
zal zarja irasat, hogy felveti: ,talan épen Kolozsvar tudomanyos koreinek hivatasa” lehetne
elémozditani a muzeumszervezés feladatat.

Osszegezve Mailand benyomasait, megallapithatjuk, hogy egyéni felfogasban érzékelte
az etnografia muzeumi intézményesiilésének fébb hangsulyait. Els6sorban is a szakmtizeum
kialakulasat hangsulyozta, amit a Trocadéro Etnografiai Muzeum képviselt, masodsorban azt
a torekvést emelte ki, hogy a parizsi mizeumokban a francia és eurdpai miivelédéstorténeti
anyagokat is bevonjak az ,,6t foldrész” evolucionista képének megszerkesztésébe. Mailand ezt
ugy értékelte, hogy a kiilonbozé gylijtemények az etnoldgia kiilonbozo fejlettségii szintjeit kép-
viselik. Felfogasa szerint a népisme az altalanos miivelddéstorténet része, annak sajatos aga,
amelynek az a specialitasa, hogy els6sorban a nem europai teriiletekre — a ,,primitiv népekre”
— szakosodott. Franciaorszagban azonban — mint vélekedett — sajat ,,nemzeti életiik 2-3 szaza-
danak” egészére is kiterjedt. A Parizsban latottakat ugy értelmezte, hogy az etnografia mindkét
kontextusban érvényes megkozelitést kinal. Kétségtelen, hogy a holland, az angol vagy a né-
met mizeumokban ezt nem igy értették. Berlinben példaul a német és eurdpai anyagi kultura
koncepcionalis értelemben soha nem keriilt be az emberiség univerzalis archivumanak meg-
valositasat célzo kiralyi etnografiai (itteni nevén Volkerkunde) mizeumba.?* Mailand azonban
arrol nem szolt — valdszintileg nem is latta egyértelmiien —, hogy az etnografiai miizeum mint
intézménytipus Parizsban is alapvetden a modern vilag expanzidja, a kolonializmus kdovetkez-
tében visszaszorulo, de ,,még meglévé” Europan kiviili ,,vad” — tehat az eurdpaiakhoz képest
elmaradottnak képzelt — népekkel foglalkozik. Talan észlelte a tudomanyszak alakulasanak
ilyen f6 sodrat, ellenben a hazai szempontbol levonhato tanulsagok miatt ndvelte meg a masik
poblus jelentdségét. Végeredményben azt sugallja, hogy Magyarorszagon még inkabb a francia
gyakorlatot kellene kovetni, vagyis az orszdg minden népére kiterjed6 népisme miivelését kel-
lene kovetni. Ennek egyik f6 kivanalma, hogy a mult és a jelen emlékeit a jovonek megdrzo
népismei mizeumok alakuljanak.

Az alabbiakban teljes terjedelmében kozreadjuk Mailand Oszkar parizsi tarcajat. A szove-
get a szamos sajtohiba, eliras ellenére minden valtoztatas nélkiil kozoljilk, megtartva az ere-
deti helyesirast is. Tévedéseit a magyarazd jegyzetek korrigaljak, amelyek egyben kiegészitd

2 A kezdeti kisérletekhez lasd H. Glenn Penny: Objects of Culture: Ethnology and Ethnographic Museums in
Imperial Germany. Chapel Hill — London 2003. 40-41. Az orvos, antropolégus Rudolf Virchow altal 1889-ben ala-
pitott, egyesiileti fenntartast német néprajzi mizeumot (Museum fiir deutsche Volkstrachten und Erzeugnisse des
Hausgewerbes zu Berlin) 1906-ban atmenetileg a Volkerkunde 6storténeti osztalyahoz csatoltak.
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informacidkat nyujtanak. A kommentarok azonban csak a legfontosabb adatokra szoritkoznak.
Nem terjednek ki — néhany kivételtdl eltekintve — a Mailand mizeumi sétdja soran latott tar-
gyak beazonositasara, mar csak azért sem, mert ehhez a szovegbeli utalasok nem adnak elegen-
do6 tampontot. A szoveg illusztracidk nélkiil jelent meg, az itt kozolt képekkel az altala latottak
jellegét s a muzeumi atmoszférat igyeksziink megidézni. Ezek lapokban megjelent metszetek,
valamint képeslapok, amelyek a nagyk6zonség és a latogatok tajékoztatasat szolgaltak. Olyan
képet nyujtottak, ami a korabeli mizeumlatogato vizualis latasat is meghatarozta, illetve ami
képi élménykeént rogziilhetett benne.

*

AKOLOZSVAR TARCZAJA.
Séta Paris népismei muzeumaiban.

frta: MAILAND OSZKAR

L.

Azok koziil, kiknek a sors annyira kedvez, hogy Parizsban t6lthessenek egy par hetet, azt
hiszem, kevésnek jut eszébe azon gyiijteményekkel foglalkozni, melyekben szazadok miikin-
csei, az Ot vilag rész népismei targyai vannak Osszegyiijtve. Nem csodalom! Mert bizony nagy
onmegtagadas kell ahhoz, hogy hideg, csendes termeken barangoljunk végig, jegyezve, figyel-
ve, midon hivogatolag hallszik fel hozzank a nagy Péris 6rok zaja, mikor ezer meg ezerféle
¢élvezet kinalkozik reggeltdl estig.

Parisi tartozkodasom egyik f6 czélja az ethnographia muzeumok tanulmanyozéasa volt.
Reggeli 10 6ratél esti 5-ig barangoltam egyik terembdl a masikba, faradsaggal tudva meg azt,
a mit tudni akartam s a mit csak itt lehet megtudni, de talan nem is kellett oly nagy 6nmegta-
gadas ehhez. Hisz a parisi élet este kezdddik s a kinek ideges rugékonysagat tonkre nem teszi a
hosszas, ¢élénk figyelés, az karpotdlhatja magat napi faradalmaiért.

Kisérjen el kedves olvasom ez ethnologiai sétamon, tegyen meg velem egy korutat, a milyet
mindennap megtesz egy-egy spanyol vagy angol tarsasag, koriiltekintve a muzeumokban, tob-
bé-kevésbé mély benyomasokat vive haza. De miel6tt sétankhoz fognank, mint minden utazo,
ki haszonnal akarja idejét felhasznalni, hadd tegyiink egy kis el6tanulmanyt, hogy a felsoro-
land6 ethnographiai gyiijtemények czéljait megérthessiik, hogy ezek fejlettségét megitélhessiik
¢és ismerjiik azon el6zményeket, melyek e gylijteményeket feltételezve, azokat a mai kor
kivanalmainak megfelel6 szinvonalra emelték.

Az ethnologia kezdetben nem allott egyébbdl, mint a vad népek hitérdl, szokasairol, dltdzeteirdl
hozott csodés hirek 6sszeségébdl. Homalyos tudata volt e 1étez6 sajatos kulturaval bird népeknek,
minden dsszehasonlitd alap nélkiil. A csodaktol nem jott senki magahoz s miutan az els6 kivancsisag
ki volt elégitve, a tulcsigazott étvagy exotikus ingerek utan vagyott a mind furcsabbnal furcsabb ab-
normitasokért lelkesiilt. Antropophag szokasokrdl, sajatos iinnepélyekrdl, vad, borzalmas vallasos
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cultusokrdl, tollas titovirozott testekrdl szo16 hirek képezték az akkori ethnologiat. Ez volt az atme-
neti korszak, mint az alchimia vagy diemiahoz. Ez vezetett tudomanyos kutatasokhoz.

Nem szolva azon eredményekrdl, melyeket Cook és franczia versenytarsai a déli tenger
partjain elértek, athaladva Bauks® és Forster expeditioi®® altal elért eredményeken, Thierry-t*’
kell megemliteniink, ki az ethnographia és antropologia kozti hatart élesebben megjeldlve, az
els6 ethnologiai tarsulat megalakitasahoz az eszméket adta, s 1819-ben megalakult a ,,Brittisch
Association for the adrencement of science”,”® mely azon kérdés felett kezdett gondolkozni,
miként lehetne a tanulmany czéljabol kikiildott utasok miikddésébe rendszert hozni.

Ehez jarult Siebold® és Fomorad®® egyiittes mikodése, kik mar atlattak, hogy nemcsak
gytjteni kell, hanem minden paranyi késedelem kiszamithatlan veszteség a tudomanyra nézve.
S irja Siebold Fomoradnak: ,,Egy altalanos torténelem megirasanal a jovo nem nélkiilozheti
majd a vad népekrél sz016 hireket s anyagat e népek sotét traditioibdl is fogja meriteni.”!

Ezek uj szempontokat is allitottak fel. Kimondtak, hogy Eurépara nézve Azsia népeinek ta-
nulmanyozasa a legfontosabb; Amerika dsnépei pedig szintén nem hagyandok figyelmen kiviil.
De a tanulmanyozas e két iranyban kiilonboz6 modszerrel kell torténjék.

De még eldbb feliitotték fejitket a philosophidra tamaszkod6 eszmék. Beszéltek egy 1¢-
lektani antropologiardl, egy emberiség természetrajzarol, philosophiai geographiarol stb.;
s Neumann Herberth® kovet6je, azt kérdi: ,,Vajjon az ember nem méltd-e arra, hogy réla egy
tudomany neveztessék el.”

2 Sajtohiba: Banks. Sir Joseph Banks (1743-1820) angol természettudos, botanikus. 1766-ban Uj-Fundlanra,
Labradorba vezetett expediciot, majd természettudosként részt vett James Cook elsé fold koriili utjan (1768-1771).
Utazasi napldja online hozzaférhetd: https://en.wikisource.org/wiki/The Endeavour Journal of Sir Joseph Banks.

% Johan Georg Forster (1754-1794) német utazo, természetbivar, utazasi ird, apjaval (Johan Reinold Forster,
1729-1798) részt vett James Cook masodik vilagkoriili utjan (1772 és 1755 kozott). Apja és sajat feljegyzései alapjan
1777-ben jelentette meg beszamoldjat, amely az utazasi és etnologiai irodalom alapmiivének tekinthet. Szamos to-
vabbi utleiras, tudomanyos, irodalmi és politikai munka fiiz6dik a nevéhez. T4jleirasai Alexander Humboltra is nagy
hatassal voltak. Lasd https://en.wikipedia.org/wiki/Georg_Forster.

27 A Thierry testvérpar munkassagahoz lasd 4 Pallas nagy lexikona, 16. kotet. Bp. 1897. 152; Thierry. = Encyclopedia
Britannica, Vol. 26. 848. (http://encyclopedia.jrank.org/THE TOO/THIERRY.html). V6. tovabba a tanulmany beveze-
téjének vonatkozo részét.

2 A British Association for the Advancement of Science 1831-ben alakult Yorkban a tudomanymiivelés eldmozditasa
érdekében. A Royal Society elitista, konzervativ iranyultsagat kivanta ellenstilyozni. Lasd A. d. Orange: The Origins of the.
British Association for the Advancement of Science. The British Journal for the History of Science 6(1972). 2. 152-176.

¥ Philipp Franz Balthasar von Siebold (1796-1866) német fizikus, botanikus, utazé. Elsé Japanban toltott id6-
szaka (1823-1829) soran gytijtott hatalmas gyiijteményébdl Japan Miizeumot nyitott Leidenben, ami alapjaul szolgalt
a leideni nemzeti etnografiai muzeumnak (1856). Masodik japan utazasa (1859—1865) eredményeként Gjabb gyfijte-
ményt hozott Europaba, amelyet a bajor allam véasarolt meg, megalapozva ezzel a miincheni etnografiai mizeumot.

30 Sajtohiba, helyesen Jomard. Edme-Frangois Jomard (1777-1862) francia térképész, geografus, utazo, a francia
akadémia (Institut) tagja, a francia foldrajzi tarsasag (Société de Géographie) alapitdja (1821). A nemzeti konyvtar
geografiai gylijteményének reként tobb javaslatot készitett a konyvtaron beliil egy etnografiai mizeum létesitésére.
Tervezetei alapjan fogalmazta meg az els6 rendszeres, atfogd néprajzi mizeum koncepcidjat, amely kitért az etnografia
tum (249-265). Hatasat Bahnson is kiemeli, i. m. Ueber, 110.

31 Von Siebold Jomardnak irt, az etnografiai mizeumok létesitésének fontossagat kifejtd levele 1843-ban jelent
meg Parizsban. K6zli Ernest-Theodore Hamy: 7. m. LVIL. dokumentum (229-248). Jomard az el6z6 jegyzetben hivat-
kozott irasa e levélre adott, 1845-ben megjelent valasza volt.

32 Egyértelmiien két személyrdl van sz, de kilétiiket nem sikeriilt kideriteni. Lehetséges, hogy az els6 Karl Georg
Neumann (1774-1850) német orvos, pszichologus, akinek 1815-1818-ban jelent meg Von der Natur des Menschen
cimii kétkotetes munkaja. Itt kdszonom meg Keményfi Robert segitségét, amit a két név lehetséges azonositasahoz
nyujtott a német geografiai kézikonyvek és forrasok attekintésével.
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1839-ben megalakult Parisban a ,,Soci¢te d’Ethnologie”, melyhez az el6bb alakult ,,Sociéte
des observateurs des ’homme” csatlakozott.*

S ha az ethnologia tudomanyos kutatasai fékép azon vitakra szorultak, miként kelljen az
ethnologia, antropologia, psychologia ¢és ethnographia kozti hatarokat megallapitani; Edward,
a ,,Societe Ethnolgique de Paris” elndke, megnyitd beszédében kitlizte azon czélokat, azon
utat, mely felé és melyen az ethnologianak haladnia kell; midén e fontos szavakat hangoztatja:
,»Az emberi fajokat megkiilonbdztetd foelemek ezek: a testi szervezet, az intellectualis jellem,
az erkolcs, a nyelv és a torténelmi hagyomany. E féelemek nem tanulmanyoztattak eddig oly
moddon, hogy az ethnologia alapjat képezhetnék. E hiany poétlasara, s a kiilonféle emberfajok
lényegének behato tanulmanyozasara alakult a ,,Sociéte Ethnologique de Paris”.3

Ez az els6 nagy eredmény, melynél az ontudatos gyiijtés eszméje is hangsulyozva van.
Mindent gyiijteni kell, ez lett a jelszo. Mert az ethnologia feladata nem csak a vad allapotban
€16 emberek tanulmanyozasa, hanem a culturnépek multjanak 1élek- és embertani szempont-
bol valé ismerete. Es igy a messze széles orszagutta tagult, melyen buzgé kutatok taldlkoz-
tak, keresve mindeniitt azt, a mibe a mult néplelke nyilatkozik. — Herbert nézeteit Cookéval
parositottak s azon meggydzddésre jutottak, hogy az évezredek ota az egész foldkerekségen,
kiilonb6z6 népek vald nyilatkozasa az emberi szellemnek a legmagasabb czél s az utolso esz-
me, melyet a tudomanynak kutatni kell.

De az életrevalosag épen a philosophianak e tudomanyba vald belekeverése kovetkezté-
ben hidnyzott e tudomanybdl, s Németorszagban csak akkor kezdett e téren egészséges moz-
galom nyilatkozni, mikor Wirchov®* a koppenhagai congressusbol visszatérve, Insbruckban
egy antropologiai sectiot alapit. Kevéssel ezutan létesiilt a berlini ethnographiai tarsulat és a
Zeitschrift fiir Ethnolgie und Urgeschichte™®.

Az afrikai és amerikai népek ismeretével tagult az ethnologiai tudomany kdre. A missionariusok,
az angol és a franczia tarsasagok altal kikiildott kutatok gyiijteményeket hoztak 1étre, melyek ké-
s6bb egyesitve, muzeumokka alakultak.

A berlini muzeum?®” fékép afrikai népismetargyakban gazdagodott, az angol muzeumok
zavart tomkelegben felolelnek mindent, a franczia szellemesen hamar belatta, hogy az ethno-
logianak, mas foldrészek népein kiviil, az eurdpai népek isméjére is ki kell terjeszkednie.

3 A Société d’ethnologie de Paris William Edwards 1842-es halala utan megsziint. Az egy nemzedékkel korabbi, a
francia antropologia boles6jének tekintett Société des observateurs des I’homme (1799-1804) tagjai nem csatlakoztak
az etnologusokhoz. Fellépésiiket — elvileg — a Paul Broca altal 1859-ben alapitott Société d’anthropologie vitte tovabb.
V6. Claude Blanckaert: i. m. 1990. 41-44; Jean Poirier: Histoire de [’ethnologie. Paris, 1974.19-32.

3 Ez az egyesiilet statGtumanak elsé mondata, az egyesiilet célja: Statuts de la société. Mémoires de la Société
ethnologique. Tome premier, premiére partie (1841). iii—v. Ugyanezt hivatkozza — pontosabb forditasban — Topinard Pal: i.
m. 10. Ugyanitt Topinard idézi Paul Broca 1866-ban irt meghatarozasat az antropolégiar6l. V6. Jean-Claude Wartelle: 7. m.

3% Rudolf Virchow (1821-1902) német orvos, liberalis politikus, aki 1865-t6] kezdett érdeklddni az antropologia
irant. 1873-t61 a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja. Alapos életrajz, forrasokkal, irodalommal: https://de.wikipedia.
org/wiki/Rudolf Virchow.

36 V6. Stine Wiell: The Congress of Anthropology and Archaeology in Coppenhagen 1869 — behind the stage.
Antiquity 73(1999). 136-142. Virchow, Adolph Bastian és Robert Hartmann ugyanezen év novemberében meg-
alakitotta a berlini antropologiai, etnologiai és Ostorténeti tarsasagot (Berliner Gesellschaft fiir Anthropologie,
Ethnologie und Urgeschichte). A Zeitschrift fiir Ethnologie els6 szama 1866-ban latott napvilagot. Megjelenése
azota folyamatos.

37 Koniglichen Museum fiir Volkerkunde, eldzmények alapjan 1876-ban alapitotta meg Adolf Bastian (1826—
1905). H. Glenn Penny: i. m. 18-39.
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A franczia muzeumok ugy lettek hii tiikrei nemzeti életiik 2-3 szdzadanak, kegyelettel Oriz-
tek meg és gyiijtottek mindent a mi nemzeti ethnologiajokra vonatkozik, s igy e tekintetben
paratlan muzeumokkal birnak.

II.

De lassuk roviden e gyiijteményeket.

Athaladva a Pont St. Michelen elérjiik a Boulevard St. Germaint a périzsi ari[s]tokratia
jelenlegi székhelyét. Ett6l nem messze van a ,,Musée Clugny”.*®

Az épiilet, melyben e muzeum elhelyezve van mar megérdemli figyelmiinket. Egy szép régi
g6th stylben épiilt 6donszerii épiilet ez. Ez épiilet Constantinus hlorus (292—-306) palotajanak
helyén épiilt*® s egy része az itt levé romai fiird6k nyomait tisztan megtartotta. Tény, hogy
Juliant katonai itt kialtottak ki csaszarra,* és hogy késobb a frank kiralyok is itt laktak.

A museum 12 szobabdl all s tobb mint 10,000 targy van benne elhelyezve.

E gyiijtemény hii képét nyujtja a mult szdzadbeli franczia életnek, az ipar és miivészet terén.
Fa, ko, elefantcsont faragvanyok, bronz, iivegtargyak, emaillok, iivegfestmények ezer s ezer
valtozatban tarulnak a néz6 szeme elé.

Az elsb szobaban régészeti targyak vannak elhelyezve, igy a perigordi barlangban*' talalt
szilankok, bos urus és ursus peleus*” meglehetés épen megmaradt csontjai. Gazdag bronz
gylijteménye mellett ott van a hildesheimi eziist lelet*® galvanoplasticus utanzata. A kovet-
kez6 termekben XV. és XVI. szazadbeli fametsz6 munkak vannak kiallitva, melyek kozt
feltiin szép egy gothstylu faoltar s egy diszes szekrény mindannyi remekei e szazadok
miivészetének.

Harom szoba teljesen rakva van ily fametszvényekkel, koztiik flandriai, holland és német
munkakat is talalunk. A kovetkez6 két szobaban flandriai szonyegek, templomi ékszerek, né-
met és holland kdedények mellett egy igen érdekes, 4 szekrényben felallitott czipdgylijtemény
van, melyben majdnem minden nemzet labbelije képviselve van* (1. kép).

3% Musée de Cluny, megnyilt 1853-ban mint az antikvitas, a kdzépkor és a reneszansz allami mizeuma.

3 Valdjaban két épiiletrél, az egykori romai fiird6k maradvanyair6l (ahol romai kori mizeum talalhatd) és
a Cluny-palotarél van sz6. Constantius Chlorus csaszart (uralkodott 305-306) melléknevének jelentése sapadt
(chlorus, gorog).

40 A szdveg nem egyértelmii, a késébbi Flavius Iulianus csaszart (,,Hitehagyott Julianosz™) a féként kelta szarma-
zasu katonai 360-ban augustussa kialtottak ki Lutetidban (a mai Parizsban), mert nem akartak a csaszar, II. Constantius
utasitasara keletre vonulni, Iulianus, aki félvér unokaja volt Constantius Chlorusnak, tobb éven at lakott a nagyapja
altal emelt romai fiird6 palotajaban. Lasd Adolph Joanne: i. m. 690.

4 Louis Lartet (1840—1899) francia geologus és paleontologus 1868-ban a francia Pireneusok Périgord nevii vidé-
kén, a Vézére-volgyében talalta meg az elsd cro-magnoni emberi maradvanyokat. A kozelben talalhato tobbek kozott
a késébb felfedezett Lascaux-i barlang is.

4 Valosziniileg b6lény- (vagy tulok-) és medvecsontokrol van szo.

4 A Romai Birodalom egykori hatérain kiviil elkertilt legjelentdsebb romai eziistlelet, amelyet Hannover kozelé-
ben, Hildesheimben talaltak meg 1868-ban. A berlini allami miizeum okori gylijteményében (4/tes Museum) 6rzik. B6
informacio: https://de.wikipedia.org/wiki/Hildesheimer Silberfund.

4 A termet 1883-ban nyitottak, tobb mint 300 labbeli bemutatasaval a kelta és antik id6kt6l a modern korig, f6-
uri, papai saruktol gronlandi fokabér csizmaig . La salle des chaussures au musée de Cluny. Le Voleur illustré 1889.
408-410 (képpel); Courrier de I’art 1889. février 1. p. 51.
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1. kép. Cluny Muzeum. Cipok terme. Képeslap, 1890—-1900 koriil. (A szerz6 gyiijteménye.)

A 7-ik és 8-ik szoba sok becsest tartalmaz, igy egy sacktablat babokkal hegyi-jegdczbdl
XIV. Lajos birtokabol; itt van elhelyezve a rennesi arany-kincs.* Erdekes s bamulatos elefant-
csont-faragvanyok mellett a 9-ik szoba az emaillirozds miivészetének van szentelve. Itt van
felallitva Moliére allkapczaja* és a ,,Toledoi hét korona™’ ,,Sonica” névirassal.

A tobbi szoba forradalmi emlékeket, kiilonb6z6 provincziak jellemzdé népismei targyat
tartalmazza.

A mint latjuk ez tulajdonkép rarititen-cabinet s az ethnologia fejletlen korat jellemzi.

Ilyen a Musée Carnavalet* is, melyben érdekes azon szoba, melyben bronzbol Francziaorszag
nagy férfiai kis kerek 6ntvényeken vannak megorokitve.

A ,,Louvre” ethnologiai gyiijteményei (2. kép) egy masik fokat jelolik e tudomany fejlodé-
sének, itt 1évén az azsiai ethnologiai muzeum elhelyezve.*

Az ugynevezett Lesseps-szobanak kozepét a Suez csatorna és kornyékének egy 10 méter
hosszu és 6 méter széles plasticus alakitasa foglalja el, melyen a csatorna atvagasanak kezdd
és befejez6 munkalatai vannak feltiintetve oly jellemz6 pontossaggal, hogy még a kis babok-
kal feltiintetett munkasok is jellemzdéen vannak feloltoztetve. Koriil a szekrényekben arabiai

4 Dionysos és Héraklés ivoversenyét abrazold romai csésze, amit 1774-ben talaltak Rennes-ban. A miizeum adat-
bazisaban nem talalhato.

4 Eredetiségét folyamatosan kétségbe vontak, lasd pl. Caliban [Emil Bergerat] indulatos kifakadasat: La Mdchoire
de Moliere. Le Figaro 1887. No. 15. janvier 15. p. 1. A kétes hitelii relikviat utobb atadtak a Comédie Frangaise-nek,
amely a Richelieu-termében 6rzi. Clémentine Portier-Kaltenbach: Histoires d’os et autres illustres abattis. Paris, 2007.

47 A 4-7. szazadbdl szarmazo, tinnepi felajanlasra készitett vizigot kincslelet, amely Toledo mell6l, Guarrazarbol
keriilt el6 1858-ban: http://www.musee-moyenage.fr/collection/oeuvre/couronne-votive-guarrazar.html.

48 Parizs varostorténeti miizeuma, megnyitottak 1880-ban.

4 Egy 1883-as utikalauz szerint a Musée de la Marine et d’Ethnographie-hez tartozott a Musée Chinois harom
terme, P. Joanne: i. m. 252-253.
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2. kép. Louvre, Etnografiai Muzeum. Fametszet, Paris illustré. Paris 1867 (Guides-Joanne). 655. nyoman

¢és egyiptomi népek szokasait jellemz6 eszkozok, Oltozetek, fegyverek, cultustargyak vannak
felallitva, s hii képet adjak e vidékek ethnographiai viszonyainak.

A chinai szoba kdzepét egy régi hdrom arboczos, hegyes csorii, s mérges mythicus allatok-
kal diszitett hajo foglalja el, mellette egy chinai tutajlakas, melyen tulnépesedett vidékeken a
chinaiak allanddan lakni szoktak.

A Haiman és Taidan szigetek™ népei is képviselve vannak csolnakokkal, hazi eszkozokkel,
fegyverekkel. Erdekes egy chinai menyegzonek és temetésnek gypszalakocskak éltal alkotott
képe, mely utobbin szép rendben, nyolczasaval haladnak a kisérék. Ugyanigy van feltiintet-
ve a chinai csaszarnak utazasa, egy tonkingi halvasar stb. A szegletekben chinai fegyveresek
viaszalakjai teljes fegyverzetben. A selyemtenyésztés és porczellanmiivészet remekeit is ba-
mulhatjuk szovetekben, eszkozokben. Erdekes egy kis (3 méter hosszu) japani, teljesen felsze-
relt elefAntcsonthajo, s sajatsagos mesés allatokat feltiintetd sack-figura-gytijtemény. Meglepd
szépek a gyongyhazzal kirakott japani asztalkdk, a gyongyhaz dombormiiképek bamulatos
miivészettel dsszeallitva.

Altalanosabb a ,,Trocaderé” muzeum.”! Azon a helyen, mely még 1866-ban puszta volt,
melyre . Napoleon fia a romai kiraly szamara palotat tervezett, 1867-ben terrassiroztak, s nép-
iinnepeket tartottak rajta, 1878-ban, mivel a kiallitasi teriilet kicsinynek bizonyult, a helyet is
bevontak s épitették rajta mauri stylben a Cadix vara egy erdditésérdl elnevezett Trocadero pa-
lotat (3. kép). E palota tobb termében van elhelyezve az ethnographiai muzeum (4. kép) mellett
még a modern és antik (de leginkabb kozépkori) sculpturak muzeuma.>

0 Feltehet6leg a Hayman-szigetrél (Queensland, Ausztralia) és Tajvanrol van szo.

1 A Trocadéro Néprajzi Miizeum (Musée d’ethnographie du Trocadéro) 1879-ben nyilt meg. Kialakulasarol, mi-
kodésérol lasd a 18. jegyzetet.

52 Elsé rovid hazai ismertetése: Osszehasonlitoé szobrdszati kidllitdst nyitottak meg Pdrisban. F6vérosi Lapok
1882. julius 1. (145. sz.) p. 235. — eredeti miiveken kiviil nagy szamban gipszmasolatokbol allt.
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115. ~ PARIS. ~ Le Trocadéro

3. kép. Trocadéro-palota. Képeslap, 1890 koriil. (A szerz6 gylijteménye.)

Az ethnographiai muzeum 9 termének elsejében Oceania és Afrika kiilonféle népeinek
ruhazatai, fegyverei, aldozathoz tartozd targyai, idoljai vannak elhelyezve. E teremben sze-
rezhetlink fogalmat magunknak, helyes utanzatokon a bels6-afrikai nomadok lakasairdl s
életviszonyair6l.

A 1II. terem az amerikai targyaknak van szentelve. Itt van elhelyezve két nagy nap oltar,
melyen egy a napot és népét abrazolé domborkép tajékoztat a napkultusz egy érdekes nyilat-
kozatarol. Nagy rut szobrok mexikoi isteneket abrazolnak. Rutabbnal-rutabb nagyszaju, ijesztd
idomtalan alakok ezek, részint kébol, de a kisebbek agyag- és terra-cottabol. Ezek mellett ott
lathatok tiveg alatt a perui iil6 mumiak, épen megtartott szovet és fahancs burkolatban.

Az egyiptomi mumiak, melyeknek egy par igen szépen megtartott példanya a Louvreban
lathat6, nem tesznek oly ijesztd benyomadst, mint ezek az iild csenevész vazak. Egy szeg-
letben egy perui sarkophag lathato, tele idolokkal, csigakkal, koritve a halott fegyvereitdl.
Erdekes az amerikai vadnépek fegyvergyiijteménye egyszerii és tobbszords landzsak, hajito
dardak, buzogany-alaku csédkanyok stb. melyek bizonyitjak, hogy még Amerika elfoglalasa-
kor a foldrész népei a kékorszak bizonyos fokan allottak, s igy ha helyesen akarunk megkii-
16nboztetni, ugy egy eurdpai és amerikai kékorszakrol kell beszélniink, mely utébbi mélyen
benyulik ez évezredbe. Erdekesek a csinos kékések, obsidian tiikrok, kévésok, kofejszék
szazféle valtozatban.

A harmadik terem szintén afrikai gyiijtemény, melyben viaszbabokon tobb afrikai bensziilott
ethnologiai egyénisége van feltiind pontossaggal feltiintetve. Magunkra vonjak figyelmiin-
ket a ndk fejékei toll és csiga diszitésekkel melyek barmely europai ndnek is jol allananak.
Egy szekrényt a hadi alarczok foglalnak el, rutabbnal-rutabb valtozatban. Ez alarczok arra
szolgélnak, hogy bizonyos ismeretes rossz szellemeket abrazolva az ellenséget ijedtséggel
toltsék el.
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4. kép. Trocadéro Etnografiai Muzeum. Fametszet, Le Magasin pittoresque 1882. No. 49. 385. nyoman
*

Erdekes egy elefantagyar pipa (Parja a Brittisch-muzeumban),’> melyet eurdpai pipasaink
is irigyelhetnek, mert 6blébe belefér legalabb egy félkilé dohany. Szépek a karpereczek kiilon-
féle valtozatban, gyongy, csigahéjj, opal, csont, fa vagy szines tollbol készitve a legizlésesebb
Osszeallitasban. Ugyanily szépek a ndk térddiszei, térdeld keretei. De feltiind egy tollakkal
diszitett, nagy, szalmabol font, kalap egy leany fején, mely nagysagra nézve alig enged valamit
az eurdpai divatnak s 6sanyja lehetett ndikalap divatunknak.

Fetischek, idolok szamat meghatarozni nem lehet, de technikajukban bizonyos fejlédést ész-
lelhetiink. A képzelt, agyag v. terracotta szdrnyalakok, ujabb fejlodési phasisokban, kezdenek
az ismert allatokhoz inkabb hasonlitani, mi ez idolok, istenségekrdl valo leszokast kétségkiviil
elosegité. A nyakékek himzéseiben, a kotvények kivarrasaban feltiink a szegletes idomok,
igy: kereszt, kettds kereszt, diilt s egyenszogii négyszogok, csillagok stb. melyek ugylatszik
jellemzdi a kultara alantas fokan allé népek diszitéseinek. De jellemét képezik erdélyi olahaink
himzéseinek is.

Kevéssé hasonlitanak ezekhez a perui himzések, s diszitmények, melyeket a IV V és VI-ik
terem iivegszekrényeiben tanulmanyozhatunk. E diszitményekben az idomok kerekdedek, a
gomb és gorbe, de nem szaggatott vonal, kiilonféle valtozataibdl allanak. A himzések finom
tilllre vagy farostszovetre vannak alkalmazva, mely utdbbi szovet, de még inkabb a rajta levd
végtelen faradsagos himzés méltan megérdemli bamulatunkat.

53 British Museum. A mlzeum adatbézisiban a pipat nem lehetett azonositani, miként a francia ,,utddintézmény”,
a Musée du quai Branly gytijteményében sem.
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5. kép. Trocadéro Etnografiai Mizeum, Bretagne-i szoba.
Fametszet, La Nature: la revue des sciences 1889. No. 853. 295. nyoman

Miivészi kiviteliiek a kolibritoll és fényes bogarszarnyakbol alkotott diszitmények, de kii-
16ndsen az ily alkotasu képek, melyeknek szinpompaja minden képzeletet meghalad. A szines
tollakkal vald diszités kiilonben is ugylatszik nagy szerepet jatszott Amerika autochton népei-
nél. A férfi, kivalt ha fénok, egy hatan lenyulo sarkigéro toltarajt viselt, vagy fejét siirii tollbok-
réta diszité. A nd térd €s karpereczet viselt szintén tollakbol. De nem ritka a tollnak felsd ajak
és orrba valé dugésa sem, mint ezt az itt felallitott életnagysagu viaszbabokon észlelhettiik.

A VII és VIII-ik terem az eszkimok lappok és szamojédek népismei targyainak van szen-
telve a csolnakok, medvebér dltozetek, halaszeszkozok s fegyverek gyiijteménye. Erdekes egy
természetes nagysagu eszkimoé kunyho udvarral. A kunyho teljesen be van rendezve s udvaran
az ott €16 hazi allatok is képviselve vannak.

A IX-ik terem megérdemelné a minta népismei gyiijtemény nevet. Ez ugyanis a bretagnéi
szoba, melyben a provinczia népének minden legkisebb népismeileg jellemzé adata Gssze van
gylijtve. A terem egyrészét egy bretagnéi parasztszoba foglalja el teljes berendezéssel s a pa-
rasztok ruhazatainak viaszbabokon valo feltiintetésével (5. kép). E provincia iparara, szokasai-
ra, torténelmére fényt vetd eszkdzok, adatok szama bamulatos tigyes gyiijtésrol a rendezésérol
tanuskodik.>

De hagyjuk el a népek lelke nyilatkozatainak e bamulatos otthonat s atmenve a Pont
d’Alman tekintsiik meg a Hotel des Invalides ethnographiai csarnokat. Ezt megel6zi a Museé

3 Megnyitasakor kozel kétezer francia targyat tartalmazott, lasd Fernand Landrin: Anciens costumes populaires
frangais au Palais du Trocadéro. La Nature: Revues des sciences XVII(1889). 2éme semestre, No. 853. 295-298. (4
képpel); A babuk arcat €16 személyekrol vett gipszlevonatok alapjan vagy természet utani mintazassal készitették, lasd
Armand Landrin: Les Musées d’ethnographie. La Revue des traditions populaires 111(1888). 5. 241-246; Marie-France
Noél: Du Musée d’ethnographie du Trocadéro au Musée national des Arts et traditions populaires. Muséologie et
ethnologie 1987. 140-151; A francia és eurdpai részt az érdekl6dés megcesappanasa és a pénzhiany miatt Landrin 1906-
ban kénytelen volt bezarni, lasd Fabrice Grognet: i. m. 64-70.
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1056. PARIS — Musée de I’Armée - Galerie Ethnographique iz, JL IB),

6. kép. Etnografiai kiallitas, a Hadsereg Muzeuma, afrikai tipusok.
Képeslap, 1906 koriil. (A szerzd gytijteménye.)

d’artillerien,> mely a franczia hadaszat torténelmére vonatkozo bamulatos gazdag anyagot tar-
talmaz, 1évének itt 6sszegyiijtve tobb szazad fegyvernemei, vértezetei XVI. Lajosig; a franczia
fegyverek mellett azon népek is melyekkel 6k érintkezésbe jottek. Tudva pedig hogy csak 1.
Napoleonnak mily kiterjedt haborui voltak, azt hiszem e tekintetben gazdagabb gyiijtemény
nem létezik; igy vannak itt elhelyezve Medici Katalin jaszpis és rubinnal kirakott kis kézijjai,
I. Napoleon karabinerje, kardjai s az altal a zsakmanyolt vagy ajandékba kapott egyptomi és
ethiop fegyverek, melyek milliok értékét képviselik. E nagy termeket kdveti egy par szoba
népismei tdrgyakkal megrakva. Mindjart az I s6 teremben, a chinai csaszarnak egy diszoltozete
ragadja meg figyelmiinket. Ez 6ltozetet 1860-ban zsakmanyoltak a francziak,*® nyerve ily mo-
don egy oly ethnographiai kincset, mellyel mas nemzet nem dicsekedhetik. Ez 61tozet aranyal
attort zold selyem szovetbdl all, sarga selyem szovet diszitéssel, melyek szalagjain draga gyon-
gyok diszlenek. A kovetkezo 4 terem képezi az dsszehasonlito ethnografiai csarnokot, hol 105
¢életnagysagu viaszbabon van szemléltetve az eurdpai népek viseletének fejlodése az Gskortol
a legujabb korig (6. kép).”’

Mindjart az els6 alak, a kékorszaki embert abrazolja allatbdrrel kevéssé fedett testével,
faba foglalt kéfejszével s kbélandzsaval kezében, nyakan kégyongyok, ovében kdeszkozokkel.

55 A Tuizérségi Muzeumot (Musée d’Artillerie) a forradalom alatt 1étesitették, 1871-ben keriilt a XIV. Lajos altal
épittetett haborus sebesiilteket és veteranokat ellatd korhazba, az Invalidusok hazaba (Hotel des Invalides). 1905-ben
egy magangylijtemény hozzacsatolasaval bovitettek ki, és ezzel megalakult a Musée de I’ Armée, a Hadsereg Miizeuma.

¢ Hszien Feng (1831-1861) csaszar 6ltozetét a masodik opiumhaboru végén, a csaszari nyari palota feldalasa-
kor zsakmanyoltak. A ,kinai expedicié soran” szerzett targyakat 1861-ben kiallitottak a Palais Tuileries-ben, majd
a legértékesebb anyag 1863-ban Eugénia csaszarné rendeletére alapitott fontainebleau-i Kinai Mizeumba (Musée
Chinois) keriilt. Lasd https://www.napoleon.org/histoire-des-2-empires/chronologies/lexpedition-de-chine-de-1860-et-
ses-origines/; https://en.wikipedia.org/wiki/Old_Summer Palace.

37 Katalogusa: Galérie ethnographique. Musée de I’ Artillerie. Paris 1877; 18852 V6. Gilles Aubagnac: i. m.
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E L’'ARMEE

de la pierre polie.

7. kép. Etnografiai kiallitas, a Hadsereg Muizeuma, harci 6ltdzet, csiszolt kékorszak,
Képeslap, 1906 koriil. (A szerzé gylijteménye.)

Haladast mutat a mellette 4116, korabbi kékorszaki ember, ruhazat és eszkozokben (7. kép). Ezt
kovetik a vas- és bronzkorszak embereit utanzo alakok. Ezek utan a Nagy Karoly harczosaitol
kezdve minden ruhazat, melyet valaha franczia harczos viselt a legujabb korig, vegyesen mor és
german harczosok ruhazatait jellemz6 alakokkal. A masodik teremben ott 1atjuk a gordg harczost,
a romai katonat, a maczedoniai kiizdot, a kozépkori német lovagot, stb., szoval, a historia egy
szép pantheona ez, mely tobbet beszél, mint egy-egy egész kotet. Az 6sszehasonlitd ethnologus
¢s historicus b6 anyagot talalhat tanulméanyozasra. Ez alakok mind csodélatos hiiséggel vannak
szerkesztve, mert még az illeté népfaj jellemz6 physognomiai habitusa is vissza van adva.

I1I.

Bamulva azon sikereket, melyeket a kiilfold a népismei adatok gyiijtése koriil elért, onkény-
telentil felmeriil a kérdés, hogy hazank mit tett e téren, s mit kdvet el annak megszerzésére, a mit
a jovo méltan kovetelhet? Igaz, telepitéseink nincsenek s a vad népek népismejére vonatkozo
targyak, csak véletleniil keriiltek hozzank, igy a ,,Nemzeti muzeum” egy kis eldszobdjaba s a
Bruckenthal muzeumba.*®

% A ,,vad népek” gylijteménye, ami 1872—1895 kozott a Brukenthal-palotaban (s nem a mizeumban) volt lathato, az
Erdélyi Természettudomanyi Egyesiilet tulajdonat képezte, s elsésorban Binder Ferenc (1824—1875) kozép-afrikai, szudani
targyakbol allo ajandékat jelentette, lasd Magyar Minerva I1(1902). 328-329. A gy(ijtd munkassagat tudomanyos értelemben
még nem dolgoztak fel, vo. Binder Pal: Emiékezés egy hazai Afrika-kutatora. Korunk XXI (1962). 7-8. 964-970.
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De nincsenek-e nalunk népek, melyek sajatos életmodjukkal, jellemzd szokasaikkal, 6si
jellemvonasokat rejt6 egyediségiikkel, iparukkal megérdemlik a tanulmanyozast s épen oly
hasznos targyat képezhetnék a tudoméanynak, mint akarmely vad nép? Es foglalkoznak-e e
népek (nemzetiségek) népismei adatainak gytijtésével? Vannak-e rendszeres gyiijteményeink?
Igaz, ott van a székely nemzeti muzeum, melyben sok a székely iparosra vonatkozo adat, de oly
rendetlen allapotban 6sszedobva s bizonyos fejlodési stadiumot is nélkiilozve, hogy evel aligha
szerziink dics6séget a kiilfoldi tanulmanyozo elott; és ott volt (fajdalom csak volt) az orszagos
kiallitas tartama alatt az a sok szép népismei szoba, melyek megtartva s muzeumba elhelyezve,
egyikét képezte volna Eurdpa legszebb népismei gyiijteményének.

Tény az, hogy egy, csak hazank kiilonféle népeire szoritkozé népismei muzeum alakitasa
égetd sziikséggé valt, s Erdély nemzetiségeire szoritkozva, e feladat talan épen Kolozsvar tu-
domanyos koreinek hivatasa. Vagy nem vehetné be ezt programmjaba a kulturegylet? Mely,
midon igy a mult és jelen kultura emlékeit tartana fenn, a jovo culturajat munkalna eld.

Megjelent: Kolozsvar I-sé évfolyam, 1887. 130. szam, péntek, junius 3.; 131. szam, szom-
bat, junius 4.; 133. szam, kedd, junius 7.

Oszkar Mailand on the Ethnographic Museums of Paris. An Example of Transnational Museum History
Keywords: transnational museum history, French ethnographic museums, exotic collections, ethnographic collections
of European peoples

Oszkar Mailand (1858-1924), the Transylvanian Hungarian folklore collector, spent six weeks studying ethnographic
museums in Paris in 1885. He visited the Cluny Museum, the Carnavalet historical museum, and then the Louvre and
the comparative ethnographical rooms of the Hotel des Invalides (Musée d’artillerie). He spent most of his time in the
independent Trocadéro Ethnographic Museum opened in 1879. This paper publishes Oszkar Mailand’s museum history
essay published in 1887, accompanied by explanatory notes and an introductory essay.



Nagy Zsolt

Nyarady Erazmus Gyula kiilfoldre keriilt hagyatéka

A természettudomanyok miiveldi csaknem fél évezrede készitenek
préselve szaritott ndvénygyiijteményeket. A herbariumok alkalmaza-
sa sokaig a novényfajok alaktani tulajdonsagainak, valamint elterje-
désének dokumentalasara korlatozodott. Nemrégiben még altalanosan
elterjedt kotelezd iskolai feladat volt, mara azonban egyre kevésbé
jellemz6 a novénygyiijtemény készitésének megkovetelése. Ez mar
csak azért is sajnalatos, mivel napjainkra bebizonyosodott, hogy ezek
a gytjtemények felbecsiilhetetlen tudomanyos értéket képviselnek és
felhasznalasi lehetdségeik messze tulmutatnak a klasszikus botanika
hatarain.”

,»-..a herbariumokat a névénytanon kiviil egy sor mas tudomanyteriilet
is eredményesen hasznalja.”?

Még egyszer Nyaradyrdl...

Nyarady Erazmus Gyula 1881. aprilis 7-én sziiletett a Maros megyei Nyaradtd (Ungheni)
kozségben, s bar gyerekkorat szegénység €s tragédiak hataroztak meg, mégis az erdélyi, illetve
romaniai botanikatudomany legjelentdsebb alakjava, eurdpai hirli novényismerdjévé emelke-
dett. Eletérdl és munkéssagarol az utobbi évtizedekben két nagyobb monografia® is napvilagot
latott. Tanulmanyom elsé felében e kotetekre, illetve Nyarady publikacioira alapozva életét és
munkassagat mutatom be vazlatosan, majd kitérek a kdzel 90 000 lapot szamlalo herbariumi
gyljteményének kutatastorténetére. Mivel a természettudds kiilfoldre keriilt lapjairdl eleddig
nem rendelkeztiink semmiféle ismerettel, a tanulmany ezt a hianyt kivanja valamelyest potolni:
irasom masodik felében egyrészt olyan Nyarady-lapokra hivom fel a figyelmet, melyek jelenleg
a vilag legnagyobb botanikus kertjeinek, természettudomanyi miazeumainak és egyetemeinek

Nagy Zsolt (1991) — néprajzkutato, kertészmérnok, szerkesztd, Sapientia EMTE, Kreativ Konyvkiad6, Marosvasarhely,
nagycszsolt@yahoo.com

! Nagy Timea—Takacs Attila—Molnar V. Attila: 4 herbariumok historidja és haszna 1. A szaritott kerttél a modern
gyiijteményekig. Elet és Tudoméany LXII(2017). 22. szam. 687.

2 Takacs Attila—Nagy Timea—Molnar V. Attila: 4 herbariumok historidja és haszna 2. Mire jok a novénygyiijtemé-
nyek? Elet és Tudomany LXII(2017). 24. szam. 752.

3 Vaczy Kalman—Bartha Sandor: Nydrady Erazmus Gyula, a természettudos. Kvar 1988; Nyarady Erazmus Gyula
emlékezete. Szerk. Bartok Katalin. Kvar 2016.
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leltardban tinnek fel, masrészt kitérek a preparalt taxonok gytijtési koriilményeire, az ebbdl
levonhat6 tanulsagokra, bemutatom a lapok kiilfoldre keriilésének okat, adatokkal szolgalok
Nyarady szakmai kapcsolathaldjanak megismeréséhez, s mindemellett azt is jelzem, hogy a
korabban 90 000 lapra becsiilt hagyaték a tovabbiakban nemcsak a kiilfoldre keriilt anyagmeny-

nyiséggel bdvithetd, hanem a helyi gylijtemények is rejtenek még ujabb, eddig nem ismert
Nyarady-lapokat.

Nyarady, a tudds

Nyaérady Erazmus Gyula kdzépiskolai tanulmanyait Marosvasarhelyen, illetve a kolozsvari
tanitoképzé intézetben folytatta, majd a budapesti tanarképz6 intézet természetrajz—f6ldrajz
szakdra iratkozott be. Ekkor kezdett érdeklddni a Tatra-hegység, illetve a dalmat tengerpart
novényzete irant, és ekkor kozolte elsé novénytani cikkeit a Paedagogiumi Lapokban.*

1904-ben, féiskolai tanulmanyainak befejeztével a Tatra 1abanal fekvé Késmark (Kezmarok,
ma Szlovakia) kozépiskolajaba kérte kihelyezését természetrajztanarnak, s az itt végzett botanikai
tanulmanyaival alapozta meg botanikusi hirnevét. ,,Minden szabad idejét a kérnyék ndvényzeté-
vel valé ismerkedésnek szentelte, de az erdélyi tajak sajatos ndvényzetének tanulmanyozasat sem
adta fel.”” A késmarki hét év alatt Gaspardy Aladarral egyiittmiikddve részt vett a Természetrajz
a polgari leanyiskoldak I. osztalya szamara cimi Szterényi-féle tankonyv 0j (1908-as) tan-
terv szerinti atdolgozasaban,® 38 oldalas 6nallo kiadvanyt tett kozz¢é a Magas-Tatraban fekvo
Menguszfalvi-volgy, Omladék-volgy, valamint a Vadorzé-hagd magyar oldalanak botanikai ér-
tékeirdl,” kutatasi eredményeit pedig folyamatosan k6zolte 4 Kor,® a Novénytani Kézlemények,’
a Természettudomanyi KozIony,'® a Botanikai Kozlemények!! és a Magyar Botanikai Lapok!?

4 Nyarady Erazmus Gyula: 4 galiciai Dunajec folyé vélgyérdl. Paedagogiumi Lapok (a tovabbiakban P.L.)
1T1(1903). 10; U6: A névények szovetségérdl. P.L. 111(1903). 71; U6: A névények foldrajzi elterjedésérdl a kornyezet-
hez valo alkalmazkodassal kapcsolatos kivalasztodas kovetkeztében. P.L. 111(1903). 86; U6: A budapesti Gellérthegy
Sternbergia colchiciflora ritka novényérdl. P.L. IV(1904). 25; U6: A Magastatra flordjarol. P.L. IV(1904). 74-77.

5 Bartha Sandor: Nydrddy Erazmus Gyula élete. = Nyarddy Erazmus Gyula emlékezete. Szerk. Bartok Katalin.
Kvar 2016. 15.

¢ Szterényi Hugo: Természetrajz a polgari leanyiskoldk I. osztalya szamdra. Az 1908. évi {ij tanterv szerint atdol-
gozta Gaspardy Aladar és Nyarady E. Gyula. Bp. 1910.

7 Nyarady Erazmus Gyula: Magas Tatraban fekvé Manguszfalvi volgy, Omladékvelgy, valamint a Vadorzohago
magyar oldalanak botanikai ismertetése. Descriptio florae e convallium in Tatrae Magnae montibus Menguszfalvensis,
Omladékvilgyensis (Ruinensis) atque in lateribus Hungaricis clivi Vadorzoensis. Késmark 1909.

8 U6: Az alpin novények életérdl. A Kor [évEn.](1908). 29. szam. 233-241.

 Kiummerle J. Béla—Nyarady Erazmus Gyula: Adatok a magyar-horvat tengerpart, Dalmdczia és Isztria floraja-
hoz. Additamenta ad floram litoralis Hungarico-Croatici, Dalmatici et Istriaci. Novénytani Kozlemények (a tovabbi-
akban N.K.) VII(1908). 2. szam. 54—66.

10 Ubk: Adatok a magyar-horvat tengerpart, Dalmdczia és Isztria flordjahoz. Természettudomanyi Ko6zlony (a
tovabbiakban T.T.K.) XL(1908). 461. szam. 61.

' Nyarady Erazmus Gyula: 4 Bory-mocsarak flordja. Die Vegetation der Bory-Siimpfe (Nordungarn). Botanikai
Kozlemények (a tovabbiakban B.K.) IX(1910). 168; U6: 4 Bory-mocsarak flordjarol (elétanulmany). Die Flora der
Bory-Siimpfe (Vorldufige Studie). B.K. X(1911). 1-13.

12 Nyarady Erazmus Gyula: Néhany Cyperacea Késmark kérnyékérsl. Magyar Botanikai Lapok (a tovabbiakban
M.B.L.) VL.(1907). 5-7. szam. 173—174; U6: Jovevények Késmdark florajaban. Ankémmlinge in der Flora von Késmark.
M.B.L. VI(1907). 5-7. szam. 181-182; U6: Botanikai excursio a Jégvolgyi csucsra (2630 m. a Magas-Tatraban) ma-
Jjus havdban. Eine botanische Excursion auf die Eisthaler-Spitze 2630 m (Hohe Tatra). M.B.L. VII(1908). 9-12. sz.
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hasabjain. Utobbi folyéirat alapito tagja és szerkesztéje az a Degen Arpad botanikus volt, aki-
vel Nyarady még fiatal késmarki tanarként, botanizalas kozben ismerkedett meg. ,,Degen meg-
kedvelte a fiatal és ambicidzus Nyarady Erazmus Gyulat. Ett6] kezdve segitette a ritkabb no-
vények azonositdsdban, megosztva vele botanikai tapasztalatait. Tobb mint egy évtizeden at &
volt Nyarady tudomanyos mentora, allando batoritoja, ritka ndvényeinek pontos meghatarozoja,
illetve a mar meghatarozott anyaganak ellendrzdje. Ugyancsak ¢ gy6zte meg a fiatal tanart, hogy
kutatasait a viragos novényekre korlatozza, hiszen csupan ennek az 6riasi novénycsoportnak a
behatd megismerése is egész embert kivan, és lefoglalja egész életét.”!?

1911-ben Nyarady athelyezését kérte Marosvasarhelyre kdzépiskolai tanarnak. A vasar-
helyi évek alatt mind6ssze hadrom botanikai targyt cikke jelent meg (mindhdrom a Magyar
Botanikai Lapokban'?), illetve néhany miivel6déstorténeti targyt irasa a helyi Maros-vdsdrhely
cimii Gjsagban.'® Ekkor publikalta viszont a 129 oldalt kitev6 elsé novényhatarozojat,'® és ek-
kor dolgozott elsé novénytan tankényvén is.!” A vasarhelyi évek ugyanakkor a csaladalapitas,
gyereknevelés jegyében teltek. Fiatalon nésiilt, hazassagabol két fiu és harom lany sziiletett: a
legidésebb gyermek, Gyula (1910-1965) textilmérnokként végzett, fiatalon elhunyt; Piroska
(1912-1944) zenekonzervatoriumot végzett, Kolozsvar 1944-es bombdazasakor lelte ha-
lalat; Klara (1913-2002) fogtechnikus volt;'® a legkisebb lany, Aniké (1916-2002) pedig
varronéként dolgozott. Nyarady Erazmus Gyula 6todik gyermeke, Antal (1920-1982) 1épett
csupan botanikus palyara, édesapja nyomdokain haladva elvégezte a kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem matematika és természettudomany szakat.

1922-ben Alexandru Borza professzor, a kolozsvari egyetem ndvényrendszertani katedra-
janak és a Novénytani Muzeumnak a vezetdje meghivta Nyarady Erazmust, hogy foglalja el
a botanikai muzeum megiiresedett mizeumori allasat. Eleget téve Borza kérésének, Nyarady
a lehetGséget arra hasznalta fel, hogy bejarta és tanulmanyozta Romania valamennyi jelleg-
zetes ndvényzeti tajat (nyaranta allami koltségen ugyanis az orszag barmely részén botani-
zalhatott). Ennek koszonhetéen hamarosan olyan tereptapasztalatra tett szert, hogy nemecsak

290-294; US: Uj névények a Magas-Tatra és kizvetlen kornyékének flordjaban s adatok, ezek részletesebb ismeretéhez.
Neue Pflanzen aus dem Florengebiete der Hohen Tatra und ihrer néchsten Umgebung, sowie Beitrdge zur ausfiihrlichen
Kenntniss ihrer Pflanzenwelt. M.B.L. VIII(1909). 1-4. szam. 68-81; US: Néhdny uj adat a Pieninek florajahoz. Einige
neue Angaben zur Flora der Pieninen. M.B.L. 1X(1910). 10-12. szam. 377-378; U6: A Carex chordorrhiza Ehrh.
felfedezése Magyarorszagon Késmark kornyékén, a Magas-Tatra alatt. Entdeckung der Carex chordorrhiza Ehr. in
Ungarn, unter der Hohen Tatra in der Umgebung von Késmark. M.B.L. X(1911). 1-3. szam. 73-76; U6: Kirandulas a
Fogarasi Havasokba. Ausflug in das Fogarascher Hochgebirge. M.B.L. X(1911). 1-3. szam. 77-83; Ub: A Szepesbélai
Meészhavasok néhany ritka novényérdl. Uber einige seltene Pfalnzen des Szepesbélaer Kalkgebirge. M.B.L. X(1911).
8-10. szam. 319-322; U6: Ujdonsdgok Erdély flordajabol. M.B.L. X(1911). 8-10. szam. 323-324.

13 Vaczy Kalman: Tudomdnyos munkdssaga. = Nydrddy Erazmus Gyula emlékezete. Szerk. Bartok Katalin. Kvar
2016. 39.

4 Nyarady Erazmus Gyula: Néhdny ritka Cyperacea Szepes megyébdl. Einige selten Cyperaceen aus Zips. M.B.L.
XI1(1912). 1-4. szam. 48-63; U6: Az Allium strictum Schrad. hazdnk flordjaban. Die Entdeckung der Allium strictum
Schrad. in Ungarn. M.B.L. XI(1912). 1-4. szam. 67; U6: Adatok a Szepesbélai Havasok flordjanak ismeretéhez.
Beitrdge zur Kenntnis der Flora der Szepesbélaer Kalkalpen. M.B.L. XI1(1913). 1-5. szam. 111-124.

15 U6: Botanikuskert Marosvasdarhely kozmiivelédésének szolgdalataban. Maros-vasarhely 11(1912). 6. szam. 11—
14; U6: Néhany szo a kulturhaz kényvtararol. Maros-vasarhely 11(1912). 11. szam. 5-6.

16 Ub: Maros-Vasarhely és kornyékén él6 tavaszi és nydreleji novények meghatdrozo konyve. Marosvasarhely (a
tovabbiakban Mvhely) 1914.

17 U6: Novénytan biolégiai alapon. A Romdaniai magyar tannyelvii kozépfokui iskoldak alsobb osztalyai szamdara.
Clyj 1922.

18 Férje dr. Ujvarosi Miklos botanikus lett.
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a hazai botanikusok, hanem Eurdpa és mas foldrészek szakemberei is hozza kiildték azono-
sitasra a kétes taxonokat. A kolozsvari allas nyitotta meg el6tte az ajtot, hogy eredményeit a
varos botanikus kertjének hivatalos kdzlonyében, a Buletin Informativ al Gradinii Botanice si
al Muzeului Botanic de la Universitatea Clujban roman nyelven is kdzolhesse. 1923 és 1948
kozott mintegy negyvennégy 6nalld vagy tarsszerzokkel (Alexandru Borza, Alexandru Beldie,
Karl Hermann Zahn stb.) irott tudomanyos munkajat hozta a lap.!” Tovabbra is irt a Magyar
Botanikai Lapokba,?® a Természettudomanyi Kozlonybe,*' a Botanikai Kozleményekbe,>
illetve kiilonboz6 cikkeket kozolt még szamos mas hazai és kiilfoldi szakmai folydirat-
ban (Arhivele Olteniei,”® Verhandlungen und Mitteilungen der Siebenbiirgische Vereins
Naturwissenschaft,* Feddes Repertorium Species Nova Regnum Vegetabile,” Scripta Botanica
Musei Transsilvanici,”® Buletinul Societatii de Stiinte din Cluj,?” Notizblatt des Konigl,® Acta
pro Fauna et Flora Universali Seria 2. Botanica,?”® Acta Geobotanica Hungarica,*® Foldrajzi

19 Ezek felsorolasara a terjedelmi korlatok miatt itt nem vallalkozom. Tajékozodasként lasd és vo. Okos-Rigd
Tlona: Nydrdady Erazmus Gyula munkdi. = Nydrady Erazmus Gyula emlékezete. Szerk. Bartok Katalin. Kvar 2016.
215-221.

20 Nyéarady Erazmus Gyula: Triplopetalum novum genus e familia Cruciferarum. M.B.L. XXIV(1925). 1-12.
szam. 97-106; U6: Neue und seltene Achilleen in den Ost-Karpaten. M.B.L. XXVI1(1928). 1-12. szdm. 86-91.

21 U6: 4 Radnai-havasok tavasza és az ott laké emberek hegyekre utaltsaga. T.T.K. LXXIII(1941). 1122. szam.
361-369; UG: A sohegyek és az erdd Szovatafiirdén. T.T.K. LXXVI(1944). 234. szam. 75-80.

2 Ué: Uj adatok Kolozsvar flordjanak bévitett ismeretéhez I. Neue Beitrige zur Kenntnis der Flora von Kolozsvdr:
B.K. XXXVIII(1941). 3—4. szam. 131-142; U8: Uj adatok a Tordahasadék flordjahoz és néhiny megjegyzés a ve-
getaciojahoz. BK. XXXVIII(1941). 3-4. szam. 177-179; U6: Adatok a hazai Centauredk ,,Jacea” és ,, Phrygia”
csoportjainak bévebb ismeretéhez, kiilonos tekintettel Kolozsvar kornyékének flordjahoz. Additamenta ad cognitionem
Centaurearum Hungariae. BK. XL(1943). 1-2. szam. 16-45; US: Atmenetiek-e, vagy hibrid eredetiiek bizonyos
Centaurea-alakok? Sind die Centaurea-Formen Uberginge oder Bastarde? B.K. XL(1943). 3—4. szam. 279-285.

B U6: Consideratiuni asupra vegetatiei muntilor Piatra Closanilor si Oslea din Oltenia. Arhivele Olteniei [a to-
vabbiakban: Arh.Olt.]. VII(1928). 111-128; UG: Consideratiuni asupra vegetatiei muntilor Piatra Closanilor si Oslea
din Oltenia. Arh.Olt. VIII(1929). 41-42. szam. 110-128; U6: Darea de seama despre excursiumea botanicd facutd in
Judetul Doljiu in anul 1929, si despre infiintarea Herbarului Muzeului Regional din Craiova. Arh.Olt. X(1931). 54-58.
szam. 1-16.

24 UG: Ein neuer Ankémmling in der Flora der Karpathen. Verhandlungen und Mitteilungen der Siebenbiirgische
Vereins Naturwissenschaft [a tovdbbiakban: S.V.N.Sb.] [évf.n.](1928). 78. szam. 141-143; U8: Uber zwei neue und
seltene Grdser Rumdniens. [évin.](1928). 78. szam. 144-153; UGS: Die Gruppe der Saussurea alpina und lapatifolia
in den Karpathen. S.VN.Sb. [évf.n.](1939). 89-90. szam. 231-241.

2 U6: Neue Beitrdge zur Kenntnis der balkanischen Alyssum-Arten. Feddes Repertorium Species Nova Regnum
Vegetabile [évf.n.](1929). 27. szam. 292-293.

26 UG: Két osszetévesztheté Cardamine fajrol. Scripta Botanica Musei Transsilvanici [a tovabbiakban: S.B.M.Tr.]
1(1942). 1-4. szam. 14-16; U6: 4 pipacs kolozsvari alakjai. S B.M.Tr. 1(1942). 1-4. szam. 22-29; U6: Hieraciumok
Erdély, kiilonésen a Hargita vidékének flordjabol 1. S.BM.Tr. 1(1942). 8-10. szam. 132-143; U6: Ujdonsdgok
Kolozsvar florajabol. S.B.M.Tr. 1(1942). 5-7. szam. 77-82; U6: Az dszi kikirics tavaszi virdgzdsa. S.B.M.Tr. 1(1942).
5-7. szam. 100-103; UG: Régi adatok revizidja és nevezetes uj novények feltiinése Kolozsvar flordjaban. S.B.M.Tr.
1(1942). 5-7. szam. 111-112; U6: Kiegészité adatok Mako kornyékének novényzetéhez. S.B.M.Tr. 1(1942). 8-10.
szam. 121; US: Megjegyzések a Viola tricolor-csoport kritikus alakjaihoz. S.B.M.Tr. 11(1943). 1-3. szam. 31-40; U6:
Hieraciumok Erdély, kiilondsen a Hargita vidékének florajabol I1. S.B.M.Tr. 11(1943). 4-7. szam. 77-85.

277 U8: Uber die westmediterrane Alyssum-Arten aus der Sektion Odontarrhena. Buletinul Societitii de Stiinte din
Cluj VI(1932). 446-460.

2 UG: Die Klarstellung zweier zweifelhafter Alyssum-Arten. Notizblatt des Konigl X1(1932). 107. szam. 631-635.

¥ U6: Doua Hieracii noi in flora Romaniei. Acta pro Faune et Flora Universali Seria 2. Botanica [évf.n.](1940).
3. szam. 8-11.

30 U6: A Retyezat néhdany északi volgyének novényzetérdl. Acta Geobotanica Hungarica IV(1941). 1. szam. 74-83.
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Kozlemények,*' Borbasia,”? Acta Botanica,”® Mtzeumi Fiizetek,** Borbasia Nova®), valamint is-
meretterjeszté és tudomanynépszeriisitd irasokat kiilonb6z6 hazai lapokban (Csiki Lapok,* Ifja
Erdély,”” Pasztortiiz,*® Székely Kozélet,”® Székelység,* Magyar Nép,*! Erdély,” Keleti Ujsag®), il-
letve tanulmanykoétetekben.* Az 1928-ban Kolozsvaron megrendezett romaniai természetbaratok
els6 kongresszusa, az 1931-ben sorra keriilt VI. Nemzetkdzi Novényfoldrajzi Kongresszus és az
1963-ban szintén Kolozsvaron tartott Flora Furopaea ndvényfoldrajzi nemzetk6zi kongresszus al-
kalméaval Nyarady kalauzolta az eurdpai botanikatudomany kimagaslo személyiségeibdl (Thomas
Tutin, Vernon Heywood, David Webb, Bogumil Pavlowszky, Kari Rechinger, Ernest Mayer stb.)
allo részt vevo csapatokat a Tordai-hasadéknal, a tordai s6s flirdknél és a kolozsvari Szénafiiveknél
tett tanulmanyi kirandulasok alkalmaval, melyek kivalo alkalmat jelentettek szamara kapcsolathalo-
janak bovitésére s a hazai tudomanyossag tekintélyének ndvelésére is. A Vaczy Kalman altal , kitel-
jesedés évei”-nek nevezett 26 éves idészakban (1922—1948) tehat Nyarady egyrészt oriasi gyakor-
latra tett szert a novények hatdrozasaban, masrészt szamos fontos tanulmanyt és monografiat kozolt
Romania kiilonb6z6, florisztikai szempontbol értékes/érdekes tajarol (a Csalhd — 1924,% a Piatra és

31 U6: 4 kolozsvdari Szénafiivek suvaddsos teriileteirdl. Foldrajzi Kozlemények LXIX(1941). 1. szam. 40-52.

32 U6: Kolozsvar kornyékének ibolydi. Violae sectionis ,,nominium” e flora Kolozsvariensis. Borbasia I11(1941).
4-7. szam. 90-97; UG: Centaurea-k termesztési kisérlete 1947-ben a kolozsvari egyetemi Botanikuskertben. Borbasia
VIII(1948). 1-8. szam. 12-21.

3 U8: Uj névények a Délkeleti-Kdrpdtok és a Feketetenger vidékének flordjihoz. Plantae novae ad floram
regionum Carpatorum meridionali-orientalium et Ponti Euxini. Acta Botanica 1(1942). 1-6. szam. 31-45.

3% U6: A csomafalvi Délhegy és ndvényzeti viszonyai. Mizeumi Fiizetek 1(1943). 1-2. oldal. 36-52.

3 Ub: Megjegyzések kritikus Centaureaunkhoz, tekintettel Wagner Janos cikkére. Borbasia Nova [évf.n.](1943).
19. szam. 1-10.

36 U6: A Hargita hegység botanikai feltardsara inditott mozgalom 1929. évi eredményei. Csiki Lapok [évf.n.]
(1929). 41. szam. 14.

37 U6: A Hargita hegység hiisevé novényeirdl. Ifji Erdély [a tovabbiakban: LE.] [évfn.](1929). 10. szam. 231—
233; UG6: A Hargita hegység hiisevé novényeirdl I1. LE. [évEn.](1929). 11. szam. 253-255.

3 UG: Régi idék néma tanui a Hargitaban. Pasztortiiz 1X(1929). 227-231.

% U6: A Hargita novénytani feltardsara inditott mozgalom 1929. évi eredményei I. Székely Kozélet [a tovabbiak-
ban Sz.K.] XII1(1930). 2. szam. 14; U6: A Hargita novénytani feltardasdara inditott mozgalom 1929. évi eredményei I1.
Sz.K. XII1(1930). 3. szam. 2.

40U6: Suvaddasos hegyoldalaink tavairél. Székelység 1(1931). 1. szam. 18-22; U6: A székelyfoldi erddkben 3 évvel
ezelotti (1928—1929) nehéz tél pusztitasai. Székelység 11(1932). 3—4. szam. 1.

41 U6: Mitdl fiigg az ember, az dllatok és a novények élete? Magyar Nép [évin.](1939). 19. szam. 23-26.

42 U6: Friss geogén valtozdsok toképzddéssel Kolozsvar kornyékén. Erdély XL(1943). 5. szam. 71-73.

4 U§: Pulsatilla viragok a Harmadvélgyben. Keleti Ujsag XXVI(1943). 20.

4 UG6: A vizek és a vizben bévelkedd talajok névényzetérdl a Hargitaban. = Emlékkonyv a Székely Nemzeti Miizeum
otvenéves jubileumdra. Szerk. Csutak Vilmos. Sepsiszentgyorgy 1929. 557-615; U6: A Székelyfold hanerogam
novényeinek irodalma. = Emlékkonyv a Székely Nemzeti Miizeum &tvenéves jubileumdra. Szerk. Csutak Vilmos.
Sepsiszentgydrgy 1929. 754-764; US: Schita Florei din Cheia Turzii. = Intdiul Congres National al Naturalistilor
din Romdnia, Cluj, 18-21 Aprilie 1928. Red. Alexandru Borza—Emil Pop. Cluj 1930. 55-57; U6: Muntii Ratezat ca
centru genetic de specii si hibrizii de Hieracium. = Intdiul Congres National al Naturalistilor din Romdnia, Cluj, 18-21
Aprilie 1928. Red. Alexandru Borza—Emil Pop. Cluj 1930. 345-349; U6: Az 6rokds valtozandosagrol, geobotanikai
megvilagitasban. = Unnepi kényvkiadvany a marosvdsarhelyi Kemény Zsigmond Irodalmi Tarsasdg 50 éves jubileuma
alkalmabal. [Szerk.n.] Mvhely 1930. 139-150; UG: Die Vegetation des andesitischen Muresdurchbruchtales zwischen
Toplita und Deda. = Guide de la sixieme excursion phytogéographique en Roumanie. Red. Alexandru Borza. Cluj
1931. 185-195; U6: Enumerarea plantelor vasculare din Cheia Turzii. = Comisia Monumentelor Naturii din Romdnia.
Memorii I. [Fara red.] Buc. 1939.

4 U8: Contributiuni la cunoasterea vegetatiei si florei muntelui Ceahlau. Buletin Informativ al Gradinii Botanice
si al Muzeului Botanic de la Universitatea Cluj [a tovabbiakban: Bul.G.B.Cluj] IV(1924). 2-3. szam. 79-88.
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Oslea — 1928, 1929,% a Hargita — 1929, 1930, 1942, 1943,* a Retyezat — 1930, 1941,* a Tordai-
hasadék — 1930, 1933, 1937, 1938, 1939, 1941,* a Maros mente — 1931,°° Kolozsvar és kornyéké-
nek — 1933, 1940, 1941, 1942, 1943,%' a Gyilkos-t6 és a Békas-szoros — 1937,%2 a Délkeleti-Karpatok
és a Fekete-tenger vidékének — 1942,5 a gyergyocsomafalvi Délhegy — 19433 Szovatafiird és
kornyéke — 1944 florajarol). Ekkor irta meg els6 etnobotanikai szempontokat is érvényesité dolgo-
zatat A Radnai-havasok tavasza és az ott laké emberek hegyekre utaltsaga cimmel,* illetve a maig

4 U8: Consideratiuni asupra vegetatiei muntilor Piatra Closanilor si Oslea din Oltenia. Arh.Olt. VII(1928).
111-128; U8: Consideratiuni asupra vegetatiei muntilor Piatra Closanilor si Oslea din Oltenia. Arh.Olt. VIII(1929).
41-42. szam. 110-128.

47 U8: A vizek és a vizben bévelkedd talajok névényzetérdl a Hargitaban. = Emlékkonyv a Székely Nemzeti Miizeum
otvenéves jubileumdra. Szerk. Csutak Vilmos. Sepsiszentgyorgy 1929. 557-615; U6: A4 Hargita hegység botanikai fel-
tardsdra inditott mozgalom 1929. évi eredményei. Csiki Lapok [évfn.] (1929). 41. szam. 14; Ub: 4 Hargita hegység
hiisevé novényeirdl. LE. [évEn.](1929). 10. szam. 231-233; U6: 4 Hargita hegység hiisevé novényeirdl II. 1LE. [évEn.]
(1929). 11. szam. 253-255; UG: Régi idok néma tanui a Hargitaban. Pasztortiiz. 1X(1929). 227-231; Ub: A Hargita
névénytani feltardsara inditott mozgalom 1929. évi eredményei I. Sz.K. XII1(1930). 2. szam. 14; U6: 4 Hargita né-
vénytani feltarasdra inditott mozgalom 1929. évi eredményei I1. Sz.K. XI11(1930). 3. szam. 2; US: Hieraciumok Erdély,
kiilonosen a Hargita vidékének florajabol 1. S.B.M.Tr. 1(1942). 8-10. szam. 132—143; U6: Hieraciumok Erdély, kiilo-
ndsen a Hargita vidékének florajabol I1. S.B.M.Tr. 11(1943). 4-7. szam. 77-85.

® US: Muntii Rdtezat ca centru genetic de specii si hibrizii de Hieracium. = Intdiul Congres National al
Naturalistilor din Romdnia, Cluj, 18-21 Aprilie 1928. Red. Alexandru Borza—Emil Pop. Cluj 1930. 345-349; U6:
A Retyezat néhany északi volgyének novényzetérdl. Acta Geobotanica Hungarica IV(1941). 1. szam. 74-83.

¥ Ub: Schita Florei din Cheia Turzii. = Intdiul Congres National al Naturalistilor din Romdnia, Cluj, 18-21
Aprilie 1928. Red. Alexandru Borza—Emil Pop. Cluj 1930. 55-57; U6: Noutdti din Cheia Turzii. Bul.G.B.Cluj.
XII1(1933). 1-4. szam. 57-59; Bartha Sandor—Nyarady Erazmus Gyula: 4 Tordahasadék. Monografikus ismertetés.
Cluj 1937; Bartha Al.—Nyarady Erazmus Gyula: Cheia Turzii. Lucrare monografica. Cluj 1937; Nyarady Erazmus
Gyula: A4 Tordahasadék nevezetesebb ldatnivaléinak rovid ismertetése. Cluj 1938; UG: A tordahasadéki edényes nové-
nyek felsorolasanak osszefoglalasa. Cluj 1938; U6: Kiilonlenyomat a Tordahasadék kis kiaddsanak szévegéhez fiizott
megjegyzésekbdl. Cluj 1938; Bartha Sandor—Nyarady Erazmus Gyula: Cheia Turzii. Descrierea citorva parti pitoregti.
Cluj 1938; Nyarady Erazmus Gyula: Enumerarea plantelor vasculare din Cheia Turzii. = Comisia Monumentelor
Naturii din Romédnia. Memorii I. [Fara red.] Buc. 1939. [fard pag.]; U6: Uj adatok a Tordahasadék flérdjahoz és néhdny
megjegyzés a vegetdaciojahoz. BXK. XXXVIII(1941). 3-4. szam. 177-179.

30 U6: Die Vegetation des andesitischen Muresdurchbruchtales zwischen Toplita und Deda. = Guide de la sixieme
excursion phytogéographique en Roumanie. Red. Alexandru Borza. Cluj 1931. 185-195.

StU6: Peloria la Kikxia spuria L. Dunn. din tinutul Clujului. Bul.G.B.Clyj XIII(1933). 1-4. szam. 54-56; U6:
Noutati la flora Clujului. Bul.G.B.Cluj XIII(1933). 1-4. szam. 56-57; B. So6 Rezs6—Nyarady Erazmus Gyula:
Kolozsvar és kdrnyékének floraja I-1X. Kvar 1940; Nyarady Erazmus Gyula: 4 kolozsvdri Szénafiivek suvaddsos terii-
leteirdl. Foldrajzi Kozlemények LXIX(1941). 1. szam. 40-52; U6: Kolozsvar kornyékének mocsarvilaga. Kvar 1941;
U8: Uj adatok Kolozsvér flérdjanak bévitett ismeretéhez I. Neue Beitrige zur Kenntnis der Flora von Kolozsvir:
B.K. XXXVIII(1941). 3-4. szam. 131-142; U6: Kolozsvar kiornyékének ibolydi. Violae sectionis ,,nominium” e flora
Kolozsvariensis. Borbasia. I11(1941). 4-7. szam. 90-97; U6: A4 pipacs kolozsvari alakjai. S.B.M.Tr. [(1942). 1-4. szam.
22-29; U8: Ujdonsdgok Kolozsvar flordjabél. S.B.M.Tr. 1(1942). 5-7. szam. 77-82; US: Régi adatok revizidja és neve-
zetes uj novények feltiinése Kolozsvar flordjaban. S.B.M.Tr. 1(1942). 5-7. szam. 111-112; UG: Friss geogén valtozdsok
toképzidéssel Kolozsvar kornyékén. Erdély X1(1943). 5. szam. 71-73; U6: Pulsatilla viragok a Harmadvélgyben.
Keleti Ujsag XXVI(1943). 20; US: Adatok a hazai Centauredk ,,Jacea” és ,, Phrygia” csoportjainak bévebb ismere-
téhez, kiilonos tekintettel Kolozsvar kornyékének florajahoz. Additamenta ad cognitionem Centaurearum Hungariae.
B.K. XL(1943). 1-2. szam. 16-45.

52 U6: A Gyilkostd (Lacul Rosu) és Békasszoros (Pasul Bicaz) kornyékének novényzete. = Gyilkosté — Lacul Rosu
klimatikus gyogyhely monogrdfidja és kalauza. Szerk. Csiby Andor. Brasso 1937. 59-72.

3 Ué: Uj novények a Délkeleti-Kdarpdtok és a Feketetenger vidékének flordjahoz. Plantae novae ad floram
regionum Carpatorum meridionali-orientalium et Ponti Euxini. Acta Botanica 1(1942). 1-6. szam. 31-45.

3% U6: A csomafalvi Délhegy és novényzeti viszonyai. Mizeumi Fiizetek 1(1943). 1-2. oldal. 36-52.

3 UG: A sohegyek és az erdd Szovatafiirdén. T.T.K. LXXVI(1944). 234. szam. 75-80.

36 Ub6: A Radnai-havasok tavasza és az ott laké emberek hegyekre utaltsaga. T.T.K. LXXIII(1941). 1122. szam. 361-369.
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kiadatlan monografiajat Szovataflirdérél.%” Itt jegyzem meg, hogy Nyarady a dolgozataiba sokszor
beépitett népi ndvényismereti adatokat, irasaiban igyekezett kimutatni egyes névények gyogyaszati
hasznat, felhasznalasi lehetdségeit stb., s jelentdsen emelik e dolgozatok tudomanyos értékét a topo-
grafiai felvételezései, térképvazlatai, fényképei és novényrajzai is.

Nyarady tulajdonképpen a Ranunculus (boglarka), Viola (viola/ibolya), Hieracium (holgy-
mal), Alyssum (ternye) és Centaurea (imola) ndvénynemzetségek képviseldinek tanulmanyo-
zasaval és rendszerezésével tett szert nemzetk6zi ismertségre és elismertségre; elsoként jelez-
te Romaniaban a Palimbia genus el6fordulasat. A Triplopetalum pinifolium Nyar. leirasaval
ugyanakkor 0j ndvénynemzetséget (a Triplopetalumot) is felfedezett, késébb pedig leirta Gijabb
genusat, melynek a Pietrosia nevet adta. A legjabb ndvényrendszertani kutatdsok ma e két
nemzetséget nem ismerik el, el6bbit az Alyssumok,>® utdbbit az Andryalak® k6zé soroljak.

Nyaradyt hatvanegy éves koraban ugyan nyugdijaztak, de tudomanyos tevékenységét
ugyanolyan lendiilettel folytatta 1966. junius 11-én bekovetkezett halalaig. Az 1948. junius
9-én megalakult Roman Népkoztarsasag ujjaszervezett Akadémidja rendes tagjai soraba fo-
gadta (székfoglalo beszédét Raportul de azi al padurilor si al sarii de la Baile Sarate Sovata,
precum si trecutul lor istoric cimmel 1950. junius 2-an tartotta),® és fontos tudomanyos felada-
tok elvégzésére kérte fel. Az elndk, Traian Savulescu javaslatara az akadémia tudomanyos ter-
vébe foglaltak Romania edényes ndvényeinek feldolgozasat, s a munkacsoport élére Nyarady
Erazmus Gyulat valasztottak, aki felelt a kollektiva és a rajzolok munkéjaért. Nyarady a végiil
tizenharom kotetben, 1952—-1976 kozott megjelentetett Flora RPR/RSR®' cimii botanikai mo-
nografidnak nemcsak az Osszeallitisaban vallalt szerepet, hanem jelentds részének (tars)szer-
z6je is volt.® | Azokat a ndvénycsoportokat, amelyeknek feldolgozasara senkisem vallalkozott,
mert a legnehezebbek voltak, és til sok vitas problémat tdmasztottak, maga Nyarady vette at,
éspedig a keresztesviragtiakat (Cruciferae) — amiért késébb Allami Dijjal tintették ki —, majd
pedig a fészkesviragiiak (Compositae) nagyobbik és nehezebbik részét. Beleértve a nagyon
is komplikalt Hieracium genust, amely egymagaban egy egész kotetet (a X.-et) tett ki, igy e
kotetnek egyediili szerzéje Nyarady lett. Ugyancsak 6 dolgozta fel a problémas szederféléket
(Rubus), amihez tobb mint 6t évig tartd, az orszag egész teriiletére kiterjedd terepkutatasokat
kellett végeznie. Egyébként a Hieracium és Rubus nemzetségeket rengeteg fajuk és nagy val-
tozékonysaguk miatt »a botanikusok keresztjének« (crux botanicorum) is nevezték. [...] A ti-
zenharom Flora-kotet 6sszesen 9620 nyomtatott oldalt tesz ki, amibdl 1997 oldalnak egyediili

57 U6: Szovdtafiirdd és kornyékének monogrdfidja (Monografia bailor Sovata si imprejurimilor sale) [262 oldalas
kézirat, 1944-1964]. Szintén kéziratban van a Novénytani jegyzetek Szovatafiirdd és kérnyékérdl. Szovatafiirdé és
kornyékének helyrajzi és novénytani leirdsa 1943. VI—1944. V. cimmel ellatott terepfiizete.

8 V6. http://www.catalogueoflife.org/col/search/all/key/Triplopetalum/fossil/O/match/1, utolsé megtekintés ideje:
2018. februar 22.

% V6. http://www.catalogueoflife.org/col/search/all/key/Pietrosia/fossil/0/match/1, utols6 megtekintés ideje: 2018.
februar 22.

%0 Nyarady Erazmus Gyula: Raportul de azi al padurilor si al sarii de la Bdile Sarate Sovata, precum si trecutul
lor istoric. Comunicare prezentatd la 2. unie 1950. = Lucrarile Sesiunii Generale Stiintifice ale Academiei RPR. Buc.
1950. 572-582.

1 Red. pr. Traian Savulescu: Flora Republicii Popullare/Socialiste Romdne. 1-X1I1. Buc. 1952-1976.

2 V6. Red. pr. Traian Savulescu: i.m. 1. 16-31, 51-59, 488, 616-631; I1I. 102-501, 553-625; IV. 276-580, 595—
596; V. 338-346, 354402, 408—448, 452-455; VI. 621-633; VII. 63-68, 77-100, 237-254, 257, 373, 593-640; VIIL.
32-33, 235-273, 279-294, 397430, 524-589; IX. 27-52, 154408, 785-951; X. 16-713; XI. 439-527, 617-619
[halala utan jelent meg]; XII. 113—130 [halala utan jelent meg].
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feldolgozoja Nyarady volt, 1004 oldalnak pedig tarsszerzdje, tehat e fontos és hatalmas al-
kotasnak majdnem egyharmada kizarolag az 6 szellemi termékének szamit” — jegyezte meg
Vaczy Kalman Nyarady munkassidganak értékelésekor 1988-ban.® A szintézis szerkesztése
ugyan sok szabadidejét felemésztette Nyaradynak, mégis egyéni kutatasait is tovabbfolytatta.
A roman Flora munkalatairol beszamolokat, sajat kutatasi eredményeirdl pedig attekintése-
ket jelentetett meg az Analele Academiei RPR—A: Sectia de Stiinte Geologice, Geografice,
Biologice,* a Studii si Cercetdrii Stiintifice,® a Natura,®® a Buletinul Stiintific al Academiei
R.P.R. Seria Geologie, Geografie, Biologie, Stiinte tehnice si agricole,” az Ocrotirea Naturii,® a
Revue de Biologie,* a Studii si Cercetari de Biologie,” a Korunk,” a Comunicérile Academiei
R.P.R.,”? a Studii si Cercetari de Biologie — Seria Biologie Vegetald,” a Stiintd si Tehnica,™ a
Webbia,” a Lucrarile Stiintifice ale Gradinii Botanice din Bucuresti’ és a Revue Roumaine de

8 Vaczy Kalman: i.m. 49.

% Nyarady Erazmus Gyula: Synopsis specierum, variationum et formarum sectionis odontarrhena generis Alyssum.
Analele Academiei RPR — A: Sectia de Stiinte Geologice, Geografice, Biologice [a tovabbiakban: A.Ac.RPR] 1(1949).
3. szam. 67-194; U6: Lucrarile Colectivului Flora R.P.R. al Academiei si utilizarea experientei sovietice in domeniul
Sforisticii. A.Ac.RPR 1(1951). 2. szam. 81-86; UGS: Realizari si sarcini botanice in raza de activitate a Filialei Cluj a
Academiei R.PR. A.Ac.RPR IV(1954). 2. szam. 85-89.

% U6: Colectivul Flora RPR. Studii si Cercetari Stiintifice (a tovabbiakban St.C.St.) 1(1950). 1. rész. 280-281;
UG: Recenzia lucrarii A Gombocz, Diaria itinerum Pauli Kitaibelii, Budapest, 1945. St.C.St. II(1951). 1-2. szam. 381.

% U6: Flora U.R.S.S. si Flora R.PR., doua opere stiintifice monumentale patronate de academiile tarilor lor I.
Natura I1(1950). 2. szam. 38-45; U6: Flora U.R.S.S. si Flora R.P.R., doud opere stiintifice monumentale patronate de
academiile tarilor lor II. Natura I1(1950). 3. szam. 16—18.

7 U6: Contributiuni la cunoagsterea mai detaliata a florei din Transilvania. Buletinul Stiintific al Academiei R.P.R.
Seria Geologie, Geografie, Biologie, Stiinte tehnice si agricole (a tovabbiakban Bul.Ac.RPR) 11(1950). 2. szam. 79-90;
UG6: Diagnoze de plante din R.P.R. publicate numai in limba maghiara in opera ,,Kolozsvar és kornyéke floraja” sau
in alte lucrari. Bul.Ac.RPR 1II(1951). 1. szam. 27-39; U6: Palimbia, un gen nou pentru flora R.P.R., gresit identificat
in trecut. Bul.LAc.RPR VI(1954). 2. szam. 657-660; U6: Vegetatia muntelui Cozia si citeva plante noi pentru flora
Olteniei, Moldovei si Transilvaniei. Bul.Ac.RPR VII(1955). 2. szam. 209-246.

% U6: Cheia Turzii, monument al naturii. Ocrotirea Naturii 1(1955). 25-33.

% U6: Die Vegetation de Berges Cozia nebst einigen fiir die Flora Olteniens, der Moldau und Siebenbiirgens
neuen Pflanzen. Revue de Biologie (a tovabbiakban: Rev.B.) I(1956). 2. szam. 15-51; U6: Zum Artikel ,, Bemerkungen
zur Flora R.PR.” von acad. Soo Rezsd, in Acta Botanica Hungarica IV (1958) Bp. Rev.B. IV(1959). 2. szam. 183—
192; UG: Abteilung Hololeia der Gattung Hieracium. Rev.B. V(1960). 1-2. szam. 59-65; UG: Bereicherung der
Wissenschaft mit einer fiir die Flora der RVR endemischen neuen Gattung und drei neuen endemischen Arten. Rev.B.
VITI(1963). 3. szém. 247-260.

™ U6: Noi Carduusuri din flora Carpatilor Meridionali si pozitia lor fata de ceilalti membri ai grupei C.
defloratus. Studii si Cercetari de Biologie (a tovabbiakban S.C.B.) VIII(1957). 1-2. szam. 179-195; Ué: Fitocezonele
de Caricetum humilis din Transilvania si Moldova. S.C.B. XIII(1961). 2. szdm. 185—-189.

" U6: Florank kutatasanak gyakorlati és tudomanyos értéke. Korunk XVII(1958). 6. szam. 167-172.

2 U6: Sectia Hololeia a genului Hieracium din R.P.R. Comunicarile Academiei R.P.R. 11(1960). 225-231.

3 U6: Pe marginea articolului acad. Rezsé Soo, intitulat: Bemerkungen zur Flora R.P.R., publicat in Acta Botanica
Hungarica, 1958. Studii si Cercetari de Biologie. Seria Biologie Vegetala (a tovabbiakban S.C.B.B.V.) XII(1960).
1. szam. 135-143; UG: Despre stadiul actual al cercetarilor referitoare la flora Carpatilor din R.PR. S.C.B.B.V.
XII1(1961). 3. szam. 417-419.

™ U6: Din trecutul vegetatiei pe teritoriul patriei noastre. Stiinte si Tehnica [évf.n.](1961). 1. szam. 20-21.

5 Alexandru Borza—Nyarady Erazmus Gyula: Bibliographie botanique Roumanine des plantes rieures Taxonomique,
Floristique et Géo-Botanique de 1945—1960. Webbia XVIII(1963). 420—444.

6 Nyarady Erazmus Gyula: Citeva din principalele probleme ale variabilitatii speciilor hibridogene de Centaurea.
Lucrarile Stiintifice ale Gradinii Botanice din Bucuresti I(1963). 247-255.
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Biologie—Botanique’” hasabjain, valamint egyéb kiadvanyokban is.” 1958-ban 6nallo kotete is
megjelent a Retyezat florajarol és vegetacidjardl,” s részt vallalt az Eurdpa florajat feldolgozo
els6 kotet Alyssum fejezetének megirasaban,® de & volt az eléaddja a tovabbi kotetekben sze-
repld romaniai florisztikai elterjedési adatoknak is.

Nyarady Erazmus Gyula florisztikai érdemeit, szerteagazo tudomanyos tevékenysége miatt
az eurdpai botanikai irodalom is nagyra értékeli, és az egyetemes botanika egyik kimagaslo
egyéniségeként tartja szamon. Munkassagat ma is elismerik, és az altala jelzett irdnyokban
tovabb kutatnak.

Nyéarady herbariumi lapjai Roménidban és Magyarorszagon

Az Erdélyi Muzeum-Egyestilet Természettudomanyi és Agrartudomanyi Szakosztalyanak
szervezésében 2011. aprilis 11-én Kolozsvaron emlékiilést rendeztek Nyarady Erazmus Gyula
sziiletésének 130., illetve halalanak 45. évforduldja alkalmabol. Ezen emlékiilésen vetodott fel
a gondolat, hogy a kozvetlen munkatarsai, Vaczy Kalman és Bartha Sandor altal korabban
Osszeallitott Nyarddy Erazmus Gyula, a természettudos cimii kotetet®! ujra kozzétegyék, bizto-
sitva ezzel tobbek kozott, hogy — a folytonossag jegyében — a fiatalok, a kovetkezd generaciok
is tudomast szerezzenek tudosunkrdl. Bartok Katalin egyetemi eléaddtanar irdnyitdsa alatt a
kiadvanytervezés soran végiil iigy dontottek, hogy a mar meglévd 1988-as kotetet kiegészitik
az emlékiilésen elhangzott el6adasok anyagaval, valamint az Gjabb kutatasi eredményekkel és
a hozzatartozok, tudos-, illetve munkatarsak visszaemlékezéseivel. Az ilyen mdédon megsziile-
tett Nyarady Erazmus Gyula emlékezete cimii monografia 2016-ban latott napvilagot (az errdl
sz0106 kiegészitd recenziom lasd jelen lapszamban Kunyhobdl is jéhet nagy ember — monografia
Nyarady Erazmus Gyuldarol cimmel). A kotet egyik nagy értékét abban latom, hogy modsze-
resen feldolgozasra keriilt benne Nyarady herbariumanak hazai és magyarorszagi gytlijtemé-
nyekben 6rzott anyaga, mely a Bartok Katalin altal kozolt tanulmany (Nydrdady herbdriumanak
és hagyatékdanak sorsa)® tanulsigai szerint nem a Vaczy Kalman altal 1988-ban 50 000 lapra
becsiilt hagyaték ,,csupan”, hanem volumene 90 000 lap koriilire tehetd. A szerzének tanulma-
nyaban a kovetkez6 hazai és anyaorszagi herbariumok Nyarady-anyagat sikeriilt feltarni:

77 Nyéarady Antal-Nyarady Erazmus Gyula: Studie iiber Arten der Sektion Ovinae Fr. der Gattung Festuca in
der RVR I. Revue Roumaine de Biologie—Botanique (a tovabbiakban Rev.R.B.Bot.) [X(1964). 2. szam. 99-137; Udk:
Studie iiber Arten der Sektion Ovinae Fr. der Gattung Festuca in der RVR II. Rev.R.B.Bot. IX(1964). 3. szam. 151-172;
UG: Der Formenkreis von Poa granitica Br.—Bl. in den Karpaten. Rev.R.B.Bot. X(1965). 5. szam. 351-356; UG: Die
subalpinen Holzgewdchse des Fogarascher Gebirges und die Mosaikflora des Bilea-Kessels (mit eine Kartenskizze).
Rev.R.B.Bot. XII(1967). 5. szam. 335-343 [halala utan jelent meg].

8 U6: Despre flora si vegetatia nisipariilor litoralului nostru dintre Capul Midia si Costinesti. = Omagiu lui
Traian Savulescu cu prilejul implinirii a 70 de ani. Red. Traian Savulescu. Buc. 1959. 537-561; U6: Situatia actuald a
cercetarilor din R.PR. asupra subgenului Eubatus. = Probleme Actuale de biologie si stiinfe agricole, dedicat lui Gh.
lonescu-Sisesti. Buc. 1960. 143—152.

" U6: Flora si vegetatia Muntilor Retezat. Buc. 1958.

80 Peter William Ball-Theodore Robert Dudley—Nyarady Erazmus Gyula: Alyssum L. = Flora Europaea. 1.
[Without ed.] Cambridge 1964. 297-304.

81 Vaczy Kalman—Bartha Sandor: i.m.

82 Szerk. Bartok Katalin: i.m. 78-94.
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1. A Nagyszebeni Természettorténeti Mizeumban 236 mappaban Orzik a legnagyobb
Nyarady-anyagot, mely 52 686 lapot szamlal, s amelyhez hozzaadodik még Nyarady Antal
herbariuma is.

2. A kolozsvari botanikus kert megkozelitdleg 16 000 Nyarady-lapot tudhat magaénak.

3. A kolozsvari agronomiai intézetben 9370 Nyarady és fia altal gy(ijtott novényt talalunk.

4. A Bukaresti Biologiai Intézetben megkdzelitéleg 5000 lapot talalunk Nyaradytol.

5. A iasi-i Alexandru Ioan Cuza Egyetem biologiai kari herbariuma feldolgozas alatt all.
Nyarady gyijtésebol 1729 fajrol van itt tudomasunk.

6. A craiovai Olténiai Mazeum 760 lapbdl alld, Nyarady Erazmus Gyula nevével ellatott
gyljteményt kezel.

7. A marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetem leltara 387 Nyarady-lapot tiintet
fel, melynek egy része kollektiv gyiijtésbol szarmazik.

8. A székelyudvarhelyi Haaz Rezs6 Muizeum 358 lapot Oriz.

9. A marosvasarhelyi megyei muzeum 279 lapot tudhat magaénak. Emellett itt van az a
4500 lapbol 4116 Nagy Odén-kollekcid is, melyet Nyarady Soo Rezsével ellenérzott.

10. A craiovai egyetem botanikai tanszékén 262 lap talalhatd, melynek egy része kollektiv
gyljtés és meghatarozas.

11. A sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Miizeum 157 Nyarady-lapot tudhat magaénak.

12. Halmagyi Samu csaladi hagyatékaban 28 lapot (80 taxon) talalunk.

13. A bukaresti botanikus kert herbariumaban 89-es szammal jel6lték a Nyarady Erazmus
Gyula- és Nyarady Antal-allomanyt, de az itt 6rz6tt lapok szamarol nincs informacionk.

14. A szovatai mizeum anyaga feltehetden elpusztult, igy az egykor ott 6rzott Nyarady-
lapok mennyiségérdl nincsenek adataink.

15. Az abrudbanyai kdzépiskolaban szintén voltak Nyarady altal gy(ijtott szaritott nové-
nyek, de ezeknek sajnos nyoma veszett.

16. Magyarorszagon a budapesti Magyar Természettudomanyi Mizeum gyiijteményében
talalhato a legnagyobb Nyarady-kollekcid, megkdzelitéleg 1000 lappal.

17. A Szegedi Mora Ferenc Muzeum 154 lapot Oriz.

18. A Debreceni Egyetem herbariumaban szintén 154 Nyarady-laprol van tudomasunk, a
gylijteményt Bartok Katalin és Takacs Attila 2018. februarjaban dolgozta fel.** Ugyanitt 6rzik
Nyarady 11 kapszulanyi mohakollekciojat.

19. Végiil a Pécsi Tudomanyegyetem herbariumabol 3 Nyarady-lapot jeleztek, de az intéz-
mény gylijteményeinek csupan 10%-a van eddig feldolgozva.

Itt jegyzem meg, hogy Bartok Katalin kutatomunkaja — bar jelentés mértékben hozzaja-
rult Nyarady herbariumi hagyatékanak feltarasahoz €s megismeréséhez — korantsem tekint-
het6 teljesnek; Nyarady hazai és anyaorszagi hagyatékanak kutatasat tovabb kell folytatni.
Ez részben abbdl adodik, hogy egyes romdaniai és magyarorszagi kozgytijtemények maig
sem tudtak pontos adatokkal szolgalni a tulajdonukban 1év herbariumi lapok mennyiségére,
jellegére stb. vonatkozdan (lasd a fent emlitett bukaresti botanikus kert herbariumat vagy a
Csiki Székely Muzeum természetrajzi gylijteményét!), részben abbodl adédodan, hogy a kisebb

8 Bartok Katalin—Takacs Attila: Nydrady Erazmus Gyula gyiijteménye a Debreceni Egyetem Herbdriumdban.
Nyarady Erazmus Gyula's herbarium in the plant collection of the University of Debrecen. = Program és dsszefogla-
16k. XII. Aktudlis Flora- és Vegetdaciokutatas a Karpat-medencében nemzetkozi konferencia. Szerk. Molnar V. Attila—
Sonkoly Judit-Takacs Attila. Debrecen 2018. 53. A gyiijteményrél sz616 bévitett tanulmany megjelenés alatt all.
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vidéki kozgyljtemények, illetve magangylijtemények a diktatura évei alatt elkallodtak (re-
ményeink szerint elokeriilhetnek még), részben pedig abbol, hogy a romaniai és magyaror-
szagi intézményeknek csupan egy részét sikeriilt megkeresni. Erdemes volna példaul attekin-
teni Kolozsvar tanintézményeinek természetrajzi gyiijteményeit is,** hiszen tudomasunk van
arrol, hogy az Unitarius Kollégium kiemelten értékes és gazdag ndvénytani kollekcigjaban,
az iskola un. Bioldgia Muzeumaban szintén talalhaté Nyarady Erazmus Gyula altal gytijtott
szaritott ndvényanyag. Tudjuk tovabba, hogy Nyarady ndvénycserét folytatott szombathelyi
¢és gy6ri intézményekkel, magangytjtokkel is.

A tudds fentiekben felvazolt szakmai palyafutasat kezdetektdl végigkisérte novénygytij-
té szenvedéje. Késmarki évei alatt palyakezd6ként fogott komolyabb herbariumi gyiijtéshez,
amirdl Vaczy Kalman meg is jegyezte, hogy ,,a maganyos gyijtéutjairol hazatérd ifjut gyakran
megmosolyoghattak a jarokelok, amint Gjsagpapirba csomagolt ndvényekkel a hona alatt [...]
elhaladt mellettiik”.®* 1922-t61 — a kolozsvari mizeumori allas elfoglalasatol — a herbariumi
preparatumok készitését aztan még modszeresebben, még nagyobb erdbedobassal végezhette
Nyarady, hiszen szenvedélye immar munkakori kotelezettségévé, feladatava is valt. ,,A vegeta-
cios iddszakban — tavasztol 0szig — [ ...] leginkabb terepmunkat végzett, majd a téli honapokban
a begyiijtott novények tanulmanyozasaval, meghatarozasaval foglalkozhatott”,* a primumok®’
készitése mellett a duplumokrol® is folyamatosan gondoskodott.

A kolozsvari botanikus kert igazgatdja 1921-t6l kezdédden kiadatta a Flora Romaniae
Exsiccata® centuridit, azaz Romaénia szaritott ndvényeinek gyiijteményét, amelynek minden
centuriaja (kotege) 100 herbariumi lapbol allt, és 70 példanyban késziilt. Ezekkel ,,elényds csere-
iigyleteket bonyolitottak le a kontinens kiilonb6z0 részein miikddd 70 névénytani intézettel, illet-
ve botanikus kerttel.” Nyarady Erazmus Gyula kezdetekt6l részt vett e munkaban, a harmadik
és az azt kovetd centuridk begyljtésének, Osszeallitdsanak és szétkiildésének oroszlanrészét
mar maga vallalta, igy szdmos herbariumi lapja kiilfoldre keriilhetett, s amint kutatdsaimbol
kideriilt, nemcsak Europa, hanem Amerika, Azsia és Ausztralia kiilonb6z6 intézményeibe is
szétszorodott.

A herbariumi lapok kiilfoldre keriilésének oka abban a tényben is keresendd, hogy Nyarady
nemcsak a romaniai szakemberekkel tartott fenn kapcsolatot, hanem szamos europai botani-
kussal is, s kés6bb az Akadémia megbizasabol kiilfoldi kiildetéseket is teljesitett, ugyanakkor
tobb kiilfoldi botanikai tarsasdgnak is tagja volt. Sajnos tudomanyos levelezése, melybdl
kiilfoldi kapcsolathaloja konnyedén rekonstrualhatd volna, részben az 1944. évi habors
események soran, részben pedig haldla utan megsemmisiilt (1983-ban 6zvegye felszamolta

8 Bartok Katalin a Brassai Samuel Elméleti Liceum és a Bathory Istvan Elméleti Liceum gyiijteményeiben is
kereste Nyarady herbariumi lapjait. Sajnos ez a kutatas az anyag rendezetlensége miatt nem hozott eredményt. (Bartok
Katalin irasbeli kozlése, 2018. marcius 7.)

8 Vaczy Kalman: i.m. 39.

8 Uo. 43.

87 Els6 példany.

8 A herbariumi lap masodpéldanya, amely rendszertanilag, illetve a gy(ijtés helyszine, ideje és a gyiijté személye
tekintetében megegyezik az elsd példannyal.

8 Sok példanyban kiadott, duplumokbol 4llo, altalaban tematikus gyiijtemény, melyet kiilonb6z8 intézményekhez
juttatna el.

% Uo. 43.
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kolozsvari lakasat, és kiilfoldon €16 lanyahoz kolt6zott).”! Csupan egy kis fiizetecske maradt
fenn, mely tartalmazza az 1904 és 1950 ko6zotti levelezéseinek kivonatat.

Itt jegyzem meg, hogy a legutobb megjelent (2016-0s) Nyarady-monografia nem foglalkozik
a tudos kiilfoldre keriilt herbariumi hagyatékaval, mely bar szamat tekintve nem, de értékét tekint-
ve mindenképpen jelentds. A hazai és anyaorszagi herbariumok anyagat feltaré Bartok Katalin
modszerét kovetve® arra a kérdésre kerestem valaszt, hogy mely kiilfoldi gytijtemények Oriznek
Nyarady Erazmus Gyula altal preparalt és azonositott taxonokat. Mivel Foldiinkén ma hozzavetdleg
3000 herbariumot tartanak nyilvan,”® nem allt moédomban minden létez6é kdzgytijteményrdl infor-
maciodkat kérni. Eredményeim inkabb csak azt jelzik, hogy az immar 90000 lapra becsiilt hazai és
magyarorszagi Nyarady-anyag a tovabbiakban a kiilfoldre kertilt lapokkal is b6vitend6/bovitheto.

Nyérady kiilfoldre keriilt hagyatéka

Herbariumi lapok osztrak kozgyiijteményekben

A bécsi Naturhistorisches Museum Wien herbariuma (Herbarium) kezeli eddigi ismereteink
szerint a legnagyobb kiilfoldre keriilt Nyardy-kollekciot. Az itt talalhato lapok szama meghalad-
ja a szazat (104), melynek hdromnegyede (76 lap) Nyarady Erazmus Gyula egyéni gytjtései-
bél, egynegyede (28) pedig kollektiv (Alexandru Borzaval, Emil Poppal, Podlechel, Giirtlerrel,
Woloszczakkal és masokkal kbzosen végzett) gyiijtésbol szarmazik. A lapok 1905 és 1930 kozott
késziiltek, tehat felolelik Nyarady palyafutdsdndnak a késmarki és marosvasarhelyi idészakat,
valamint a Kolozsvaron toltott évtizedek elso felét. A ndvények nagy része Szlovakiabol szarma-
zik, de szamos magyarorszagi és romaniai lap is van a gy{ijteményben, tovabba 3 bolgar és 1 len-
gyel teriiletrél. A taxonok 6 ndvénycsalad képviseldi: Poaceae, Brassicaceae (7 Alyssum fajjal),
Asteraceae (Hieracium és Centaurea fajokkal), Potamogetonaceae, Lamiaceae és Salicaceae.
Utobbi mintegy 69 Salix (fiiz) fajt tartalmaz, melyet Nyarady a késmarki évei alatt Eustach
Woloszczakkal, az ekkor mar hetvenes éveiben jar6 botanikussal egyiitt gylijtott. Az ukran szar-
mazasu, Bécsben alkotd tudos revidealta Nyarady Osszes Salix preparatumat, és 1917-ben egy
fajt is elnevezett Nyaradyrol (Salix nyaradyi Woloszcz.), mely azt bizonyitja, hogy a palyakezd6
fiatal mar koran kivivta a korszak legelismertebb botanikusainak elismerését.

Szintén Bécsben talalhato tovabbi 11 Nyaradyhoz kotddd herbariumi lap, melyet az Universitét
Wien herbariumaban (Herbarium — Faculty Center Botany) 6riznek. A lapok 1913 és 1926
kozott késziiltek, 7 egyéni €s 4 Emil Poppal kozdsen végzett gyiijtés eredménye, Roménia
(7), Bulgaria (3) és Magyarorszag (1) teriiletérdl. A taxonok harom névénycsalad képvisel6i:
Brassicaceae (9 Alyssummal), Saxifragaceae és Salicaceae (1-1 fajjal).

! Bartok Katalinnak a Flora koteteivel kapesolatos, elsésorban romaniai kutatokkal folytatott levelezést sikertilt
megmentenie. Ez jelenleg az EME levéltaraban talalhat6. (Bartok Katalin irasbeli kozlése, 2018. marcius 7.).

2 Felvette a kapcsolatot az egyes intézmények, herbariumok gytjteménykezelbivel, kuratoraival és informaciokat
kért arra vonatkozoan, hogy talalhato-e Nyarady-lap a tulajdonukban, majd a kapott adatokat Gsszesitette, és az ered-
ményeket kiértékelte. Itt mondok kdszonetet azon kiilfoldi intézmények vezetdinek, gyiijteménykezeldinek, kuratora-
inak, akik a kiilfoldre keriilt herbariumi lapok azonositasaban segitségemre voltak. Koszonet tovabba a herbariumok
digitalizalasi programjat vezetd kutatoknak. Végiil koszondm Bartok Katalin egyetemi eldadotanarnak a kutatdémun-
kamban nyujtott szakmai timogatasat, batoritasat.

% Nagy Timea—Takacs Attila—Molnar V. Attila: i.m. 688.



48 NAGY ZSOLT

A grazi Karl-Franzens-Universitit Graz gyijteményében (Herbarium) ugyancsak talalhato 2
Nyéarady Erazmus Gyula névvel ellatott herbariumi lap. Az egyik 1907-es datalast szlovéakiai, mig a
masik 1918-as romaniai egyéni gylijtésbol szarmazik (egy Ligularia és egy Ranunculus faj).

A pittsburghi Carnegie Museum of Natural History herbariuma (USA)

A Pennsylvania allambeli, pittsburghi Carnegie Museum of Natural History novénygytij-
teménye (Herbarium) eddigi ismereteink szerint az egyik legnagyobb Eurdpan kiviilre keriilt
Nyarady-kollekcio tulajdonosa. Az itt fellelheté 89 herbariumi lap Nyarady Erazmus kolozsva-
ri korszakédnak gondosan valogatott , kivonata: 1923-1947 kozott Roménidban végzett egyéni
gyljtéseibdl szarmazd, mintegy 25 ndvénycsaladba (Poaceae, Asteraceae, Caryophyllaceae,
Fabaceae, Brassicaceae, Ericaceae, Amaryllidaceae, Ranunculaceae, Apiaceae, Orobanchaceae,
Cyperaceae, Cystopteridaceae, Amaranthaceae, Fagaceae, Ceratophyllaceae, Papaveraceae,
Cistaceae, Boraginaceae, Asparagaceae, Linaceae, Plantaginaceae, Lamiaceae, Apiaceae,
Primulaceae, Rosaceae) sorolhato kiilonbozo taxont (81 fajt) tartalmaz. Ugyancsak e gyiijtemény-
ben talalhaté Nyarady Antal nevii fianak egy herbariumi lapja. A Harvard University (Cambridge,
Massachusettsben) Herbaria and Libraries Collection leltardban tovabbi 4 , Nyarady” lap szere-
pel. Ezekrol egyel6re nem tudni, hogy Nyarady Erazmus vagy fia, Antal gytjtése-e.

Nyarady-lapok az Ausztril Allamszovetség gyiijteményeiben

Nyarady Erazmus Gyula amerikai kapcsolatair6l egyelére keveset tudunk, s még kevesebb
informacionk van az ausztral kapcsolathalojarol. Ennek kutatasa ma mar szinte kizarolag csak
a herbariumi lapok alapjan lehetséges. Az Ausztral Allamszovetségben, harom allam (Victoria,
Uj-Dél-Wales és Tasmania) botanikai kozgyiijteményében is talalhatoak Nyarady-lapok.

A melbourne-i Royal Botanic Gardens Melbourne gytijteménye (National Herbarium) 23 da-
rab, 1911-1947 kozotti 16 egyéni és 7 kollektiv (Emil Pop, Ghisa, Alexandru Borza, Bujorean,
Stefureac) gytijtésbol szarmazé kartont kezel. A Bulgéria (16), Roméania (6) és Moldova (1) terii-
letérol szarmazo névények 10 ndvénycsalad tagjai, Berberisek, Celtisek, Ceratodonok, Ficusok
és egy¢b fajok.

A sydney-i The Royal Botanic Garden Sydney herbariuma (National Herbarium of New
South Wales) Nyarady 1911-ben végzett romaniai (16) és magyarorszagi (1) terepmunkaibdl
szarmazo6 17 herbariumi lapot tudhat magaénak (a taxonok tobb mint fele Centaurea).

A Tasmanian Museum and Art Gallery gytijteménye (Tasmanian Herbarium) Hobartban 1
Nyarady-lappal biiszkélkedhet. A cédulara vezetett adatok szerint egy Genista faj 1925-ben,
Romaniaban gyijtott példanyarol van szo, mely feltehet6leg nem kozvetleniil Nyaradytol ke-
rilt a gytijtemény tulajdonaba, hanem az ausztral intézménykozi cserekapcsolatok révén.

Nyarady hagyatéka az Egyesiilt Kiralysagban

Az angliai Royal Botanic Gardens Kew (Kiralyi Botanikus Kertek) herbariuma (Herbarium),
Londonban 25 Nyarady-lapot 6riz. Valamennyi romaniai gyiijtés az 1920—1931 kozotti id6szak-
bol — 20 egyéni és 5 kollektiv (Bujoreannal, Emil Poppal és Alexandru Borzaval). A taxonok 7
ndvénycsaladot képviselnek, ezek koziil az Asteraceae csaladbol 3 Centaurea, a Brassicaceae
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csaladbol 6 Alyssum és a Poacea csaladbol 5 Poa faj is taldlhatd a kollekcioban. Szintén
Londonban, a Natural History Museum gyiijteményének (Herbarium) leltaraban szerepel to-
vabbi 40 , Nyarady” névvel ellatott lap, melyekrdl pontos informacidink egyeldre nincsenek.

Skociaban, Edinburghban a Royal Botanic Garden Edinburgh herbariuma (Herbarium)
Nyarady altal gyijtott és els6ként leirt Alyssum fajok (11) herbariumi példanyait 6rzi. Tovabbi
6 lap az Alnus, Corylus, Cardamine, Campanula, Saxifraga és Tournefortia névénynemzet-
ségek 1-1, 1923 és 1926 kozott Magyarorszagon, illetve Romdanidban begytijtott példanyat
tartalmazza. Az 6sszesen 17 lapbdl allo kollekcié 14 darabja egyéni, 3 darabja pedig kollektiv
(Bujorean, Alexandru Borza) gyiijtés eredménye.

A meise-i botanikus kert herbariuma (Belgium)

A meise-i The Herbarium of Botanic Garden Meise Nyarady-kollekcioja — a maga 18 lap-
javal, 16 taxonjaval — az egyik legfontosabb kiilfoldre kertilt toredék, ugyanis (2 karton kivé-
telével) egy jelentds gombapreparatum-gyljteményrol beszélhetiink. Nyarady mikologusként
és novénykortanosként kevésbé (szinte egyaltalan) nem volt ismert ez iddig a tudomanyos
korokben. A Belgiumba keriilt hagyaték tantija annak, hogy a nyaradt6i szarmazasu tudost a
kolozsvari évei alatt — akadémiai tagga valasztasa el6tt, 1923—1947 kozott — igencsak érdekel-
ték a novénykortani szempontbodl is fontos gombanemzetségek (Puccinia stb.), s ilyen iranyu
kutatasokat Romania és Moldova teriiletén is végzett.

Cseh és ukran egyetemeken 6rzott Nyarady-lapok

Nyarady és intézete kapcsolatokat apolt kiilonb6z6 kozép- és kelet-eurdpai egyetemekkel.
Ennek bizonyitékait két cseh és két ukran egyetem herbariumaban is megtalaljuk. A Masaryk
University gylijteményében (Herbarium — Department of Botany and Zoology), Brno varosaban
11 Nyarady-lap talalhat6 az 1912—1939 kozotti idoszakbol, Magyarorszag és Romania teriiletérol.
6 egyéni és 5 kollektiv (Buia, Alexandru Borza ¢s Péterfi) gylijtésbol szarmazik: Bifora, Caucalis,
Chaerophyllum, Prangos (2), Hieracium (3), Leucanthemum, Riccia és Stipa fajok. A pragai Charles
University in Prague herbariumaban (Herbarium — Department of Botany) tovabbi 2 taxon gazda-
gitja a cseh allam Nyarady-kollekcidjat: egy Gheorghe Bujoreannal 1923-ban k6zosen gytijtott és
azonositott Taraxacum és egy Alexandru Borzaval 1933-ban gyijtott és azonositott Doronicum faj.

Azukran Csernyivci (Csernovic) varosaban talalhato Yu. Fedecovich Chernivtsi State University
herbariuma (Herbarium — Botany Department) a leltaraban 8 tételt tiintet fel Nyarady Erazmus
Gyula név alatt. Valamennyi 1926 és 1930 kozott végzett egyéni gytijtésbdl szarmazik Romania (7),
illetve Bulgaria (1) teriiletérol: 5 Alyssum és 3 Hieracium faj. A szintén ukran Ivan Franko National
University of Lviv (Lemberg) novénygytjteménye (Herbarium) 4, 1923 és 1925 kozott késziilt
lapot birtokol (egyéni gytijtések Romania teriiletérdl, az Asteraceae és a Poaceae csaladokbol).

Kisebb kollekciék (Orményorszag, Németorszag)

Kutatasom soran szamos olyan gyljteményre bukkantam, ahonnan egyelére csak néhany
Nyarady Erazmus nevéhez kotddo lap keriilt eld. Egyesek ezek koziil azt jelzik szamunk-
ra, hogy Nyarady szakmai kapcsolatai Azsia orszagainak iranyaba is kiterjedtek voltak. Az
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Orményorszag févarosaban, Jerevanban taldlhat6 Institute of Botany of the National Academy
of Sciences of Armenia herbariumaban (Herbarium) példaul egyetlen Picris (Asteraceae) talal-
hatd Nyaradynak egy 1925-6s egyéni, romaniai gyijtéutjabol.

Szintén kis szamban taldlhatéak Nyarady-lapok a németorszagi kozgylijteményekben.
A Botanischer Garten und Botanisches Museum Berlin herbariuma (Herbarium Berolinense)
minddssze 6 lapot tudhat magaénak (az 1924—1932-es periodusbol, romaniai és bulgariai te-
riiletekrdl, egyéni gylijtésbol), annak ellenére, hogy tudjuk, Nyarady allandé kapcsolatban allt
a berlini botanikus kert és mizeum munkatarsaival (F. Markgraf, L. Diels, R. Pilger), sot a
Notzblatt des Konigl cimii intézményi folyoiratukban 1932-ben még cikket is k6zolt a kétes
Alyssum fajokrol.”* Ugyancsak ebben az intézményben talalhatd 3 Nyarady Antal nevéhez ko-
t6d6 herbariumi lap is.

A kozép-németorszagi jénai egyetem (Friedrich-Schiller-Universitit Jena) herbariuma
(Herbarium Haussknecht) 3 lapot birtokol, melyek Nyarady nevéhez kothetdek. A harom lap
1926-1928 kozotti egyéni és kollektiv (Emil Poppal) gytijtés Romaniabol.

Végiil érdemes megemliteni a gaterslebeni Leibniz Institute of Plant Genetics and Crop
Plant Research (IPC) herbariumat (Herbarium), ahol Nyarady Erazmus Gyula két Allium faja
(1949, Romania, egyéni gylijtésbol) mellett megtalalhato fianak, Nyarady Antalnak egy jelen-
tésebb, 15 lapbdl allé Allium gyljteménye is.

Osszegzés

Nyarady kiilfoldre keriilt herbariumi lapjai tudomanytorténeti jelentéségiick. A természet-
tudos szerteagazo botanikai munkassaganak és az itthon maradt — 90 000 lapbol allé — herba-
riumanak ugyanis az ,,eszencidjat”, ,,reziiméjét” taladljuk meg az eurdpai, amerikai, azsiai és
ausztraliai kozgyljteményekben. Nyarady gondoskodott arrdl, hogy az altala fontosnak vélt
(sok esetben az altala felfedezett és elséként leirt) novényfajok szaritott formaban eljussanak
botanikus kertekbe, természettudomanyi miuzeumokba és egyetemek herbariumaiba.

Az itt feltart 18 kiilfoldi herbariumi gytlijtemény Osszesen kozel félezer Nyarady-lapot (218
taxont) birtokol a nagyvilag kiilonbozé pontjain, 9 orszagban (/. térkép). A kutatasokat érde-
mes tovabb folytatni, hiszen tudomasunk van Nyaradynak belgradi, athéni, leningradi, szofi-
ai, genfi, bazeli, ziirichi, torinoi, cagliari-i, brémai, weimari, zagrabi, amszterdami, krakkoi,
uppsalai és mas kapcsolatairol is.*

Ami a herbariumi lapok kiillemét illeti, érdemes megjegyezni, hogy Nyarady lapjai al-
talaban ,,szabalyos nagysaguak voltak, keménypapirbol, egy-egy lapra egyetlen faj volt fel-
ragasztva, esetleg alegységeivel egyiitt. A lap jobb alsé szélére kis cédula volt ragasztva
a novény tudomanyos nevével, lel6helyével, kitettségével, rovid dkologiai jellemzésével, a
begylijtés idejével, a begyiijté és meghatarozd nevével.”® Kiilfoldre keriilt lapjainak donté
tobbsége szintén teljes értékil példany, a tudos ugyanis a szépen szaritott ndvényeknek minden
hatarozobélyeget hordozoé részét felhelyezte a kartonokra, a taxont pedig tudomanyos (latin)

9 Nyarady Erazmus Gyula: Die Klarstellung zweier zweifelhafter Alyssum-Arten. Notizblatt des Konigl. XI1(1932).
107. szam. 631-635.

% Vaczy Kalman: i.m. 144-145.

% Uo. 76.
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nevével, gytjtéhelyével, gylijtési idépontjaval (év, honap, nap) egyiitt postazta. Az egyes la-
pokon talalhat6 kés6bbi revizids cédulak® csak az elmult fél évszazadban tortént rendszertani,
nevezéktani valtozasokat titkkrozik, Nyarady ugyanis altalaban helyesen hatarozta meg az altala
gyujtott novényeket. E pontos gytijtési adatok hozzarendelésének, egyéb tudnivalok (botanikai
leirasok, etnobotanikai ismeretek stb.) hozzacsatolasanak kdszonhetden herbariumi lapjai nagy
jelentésséggel birnak nemcsak a ndvényfoldrajzi, ,,rendszertani” és -nevezéktani kutatasokban,
hanem mas tudomanyteriiletek, igy a mar tobbszor is emlitett etnobotanika, etnogeobotanika,
etnofarmakobotanika, illetve miivel6déstorténet terén is. Nélkiilozhetetlen informaciokkal szol-
galnak egyes novények népi neveire és felhasznalasukra vonatkozdan, adatokkal (datumok,
helyszinek) kutatok tevékenységének, ¢lettdrténetének, kutatdéutaknak, az intézmények kozotti
kapcsolatoknak, illetve a kdzgyiijtemények kialakulasanak rekonstrualasahoz is.

E herbariumkutatasok, -feltarasok id6szertiségét talan értelmetlen volna kétségbe vonni, tud-
va, hogy a Google Tudds kereséprogram altal a ,herbarium” széra es6 talalatok szama az utdb-
bi évtizedben elérte a 60 000-et,”® valamint, hogy az idén februarban megrendezésre keriilt XII.
Aktualis Flora- és Vegetdciokutatas a Karpat-medencében cimii nemzetkozi konferencianak
(vitaest, el6adasok stb.) kozponti témajaul is a természettudomanyi gytijteményeket, herbariu-
mokat valasztottak.”

Gyula Nyarady Erazmus’s Legacy Found Abroad
Keywords: Gyula Nydarady Erazmus, herbarium, files which got abroad

The herbarium of Gyula Nyarady Erazmus has been assessed to contain around 90 000 sheets. During the past
thirty years, the legacy of the famed botanist still found in public institutions and private collections across Romania and
Hungary has been studied and processed by Kalman Vaczy, Sandor Bartha and especially Katalin Bartok. However,
nothing is known about the sheets that had ended up outside Hungary or Romania. This study proposes to fill this gap to
some extent: firstly, it draws attention to sheets from Nyarady’s herbarium found in the inventory of the world’s biggest
botanical gardens, museums and universities of natural science; secondly, it goes into details about the circumstances of
collecting the prepared taxa, and the conclusions that can be drawn from this; it presents the reasons why some sheets
got abroad; and it adds more data to reconstruct Nyarady’s social network . It also indicates that the heritage, now
known to consist of around 90.000 sheets, can be completed with the sheets found abroad, as well as with previously
unknown sheets now in the possession of local collections.

7 Valddi reviziérol akkor beszélhetiink, ha egy herbariumi példany mas taxonnak bizonyul, mint ami annak ere-
deti cédulajan fel van tiintetve.

% Takacs Attila—Nagy Timea—Molnar V. Attila: i.m. 752.

% Szerk. Molnar V. Attila—Sonkoly Judit-Takacs Attila: Program és osszefoglalok. XII. Aktudlis Flora- és
Vegetdciokutatds a Karpat-medencében nemzetkozi konferencia. Debrecen 2018.



Magyar Zoltan

A mitikus el61dOk teremtményei
(Oriasokrol sz616 mondak a magyar folklérban)

Az orias alakja egyike a nemzetkozi folklor archetipikus képzeteinek. Szinte minden nép
hiedelemvilagaban, hagyomanykészletében, népkoltészetében megtalalhato a mitikus eléidok-
ben (vagy a kozelmultban) €It hatalmas emberekrél, illetve emberszerii 1ényekrdl szold ha-
gyomany. Az emberi képzelet szerint olyan mitikus 1ények 6k, akik valaha valdban 1éteztek,
¢és emberfeletti méretiik és erejiik kapcsan valtak a mitoszok, majd utdobb a mesék és mondak
szerepl6ivé.

Az 6kori mitoszokban szerepld éridsok tobbnyire félisteni jegyekkel rendelkeznek. Egyes
eredetmagyaraz6 hagyomanyok szerint 6k tartjak az eget (a hettita Upellusi és a gorog Atlasz
egyarant ilyen), a titanok pedig valojaban a Zeusz el6tti istenek. A gérog mitologiaban szerepld
gigaszok és kiiklopszok, a Foldanya gyermekeiként emlitett szazkez{i 6riasok ugyancsak e kdrbe
sorolhato teremtmények. Az dridsokrol szol6 mitikus hagyomanyok kozé tartozik Gog és Magog,
Nimr6d, Behemot, Gargantua, Goéliat alakja éppagy, mint az a Heraklész/Herkules, akit a dél-
erdélyi, bansagi, szorénységi mondaszovegekben Jorgovanként (és sarkdnyold hdsként) emle-
getnek. A german mitologidban szerepld jétiinok hasonloképpen olyan, a foldon el6szor 1étezett
teremtett 1ények, akiket — mint az istenek és az emberek ellenségeit — a torténelmi eléidékben
legy6ztek az istenek.! Birodalmuk az emberi vilagon kiviil, a hegyeken és tengereken tali zord
sziklarengetegben van, s noha vadak ¢s erészakosak, inkabb hiszékenyek, mint gonoszak. Az 6
leszarmazottjuk a raszedett 6rdog tipusu mesék ostoba, emberevo ogréja, mely mesei alak napja-
ink popularis kultirajaban merében 1j €s sajatos értelmezést nyert (lasd Shrek).?

A keresztény kultiraban meggyokerez6 oriasképzet egyszerre tartalmaz realisztikus vo-
nasokat ¢és mitikus elemeket. A Biblia egyes népi torténetvariansaiban a filiszteusok palotajat
lerombol6 Samson és a David altal legy6zott Goliat is oridsként szerepel, az apokrif iratok és
a kozépkori ikonografia Szent Kristofja pedig egyontetiien oriasként van dbrazolva, egy olyan
hatalmas termetii révészként, aki akképpen mentesiil a biinei aldl, hogy segit az arra jard Jézus
Krisztuson (vallara véve szallitja at a folyo tilsé partjara). Altalanos kozépkori képzet szerint
az a keresztény ember, aki megpillantja Szent Kristof képét, azon a napon nem hal meg, és a
szent minden egyéb bajtdl (jarvanytol, balesettdl) is megoltalmazza — ezért abrazoltak a temp-
lomok kiilsd falan, hatalmas méretekben, hogy mar messzirdl megpillantva is lehessen hozza

Magyar Zoltan (1967) — folklorkutatd, tudomanyos fémunkatars, MTA BTK Néprajztudomanyi Intézet, Budapest/
Nagymaros, magyar.zoltan@btk.mta.hu

! Mircea Eliade: Az 6rok visszatérés mitosza. Bp. 1993. 52.
2 E nagy sikert aratott amerikai rajzfilmet vo. Csukas Istvan Siisii, a sdrkany cimii meséjével, illetve annak moz-

3 V6. Kalmany Lajos: Szeged népe 11. Arad—Szeged 1882. 148; U&: Szeged népe 111. Szeged, 1891. 173.
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konyorogni.* S noha az oriasi termetii Szent Kristof freskoja a torténelmi Magyarorszag, s6t
Moldva kozépkori templomainak a falan rendre feltiinik,’ az ikonografiai gyakorlat a targyalt
képzetkorre csekély hatast gyakorolt.

Kélmany Lajos, aki Szeged vidéki példak alapjan els6ként mutatta be a magyar eredetma-
gyarazo tradiciokat €s eredetmondakat, az oriasok korat a néphagyomany szerinti értelmezés
alapjan a torténelmi el6idékhoz sorolta. Egy kéziratos munkéjéban ezt irta: ,,Hagyomanyaink
harom kort kiilonbdztetnek meg, u. m. az driasok és a tiindérek korat (mely az aranykorral vé-
get ért); az emberek korat és végre a torpek korat, mely az emberek kivesztével kezdddik. [...]
Az els6 korba sorozzuk Adamot s utodjait a vizozonig, az oriasokat és a tiindéreket a kipusz-
tulasukig, a vizozonig. Meg kell kozbevetdleg jegyezniink, hogy az emberek is kipusztultak,
Adam maradékai, melybél a legutolsd Noé gyermekei voltak, akik még tisztan emberektdl
szarmaztak, de mar az 6 gyermekeik anyjai allatbol leannya valtozott 1ények voltak, mi lehet
elatkozas kovetkezménye is, és akkor gonoszsagukért elatkozott tiindérek vagy Adam unokai
voltak, mint meséinkben szamtalan valtozatban eléfordul. Adamtol Noé gyermekeiglen nem
kozonséges emberek, az embereknél hatalmasabbak.”

Kalmany megfigyeléseit egyéb folklorgytijtések is megerdsitik. A magyar nyelvtertilet kii-
16nb6z6 részeirdl szarmazo hagyomanyok szerint az o6ridsok az 6zonviz el6tt élt és az Isten altal
kiildott kataklizmaban elpusztult emberek voltak. Egy invarians székelyfoldi adat szerint azok
a bukott angyalok, akiket Isten ledobott a mennyorszagbol, mig egy karpataljai ruszin hagyo-
many szerint nem pusztultak ki, minddssze Isten a blineik miatt megroviditette a termetiiket és
foldi életiik idejét, s a mai emberek voltaképpen az 6 elsatnyult leszarmazottaik.

Az Orias, az 6ridsok alakja az antikvitast kovetden jellemz6 modon a folklor két epikus mii-
fajaban, a mesében ¢s a mondaban fordul el6. Noha szamos nemzetkdzileg elterjedt mesetipus-
ban mellékszerepld,” minddssze egy-két jellegzetes tipusban meghatarozo a szerepe (pl. ATU
1137), s a vonatkozd torténetek tipuscsoportta is mindossze a raszedett, ostoba ogrérdl (orids-
r61/6rdogrol) szolo hagyomanykorben (ATU 1030-1154) allnak dssze. Ebbdl is adodik, hogy
az Oriasokrol sz616 narrativ tradiciok els6 szamu miifaja a monda, jellemz6 moédon a torténeti
monda, hiszen az dstorténeti mondak, ahova a nemzetkozi folklorisztika e hagyomanykort be-
sorolta, a torténeti mondak egyik tematikus focsoportja. Ennek ellenére a mondagytijtemények
tobbsége a természetfeletti 1ényekrdl sz616 hiedelemmondak k6z¢é besorolva kozli az oridsokrol
sz016 torténeteket, valdszintileg a fenti okokbol kifolydlag meglehetdsen elnagyoltan még a
kozelmultban publikalt reprezentativ magyar hiedelemmonda-antologia is,* aminek az oka
a hajdani létezésiikbe vetett kdzkeletii hit. Igaz, olyan hiedelemrdl (és hiedelemlényrdl) van

4 Szovérfly Jozsef: Szent Kristdf. Bp. 1943. 126, 163.

5 Radocsay Dénes: 4 kozépkori Magyarorszag falképei. Bp. 1954. 110, 130, 139, 148, 159, 171, 184, 191, 198,
201, 204, 208, 210, 218, 225, 227, 228, 230, 231, 237, 238.; Balint Sandor: Unnepi kalendarium 11. Bp. 1977. 92;
Tanczos Vilmos: Moldvabdnya magyar emlékei a torténetirasban és a folklorban. = Folklor és torténelem. Szerk.
Szemerkényi Agnes. Bp. 2007a. 361-362.

© Néprajzi Muzeum Etnoldgiai Archivuma 2811/3. Kalmany Lajos kéziratat a mai helyesiras szabalyai szerint
adjuk kozre.

7 Stith Thompson: Motif-Index of Folk-Literature. A Classifications of Narrative Elements in Folktales, Ballads,
Mpyths, Fables, Mediaeval Romances, Exempla, Fabliaux, Jest-Books and Local Legends V1. Copenhagen—Bllomington
1958. 328-330; Hans-Jorg Uther: The Types of International Folktales. A Classification and Bibliography 111. Helsinki
2004. (Folklore Fellows Communivcations 286.) 192.

8 Pocs Eva (szerk.): Hiedelemszévegek. Bp. 2012 (A magyar folklor szovegvilaga 1). 31-36.
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sz6, amelynek jelenlétével, tettei kovetkezményeivel a 19-20. szazad embere, azaz az ujkori és
recens folklorgyiijtések adatk6zlje mar nem szembesiilhetett, legfeljebb a f6ldbdl, folyo vizé-
bol eldkeriild f61di maradvanyaik vagy térfelszini elemként szamon tartott sirjaik vizualis lat-
vanya altal. A tiindérektdl eltéréen az sem bizonyos, hogy a mondék oridsai — melyeknek kevés
koz06s vonasuk van a népmesék oridsaival — valaha is az €16 hiedelmekkel felruhazott hiedelem-
Iények koz¢€ tartoztak a magyar folklorban. Ugyanakkor azonban még a recens folklorgy(jtések
is talaltak hatalmas termetii, kisértetszerti 1ényeket (a Versényi Gyorgy altal a szdzadfordulon
megorokitett kalotaszegi mohonddca ilyen),’ és az erdélyi hiedelemvilag jellegzetes kincsorz6
szellemalakjanak, a fehér embernek is a rendkiviili méret az egyik f6 jellemzdje.

Az O6ridsokrol szolo mondahagyomany az eurdpai folklorisztika alaposan feltart szak-
tertiletei kozé tartozik — legalabbis ami a német, a skandinav, a balti hagyomanykort illeti.
Igy példaul a vonatkozé német mondaanyag tudomanyos klasszifikaciojaval két jeles kutato
is foglalkozott az 1930-as években.!” A mondabeli orias alakja a 20. szazad masodik felében
publikalt hiedelemmonda-katalogusokban is feldolgozasra keriilt,' és a hagyomanykor Gssze-
foglalé attekintésére is torténtek nyugat-eurdpai kisérletek.'> Mig a balti népek folklorjaban az
orids-hagyomanykor elemei egyes legendas hosok és a vidéken élt hajdani pogéanyok torténeti
emlékezetével keverednek, a német néphagyomanyban az orids alakja rendkiviil gyakran az
0rdogrél szolo hiedelemkorrel (1asd orias 6rdog) olvadt Gssze.™

A téma magyar kutatastorténete a 19. szdzad kdzepéig vezethetd vissza. Ipolyi Arnold
Jacob Grimm példaja nyoman" — a Magyar Mythologia lapjain — a hagyomanykor altala is-
mert adatait a pogany kori hitvilag maradvanyaként aposztrofalta.'s ,,Akik jok is, rosszak is”
fejezetcim alatt 1ényegében az 6 elméletét és adatait ismételte meg Kandra Kabos,!” tovabba
— zomében Orban Balazs székelyfoldi gyijtései nyoman — Kozma Ferenc is.'® A 19. szdzadi
kutatasok tényleges elméleti hozadékat azonban nem e fent emlitett miivek, hanem a kora-
beli erdélyi folklorgytijtések jelentették, legfoképpen Orban Balazs székelyfoldi és Friedrich

° Versényi Gyorgy: Erdélyi népmonddk. Ethnographia X11(1901). 319.; Magyar Zoltan: Kalotaszegi népmondk.
Bp. 2004 (Magyar Népkoltészet Tara V). 379.

10 John R. Broderius: The Giant in Germanic Tradition. Chicago 1932; Valerie Hottges: Typenverzeichnis der
deutschen Riesen- und riesischen Teufelsagen. Helsinki 1937. (Folklore Fellows Communications 122.)

" Reidar Thoralf Christiansen: The Migratory Legends. A Proposed List of Types with a Systematic Catalogue
of the Norwegian Variants. Helsinki 1958. (Folklore Fellows Communications 175.); Lauri Simonsuuri: Typen- und
Motivverzeichnis der finnischen mythischen Sagen. Helsinki 1961. (Folklore Fellows Communications 182.) 126—
140; Marjatta Jauhiainen: The Type and Motif Index of Finnish Belief Legends and Memorates. Revised and enlarged
edition of Lauri Simonsuuri’s Typen- und Motivverzeichnis der finnischen mythischen Sagen. Helsinki 1998. (Folklore
Fellows Communications 267.) 275-304.

12 Lotte Motz: Giants in Folklore and Mythology. A New Approach. Folklore 93(1982). 70-84; U6: The Families
of Giants. Arkiv for nordisk filologi 102(1987). 217-235; Lutz Rohrich: Riese, Riesin. = Enzyklopddie des Mdrchens.
Handwdorterbuch zur historischen und vergleichenden Erzdhlforschung 3. Kurt Ranke hrsg. Berlin-New York 2004.
668—682.

13 Eduard Laugaste-Erna Normann: Eesti muistendid. Hiiu- ja vigilasmuistendid 1. Muistendid Kalevipojast.
Tallin 1959; Eduard Laugaste—Ellen Liiv—Erna Normann: Eesti muistendid. Hiiu- ja vigilasmuistendid 11. Muistendid
suurest Tollust ja teistest. Tallin 1959; Eduard Laugaste—Ellen Liiv: Eesti muistendid. Hiiu- ja vigilasmuistendid T11.
Muistendid Vanapaganast. Tallin 1970.

4 Valerie Hottges: i. m. 197-288.

15 Jacob Grimm: Deutsche Mythologie 1-111. Giitersloh 1835.

16 Ipolyi Arnold: Magyar Mythologia. Pest 1854. 115-128.

17 Kandra Kabos: Magyar mythologia. Eger 1897. 163—172.

18 Kozma Ferenc: Mythologiai elemek a székely népkoltészetben és népéletben. Bp. 1882. 5-15.
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Miiller kiralyfoldi gytjtései, melyek kozott tucatszam szerepelnek a recens szajhagyomanybol
szarmaz6 mondak és mondasziizsék."

A 20. szazadi magyar folklorisztika a mar jelzett kiilhoni érdekl6dés és a Magyarorszagra is
eljutd kutatasi eredmények ellenére sem foglalkozott érdemben az 6ridsokrol sz6l6 hagyoma-
nyokkal. Immar a szdzad végérdl egy erdélyi falu vonatkozo narrativ hagyomanyainak attekin-
tése, tovabba egy Hont megyei torténeti forrasokat feldolgozé tanulmany emlithetd idit6 ki-
vételként.?’ Tovabba ismét csak a recens folklorgytijtések, melyek a magyar nyelvteriilet keleti
tajain a 20. szazad harmadik harmadaban, s6t még a 21. szazad els6 évtizedében is szamottevo
moddon és mennyiségben gyarapitottak a hagyomanykor szovegkorpuszat,?' lehetdséget teremt-
ve a tudomanyos szintézis elkészitésére.

Az briasokrol sz616 mondak szovegkorpuszat attekintve valdsziniisithetd az, hogy e hagyo-
manykor mar a 18—19. szazadban sem volt egyforman ismert és egységesen elterjedt a magyar
nyelvteriilet kiilonb6z6 vidékein. Mig a Dunantalrdl (Balaton-felvidék) és a Felfoldrol szorva-
nyosan, az Alf6ldrdl szinte csak az ,,0riascsontok” kapcsan ismertek vonatkozo adatok. Erdély
peremteriiletein és kivalt a Kiraly-hagotol keletre ellenben még a 20. szazad végén is nagy
szamban és valtozatos formaban voltak regisztralhatok — bizonyos szintli koherenciat is felmu-
tatva — a hagyomanykdr elemei, tilnyomorészt lokalizalt formaban. E hagyomanyok ismerete
a magyar népi kultura legarchaikusabb nagytajan, Moldvaban is elterjedtnek mondhat6.?> Mar
egyes 19. szazadi szerzok is felfigyeltek arra, hogy az o6ridsokkal kapcsolatos ,,legtobb népha-
gyomany Erdélyben s jelesen a székelységben tartotta fonn magat”.” A jelzett Székelyf6ldon
kiviil a torténeti Erdély szamos egyéb tajegységén is elterjedt volt az a vélekedés, hogy a vidék
legkorabbi lakoi a helyenként ,,nagy emberek”-nek is nevezett** oriasok voltak. Hajdani lako-
helyiiket prehisztorikus és kozépkori régészeti maradvanyok, kézépkori varromok is mintegy
alatamasztjak a néphagyomany szerint. Hogy e tajon valaha valoban 1éteztek, az az ott lakok
szamdara mar csak ezért is evidencia volt, mert esetenként targyi ,,bizonyitékok™ is igazoltak.
Mint azt egy 16. szazadi francia utazo is feljegyezte: Nagyenyeden a templomvarban ,,0ria-

19 Orban Balazs: 4 Székelyfold leirdsa torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei szempontbol 1-V1. Pest-Bp.
1868-1873; Friedrich Miiller: Siebenbiirgische Sagen. Wien—Hermannstadt 1885.

20 Zsigmond Gy6z0: Az orids alakja a szovatiak hiedelemvilagaban (Kézirat 1980: Kriza Janos Néprajzi Tarsasag
Adattara 205-98); Hala Jozsef: Asvdanyok, kézetek, hagyomdnyok. Térténeti és néprajzi dolgozatok. Bp. 1995. (Eletmod
és tradicio 7.)

2 Bosnyak Sandor: A bukoviai magyarok hitvilaga 1. (Vilagkép, mitikus alakok, jeles napok, alomfejtés). Bp.
1977. (Folklér Archivum 6.) 134-136; U6: A moldvai magyarok hitvilaga. Bp. 1980. (Folklor Archivum 12.) 100—
101; Kabay Géza: Borsa-vélgye 1. Korunk (1982). 627-636; U6: Borsa volgye. Korunk (1990) 897-905; Magyar
Zoltan: A csangok mondavilaga. Gyimesi csangé népmonddk. Bp. 2003. (Magyar Népkoltészet Tara I11.) 599-602;
UG6: Kalotaszegi népmondak. 378-379; U6: Népmondak a Kis-Kiikiilld volgyében. Marosvasarhely 2005. 196-201; U6:
A Szilagysag mondahagyomdnya. Bp. 2007. (Magyar Népkoltészet Tara VIL.) 365-367; U6: Népmonddk Erdély szivé-
ben. Also-Fehér megye mondahagyomanya. Bp. 2008. (Magyar Népkoltészet Tara VIII.) 340-348; U6: Hunyad megyei
népmonddk. Marosvasarhely 2009. 152—153; UG: Erdélyi népmonddk 1-11. Marosvasarhely 2011a.; U6: Erdévidéki
népmonddk. Barot 2011b. 208-211; U6: Népmonddk a két Homordd mentén. Bardt 2011c. 185-186; U6: Mezdségi
népmonddk. Bp. 2012. (Magyar Népkoltészet Tara XII1.) 448-457; U6: Erdéhati népmonddk. Marosvasarhely 2014.
180-183.

22 Bosnyak Sandor: i. m. 100-101; Tanczos Vilmos: Folklorszimbolumok. Kvar 2006. 105-106; Peti Lehel:
Az elromlott vilag. Egy mitosz archetipologidja, avagy a moldvai csangok idészemléletérdl. = Képek a folklorban.
Tanulmanyok az archetipikus szimbolizdcio korébdl. Szerk. Tanczos Vilmos. Kvar 2004. 47.

# Kandra Kabos: i. m. 166.

24 Domotor Tekla: Szdjhagyomany és irasbeliség a kozépkori Magyarorszagon. = Eszmetorténeti tanulmdnyok a
magyar kozépkorrol. Szerk. Székely Gyorgy. Bp. 1984. 155.
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sok csontjai és sarkanyfejek lathatok, melyeket valamely erdélyi hegységbdl hoztak, hol, mint
mondak, igen sok talalhatd”.>* Hasonl6 torténeti adatok a kiralyi Magyarorszag teriiletérol, s6t
még a kozépkori Budardl is ismertek. Bar Erdélyen beliil az drias-hagyomanykor széleskoriien
elterjedt, néhany kistajon az atlagosnal is nagyobb a sulya a helyi mondarepertoaron beliil.
Ilyen tobbek kozott Torocko és az Erdélyi-hegyalja, a Kis-Kiikiill volgye, az erdélyi Erdéhat
és a MezGség északi része, Kéhalom vidéke, a Barcasag, valamint a Meszes hegységgel hataros
szilagysagi részek. A Székelyfoldon beliil pedig kivalt az Erdévidék és Haromszéknek a hava-
sokkal hataros északkeleti vidéke.

A magyar (erdélyi) mondahagyomany szerint az 6riasok olyan kultirhéroszok, akik egy haj-
dani civilizacié épitett 6rokségének tekintett — és tobbnyire altaluk 1étrehozott — helyeken lak-
tak. Mar csak hatalmas méretiik miatt is ezek a helyek a vidék magaslati helyei,* ahol tobbnyi-
re a varaikban €ltek. E varak és mondaik egy borsodi és Szatmar megyei adat kivételével mind
Erdélyben talalhatdk, és az esetek tobbségében organikus, azaz a kdrnyékbeli szajhagyomany-
ban meggyokerezett tradiciot képviselnek. Erdély teriiletén 6sszesen 76 olyan varrél és hajdani
varhelyrdl, eréditett helyrél maradt fenn az a hagyomany, hogy ott a torténelmi eldidékben ori-
asok tanyaztak. Ilyen tobbek kozott a balvanyosvaraljai és a haromszéki (torjai) Balvanyosvar,
a dévai var, Gorgény vara, a VOrostoronyi-szorosban allo Latorvar, a torockoi Székelykd vara
és a torockoszentgyorgyi var, a Nagy-Szamos menti Csicsovar, a magyarmacskasi Varhegyen
allt var, a magyar6i Mentdvar és Zaszpad vara, tovabba a Székelyfoldon a csernatoni Ikavar, az
udvarhelyszéki Kustaly vara, a csikrakosi Poganyvar, a sovaradi Csombod vara — és sok mas,
romjaiban is lathatd vagy csupan vélelmezett (kincskeresok, illetve régészek altal megbolyga-
tott) varhely. Valamelyest eltér ettdl az az erdélyi 6rmény hagyomany, amely vélhetdleg még
a Kaukazusbol ered, miszerint a ,,fekete és fehér oriasok is a havasokon laknak; a feketéknek
a hegyek belsejében vannak palotaik, iildozik az embereket és allatokat, a fehér oriasok pe-
dig a havasok legmagasabb csucsain laknak pompas palotdkban, és jot tesznek emberrel és
allattal”.?” Barlangban laké oridsokrol Erdélyben magyar és roman adatok is beszamolnak, és
léteznek szorvanyos emlitések altaluk lakott falvakrol, altaluk latogatott hajdani templomrol,
altaluk hasznalt kolostorrdl is. Viszonylag elterjedt az a hagyomany, amely a lakohelyiik koze-
1ében, varuk és kolostoruk udvarén, a varhely aljdban 16v6 mély kutrol (az ,,Oriasok kutjarol”)
szamol be, ahonnét valaha az ivoviziiket meritették, illetve ahova az értékeiket rejtették el.

Azaltal, hogy a hiedelemhattér kikopott mogiile, az 6ridsokrdl sz6l6 mondakdrt szinte ki-
zarolag fabulatok ¢és torténelmi diték alkotjak (a memorat jellegli folklorszovegek egyediil az
oriasok csontjaival és sirhelyével kapcsolatosan birnak relevanciaval). A néhany hosszabb epi-
kus kifejtésti folklorszovegben gyakori elem a monda mitikus szerepldinek a jellemzése, szinte
mindig kihangsulyozva hatalmas, a ma €16 emberekhez képest esetenként gigantikus termetii-
ket: magasabbak, mint a feny6fa; olyan magasak, hogy a fejiik az eget, a csillagokat verdesi;
ha 4tlépnek a falu folétt, bearnyékoljak a kozséget stb. Oszovetségi reminiszcenciakkal bir
az a gyimesi csangoktol szarmazo hagyomany, miszerint az oriasok hosszu életkorral rendel-
keztek, és akar tobb szaz évig is éltek. Jellegzetes és egyes torténeti hdsokkel is kapcsolatos

2 Kozli Szamota Istvan: Régi utazdsok Magyarorszagon. Bp. 1891. 174.

% Hegylako oriasokat a vogul néphit is ismer: Munkacsi Bernat: Tiindér- és ordogféle mythikai lények a vogul
néphitben. Ethnographia XX(1909). 139.

27 Heinrich von Wlislocki: Mdrchen und Sagen der Bukowiner und Siebenbiirger Armenier. Hamburg 1891. 4;
Herrmann Antal: 4 hegyek kultusza Evdély népeinél V. A hegy az ormények néphitében. Erdély (1893). 392.
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hagyomany, hogy az déridsoknak sztentori hangjuk volt: ha széltak, az olyan volt, mintha a
menny dorogne, s még a fold is beleremegett.

A mondahagyomanyba nyilvanvaldan a mesék vilagabol érkezett az egyszemii oridsokrol
sz616 képzet (1asd Polyphemos). Egy Orban Balazs altal megorokitett hdromszéki monda sze-
rint a Csernaton melletti Ikavarban egy félelmetes hiri, szarnyas orids lakott valaha. Ugyancsak
haromszéki és a mar emlitett erdélyi 6rmény adatok szerint valaha ,,szerecsen” (fekete) oriasok
is léteztek, egy roman hatdsra vallé erd6hati hagyomany szerint pedig gordg oriasok laktak
egykor azon a vidéken. Tovabbi mondak az oriasok szokatlan étkezési szokasait drokitik meg:
egy kemence kenyeret, egy okrot ettek meg egyiilté helyiikben. Erdélyben viszonylag elterjedt
a kdéevo driasokrol szo6l6 képzet, egy-egy alfoldi és dunantuli adatk6z16 pedig emberevd oria-
sokat emlitett.

Az oriasokrol szo6ld6 mondakor sarkalatos részét képezik azok a narrativumok, melyek a
rendkiviili termetiikb6l adodo hétkéznapi cselekedeteik kozben abrazoljak oket. A legelterjed-
tebb ilyen a hatalmas 1épteikro6l sz6l6 hagyomany: olyan nagyok, hogy egyik hegyrdl a masikra
1épnek, hogy minddssze néhany 1épéssel jutnak el egy tavoli varosba/vidékre. Ezzel fiigg 6ssze
az a Rapsonné mondajaban (mondakorében) is eléforduld székelyfoldi és moldvai hagyomany,
miszerint a tavoli varosban 1év6 misére is minddssze néhany 1épéssel érkeznek meg: az elsé
harangszokor kezdenek harangozni, a masodik hallatan magukra 6ltik az {innepi ruhajukat, és
a harmadik harangszora meg is érkeznek az istentisztelet helyszinére. Kivalt Eszak-Erdélyben
elterjedt az ebédhez késziil6do orias mondaja, amelynek kiilhoni parhuzama — jelenlegi ismere-
teink szerint — nincsen: az 6rias néhany 1épéssel egy tavoli helyre megy kdlcsonkérni/vasarolni
szitat, hogy megszitalhassa a puliszkalisztet. Csak annyi idot vesz igénybe az egész, hogy mire
visszaérkezik, éppen felforr az indulaskor a tlizre tett f6z6edényben a viz. S ha megszomjazik
az oOrias, minddssze lehajol, hogy a hegy labanal 1évo folyo/patak vizébol igyon. Mas hagyoma-
nyok tisztalkodas kozben mutatjak az driast: labait a foly6 két partjara vetve hajol le mosakod-
ni, s ha csak a labat kivanja megmosni, a foly6/t6 partja f616tt magasodo hegyre iilve hajol le, és
mossa meg labat az ott csdrgedezd vizben vagy a té vizében. Kiilondsen Erdély k6zépso részein
(a Kis-Kiikiillo volgyében és Alsdfehér megyében) honos mondatipus ez, amely a Maros és
Kiikiill6 altal hatarolt vidék minden magyarlakta telepiilésén ismert, és még a 21. szazad elején
is nagy népszeriségnek drvendett:?® mint egymotivumos mondafabulatot szivesen mesélték a
felnottek és a gyerekek. S6t az drias labmosasardl sz616 hagyomany szamos lokalis valtozatot
is ,kitermelt”: van ugy, hogy az o6rids a hegyen iilve mossa a labat, az alsokaracsonfalviak
és a magyarpéterfalviak szerint a Kiikiillében, a Szarazvam-volgyi valtozat szerint az ottani
patakban, illetve a Feneketlen-toban, mint az egy magyarlapadi mondaszévegben szerepel, a
legszemléletesebb ¢€s vizualisan is rendkiviil hatasos mondavarians szerint pedig a Maros ¢és
a Kiikiill6 talalkozasanal magasodd Kornuj nevii hegy tetején iilve mossa egyik labat az egyik,
a masikat pedig a masik folyo6 vizében. A Kornujhoz hasonléan tobb mas — vidékszerte neveze-
tes — hegy is az orias tronusaul szolgal a folklorszovegek szerint: ilyen a Felfoldon a drégelyi
varhegy, Erdélyben a magyarmacskasi Varhegy és a Fels6-Maros menti Istenszéke, tovabba a
Székelyfoldon a csiki Egyesko.

2 Magyar Zoltan: Népmondak a Kis-Kiikiill6 véolgyében. 197-198; US: Népmondak Erdély szivében. Also-Fehér
megye mondahagyomdnya. 342-343.
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A targyalt mondahagyomany népes csoportjat alkotjak azok a mondaszovegek, melyekben
az oriasok teremtd, alkotd, épité szerepkdrben jelennek meg. E hagyomanyok sok tekintetben
megegyeznek a gérdg és german mitologiaval, kiilondsen az északi german népek mondai-
val.? A Tisza eredetérol szolo apokrif eredetmagyarazo torténet erdélyi variansa a Kiikiillo
eredetérdl szol6 monda, amelyben egy orids fogja be a szamarat az eke elé, és szantja ki vele a
folyomedret.* Jellegzetes dunantuli monda a Balaton keletkezésérdl szolo folklorhagyomany
azon valtozata, amelyben szintén oridsok szerepelnek: a Bakony vidékét benépesitd oridsok
gyermekei jatékbol hegyeket épitenek, és ahonnét a foldet 6sszekaparjak, az a godor telik meg
utobb vizzel. Egy székelyfoldi monda szerint a Gyilkos-t6 eredete is az 6ridsokkal kapcsolatos.
Mas — kisebb — tavakrol azt tartjak, hogy egy orias fakasztotta azokat: a kiskunhalasi Patko-
torol, hogy az az orias lovanak foldbe bemélyiil6 patkdja nyoman tort fel, mig a csikmenasagi
Orias-tetén 1év6 t6 az ott leiilt orias hatsofelének helyén keletkezett mélyedésben gyiilt dssze.

Nagyszamu német, koztiik erdélyi szasz analogiaval is bir’! az oridsok altal sszehordott hegy
mondaja. Egy verespataki magyar banyasz altal elmondott banyavidéki (Erdélyi-érchegység)
népmonda a Detonata keletkezését magyarazza ekképpen (két driasleany jatékbol épitette).
A Balaton északi partjan magasodd hegyek eredetérdl mar emlitést tettiink. A nagyenyedi
Kosardomb ugyancsak oriasleanyok altal vitt két kosar foldbol keletkezett. Aranyosszéken a
kovendi Orias dombja az ottani monda szerint az 6riasleany éltal kiontott szemétbdl jott 1étre.
A legtobb ilyen hagyomany arrdl szol, hogy az adott telepiilés hatardban magasodé domb az
orias cipdjére/bakancsara ragadt €s ott letisztitott sarbol, a 1abbelijébdl kirazott vagy a kotényé-
b6l kiszort homokbol keletkezett.’? Irodalmi hatésra vall, talan a kozeli sarospataki kollégium
valamely didkjanak vagy professzoranak egyéni leleménye az a tokaj-hegyaljai monda, misze-
rint a boszorkanymulatsagok helyszinéiil is szolgald tokaji Kopasz-hegy ugy keletkezett, hogy
az Oriasok és az istenek harcaban az egyik 6rias hatarol leszakitott pupot az istenek odadobtak
a Tisza szélére. Més hagyomanyok az orids altal elejtett és azota is a kdzség hataraban latha-
t6 hatalmas sziklardl,*® az oridsok altal 6sszehordott kdrakasrol, oriasok altal kidsott volgyrol
tesznek emlitést, és tobb tajegység kapcsan is felgyiijtésre keriilt az a monda, miszerint egy
a telepiilés hatardban 1évé hatalmas foldhorpadas, illetve egy egész hegyi medence az orias
lépése, a foldbe mélyiilé laba nyomabol keletkezett. Egy tobb tartalmi valtozatban is elterjedt
erdélyi 6storténeti monda szerint pedig az oridsok kiralya az, aki lecsapoltatja a Karpatok at-
vagaséaval a Barcasagot addig borito vizeket, s jon 1étre ezaltal az ottani kiterjedt sik teriilet.

Gyakori szerepléje az orias a kiilonféle alapitasi mondaknak is.3* A német és skandinav
népmondakban e hagyomanyok jelentds mértékben keveredtek az 6rdog hiedelemkorével, s
mint arra Valerie Hottges nyoman Lutz Rohrich is utalt, ezek az ,,épitész-mondak”™ eredetileg

¥ Relkovi¢ Davorka: A Balaton keletkezésének monddi. EthnographiaXXVII (1916). 287; Valerie Hottges: i. m.
23-103; Lutz Rohrich: Az 6rdég alakja a népkéltészetben. Ethnographia LXXVII(1966). 219-221; Leander Petzoldt:
Deutsche Volkssagen. Miinchen 1970. 270-278.; Lotte Motz: i. m.

30 Magyar Zoltan: Népmondak a Kis-Kiikiill6 volgyében. 54.

3! Friedrich Miiller: i. m. 9-10.

32 V6. Jacob Grimm: i. m. 1. 502-504; Relkovi¢ Davorka: i. m. 287.

3 V0. Lauri Simonsuuri: i. m. 1961. 130-131.; Lutz Rohrich: i. m. 1966. 220; Robin Gwyndalf: Folk Legends in
Welsh Oral Tradition. Principles of Research, Continuity and Function. Béaloides 60—61. Folk Legends and Fiction.
Papers Presented at the Nordic-Celtic Legend Symposium (1992-1993). 216.

3% Domotor Tekla: A magyar nép hiedelemvilaga. Bp. 1981. 97.



60 MAGYAR ZOLTAN

a megcsalt oriasrol sz6l6 mondak voltak.>> A vonatkozd templomépitési és hidépitési hagyo-
manyoknak a magyar folklorban mar kivétel nélkiil az 6rdég (a raszedett 6rdog) a szerepldje.
A legtobb olyan alapitasi monda, amely az oridsokkal hozhatd Gsszefiiggésbe, természetesen
a varaikkal kapcsolatos. A mar emlitett 78 valaha oridsok altal lakott var k6zos jellemzdje,
hogy azok eredetét is hozzajuk fiizi a néphagyomany. Ok épitették a haromszéki Balvanyos
varat is lagy k6bol azokban a mitikus eléidokben, ,,amikor a ké még lagy volt”, s az erddit-
mény csak a falazés elkésziilte utan keményedett meg. Torockdi €s szilagysagi hagyomanyok
a nagy tavolsagbol kézbdl kézbe adogatott épitdanyag motivumat is veliik hozzak kapcsolatba,
a torockdszentgyorgyi varat egyetlen éjszaka alatt hordva at ilyen modon a jelenlegi helyé-
re.’® Szorvanyos adatok szerint egyes templomalapitasi hagyomanyokat is hozzajuk fiiznek,
a szepességi német (cipszer) tradicio szerint még a locsei Szent Jakab-templomot is 6k €pi-
tették.’” Erdélyben tobb helyen is emlitik, hogy a telepiilés hataraban 1évé faragott kovekbol
kirakott régi utat (romai utat) hajdanan szintén az driasok készitették. Alsofehér megyében,
Gyulafehérvar vidékén gatak épitését is az 6 alakjukhoz kapcsoltak. Az Ompoly volgyében lat-
hatd romokat a kornyékbeli monda szerint azért épitették, hogy eltorlaszoljak vele a foly6 vizét,
s annak Osszegyilt arjat zaditsak bosszibdl a veliik ellenkezd volgylakokra.*® Terviik azonban
meghitsult, ugyanis a viz elmossa a gatat, amelynek sziklacsonkjai maig is ott lathatok a folyo
szélén.* Hasonlo — természetes — sziklaalakzat Fels6gald kozelében is lathato, amelynek azon-
ban a kornyékbeliek az Ompoly-volgyi mondatol eltérden nem biintetd, hanem védelmi célt
tulajdonitottak.** A Barcasag keleti peremén és Haromszéken épitmény lathaté nyomai hianya-
ban is fennmaradt egy tovabbi hagyomany arrdl, hogy az ériasok a két egymashoz kozeli var-
hegy kozott a volgyet ativeld hidat épitettek. Az egyik ilyen monda szerint a Balvanyosvarban
lako orias aranyhidja el is késziilt, am a keresztvari oriasok elbizakodott szandékat Isten meg-
hitsitotta. Az arokmondak egy viszonylag szlik, am Karpat-medence-szerte elterjedt csoportja
szerint egyes hosszanti, mesterséges arkok is az 6 miveik.

Kozvetett értelemben az 6riasok hagyatékanak tekinthetdk mindazon sziklaba mélyedt nyo-
mok is, melyeket nekik tulajdonit a népi képzelet. E motivum kutatastorténeti eldzményének
tekinthetok Hoke Lajosnak az 1860-as években publikalt hirlapi cikkei, melyekben a szerzé
Hont varmegye altala orids lépéseknek nevezett természeti ritkasagairdl tudositott. Hoke 6sz-
szesen nyolc, a megye teriiletén talalhato, emberi ldbnyomhoz hasonlitd, kdsziklakon lathato
mélyedésrél szamolt be,*' s tobb évszazados ismeretiiket jelzi, hogy mar az egy 1247-es hatar-
jarast rogzitd oklevélben is foldrajzi név formajaban (Oridsnyom) szerepel.? A honti magyar
és német el6fordulasokon kiviil egy hajdan élt oriasnak tulajdonitott labnyom a kdrnyékbeli
szajhagyomany szerint a tornai karsztfennsikon 1évé Mélylab/Goliatlab és az ugyancsak tornai

3 Lutz Réhrich: i. m. 220.

3¢ Bosnyak Sandor: 1100 térténeti monda. Bp. 2001. (Folklor Archivum 20.) 30.

37 Ipolyi Arnold: i. m. 577.

3 V6. Lutz Réhrich: i. m. 220.

3 Ez a monda az erdélyi Hegyaljan a tiindér-hiedelemkor részeként is ismeretes: Magyar Zoltan: Népmonddk
Erdély szivében. Also-Fehér megye mondahagyomanya. 337; UG: Erdélyi népmondak 1. 412.

4 Radnoti Dezs6: Erdélyi Kalauz. Kvar 1901. 197.

4 Hoke cikkeinek néprajzi szempontu attekintése: Hala Jozsef: i. m. 270-271.

4 Magyar Zoltan: Torna megyei népmonddk. Bp. 2001. (Magyar Népkoltészet Tara I.) 661.



A MITIKUS ELOIDOK TEREMTMENYEI 61

(perkupai) Viz6zon gddor, tovabba — tobbek kozott — a besztercei Heintrapp és désfalvi Tatarlab
a Kis-Kiikiill§ volgyében.*

A foldben, sziklaban megmaradé 6ridsnyom motivuma a magyar néphagyomanyban sza-
mos egyéb formaban is ismert. A pihend 6ras tilepének, kinyujtott 1abszaranak a nyomardl fel-
foldi, Kis-Kiikiill6 volgyi és székelyfoldi adatok egyarant megemlékeznek. Az inni hajolo orias
utan maradt nyom hagyomanyat azonban csak Erdélyben emlitették, igaz, ott hét kiillonb6z6
helyszin kapcsan is. Masutt az 6rids oklének, tenyerének, botjanak a nyomat is latni vélték, és
tobb helyen a — szintén oriasi termetii — lovanak hatalmas patkonyomat tartjak szamon egy a te-
lepiilés hataraban 1év6 sziklaban. Mindezen hagyomanyokra, illetve az 6riasok valamikori ott-
1étére szamos helyszinen beszéld foldrajzi nevek (Oriaskd, Oriasmez6, Oriaspad, Reisenschule
stb.) is figyelmeztetnek.

Az oriasokrol sz616 hagyomanykor legelterjedtebb (és nemzetkdzileg is egyik legnépsze-
riibb) tipusa az driaslany jatékszerérdl sz6l6 mondafabulat. Mint széleskoriien ismert, klasszi-
kus jellegii narrativtipust a nemzetkdzi népmese-katalogus is szamon tartja, még az Uther-féle
legijabb kiadasaban is szerepel (ATU 701. The Giant’s Toy).* E katalogus a tipus finn, liv, lit-
van, lapp, svéd, norvég, angol, holland, friz, flamand, német, svéjci, osztrak, magyar, szlovén,
lengyel, ukran, tovabba palesztin, egyiptomi és marokkoi eléfordulésait jelzi,** de ezenkiviil
a roman néphagyomany is ismeri,* s6t még a csuvasok népkoltészetében is nyomara leltek.*’
Osszességében tehat egy alapvetden eurdpai, a brit szigetektél az Urdlig, illetve a mediterran
térségben ismert narrativ hagyomanyrdl van sz6. E monda — az elzaszi Niedeck vara kap-
csan — bekertilt a Grimm testvérek mondagyiijteményébe is,*® s a 19. szazad elsé felébdl ver-
ses feldolgozasai is sziilettek (Langbein: Das Spielzug, 1818; Chamisso: Das Riesenspeilzug,
1831).% A tipus folklorisztikai szemponti bemutatasa és elemzése is elsésorban német kuta-
tokhoz kothets.

A magyar kozvélemény szamara Gyulai Palnak az Orjds-lednyka cimii kolteménye (1851)
— amely a 19-20. szazadi tankdnyvekben is helyett kapott — tette széles kdrben is olvasotta az
Erdélyben addig csak a szajhagyomanyban 1étez6 torténetet. Folklorizmusrol és folklorizaciorol
tehat e monda kapcsan 1ényegében maig is egyforman ¢€s olykor egyidejiileg beszélhetiink.

4 Az ¢rias labnyomok angliai eléfordulasairdl szolo kiadvany: J. O. Halliwell: Rambles in Western Cornwall by
the Footsteps of the Giants. London 1861. A motivum antik eléfordulasair6l és nemzetkozi parhuzamairdl tovabbi ada-
tok: Pesty Frigyes: Magyarorszag helynevei torténeti, foldrajzi és nyelvészeti tekintetben. Bp. 1888. 12—15; Castiglione
Laszl6: Szent ldbnyomok Indidban és a gorég-romai vilagban. Antik Tanulmanyok (1969). 153-166.

4 Hans-Jorg Uther: i. m. 1. 376. E tipust a Motif-Indexben Stith Thopson is feltiinteti: Mot. F531.5.3.

4 Has-Jorg Uther: uo.

46 Adolf Schullerus: Verzeichnis der rumanischen Mdrchen und Mdrchenvarianten. Nach dem System der
Mirchentypen Antti Aarnes. Helsinki 1928. (Folklore Fellows Cummunications 78.) 94; Bodé Marta: ,, Vadvirdgok”
vandorlasa. Megyei Tiikor (1973). december 9. 4.

47 Mészaros Gyula: A csuvas Gsvalldas emlékei. Bp. 1909. 52.

4 Jacob Grimm—Wilhelm Grimm: Német monddk. (Forditotta és az utdszot irta: Adamik Lajos—Marton Lasz10.),
Pozsony 2009. 31-32. Az eredetileg 1816-ban megjelent kotet 17. szamu torténete. Erdélyi szasz el6fordulasa:
Friedrich Miiller: i. m. 8.

4 Gyorgy Lajos: 4 magyar anekdota torténete és egyetemes kapcsolatai. Bp. 1934. 176. Chamisso kolteményét
kozli Bodé Marta: i. m. 4.

0 Valerie Hottges: Die Sage vom Riesenspielzug. Jena 1931; US: Typenverzeichnis der deutschen Riesen- und
riesischen Teufelssagen. 172—184; Fiedrich Ranke: Volkssage. Leipzig 1934; Siegfried Neumann: Riesenspielzug. =
Enzyklopddia des Mdrchens. Handworterbuch zur historischen und vergleichenden Erzahlforschung 11. Hrsg. Wilhelm
Brednich. Berlin-New York 2004. 682-685.
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Gyulai verse is filologiailag kimutathatéan egy népmonda-szoveg nyoman, sot kifejezetten egy
Torockoszentgyodrgyon hallott mondavaltozat alapjan (bar az emlitett német mintatol aligha fiig-
getleniil) keletkezett. E mondat (az driasleanyka felszedi a kotényébe a szantd-veté embereket,
¢s elviszi megmutatni apjanak a mezon talalt ,,bogarakat) Torockdszentgyorgyon €s a szom-
szédos Torockon még manapsag is mesélik, s6t a kornyékbeli magyar falvakban — esetenként
helyi monda forméajaban — is ismert,’' az eszkatologikus jellegii befejezés azonban e tajegysé-
gen csupan egyetlen folklorszévegben fordul eld.

E monda, amely Gyulai Pal verse nyoman Ipolyi Arnold, majd Kandra Kabos mitologiai
miivében is emlitésre kerlilt,>? szerepel Szendrey Zsigmond katalogus tervezetében is Az ori-
asok kéténye tipuscimmel tiz szovegvaltozat alapjan.>® A magyar torténeti mondak katalogusa
kozel szaz évvel késobb mar mintegy szazzal tobb (115) variansat tartja szamon, tilnyomo
tobbségiikben tovabbra is erdélyi (és moldvai) feljegyzésii folklorszovegeket.* E tipus a ma-
gyar tlindérmesék kataloguséaban is szerepel (MNK 701. Az dridsok jatékszere), azonban mind-
Ossze egyetlen borsodnadasdi szoveggel, s mint a kotet dsszeallitoja jelzi is, azt mondanak
tekinti, és a magyar népmesék regiszterébe csak a nemzetkdzi gyakorlatra tekintettel vette fel.”

A targyalt tipus szovegvaltozatainak 65%-aban szerepel az az eszkatoldgikus jellegl epi-
z6d, miszerint az oridsleany apja arra szolitja fel a gyermekét, hogy vigye vissza az okreivel
egyiitt a kotényébe szedett szantévetd embert oda, ahol talalta 6ket, mert 6k is Isten teremtmé-
nyei, és az oOriasok kipusztulasaval az ilyen apré emberek fogjak majd benépesiteni/uralni a
foldet. Az oriasok letiinésének proféciaja’ az eurdpai analogiak tobbségében is szerepel.

A hagyomanykdor egy tovabbi markans csoportja az embereket biintetd és egymassal/ma-
sokkal viszalykodd oriasokrol szol. Az erdélyi Ompoly volgyében bossziibol volgyzard gatat
¢épitd oOriasokrol mar volt sz6. E hagyomany Gyulafehérvar vidékén kiviil Kalotaszeg északi
peremén is ismeretes. Dunantali mondak a sarkanyol6 tipusi hagyomanyok hely