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A Multunk mindig is figyelemmel kisérte, szemlézte a 20-21. sza-
zadi magyar progressziv, benne a szocialista szemléletli, avagy
a népi-plebejus kulturalis értékek tudomanyos foldolgozasait,
illetve foglalkozott a jelentésebb konzervativ ihletettségi mun-
kakkal. Ezért is érdemel kiemelt figyelmet ezeken a hasabokon
Tverdota Gyoérgy 0j Jozsef Attila-monografiaja, amely 2021 végén
jelent meg.

Lvan-e még, amit nem kutattak ki Jozsef Attilarol? Mit le-
het és miért kell ennyit irni réla?” — hallani gyakran ezeket a
kérdéseket a laikus, az érdekl6dé olvaséktol és persze az olykor
tudomanyellenes demagégiara fogékonyaktél. Igaz: méltatlan
lenne irodalomtorténészi f6lénnyel elharitani a valaszt az ef-
féle kérdésekre, ktiléndsen nem a legnépszerubb 20. szazadi
kolténkkel kapcsolatban. A Multunk hasabjain azonban nem
kell magyarazatként hosszadalmasan utalni a tudomanyos, a
kulturalis hagyomanyok és értékek nyitottsagara, a térténelmi
tavlatok és a kései ,utéd”-tarsadalmak kinalta 0j ralatasokra,
a recepcid, az egyéni olvasatok, illetve az értelmezéi kozosségek
befogadasi élményeinek valtozatossagara. Es a szakmai modsze-
rek és megkozelitések termékeny pluralizmusara sem. A Jozsef
Attila-centenarium (2005) korili évek sokoldalt termése! 6ta is

* TverpoTa Gyorgy: Gondoljatok meg, proletarok I. Az ifju Jézsef Attila. (Osiris
Irodalomtoérténet) Osiris Kiad6, Budapest, 2021. 887 p.

! Lasd errdl Acarpi Péter: Jozsef Attila, a k6z0s ihlet. Egy irodalmi centendri-
um tiikre és anatomidja. Napvilag Kiad6, Budapest, 2010.
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szamos értékes munka és izgalmas, olykor éles diskurzus la-
tott napvilagot. Részletes bibliografiai szemlézés nélktil is hadd
utaljak N. Horvath Béla, Bokay Antal, Lengyel Andras, Veres
Andras, Szivés Mihaly, Cseke Akos, Farkas Janos Laszlé, Bagi
Zsolt, Garai Laszlé, Szerdahelyi Istvan, Sarkoézy Péter, Hasz
Erzsébet, Méser Zoltan, valamint e recenzi6 szerzdje s masok
koényveire, tanulmanyaira (elnézést kérek a most nem emlitet-
tektdl). A leggyakrabban Tverdota Gyorgy szolalt meg, egyrészt
elétanulmanyokkal késztilve a most megjelent monografiara,
masrészt szlikség esetén polemizalva palyatarsaival. Az elmult
idészak legfontosabb tudomanyos teljesitménye mindazonaltal
a kolt6 prozai irasainak kritikai kiadasa,? amelyre azéta sza-
mos iras is reflektalt. A kolt6 iranti intenziv szakmai érdeklédést
mi sem bizonyitja jobban, mint hogy 2022 6szén-telén harom
fontos kényv is megjelent, amely részben vagy egészben Jozsef
Attilaval foglalkozik: Lengyel Andrasé,® Muranyi Gaboré* és
Veres Andrasé.®

Ha kiléptink a tudomanyos értelmezések korébdél, jol lat-
ni, hogy a Jozsef Attila-életmt paratlanul gazdag recepcidja,
fogadtatasa, polifon kultusza szemléletes példaja a klasszikus
muvészi-emberi értékek tovabbhagyomanyozédasanak, ,leszal-
lasanak” és popularizalédasanak — egészen a kézbeszédbe be-
épult szalloigékig, a szlogenné valt idézetek sokasagaig. A kolté
verseinek metaforai, sajatos szokapcsolatai, a téle vett idézetek
mai nyelviinkben, hétkoznapi, innepi, digitalis, s6t zenei sz6-
vegvilagunkban szinte egy profan biblia textusaként vannak
jelen. Méghozza tgy, hogy a magyarul beszélék gyakran nin-
csenek is tudataban annak: az altaluk is hasznalt/hallott/ol-
vasott kdzhelyesedd szoképek, frazeologai egységek, mondasok,

2 Jozsef Attila 6sszes tanulmdnya és cikke 1930-1937. Kritikai kiadas. I-11.
Szerk.: TverpoTA GyOrgy—-VEREs Andras. Jozsef Attila Tarsasag-L’'Harmattan
Kiado, Budapest, 2018.

3 LeNGYEL Andras: Minerva baglya. A késémodern gondolkodads térténetéhez.
[k. n.], Budapest, 2022.

4 MurAnyr Gabor: Szévedékek. 50 év, 50 irds Jézsef Attilarél. Kronosz Kiado,
Pécs, 2022.

5 Veres Andras: Es megint elolrél... Ady, Kosztolanyi, Jozsef Attila. Balassi
Kiad6, Budapest, 2022.
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aforizmak Jézsef Attila soraibdl erednek és 6nallésodnak, gyak-
ran sajatos, rarakodo, aktualis konnotaciok kihangositasaval. S
ennek a széveghagyomanynak az elevenségét csak fokozza az a
tény, hogy a koélté irasos életmuve, amely mindodssze tizenoét év
termése (1922-1937), szinte az egész 20. évszazad emlékezetes
életsorsainak és térténelmi dramainak esztétikai sturitménye —
visszafelé és elére, a 21. szazad elsé negyedéig. Jozsef Attila a 20.
szazad szinte minden egykor volt, tehat szazadeleji és kortars
tapasztalatat, kataklizmajat, majd megsejtett jovébeli kihivasat
és reményteli lehet6ségét megélte, elérevetitette, interiorizalta és
koltészetté szublimalta. Ezért talal benne minden versmondéja
és olvasdja — a szubjektiv azonosulast teremté érzelmi hullam-
hosszokon - felrazé, csabito, ,szamunkra valé” élményt.

A ma embere roppant érzékenyen rezonal a Jozsef Attila-
szovegekre (nemcsak liraban, hanem proézaban is), fajdalmasan
s egyuttal katartikusan élve at és tjra a kolté egykori ihlete-
it, élményeit, dtiheit, gondolati reflexioit, fajdalmait. Megannyi
olyan indulat, részvét, gyengédség, tépelédés, fajdalom, remény
és kiabrandultsag arad belélik, gyakran talaléan idészeru ,ki-
szolassal” tetézve, amire szaz (1922: Szépség koldusa) vagy a
halala 6ta eltelt nyolcvanét év multan is felkapjuk a fejinket.
S ez az ,€l6 irodalom”, ez a mai fogékonysag nem elsésorban
az egykori versek, sorok, metaforak parafrazealasaval, nem a
muivészi erd kiligozoédasaval jar, nem propagandisztikus aktua-
lizalas, hanem ellenkezéleg: gondolati és poétikai frissességtik-
bél, a zseni kihordta kreativitas manak is sz0l6 izzasabol fakad.
Ebbe a tarsadalomlélektani és kulturalis kontextusba, sokszinu
Jozsef Attila-kultuszba szél bele Tverdota Gyoérgy kényve, amely
tudomadnyos hitele révén hozza is jarulhat a kultusz és a kézbe-
széd idénként sztikséges korrekcidjahoz, féleg akkor, ha ered-
ményei beéplilnek az iskolai oktatasba és a médianyilvanossag-
ba. A kétkotetesre tervezett palyakép elsé része 1926-ig elemzi
Ujszertien és komplex modon Jozsef Attila életmtivét.

Mar maga a cimadas is ,normasérté” mai jobboldali domi-
nanciaja, harsanyan nemzetieskedé ,kultirharcos” nyilvanos-
sagunkban: az Anydm cimu, a kolt6é par éves kommunista szel-
lemiséget képviseld idészakanak 1931-es versébdl kiemelt idézet,
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a ,gondoljatok meg, proletarok”. Nem harsanyan mozgoésito, felki-
altéjeles dinamikaju mondatként hangzik ez (olykor ilyet, kdztik
»Szépeket” is irt akkor Jozsef Attila), hanem minket, utédokat,
olvasokat rezignaltan megszo6lito, de 6nérzetes baloldali memen-
toként.

Szukségtelen, de lehetetlen is e helyltt részletesen bemutatni
ezt a kozel 900 oldalas monografiat, ismertetni f6 megallapita-
sait, de Gjdonsagaira, sajatossagaira fel szeretném hivni a figyel-
met. Tverdota felhagy a korabban szokasos cimkék keresésével
és varialasaval, a kulonb6zé kanonizaciokkal (,kommunista
proletarkoltd”, ,a blintelen blin egzisztencialista megvalléja”, ,az
istenhez megtér6 lazado”, a ,lazer”, a ,poszt- vagy késémodern
ikon” stb.). Jozsef Attila életét alapvetéen a rapid tarsadalmi mo-
bilitas, az emelkedés és zuhands, a beilleszkedés, az életforma-
vdltasok fel6l mutatja be, ennek tragikus és felemel6 szakaszai-
ban. Plasztikusan abrazolja, hogy a szocializaciés fordulatok és
a szociokulturalis ,nevelédés”, a habitus, az identitasalakulas
stacioin at miként jut el a kolté az éntudat kozosségi szereptu-
dattal valé feltoltédéséig, egyuttal az 6n- és hivatastudat meg-
szilardulasaig. Ezt a folyamatot Tverdota a lelki-indulati-érzelmi
érlelédés, a személyiségépités és dnteremtés, valamint a paratlan
versteremtdi képesség és muvészi tehetség ,tiikrében” szemlélte-
ti. Egymasra montirozza ezeket az életszférakat, sét ideveszi a
pszichoanalitikus sz6vegek® egyes valosagidézo elemeit is. Nem
linearis, még kevésbé teleologikus ivet rajzol, de olyan narrati-
vakba striti az elemzést, amelyek nemcsak 6nelvl poétikai, kol-
tészet- és irodalomtorténeti, hanem életméd-, kor- és eszmetor-
téneti, szocialpszichologiai tanulsagokkal is jarnak a mai olvaso
szamara. Nemegyszer ,,6nallosodé” alkotaslélektani fejtegetésre
is alkalma nyilik (360-366., 546-549.).

Tverdota Jozsef Attila-palyaképe egy koltézseni és egy sza-
balytalanul koévetkezetes progressziv gondolkodé e vilagi sor-
sat és maradando irasos teljesitményét mutatja be és 6rokiti at.
Korrigalja a politikai, az ideologikus és a szenzaciokeresé bul-

6 Lasd ,Miért faj ma is”. Az ismeretlen Jézsef Attila. Szerk.: HorvATH Ivan és
TverpoTa Gyorgy. Balassi Kiado-Koézgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest,
1992.
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varok ,allitasait”, jelentésen gazdagitja a kultikus és a tudoma-
nyos recepciot. Elsdsorban persze ehhez az utébbihoz jarul hozza
igényes szakmai fegyverzettel, mikdzben a ,hétkéznapi” olvaso
is megannyi azonosulasi vagy éppen egyuttérzési élményben ré-
szesll. Egy-egy életrajzi fordulat kapcsan pedig érdekes, izgal-
mas — 6nalléan is megallé — mikroszociolégiai, kulturhistériai és
eszmetérténeti miniesszékkel is szolgal szamunkra a szerzd.
Csak néhany ilyen betétet emlitek meg. Ktilénésen érdekes
példaul a szegénység kultirdjanak leirasa, 0sszefliggésben a
gyermek- és ifjukor meghatarozo élményével és az tigynevezett
szegényember-versekkel. (122-146.) Jozsef Attila Erdélyi Jozsef
lirajahoz és személyéhez f1z6d6 viszonyarol is érzékeny elemzést
kapunk. Masik csomépontként a makéi és szegedi tanari és
barati tarsasag, a polgdrias kisvarosi értelmiség és kultira be-
mutatasat emlitem. Espersit Janos, Galamb Odén, Juhasz
Gyula, Saitos Gyula mentori szerepe, egyaltalan a fiatalember
kapcsolati haléjanak, barati és szerelmi viszonyainak bemuta-
tasa az ihlet6 élmények, referenciak kutatoi szambavételén tul
is élmény a mai olvasénak. Harmadik betétként az anarchizmus
valtozatainak, ezen beltll az igynevezett idedlis anarchizmusnak
a kibontasat szeretném méltatni: a leegyszertisité mindsitések
helyett Tverdota nemcsak az eszmei, ideologiai, politikai forra-
sokat és kontextust tarja f6l, hanem Nietzsche, Schmitt Jend
Henrik, Juhasz Gyula gondolatvilagaba is betekintést ad.
Szerinte ,Jozsef Attila 1923-1925 koz6tti gondolkodasanak
legf6ébb forrasvidéke az [...] idealis anarchizmus” (485.). Sokkal
nagyobb szerepet jatszik a kolt6 vilagnézeti, kozéleti és érzelmi
tajékozédasaban, mint azt ez idaig a szakma hitte és hirdette. Az
érett és a kései Jozsef Attila lirajaban a korai, az er6szakmentessé-
get, josag- és szeretetkultuszt hirdeté anarchizmus dthangolédik:
er6s6do, cselekvd, sét felforgato radikalizmussa alakul, és pro-
letarszocializmusanak lesz egyik teoretikus 6szténzdje. ,Jozsef
Attila —noha késébb elhatarolédott az anarchizmustél —ennek az
iranynak szamos 0sszetevéjét tovabbvitte. Az 6tvozet mindvégig
érvényben maradt, az ortodox marxizmus tiszta fémje sohasem
alakult ki gondolkodasaban és alkotasmédjaban. Az anarchis-
ta 6sszetevdé mozgalmassaga, kritikai lendtilete jotékonyan el-
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lensulyozta a dogmava merevedett marxizmus holtsulyat.” (819.)
Egyértelmu és meggy6z6, hogy Tverdota nem steril ideologiai és
politikai iranyzatok szerint vazolja 6l és szakaszolja a kélté vi-
lagképének, érziiletének alakulasat, s fé6leg nem a kommunista
mozgalomhoz mint célallomashoz vezeté 1épcséfokokként. A mo-
nografia folytatasanak lesz targya, hogy ettél némileg megktilon-
boztethetd a filozofikus, tarsadalomelméleti irasokban kifejez6d6
teoretikus nézetek evolucigja. Kései bolcseleti szovegei kapcsan
az eszmetorténeti elemzések (kozttik Farkas Janos Laszlo,
Bokay Antal, N. Horvath Béla, Lengyel Andras, Veres Andras és
maganak Tverdota Gyorgynek az irasai, kiilondsen Jozsef Attila
tanulmanyainak és cikkeinek 2018-as kritikai kiadasaban)
differencialtan értelmezik a koltének a marxizmushoz f1z6dé6 vi-
szonyat, elvalaszthatatlanul a szinte egyidejliileg megismert freu-
dizmustal, illetve freudomarxizmustoél. Mindazonaltal az érett kol-
t6 habitusara adekvat 1937-es 6nvallomasa: ,,a tarsadalmi kérdeé-
sekben a tudomanyos szocializmus logikajat veszem iranyadéul”
(Van-e szociolégiai indokoltsdga az tj népies irdnynak?).

Tverdota harom, egymasra montirozott narrativiban rekonst-
rualja az ifju Jozsef Attila mtvét. Az elsét életmédbeli, szociokul-
turdlis narrativanak nevezem: a kuilvarosi utcagyerek, a nevétdl
megfosztott tanyasi lelenc vilagatél a kisvarosi diakon at a kis-
polgari csaladbeli gyamsagig (Makaiék), az egyre makacsabb 6n-
allésagi, sét irodalmi ambiciok kiharcolasaig. Mindez a Ldazadé
Krisztusban strusédik erételjes esztétikumma. A vers kivaltotta
botrany, majd por és ezek recepcioja (melyet Tverdota alaposan
bemutat) fordulatot jelentettek a kolté palyajan. Korabban és ké-
sébb is str, erds valtasok voltak az életében, megjarta a poklo-
kat. Az alkalmazkodas és az érdekkijaras, a kotédés, az elszaka-
das és a radikalizalédas gyakran dramai élethelyzetei konflik-
tusokkal, az értelmiségi-iréi 6n- és kuildetéstudat kiforrasaval, a
folyamatos tanulas és a vilaglatas (Bécs, Parizs) igényével jartak
egyutt. A 807-808. oldalon olvashatjuk talan a legtomorebben és
legmarkansabban ennek a tarsadalmi felemelkedési narrativa-
nak, az éles életmodbeli fordulatoknak az 6sszefoglalasat.

A mdsodik narrativa olvasatom szerint a habitus, a vildgné-
zet alakuldasadé, a politikai tdjékozoddasé és a kézdsségkeresésé.
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Jozsef Attila a szegénységtapasztalattol az idealis anarchizmu-
son at jut el a plebejus radikalizmusig, majd tovabb: ,megkos-
tolva” a 20. szazad legktilénb6zébb ideologiait. Nem ,szélkakas
kolté” (ahogy Féja Géza bélyegezte meg), de nem is a remélt kom-
munizmus viharmadara, kanonizalt proletarszobra (Horvath
Marton, Révai Jézsef). Szuverén, helyét és olvasokoézénségét ke-
res6, gondolkodé baloldali, aki azonban nem tud s nem is akar
véglegesen egyetlen politikai csoportosulashoz csatlakozni.
Tverdota igy foglalja torténelmi elbeszélésbe ezt az utat: Jozsef
Attila ,diakkoratél kezdve a fennallo rendszer baloldali ellenzé-
kéhez tartozott. Szocialista meggy6zédését, kommunista part-
tagsagat el lehet hallgatni, de ha szamon kiviil hagyjuk, megne-
hezitjuk koltészetének megértését. A forradalmi mozgalomban
csalodva is megmaradt humanistanak, rendszerkritikusnak és
egy jobb, 0j vilag kialakitasaban reménykedve, a koranak ne-
gativ valésagat elutasito értelmiséginek. Gondolati fejlédése ab-
ban allt, hogy megszabadult az eleinte magara vallalt korlataitol.
Megértette, hogy a munkas is polgar. Megtapasztalta, hogy a
polgar nemcsak a nagy hasu, szivarozé kizsakmanyolo, hanem
a kis komfortjabol a raszorulé szegényeket tamogato, egyuttérzo
tanar, tgyvéd, Ujsagszerkeszt6 is. Megértette, hogy a gazdag is
szenved. Megértette, hogy emberségtink legnehezebb sulyainak
cipelésében a kézosség, az embertarsak csak segiteni tudnak,
de nem vallalhatjak at magukra terheinket. A végességiinkkel is
nekltink, magunknak kell szembenézntink. Megsejtette a szemé-
lyiség teljesen nem feltarhato belsé mélységeit és csapdait. Koltéi
hivatastudata azonban kezdettél fogva uralta gondolkodasat.
Barmit tekintett is feladatanak, barmi mellett kételezédott is el,
mindenre koéltéként reagalt. Tartézkodas nélkil rabizta magat a
nyelv erejére. Barmilyen életanyaggal kerult szembe, nem nyu-
godott addig, amig tiszta koltészetté nem lényegitette at” (18.).
Egy Gijabb, még publikalatlan tanulmanyaban Tverdota a makéi
évekrol szolva igy ir: gimnazista kora 6ta Jozsef Attila ,tudatosan
és elszantan egy lapra tette fol az életét: a lirai koltészet muve-
lésére”. (A kezdet. Jozsef Attila taldlkozdsa a pszichoanalizissel.)
Ez a megfigyelés is (j hangsuly a Jozsef Attila-kutatasok torté-
netében, s magyarazni fogja a kolté késébbi elméleti irasaiban
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oly hangsulyos irodalom- és olvasasszociologiai érdeklédést, a
kozonségkeresést, illetve a nem olvasok tomegei miatti csaloda-
sat, valamint az tgynevezett kifejezésesztétikai orientaciot (pél-
daul A miwészet kérdése és a proletdrsdg ciml 1933-as szoveget,
amelynek alapos értelmezése a kritikai kiadasban olvashaté).

Mindez atkét a harmadik narrativaba: Jozsef Attila versvild-
ganak, alkotémodszerének, poétikai és stilusiranyzati valtasai-
nak sikjara. Mar palyakezdé epigonizmusat is szamos zsenialis
folvillanas egyéniesiti. Ady, a nyugatos kolték, Juhasz Gyula
hatasa, a szonettkultusz az esztétizalé modernséghez kotik,
majd az avantgard sodrasaba kerul, de Kassaktoél eltavolodik.
Elvarazsolja a folklér is. Tverdota éles szemmel elemzi ki a ku-
16nbo6z6 stilusok, izmusok, versmodellek felttinését az ifja Jozsef
Attilanal, de elutasitja a kéltemények kizarolagos iranyzati beso-
rolasat, cimkézését. Ezek a hatasok, ihletek gyakran egyidejek,
szervesUlnek nala, s nem éles ceztirakkal jarnak: ,a modernség-
re torekvés, a formabontas és a hagyomanyérzés 6tvozése volt
az az eljaras, amely a legteljesebben felszabaditotta a spontan
koltéi tehetséget és a kreativitast” (802.). S maris feltinnek az
érett Jozsef Attila hagyomdnydrzé modernsége liramodelljének
eléképei, elsé darabjai. Hogy pontosan mit is ért Tverdota ezen az
iranyzati elnevezésen, azt majd a monografia folytatasaban fogja
kifejteni, bizonyara szakmai vitakat is kivaltva. Azt azonban
mar most is érzékelni, hogy ezzel a kategériaval delegitimalni
torekszik az elmult évtizedekben szinte kanonna emelt poszt-
és/vagy késdé modern besorolast. Alapos és tagas szociolégiai,
egyén- és tarsadalomlélektani, avantgardtérténeti kontextusba
agyazza Jozsef Attila huiszas éveinek koltészetét. Ugyanakkor
a poétikai elemzésekben is Gjit Tverdota, harom versmodellt re-
konstrual: a szubjektiv allegorizalot, a parnasszista targyiast és
az akaratelvl cselekvét; a korszak sikeresebb verseit, érzékeny
elemzések kiséretében, be is sorolja ezek kozé.

Az elsé teljes értéki remekmuiinek a R6g a réghdzt tekinti,
ezt kovetéen a Megfaradt ember, a Nem én kidltok, a Fiatal asz-
szonyok éneke, a Mikor az uccdn atment a kedves, a f6 mtiként
szamontartott, ,karrierindité” Tiszta szivvel (773-784.), vala-
mint az Ulni, dllni, élni, halni (863-866.) kap kiemelt analizist
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és méltatast. A Petdfi tiizét az elsé6 ellenzéki, s6t szocialisztikus
eszméktdl ihletett versként mutatja be; a Trianon-sokk nyoman
Juhasz Gyula hatasa alatt sziletett versekrél szintén gondos
elemzést olvashatunk, koéztik a Magyarok szovegfejlédésérol
(687-689.).

A tartalmi Gjdonsagok, az 4j olvasat érdemi felismeréseinek
jarol, médszerérdlis. Arrol évtizedek ota vita folyik, hogy adekvat
mufaj-e az irodalomtudomanyban az életrajzi megkozelitést pa-
lyakép, nem sérti-e az 6nelv(, tiszta nyelvi-poetologiai elemzést.
Szabolcsi Miklos négykotetes Jozsef Attila-monografidja megvédi
ezt a mifajt, de élesen elktiloniti az életrajzi és a verselemzd fej-
tegetéseket. A Kulcsar Szab6 Erné-iskola értelmezéi minimalisra
csOkkentik a referencialis utalasok figyelembevételét, folosleges-
nek tartjak ezek bevonasat az irodalmi mu értelmezésébe. Ez a
nyelvi-poetologiai ,sterilizalas”, ez az irodalomelméleti konstruk-
ciokbol kialakitott szempontrendszer — szerintem — korantsem
ideologiamentes, csak mas, metafizikai referenciak el6tt nyit
teret. Nem véletlen egyébként, hogy a referencidlis-kontextudlis
és a poetolégiai-hermeneutikai iskoldk kézdtti vitdk éppen Jozsef
Attila kapcsan élezdédtek ki az ezredfordulo kortl. Az elébbi felfo-
gasnak Tverdota Gyorgy, Veres Andras és Lengyel Andras voltak
a ,legharcosabb” képvisel6i. Mindezt azért is hozom szé6ba, mert
Tverdota kotetbeli verselemzései (amelyekkel természetesen lehet
olykor vitatkozni) éppen azt bizonyitjak: nem gyengiti, ellenke-
z6leg, erdsiti az autonom nyelvi-poétikai elemzést, ha tamasz-
kodik az ihlet6 referenciakra és az idevonhaté kontextusra. A
kontextusok és referenciak ugyanis els6sorban nem nyers élet-
rajzi tények, politikai események, pozitivista adatok, ideolégiai
indittatasok, hanem a szocializacios fordulatok, az életmod- és
identitasvaltasok, valamint a kulturalis ingerek és ihletek tagabb
koézegébdl szarmaznak. J6 példa erre az Ulni, dllni, élni, halni
elemzése (863-866.), a hattérben Gaspar Endre és Jozsef Attila
koltészetelméleti dialogusaval.

El6szavaban ezt tliizte ki célul Tverdota: ,szakitok az elem-
zést pusztan az elemzésért létrehivo éncélisaggal. Megkeresem
azokat a kérdéseket, amelyek ma folteheték relevansan ennek a
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koltészetnek.” Teszi ezt annal is inkabb, mivel ,az Gjraértelmezés
buzgalmanak lendtiletében sok iras olyan iranybol és olyan 6n-
nak korszakaban éliink), amely kevéssé vagy egyaltalan nem volt
tekintettel a koltéi életmti sajatszertiségére, belsé koherenciaja-
ra”. Oniréniaval teszi hozza: ,elemzések vihardagalya sziiletett,
és magam is hozzajarultam ehhez a tultermelési valsaghoz” (17.).”
Az ifju Jozsef Attila életmodvaltasi, szocializacidés narrativajaba
Tverdota gyakran bevon késébbi, 1930-as évekbeli verseket is,
hiszen ezek plasztikusan megvilagitanak fiatalkori helyzeteket,
fordulatokat, élményeket, illetve versteremté eméciokat; hadd
emlitsem a Holt vidék, a Mama, az Iszonyat, a Ha a hold stit és
a Kirakjak a fat cimteket. Ugyanakkor nem takarékoskodik a
szerzd, ha biralnia kell egy-egy sikertletlen verset; arra is min-
tat, illetve érveket szolgaltat, hogy ,,mitél rossz egy vers” (példaul
a Kozmosz éneke). Mindazonaltal a monografia nem verselemzé-
sek fizére életrajzi elészavakkal folvezetve, illetve labjegyzetek-
kel ,megpatkolva”, hanem a kéltd életviteli, vilagldatasi és poétikai
vdltozdsainak szerves egybeolvasdsa.

Tverdota konyve legfontosabb értékének azt tekintem, hogy
nagy ivl szociologia- és eszmetorténeti megkozelitéssel, ugyan-
akkor empatiaval és esztétikai érzékenységgel mutatja be és
elemzi a 20. szazad viharos torténetének egy kiemelkedd szemé-
lyiség életében és alkotasaiban tetten érheté muivészi reflektala-
sat. Es viszont: Jozsef Attila vilagképe, kéltészete alakulasanak
Tverdota altal kifejtett narrativaja megannyi vy rdalatdst, ablakot
nyit a mdba is dtcsapé 20. szazadra, jelen idejii multunkra, torté-
nelmi és individudlis kihivdsainkra.

Természetesen ahogy eddig is voltak, ezutan is lehetségesek
mas narrativak Jozsef Attilarél; Tverdota monografiaja is tovabb-
gondolhatd, egyes pontokon, avagy koncepcionalis kérdésekben
szembesitheté mas véleményekkel. Jelentek is meg mar polemi-
kus reflexiok, de ezek mérlegelése itt és most nem feladatom.

7 Egy masik, kozel husz évvel ezel6tt megjelent konyvében, az Eszmélet-
ja. Tverpota Gyorgy: Tizenkét vers. Jozsef Attila Eszmélet-ciklusdanak elemzése.
Gondolat Kiado, Budapest, 2004.
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Szamomra mind az alapvetd életut-koncepcié, mind a szocio-
kulturalis megkozelités meggy6z6. Van persze néhany hianyér-
zetem és kritikai megjegyzésem. Kar példaul, hogy elmaradt a
Szépség koldusa-kotet egészének 6sszefoglalo esztétikai-poétikai
jellemzése, valamint az ifja Jézsef Attila szonettvonzalmanak,
s6t szonettkultuszanak a mélyebb elemzése. Egy-egy koltemény-
rél nekem mas az olvasatom, de ez a befogadé ,pillanatnyi” ra-
hangolodasatol is figghet. Az idealis anarchizmusrél szoélé kre-
ativ elemzésnek ellentmond az a mondat, amely ,vargabettiként”
mindsiti, tehat pejoralja ezt a szemléletet az osztalyharcos at-
tittd felé vezetd tton (482.). Emlitettem mar, hogy Tverdota a
kolto érett korszaka verstipusaként tobbszor is a hagyomdnydrzd
modernséget nevezi meg, de ennek kifejtése a monografia foly-
tatasara marad. Viszonylag gyakori és hangsulyos itteni emle-
getése® mégis valamiféle teleologikus fejlédésrajzként hat, holott
ez a linearis értékszemlélet deklaraltan idegen a monografus-
tol. Azt viszont egyetértéssel olvasom, hogy Tverdota egyes poli-
tikai versek javito-atalakit6-ujrairé valtozatait nem elsésorban
cenzuralis vagy alkalmazkodasi okokkal magyarazza, hanem
szerves, belsd attitiidbeli és poétikai folyamatokkal (példaul a
yverettetvén”™ként szamontartott szovegvaltozattol a Végrilig). A
plebejus, majd nyiltan osztalyharcos szemlélet1 verseket nem
eleve gyengébbnek, plakatszertinek, mtivinek tartja, mint ahogy
ezt az elmult évtizedekben — a ,proletarforradalmi” kanonra
adott hamis reakcioként — divat volt hangoztatni, hanem diffe-
rencialtan mindsiti, ,rehabilitaland6” remekmuiveket is talal koz-
ttik. Kar tovabba, hogy a kiadé nem adott lehet6séget arra, hogy
ennek az els6 kotetnek a végén verscim- és névmutato kénnyitse
meg a monografia kezelését.

A monografia irodalomtudomanyi és -térténeti értékei mellett
még egy sajatossagardl kell irnom: hangvételérdl, nyelvi széveg-
alkotasi erényeirél. Tverdota személyisége, emlékei, sajat plebe-
jus érzelmei diszkréten, ugyanakkor termékenyitéen éptilnek be

8 Példaul a 834. oldalon: ,Bécsben, 1926 tavaszan kezd6doétt el az a folya-
mat, amelynek végeredményeképpen Parizsban 1927 tavaszan véglegesen és
visszafordithatatlanul a hagyomanyérzé modernség iranya mellett kotelezte el
magat.”
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a palyakép szovegébe. Tobbféle mufaj, nyelvezet, stilus, szerzéi
attitid mukédik az irodalomtudomanyban, a legtébb kézuluk
legitim, de tényleges értéktik végul is a szakmai relevancian, az
tudomanyi értékén tul — bonusa a szdvegezés oldottsaga, az ér-
velés fesztelensége, szolid személyessége s féleg az, hogy nem a
szakma belterjes vilaganak sz6l. A szerzé nemcsak azért érdemel
elismerést, mert nem vész el a szakszavak, a tudomanyos ma-
darnyelv Babelében, hanem mert szubjektiv utalasokkal és egy-
egy szellemes vagy aktualis kiszolassal is kozel hozza témajat,
jelestl az ifjua Jozsef Attilat a mai olvasohoz. Nincs benne tolako-
doé szerz6i magamutogatas, szubjektivista esszéizmus, a mono-
grafia hangvétele mégis azt érezteti: Jézsef Attila kortdrsunk, a
21. szdzadi embernek is sokat mond. Tul azon, hogy koéltézseni:
sorsa, reményei, pokoljarasai és 6romei rélunk is szélnak, szem-
besitheték a mi élettinkkel is, a mi modern, sét ,posztmodern”
beilleszkedési konfliktusainkkal, szorongasainkkal, jatékos va-
gyainkkal, hétkoznapi és kozmikus tépelédéseinkkel; olykor ka-
tartikusan hatnak rank, kései utédokra.

Ezt az azonosulast, empatiat stildris eszkdzdkkel is segiti a
szerz6 — olykor egyenesen szépiroi velleitassal. Mar az el6szo
hangtitése is megfogja az embert: Tverdota sajat szuléfalujat,
Monokot hozza sz6ba. Majd gyerekkoranak és felnévekedésének
kortlményeit, a falusi szegénység tlineteit és tapasztalatait vil-
lantja fol. Jozsef Attila falopasa kapcsan a sajat kérnyezetében
megtapasztalt lokalis megélhetési buinézésre emlékezik (112-
114.). A tarsadalmi mobilitas 1950-1970-es évekbeli dinami-
kus felgyorsulasat, majd eler6tlenedését és kivételeit is felidézi
— megélt és szemlélteté analégiaként. Iskolait és a Jozsef Attila
koltészetével tortént személyes talalkozasat szintén beleszovi a
palyaképbe — nem zavaréan, mindenféle terjengds, tolakodé fej-
tegetés nélkul. Olykor a sajat (persze sokkal szerencsésebb) élete
és a kolté sorsa egyes mozzanatainak parhuzamaira is céloz.
Tverdota a kolté istenélményeit, ,istenes” verseit kapcsolatba hoz-
za a népi vallasossaggal, ekdzben sajat falusi gyermekkoranak
Jézus-meséit, kézzel gyurt agyaggalambjait is folidézi. Mokas,
ahogy megfejt egy rosszul, fényként kiolvasott, valéjaban fingot
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emlitd, altala is hallott gyerekkori mondokat (141.). Helyenkénti
familiaris stilusa oldja a téma, az életanyag és a szakmaisag
szigorat, anélkil, hogy elszubjektivizalna a tudomanyos beszéd-
modot.

Igen, a tudéssa érett szerzé megannyi élettapasztalata, ér-
dekeltsége is szerepet jatszik a téma- és értékvalasztasban, a
vilagszemléleti orientaciéban, az értelmezési fogékonysagban.
Mindezek révén és mindezeken tul — anélktil, hogy a napi
politikak térfelére tévedne — érezteti személyes rokonszenvét, sét
allasfoglalasat az esélyegyenldségért, a tarsadalmi mobilitasért,
az emancipacioért ktizdé, illetve az ennek érdekében vallalt ple-
bejus radikalizmus irant. A Jézsef Attila korabeli végletes tarsa-
dalmi polarizaciét, a kizsakmanyolast és a korrupciét jellemezve
beidézi a mai politikus (név nélkul, de mi tudjuk, kirél is van
sz0) gbg0s riposztjat: ,akinek semmije sincs, az annyit is ér”. A
mara is célozva nyomatékosan hangsulyozza Jozsef Attila ,rend-
szerkritikai ellenzékiségét”; a Lazado Krisztust kévet6 hisztéria
és por — Tverdota ,tudositasa” szerint — végképp ,besorolta 6t a
rendszer ellenzékének junior tagozataba” (663.). A komoly tudos
szerzd — latjuk — tud ironizalni, képes az dnreflexiora, bevallja: 6
maga is ,0nkorrekcios nevelédési folyamaton” esett at. A féhdse
iranti szeretet ugyanakkor gyengéd megfogalmazasokra is alkal-
mat ad, amikor ,a kis Attilat” emlegeti.

Nem akarok tovabb szemelgetni az efféle diszkrét kiszélasok-
bol és Tverdota személyes reflexidibél; tulértékelni pedig semmi-
képpen sem szabad éket, nem uraljak el, csak szinezik a szakmai
szoveget. Egy-egy mondatrol van szé csupan, amelyek nemhogy
zavaroak lennének, ellenkezdleg: hitelesitik, olvasmanyossa,
egyenesen élvezhetévé teszik a szakszer(1 tudomanyossagot, az
alkot6i személyiség, az irodalmar, a tanar dialégusképességét.
Baloldali irodalomtudomany nincs, és nem is kell, hogy legyen,
de a szerzdk, a kutatok, a tudos értelmezdk személyes vilagné-
zete, adott esetben rendszerkritikai érzékenysége (ahogy masok
demokratikus nemzeti konzervativizmusa) igenis 6sszeegyeztet-
heté a tudomanyos objektivitassal — ez a helyzet Tverdota val6-
sagértelmezésével és Jozsef Attila-narrativajaval is.
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Tverdota Gyorgy monografiaja az emberarci, az olvasébardt
irodalomtudomdny, a korszer(l irodalomismeret kiemelked6 al-
kotasa, iskolapéldaja a 21. szazad harmadik évtizedében. Nagy
érték a tarsadalmi 6nismeret, a tudomany, a nemzeti kultara
és kultuszk6zosség, az oktatas szamara. Remélhetdleg segi-
ti, 6szténzi a Jozsef Attila-kultusz egészséges tendenciait is. A
szerzének bevallott célja: ,Ha a ko6lté6 muveivel mondani akar
valami fontosat embertarsainak, akkor az irodalommal foglal-
kozo6 szakember sem tehet masként. Arra kell térekednie, hogy
megeértse a kolté tizenetét és segitsen eljuttatni mind teljesebb
és elevenebb formaban a cimzettekhez. Nem safarkodhat sza-
badon, szeszélyeit kielégitve a hagyatékkal. A kozvetitd szerepét
kell ellatnia. Munkammal a ko6lté nyomaiban haladva szeretném
befolyasolni a mai olvaso6 gondolkodasat az élet fontos kérdéseirdl
és megmutatni, hogy a nagy mutivészet ennek érdekében milyen
megoldasokkal él.” (17.)

A cél teljestilt, engem mint olvasét, irodalomszeret6 allampol-
gart megvett ez a ,non fiction nevelédési regény”. Ugyanakkor
mint Jozsef Attilaval is foglalkoz6 irodalomtdrténészt elégtétellel
tolt el Tverdota tjszerti tudomdnyos olvasata, sokdimenzios szak-
szerUsége. Az viszont keserl1 — a tudomanypolitikat biralé — zaro
megjegyzés részemrol, hogy megdébbentd: Tverdota Gyorgy, aki-
nek tudomanyos életmutive alapvetéen Jozsef Attilarol szol, aki
,minddssze” kilenc kdonyvet és szamtalan kittiné tanulmanyt,
szerkesztést szentelt neki, maig nem kapott Jozsef Attila-dijat,
Széchenyi-dijat, és nem lett akadémikus. Mindazonaltal éra nem
jellemz6 a sérelmi politika, szisztematikusan, s6t szivosan dol-
gozik, jarja a maga atjat, irja a Gondoljatok meg, proletdrok foly-
tatasat.
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