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Magyarorszag és Ausztria sok évszazadon at 6sszefon6dé tor-
ténete az elsé vilaghaborut kovetdéen kiilon utakon folytatédott,
de a szomszédsag megtarto ereje valtozatlanul erésnek bizo-
nyult. Igaz, amikor a hitleri Németorszag 1938-ban annektal-
ta és megszlntette az 6nallé osztrak allamot, a viszony alap-
jaiban megvaltozott. Bécs immar a Harmadik Birodalom egyik
vidéki varosa lett, a magyar kovetség fékonzulatussa alakult,
Burgenlandot, a hajdani Nyugat-Magyarorszagot pedig az als6-
ausztriai birodalmi kertletbe osztottak be. A kapcsolatok hely-
reallitasara a masodik vilaghaboru befejezését kévetéen, 1945
kora 6szén, a Budapesten és Bécsben megalakult demokratikus
kormanyok kézétt nyilt Gjra lehet6ség. Néhany hénap elteltével
els6ként a magyar kultigy ktildte el a képviseldjét az egykori csa-
szarvarosba, formalisan azzal a feladattal, hogy a fékonzulatust
felszamolja és a kovetséget Gjjaszervezze. Viszonzasul Bécsbdl
1946 februarjaban rendeltek egy diplomatat a magyar févaros-
ba, tavlatilag ugyancsak a kévetség létrehozasara. Mikézben a
két orszag politikai, tarsadalmi és gazdasagi kapcsolatai mind
kedvezébben fejlédtek, végul 1947-ben lehetévé valt, hogy kol-
cséndsen ismét hivatalos képviseleteket hozzanak létre, el6szor
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ypolitikai képviselet”, majd 1948-t6l ismét kovetség formajaban.
Magyar oldalon azonban ekkor mar megkezd6doétt a kommu-
nista hatalomatvétel el6készitése, igy a bécsi ktilképviselet élére
megbizhaté Gjsttett ,diplomatak” kerultek. Ezzel ellentétben
Ausztriabol kezdettdl fogva tapasztalt, nemegyszer magyar ro-
konsaggal, ismerdsokkel rendelkezé diplomatak érkeztek, akik
jol ismerték az orszagot, és kezdettdl fogva részletesen beszamol-
tak annak helyzetérél, nem utolsésorban a gyorsan bekévetkezd
valtozasokrol. Az osztrak missziévezeték és munkatarsaik fig-
getlen szemléléként olyan széles korti kapcsolatrendszerre ta-
maszkodtak, amelyen keresztiil az erés allambiztonsagi megfi-
gyelés ellenére informaciok tomegét gy(ijtotték Ossze és tovabbi-
tottak Bécsbe. Nem egy ezek kozil a hazai forrasokban emlités-
re sem kerult. A budapesti képviseletet 1étrehozé Paul Wilhelm-
Heininger (1947-1951), a két allam koz6tti ,jégkorszakban” mu-
kodé kivaléd jogtudos, Stefan Verosta (1951-1953), a kapcsolatok
rendezésének idején meghatarozé szerepet jatszott, korabban a
moszkvai kdvetséget is vezeté Karl Braunias (1955-1956), a for-
radalom napjaiban és azt kévetéen tanusitott szolidaritasaval
kimagaslo érdemeket szerzett Walter Peinsipp (1956-1962) jelen-
tései nem egy esetben tanulmany értékkel birnak.

Mindezek fényében nemzetkozi viszonylatban is egyedtilalle-
nak tekinthetjik azt a célzottan csak Magyarorszagra fokuszalé
impozans forraskiadvanyt, amelyet a kézelmultban az Osztrak
Allami Levéltar tett kézzé Michael Gehler, a hildesheimi egyetem
és a budapesti Andrassy Egyetem professzora, valamint Murber
Ibolya, az ELTE szombathelyi campusa docensének szerkeszté-
sében.

A koétet — miutan a szerkeszték, koncepcidéjuknak megfeleléen
(ezt fejezi ki a kotet alcime: ,Forrasok egy kommunista diktattra
valsagtorténetéhez”) eltekintettek az 1945-1948 kozotti idészak
dokumentumainak kozlésétél, és azt a torténeti bevezetében
foglaltak 6ssze — donté médon az osztrak kuligyminisztérium
magyar referattirajanak 1949-1957 (1958) kozott keletkezett va-
logatott iratait adja kézre. Mindenekelétt a budapesti kévetek
jelentéseit, a magyar tigyekben készult ktiltigyminisztériumi fel-
jegyzéseket, de az 1956. oktéber-novemberi forradalom és az azt
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koveté honapok esetében a magyarorszagi eseményekre, a ma-
gyar menekultek igyének rendezésére vonatkoz6 kormanyzati
forrasokat, a kormanytlések jegyzékonyveit, a mas orszagokban
akkreditalt osztrak kovetek jelentéseit is. Noha a kotet korszak-
hatarai nem esnek egybe a hazai térténeti kronolégia periodiza-
cigjaval, amennyiben a koétet cime szerint a kézolt forrasok elvben
a népkoztarsasag kikialtasatol (valdjaban 1949. januar elsejétdl)
Nagy Imre miniszterelnok és tarsai kivégzéséig (1958 juniusaig)
terjedd idészakot foglaljak egybe, ez nem befolyasolja a valogatas
értékeét. A forraskiadas klasszikus szabalyai szerint példamutato
modon kozzétett 340 dokumentum a korszakolastol fliggetlentil
sokoldalu képet ad Magyarorszag 1945 utani torténetének fontos
szakaszarol, és ily médon jelentés hozzajarulas a térség térténe-
tének jobb megismeréséhez is. Az egyes forrasokhoz szamos ma-
gyarazo és életrajzi labjegyzet tarsul, amelyek segitik a kutatok
eligazodasat. Sajnalatos médon azonban a magyar politikusok
és kozéleti szerepldk rovid életrajzaiban jo néhany téves adat ta-
lalhaté, ami félrevezeti a k1ilfoldi hasznalokat.

A gazdag tematikaban, amelyet a budapesti jelentések tar-
talmanak megfelel6en elsédlegesen a magyar belpolitika esemé-
nyeinek bemutatasa jellemez, az atfogd helyzetértékelések és a
valtozo allamkézi kapcesolatok (a ,vasfliggdny” hatasa, az 1955-
ben megindult gyors enyhtilés) attekintése mellett szamos besza-
mol6 olvashaté az egyhazak helyzetérdl, a kiilonbdzé koncepcids
perekrdl, az 1953-1954-ben Nagy Imre altal fémjelzett reformki-
sérletrdl, az osztrak allamszerz6dés alairasat kévetéen 1955-ben
keletkezett ,nagy illaziérol”, azaz Magyarorszag semlegességének
lehetéségérdl, az orszag kulpolitikai kapcsolatairél, az allampart
belsé viszonyairol, a kultiira és az oktatas allapotarél, a gazda-
sagi nehézségekrol, s6t még a sport szerepérdl is. (Ez utébbiban
az egykor kultikus szerepet bet6ltott magyar—osztrak labdartgé
mérkdzések 1953-ban tértént megujitasarol.) Osszességében ta-
lan egyedil az olyan kérdések részletesebb bemutatasara vonat-
kozo6 forrasokat hianyolhatjuk a sorbél, amelyek a masodik vilag-
haboru végén elhurcolt magyar vagyonra, az Ausztriaban szer-
vez6dott magyar emigraciora, vagy az orszaghataron kialakult
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feszultségre vonatkoznak. Vélhetéen azért, mert ezek targyalasa
kevésbé tartozott a budapesti ktilképviselet kompetenciajaba.

Kulén kiemelendé a kotet masodik blokkja (176 — a magyar
kutatok altal is részben mar publikalt, illetve feldolgozott — do-
kumentum), amely a magyar forradalom 1956 6szén kezdddé
elétorténetét, eseményeit, azok eurdpai visszhangjat és a vérbe
fojtast kdvetéen megindult hatalmas menekilthullam befogada-
sanak, tovabba a két orszag kapcsolatai mélypontra stllyedésé-
nek részleteit fogja at.

A kotetet az a nagy terjedelmti bevezeté teszi teljessé, amely-
ben a szerkeszték nemcsak a dokumentumok keletkezésének és
kozreadasanak szempontjait rogzitették, hanem az osztrak kor-
many vezetdinek, a budapesti koveteknek, a kuiltigyminisztérium
vezet6 diplomatainak életrajzat is 6sszefoglaltak. Mindezen feltil
helyet kapott itt a nemzetkozi és magyar szakirodalom alapjan a
korszak historiografidja és meghatarozé torténeti vonasainak at-
tekintése. Nem tulzas talan, ha a kotet egésze alapjan gy véljuk,
hogy mindkét orszag kortérténeti kutatasa egy jelentés munka-
val gazdagodott.
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