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Akiadvany mar eredendGen egy rara avis. Egyrészt azeért, mert vajdasagi mu-
zeumi restaurator munkajat tartalmazza, masrészt pedig azért, mert nemcsak tar-
talmas, hanem a tamogatasok révén szép és reprezentativ konyv késziilhetett el.

A monografia egy méltatlanul elfeledett barokk festémiivésznek, Stettner
Sebestyénnek (1699-1758) csak toredékeiben ismert életmiivét foglalja dssze.
Mint ahogyan azt a szerz6 a bevezetd elso mondataban megjegyzi, a miivészet-
monografidk megirasat altalaban tobb évtizedes kutatdomunka elézi meg, ami
Korhecz Papp Zsuzsanna esetében ,,csupan” masfél évtizedet tett ki. Ki is volt
Stettner Sebestyén? Tevékenysége soran vajon a nagymester, a mester, a festo-
milvész vagy a festd status/megszolitas illett-e ra; e kérdés megvitatasa a torté-
nelmi idészak tavlatabol talan mar nem is relevans dolog.

A Stettner Sebestyén élete cimii fejezetben a monografia szerzéje kozli
mindazokat az eddig felkutathato adatokat, amelyeket a bajor szarmazasu festd
életérdl be tudott gytijteni. Egyetlen miive sincs szigndlva, opusa kizardlag sti-
luskritikai és technikatorténeti Gton, valamint a fennmaradt dokumentumokbdl
azonosithato és vazolhato fel. A szerzé megki-
sérli rekonstrualni Stettner miikddésének hely-
szineit, igy a mil els6 részében nyomon kovet-
hetjiik a mester tevékenységének fobb alloma-
sait. Nyilvanvalan azok az oltarképek okoztak
a legtobb fejtorést és utanajarast, amelyeknél
kizarolag a ,,festésmod stilusértéki hasonldsa-
ga” alapjan tudta a szerzo elvégezni a festmény
azonositasat.

A kitarté munkaval begyijtott és szaksze-
riien feldolgozott adatok rengeteg tampontot

! X __,, i~
Oapastian Ststner pictor’ _Kudemsis
1 b

139



Lengyel L.: EGY ELFELEDETT BUDALI... LETUNK 2013/2. 139-142.

nyUjthatnak a barokk festészet atfogé jellegli bemutatasahoz, illetve az eddig
hattérbe szorult kutatasok elinditasahoz. A szerzé ugyanis, bar visszafogott
hangnemben, de kitér a megsemmisitett barokk kulturalis 6rokség jelenségére;
a felujitds/modernizalas 6rve alatt lezajlott pusztitas példaira is. Ugyancsak kii-
16n érzékenységgel abrazolja a 18. szazadi budai ,.kémivescéhek™ életét, ahol
onallo festdcéhek hianyaban ez foglalta dssze a festoket, szobraszokat és az asz-
talosokat. Korh{i képet kapunk a céheken beliili viszonyokrol, ahol sok esetben
kdénydrtelen mddon tartottak fenn a hierarchiat, a szakmai rendet és titoktartasi
kotelezettséget. A képiré mithelyekben késziilt termékek szabadabb piaci aram-
lasaval ellentétben a munkaeré igen kemény helyhezkotottsége volt jellemzo
erre a korra. A tarsadalmi és gazdasagi okok és mindenekeldtt az anyagiak hi-
anya eredményezte, hogy az egyhaz, a varosi hatalom helyi mestereket kezdett
alkalmazni, ami valtozast hozott e rétegnek a miiértékekhez, a kulturalis és mii-
vészeti alkotasokhoz val viszonyulasaban.

Korhecz Papp Zsuzsanna szakmai alazatanak tudhat6 be az is, hogy a restau-
ratorok és a restauralasi munkalatok, folyamatok jelentdségét szerény visszafo-
gottsaggal értékeli Stettner Sebestyén képeinek megmentésében, felfedezésében
¢€s beazonositasaban. A kulturalis kdztudatban nemigen publikus az a tény, hogy
a restauratorok-konzervatorok ténykedésiikkel, a munkajuk soran feltart, felfede-
zett adatokkal mekkora mértékben jarulnak hozza egy-egy miialkotas helyreal-
litasdhoz. Errdl a miivészettorténet, a régészet, a targyi néprajz élkutatoi elvétve
tesznek emlitést; a ,,kiszolgalo tevékenységet” elvégzo restauratoroknak-konzer-
vatoroknak pedig ritkan all modjukban kifejezésre juttatni szakmajuk eredmé-
nyeit, amelyek eredményeképpen egy-egy projekt/felfedezés vagy miitargy kitel-
jesedik. E jelenség még talan a régmaltbdl atérokolt céhmentalitas hozadéka.

Ezért is hangsulyozhatjuk Gjfent a kiadvany rendhagy6 jellegét: akar szem-
I¢leti attorésként, attitlidvaltasként is értelmezhetjiik, amely a térségiinkben oly
régota jelen levo kishitliséggel és kisebbrendiiséggel szemben reprezentativ
modon ad teret a vajdasagi restaurator-konzervator szakmanak. A kiadvanyban
jol érezhet6 ez a hozzaallas a témakort altalanossagban érinté A magyarorszagi
emeletes barokk fooltarok cimii fejezetben. Itt konkrét példakkal mutatja be a
szerz6 az oltarok torténetét, azok elkészitésének bonyolultsagat, valamint a kész
alkotasok megmaradasanak és meg nem maradasanak feltételeit, koriilményeit
¢és okait. A gazdag irott adatok mellett figyelmet érdemel az illusztracios kép-
anyag is, ugyanis egész oldalas nagysagban lathatjuk a nagyszombati, a szegedi,
a vaci és a szolnoki emeletes barokk féoltarokat.

A Stettner Sebestyén miivészete cimii fejezet tartalmilag €s modszertanilag is
szerves egységként épiil az eldzo fejezet altalanos érdekii ismereteire. A lehet-
séges fellelt adatok alapjan megismerhetjiik festonk, aranyozomesteriink és sok
esetben pusztdn bedolgozd munkdsemberiink élet- és munkakoriilményeit, az
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alkotasok elkészitésének tarsadalmi, etikai, stilaris, technologiai €s anyagi meg-
hatarozoit. Ebben a fejezetben a szerz6 bemutatja a szegedi, a szabadkai, a pesti,
a budai, a nagykanizsai, az esztergomi és a kalocsai munkalatokat, melyekben
Stettner is részt vett. Itt is jelentds szerepet kapott az illusztracids képanyag,
melyet pontos, részletekbe mené és gazdagon adatolt magyarazat kisér.

A Stettner Sebestyén festéstechnikaja cimii fejezet szovegén érezhetd legin-
kabb a monografia-szerzd személyes hangja, ahogyan a kidolgozas soran kama-
toztatni tudta a szakmajahoz legkozelebb allo témakor lehetdségeit. Itt nemcsak
a bemutatott mester jartassagat, hanem a sajat szakmai kompetencidit is meg
tudja csillantani. Nyiltan és részletesen ir a festészettechnologia rejtett, valami-
kor titkolt részleteirdl, parhuzamot von a nagyobb centrumok munkamodszerei
és Stettner budai lehetdségei kozott. Talan a sziikds anyagi koriilmények kény-
szeritd hatasanak kdszonhetden lettek az itteni mesterek alkotasai tartosabbak,
stabilabbak, ugyanis ezek elkészitésében maga a mester végezte a munkat az ala-
pozastol a festmény befejezéséig. Feltehetden azért valhattak ezek a technikak
onmagukkal kompatibilisakka, mert az alapozashoz hasznalt gyanta és egyéb
adalékok, valamint a festék kdtéanyagai tartalmaztak némi vegyi kapcsolodast
is. A nagyobb miihelyekben a munkalatok szétvalasztdsa — vakramakészités, va-
szonalapozas, a téma felvazolasa, a festés, a csomagolas, a szallitas, a szerelés
stb. — nem mindig valt a kész alkotas elényére. Stettner mester technologiai jar-
tassagara konkrét utalas is torténik, amikor példaképp a bajai Rokus-kapolnaban
1év6 Skapularés Sziizanya oltarképének (1755) majdhogynem sértetlen és stabil
allapotat szembeallitja az 1802-ben késziilt Pestis-szentek (ugyanebben a kapol-
naban 1évo) fooltarképpel, melynek szinte a fele megsemmisiilt.

A Katal6gus cim alatt megtalaljuk a szerz6 altal feldolgozott alkotasok mii-
vészettorténeti €s képzomiivészeti szempontbol egyarant szakszerli — az atlagos
érdekl6do szamara is érthetd, olvasmanyos — leirasait, valamint az egész olda-
las reprodukcidit is. Sajnos néhany helyen elmaradtak a képalairasok, amelyek
foleg a kinagyitott részletek visszavonatkoztatasat kissé¢ megnehezitik.

Kiilon ki kell hangstlyoznunk azt, hogy a monografia szovege teljes terje-
delmében szerbiil és németiil is olvashatd, ennek koszonhetden ez a kiadvany
méltanyosan képviseli a Szabadkai Muzeum szakembereinek kivalé munkajat,
mind szerb nyelvteriileten, mind pedig nemzetkdzi szintéren.

Erdekessége a kiadvanynak, hogy a jegyzetek, a mellékletek, a szakiroda-
lom (amelyek szintén harom nyelven irodtak) oldalszam szerint a Kataldgus
elé vannak beszerkesztve, a tartalomjegyzékben viszont utana kaptak helyet.
Az emlitett részekben megtalalhatjuk a szamunkra sziikséges adatokat, ellenben
kell hozza egy Kis jatékos kedv, ugyanis az adatok mind a harom nyelven ,,0sz-
szeolvasztva” lelhetdk fel. Megjegyzendé még, hogy a kitinéen megtervezett
konyvfedél tervezdjére nem deriil fény az impresszumbol.
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Az olvas6 — mintegy kiegészitd ajandékként — a konyvben egy CD-t is talal,
amely Restaurdldsok, restauracije cimmel végigvezet a munkafolyamatokon.
Madszertani szemponthdl is kivalé ennek az anyagnak a bemutatasa: konkrétan
az, hogy mit, hol, kinek és hogyan kell, lehet és szabad bemutatni. Helyénvald
tovabba a szerzének az a dontése, hogy az irott sz6vegben a restauralasra atadott
festményeknek csak az atvételi allapotat adja kozre, ezzel is védve a szakmat a
sarlatanok probalkozasaitél, melyekkel sajnalatos médon nap mint nap talalkoz-
hatnak a képzett restauratorok-konzervatorok. A képmellékletek viszont annal
tobbet felfednek a szakmaban jartasak szdmara; mig a pusztan érdeklodok a
képalairasok révén nyerhetnek betekintést az eljarasok komolysagaba és bonyo-
lultsdgaba. Néhany szakkifejezés felsorolasaval — a teljesség szandéka nélkil
— érdemes Kitérniink arra is, hogy Korhecz Papp Zsuzsanna itt felvillantja a
szakma nyelvi érdekességeit is: lumineszcens felvétel, kitomitett festmény, ku-
tatéablak, mintavételi hely, rétegcsiszolat, makrofelvétel, félig feltart allapot,
sarlo felvétel stb.

Ha magaban a monografiaban nem is kaptak/kaphattak helyet ezek a részle-
tek, a CD-melléklet nagyon is indokolt, ugyanis igy valik kerek egésszé a kiad-
vany, mely nemcsak a felfedezett és kdzreadott alkotasokat tarja elénk, hanem
ralatast biztosit ennek a felfedez6 munkanak az Osszetettségére, bonyolultsa-
géra, szépségére. Arra is ramutat, hogy a hozzaértés mellett mekkora szakmai
egyiittmiikddés és sokoldalu 6sszefogés sziikséges az eredményes munkahoz.
Ez tapasztalhato meg a jelen monografia esetében is, melyre méltan hivatkozhat
a szerzon és a Szabadkai Muzeumon kiviil a miialkotasokat féltve 6rz6 restau-
ratortarsadalom is.
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