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A PETOFI-KUTATAS ALLASAROL

The State of Research on Petdfi

O stanju istrazivanja Petefijevog Zivotnog dela

2013 6szén keriilt sor elsd izben a kivald Petéfi-kutatorol, Kiss Jozsefrdl elnevezett dij at-
adasara a Pet6fi Irodalmi Muzeumban. A dijat az a negyven évnél fiatalabb textologus
kaphatja meg, aki az el6z6 évben vagy években jelentds szovegkiadast jelentetett meg a
magyarorszagi irodalom korébol. Az elsé dijazott Orban Laszlo lett, aki 2009-ben Kazin-
czy Ferenc Palydm emlékezete cimii miivének kritikai kiadasat publikalta. Az eldadas a
dijatadas alkalmabol hangzott el. Kiss Jozsef életmiivéhez kapcsolodva a szoveg a Petdfi-
kutatés torténetét és jelen allasat tekinti at, az elvégzett s még eléttiink allo feladatokat,
felhiva a figyelmet arra, hogy Kerényi Ferenc 2008-as halala utan ismét nemzedékvaltasra
van sziikség ezen a kutatasi teriileten, hogy legalabb a verses ¢letmiinek az 1970-es évek-
ben Ujrakezdett kritikai kiadasa eljuthasson a befejezésig.

Kulcsszavak: Petdfi Sandor, textologia, magyar irodalomtérténet, Kiss Jozsef, Kerényi Fe-
renc, kutatastértenet

Az utdbbi idében igencsak megritkultak azok az alkalmak, amikor Petofivel
kapcsolatos 0j és komoly tudomanyos eredményeknek oriilhetiink. Mondhatni,
egy id6 ota nem Pet6fi all az irodalomtorténeti érdeklédés homlokterében. Ez a
jelenség pedig aligha véletlen: szorosan 6sszefligg az irodalomtérténészi téma-
valasztasokban és az olvasoi érdeklddés intenzitasaban megmutatkozé modosu-
lasokkal, s igy egy érdekes tudomanytorténeti folyamat esettanulmannya is bo-
vithetd leirasa teheti csak értelmezhetévé. Mindazonaltal a kutatas helyzetét az
alabbiakban nem kivanom minden részletre kiterjedden jellemezni — barmilyen
tanulsagos is lenne egy minden szakirodalmi publikdciora kiterjedd, annotalt bib-
liografiaba oltott essz¢ keretében értékelni a Petéfi-szakirodalmat, Gigy, ahogyan
ezt Hermann Robert tette az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc szakirodal-
maval (HERMANN 2011). Itt most a problémak exponalasahoz talan elegendd
lesz egy, csupan a legfontosabbnak ting tendencidkat kiemel6 attekintés.

A Pet6fi-kutatas — szamos eredménye mellett és tobb mint masfél évszaza-
dos tradicidja ellenére — komoly filologiai hianyokkal rendelkezik. Ez aligha
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véletlen: érdemes lenne egyszer alaposan végiggondolni azt, hogy a Petdfi-
kutatast az 1940-es évektdl kezdddGen egészen a 80-as évekig meghatarozo,
valtozo intenzitast ideologiai vitdk mennyire vitték kényszerpalyara a kolto
¢letmiivével valo foglalkozast. A Petdfi vilagnézetérol, a forradalmi eszmékhez
valo viszonyarol folytatott, a vitapoziciokat hatalmi befolyassal torzito dispu-
tak tobb hullima ugy mddositotta a fontosnak itélt, s ilyenforman tdmogatott
kutatasi iranyokat, hogy éppen a filologiai alapozast marginalizalta, s tette né-
hany kutato beliigyévé (vo. KERENYI 2008: 488-493). Ebben a folyamatban,
a Petofi-kutatas folytonossaganak fenntartasaban volt kiemelkedd jelentésége
Kiss Jozsefnek. Ra kiilondsen érvényes az a megallapitas, hogy ami maradando
textologiai, filoldgiai teljesitményként mégiscsak elkésziilt, az inkabb jelentds,
szenvedélybol és feleldsségérzetbdl fakado egyéni teljesitménynek, s nem va-
lamiféle tudatos, tudomanypolitikai dontés kovetkezményének tekinthetd (vo.
DAVIDHAZI 1998). Elvégzett és elvégezetlen feladatok csak ennek figyelem-
bevételével mérhetdk fel.

Az 1950-es, 1960-as években elkésziilt az — immar masodik — kritikai kiadas
teljes sorozata (az els6, Havas Adolf munkaja még a 19. szazadban késziilt el, s
alapos feliilvizsgalatra szorult). Ebben megtalalhato volt nemcsak a koltdi élet-
mi, hanem a forditasok, levelek és egyéb feljegyzések anyaga is. Az 1970-es
években ujrakezdett, korszerli és végre részletesen jegyzetelt 0j edicio szaksze-
riségben, precizitdsban és hasznalhatosagban minden ponton meghaladta az
el6zot. Am a kotetek — jorészt a szerkeszt és legfébb sajto ala rendez6, Kiss Jo-
zsef akribidja miatt — csigalasstusaggal késziiltek. Minden évtizedben megjelent
egy kotet: a 70-es években az elsd, a 80-as években a masodik. Tébbre pedig
mar nem volt ideje Kiss Jozsefnek. Halala eldtt a feladatot Kerényi Ferencre
testalta, aki — némi vivodas utan — vallalta a feladatot, s a Kiss Jozseft6l lerakott
alapokon fel is gyorsitotta a kotetek elkésziilését és megjelenését. A harmadik
kotetben még inkabb szerkesztoéi feladatokat kellett elvégeznie, hiszen rendel-
kezésre alltak a mér elvégzett munkék kéziratai, a negyedik és az 6todik kotet
azonban mar egyéni teljesitménye volt. A sorozatot azonban Kerényinek sem
volt ideje eljuttatnia a befejezésig. Raadasul ez a vallalkozas — az el6z06 kritikai
kiadashoz képest — nem is torekedett a teljességre: az eredeti koncepcioban sem
szerepelt a teljes Petofi-¢letmil kiadasanak a szandéka, s ma mar illuzorikus is
lenne abban reménykedni, hogy példaul Petéfi prozajahoz vagy levelezéséhez
talalunk megfeleld sajtd ald rendez6t. Barmennyire indokolt lenne ezekhez is
hozzanyulni. Folytatvan azonban a hianylistat: mindmaig nem késziilt el egy
alapos Petéfi-bibliografia sem, s nincs teljes kézirat-katalogus. Eletrajzi krono-
logiaval sem rendelkeziink, ilyen tipusu feldolgozas eddig — érdekes modon —
csak két magyar irorol késziilt: Madach Imrérél és Babits Mihalyrol (bar ez
utdébbi még nem késziilt el teljesen, az ¢letpalya végéig). A meglehetdsen jol

22



Szilagyi M.: A PETOFI-KUTATAS ALLASAROL LETUNK 2014/1. 21-27.

dokumentalt Pet6fi-palya szintén megfelelé anyagot kinalna egy ilyen dsszefog-
lalashoz, am erre mégsem akadt vallalkozo. Persze a mérleg masik serpenydje
sem Ures: Hatvany Lajos forraskiadvanyanak masodik, a szovegeket pontosi-
t6 kiadasa (HATVANY 1967) utdn még a nyolcvanas években harom kotetben
megjelent az Endrédi Sandor 1911-es gytijtését kiegészitd Petdfi-adattar (PAt
1.; PAt2; PAt 3) is (mindegyik Kiss Jozsef nevéhez kothetd). Megjegyzendo,
hogy a Petéfi-adattarral Kiss Jozsef egy olyan forraskiadvany-tipust hozott 1étre,
amely pedig mas, 19. szazadi alkotok esetében hianyzik nagyon: gondoljunk
csak bele, mennyire hasznos lenne, ha példaul VVérésmarty vagy Arany eseté-
ben rendelkezésiinkre allna egy efféle kiadvany. Persze azt sajnalhatjuk, hogy
tovabbra is elvégzetlen maradt a Petofi-adattar és az alapjaul szolgald Endrddi-
gyijtés dsszedolgozasa, noha egy sziroprobaszerii vizsgalat barkit meggy6zhet
arrol, hogy a szdveg pontossdga tekintetében Endrddi nem ugyanazt a szintet
képviseli, mint Kiss Jozsef. Ha egységes szerkezetben (akar elektronikus forma-
ban) lenne hasznalhat6 ennek a két kiadvanynak az anyaga, akkor egy kiemel-
kedd jelent6ségii 19. szézadi ird szinte teljes, kortarsi recepcidjanak, kialakuld
kultuszanak és tarsadalmi kontextusanak dokumentécidja lenne tanulméanyoz-
hat6. A komoly eredmények kozé tartozik, hogy a Petdfi Irodalmi Muzeumban
az utobbi években elkésziilt a Petofi-relikviak katalogusa (KALLA-RATZKY
1997), s legutobb az 1849-ig elkésziilt Petdfi-abrazolasokat tartalmazo, hiany-
potlo ikonografiai dsszefoglalas is (KALLA szerk. 2012). Ez a jelent6s filolo-
giai teljesitményeket felmutato, am elvégezetlen munkak sokasagat maga elott
gorgetd hagyomany nyilvan befolyasolja azt is, hogy Pet6fi irdi életmiivének
komoly tulzassal lehetne arrdl beszélni, hogy — leszamitva néhany valoban fon-
tos elemzést (mint példaul FRIED 2001; MARGOCSY 2011) — Pet6fi miivei
eleven Ujraértelmez0i kihivast jelentenek. A Petofi iranti érdeklddést az is jelen-
tésen deformalta, hogy az utobbi évtizedekben az életmt és az ¢letpalya szamos,
fontos, kutatasra érdemes jelensége helyett a kolté halalanak, illetve allitdlagos
barguzini fogsaganak rejtélye keriilt a nem szakmai érdeklddés homlokterébe,
s az ezzel valo foglalkozas, valamint a még a 19. szdzad masodik felébdl eredd
legendak szakszertiséget és analitikus elemzokészséget nélkiilozo Gjrafogalma-
zasanak cafolata jelentds energiakat kotott le.

Ezekhez az elézményekhez képest nyugodtan kijelenthetd: az utdobbi néhany
évben fordulojahoz érkezett a Petdfi-kutatas. Sajatos modon azonban ugy, hogy
egyszerre érkezett el egyfajta csticsponthoz, s kertilt valsagba is (vagy legalabb
jutott el a valsag kozelébe). 2008-ban ugyanis mar tudni lehetett, hogy az uj Pe-
tofi-kritikai utolso, hatodik kotete hamarosan nyomdaba keriilhet, s ezzel teljes-
s¢ valhat az ujrakezdett sorozat, raadasul megjelent Kerényi Ferenc monografi-
4ja is (KERENYI 2008), amely nem csupan Ferenczi Zoltan 1896-0s munkaja
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(FERENCZI 1896) utan az elsd tjabb, atfogod Petdfi-¢letrajz, hanem egy olyan
mifaji valtozatat valositotta meg a biografianak, amelyre eleddig még példa
sem volt a magyar irodalomtorténeti szakirodalomban. A mii tudomanytorténeti
jelentésége miatt érdemes egy kicsit részletesebben is végiggondolni Kerényi
munkdjanak szemléleti alapjait és modszertanat. Kerényi Petéfi-monografiaja,
amely igazi, koncepciézus nagymonografia, ugyanis nem egyszertien ujrafo-
galmazasa ¢és atértékelése mindannak, amit a magyar irodalomtorténet-iras az
utébbi szaz évben folhalmozott. Nem az volt a célja ugyanis, hogy dsszefog-
laljon ,,mindent”, amit Pet6firdl — Ferenczi 6ta vagy egyaltalan — tudni lehet,
hanem mindannak, ami Pet6fi biografiajabol azonosithatd, megragadhato vagy
kikovetkeztethetd, egy erételjes koncepcid épitokdveként van 1étjogosultsa-
ga szerepelni a kotet lapjain — tobbek kozott ezzel is dsszefiigg, hogy Kerényi
mennyire takarékosan bant a jegyzetekkel, s mennyire nem torekedett arra, hogy
mintegy a hianyzo Petdfi-bibliografia annotalt valtozatava avassa munkajanak
jegyzetapparatusat. Eppen ezért a monografia megitélésekor aligha elégséges
arra racsodalkozni, hogy a konyv mennyire adatgazdag, s szerzdje mennyi min-
dent tud targyarol; ez ugyanis, ha ugy tetszik, pusztan a minimalis kiindulopont
volt Kerényi szamara. A Petdfi-életrajz legfobb modszertani-elméleti Gjdonsaga
ugyanis abban keresendd, ami ezen tal van, s ami csupan az irodalomtorténészi
konstrukcio tlizetesebb elemzése révén tarulhat fol.

Kerényi Ferenc ugyanis az adatok ténnyé mindsitésekor rendkiviil erds értel-
mezOi miveleteket végzett el, mar el6zetesen is. Ezért volt lehetséges az, hogy a
kiilonb6z6 tipust szovegekbdl (Petofi sajat kézirataibol, egykoru sajtohirekbol,
késobbi visszaemlékezésekbdl, kiillonbozo archivalis forrasokbol stb.) kiemelt
apro elemek egyarant részeiveé valhattak egy koltdi életpalya folrajzolasanak. S
itt nem egyszerlien egy forraskritikai szembesités miiveletérdl volt sz6, hanem
inkabb arrél, hogy Kerényi a monografia fokuszat tudatosan egy evangélikus
vallasu, alfoldi, sot kiskunsagi mezdvarosi kornyezetbol kinévé honoracior-pa-
lyafutas tarsadalomtorténeti érdekii folyamatara allitotta ra, s ebbdl a nézetbdl
tudta Petdfi palyajat egy, minden eddiginél szélesebben és arnyaltabban elem-
zett kontextusba illeszteni. Kerényi irodalomértelmezé modszere ugyanis alap-
vetden és tudatosan kontextualista. Méghozza abban az értelemben, hogy az iro-
dalom tarsadalmi hasznalatanak értelmezésére torekszik, s ezért is lesz szamara
modell-értéke Petdfi honoracior palyajanak, amely a szabad értelmiségi palya
egyik korai megvaldosulasaként is felfoghato. A Pet6fi-monografia ilyenforman
nem csupan a magyar irodalom egyik legnagyobb hatasu kdltdjének pontos pa-
lyaképeként olvashat6, hanem aprdlékos tarsadalomtorténeti esettanulmanyként
az irodalom intézményrendszerének atstrukturalodasarol.

Kerényi kotetével tehat megteremtddtek egy uj szemléletii Pet6fi-kutatas
szellemi feltételei, s ezzel nem csupén a Petdfi-kutatas régi, listazhato adossagai
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koziil az egyik legnagyobb — tudniillik a korszerti biografia hidnya — latszott
végre megsziinni, hanem szamos tarstudomany iranyaba is jszerd modon volt
képes kapcsolddasi pontokat felmutatni az irodalomtorténet-iras. Csakhogy a
monografia szerzéje, Kerényi Ferenc még a monografia megjelenésének évében
varatlanul elhunyt. A veszteség felmérhetetlen. Pusztan csak a Pet6fi-kutatas
szempontjabol nézve, Kerényinek nem sikertlt valéra valtania azt a tervét, hogy
eljuttassa a megjelenésig Pet6fi verseinek ujrakezdett kritikai kiadasat: az 1848—
49-es miiveket tartalmazo kotet végleges lezarasa elott tavozott. Szerencsére a
tole elvégzett hatalmas munka nem veszett el: a hatodik kotet teljesen még be
nem fejezett kézirata az 6rokosoktol az MTA Textologiai Bizottsagahoz keriilt,
s ez a testiilet kérte fel Fried Istvant, aki az el6z6 kotetek lektora is volt, hogy
mérje fel a kiadas készliltségi fokat, s tegyen javaslatot a befejezés menetrend-
jére. Fried Istvan részletes irasbeli véleménye alapjan a kotet gondozasara és a
sziikséges kiegészitések megtételére a bizottsagtol én kaptam megbizast, am ezt
a nehéz, de szép munkat tobb ponton csak szakérté kollégak bevonasaval le-
het megoldani. Mindazonaltal a jelenleg 70-80 szazalékban késznek tekinthetd
kézirat mélto befejezésének a terhe nemcsak szakmai, hanem moralis feleldsség
is: egy olyan vallalkozés zar6darabjarol van sz6, amely évtizedek 6ta az egyik
legfontosabb, sok szempontbdl mintaadoénak szamito szovegkiadas.

Kerényi haldla azt is lathatova tette, amit éppen hihetetlen intenzitasu és in-
tézményeket potolni képes munkabirasa fedett el: hogy tudniillik az utobbi két
évtizedben gyakorlatilag felszamolodott a szakmai k6zosségre épiilo Petdfi-ku-
tatas, s még a korabbi idészakhoz képest is romlott a helyzet; immar még keve-
sebb kutato — leginkabb s legkovetkezetesebben persze Kerényi Ferenc — egyéni
ambiciojava valt a felhalmozodott filologiai természetii irodalomtdrténeti ados-
sagok torlesztése. Az is kényszeriien és visszavonhatatlanul vilagossa valt, hogy
a tole kezdeményezett szemléleti fordulat kdvetkezményeit is masoknak kell
mar veégiggondolniuk.

Az eddig elmondottak talan elég meggydzden érveltek amellett, hogy sz6
sincs arrdl: minden el lenne végezve a Petdfi-¢letmil kortil. Komoly feladatok
maradtak elvégzetlenek még a filologiai alapozas szempontjabol is, s ez bdven
ad munkat az elkdvetkez6 irodalomtorténész-nemzedékeknek is. SOt, nemcsak
az irodalomtorténészeknek: hiszen az utdbbi évtizedek jelentds forrasfeltard és
értelmez06i eredményeinek egy része a rokon szakmak feldl érkezett: torténé-
szek, folkloristak, szinhaztorténészek tanulmanyai bizonyitjak, hogy nem csu-
pan az irodalomtorténeti értelmezéseknek kinal feltarnivalot a Petéfi-¢letpalya
¢és a Petdfi-miivek vilaga. Interdiszciplinaris kutatdsi objektumként pedig még
izgalmasabbnak mutatkozik a feladat. De ne felejtsiik el: ahhoz, hogy a meg-
értend6é problémékhoz eljuthassanak mas diszciplindk kutatoi, a kiindulast az
irodalomtorténészek alapozd munkdja teremti meg. Elddeink egymasra épiild,
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egymast is folyamatosan korrigald munkaja olyasmit is képes elokésziteni, ami
talan még az 6 szandékaik kozott sem szerepelt. Ha a Petofi-kutatas jovojét akar-
juk felbecsiilni, akkor sok okunk lehet a szomortisagra: olyan tudasu szakem-
bere ma bizonyosan nincs ennek a terlletnek, mint volt Kiss J6zsef, Martinkd
Andras vagy Kerényi Ferenc. Am reménykedhetiink is: a tliik — és szamos
tarsuktol — elvégzett munka annyi lehetdséget villantott fel, annyi bejarhat6 utat
nyitott meg, hogy ennek az intellektualis izgalma elébb-utobb ujra vonzani fog-
ja a magyar irodalom torténete irant érdekl6dd, jovendo szakembereket is. Ra-
adasul olyan tiszteletet parancsold szakmai mércét is rank hagytak, hogy annak
megfelelni sem lesz konnyt, de legalabb érdemes lesz kiizdeni vele.

Szoval a torténetnek nem a végpontjanal allunk. De hogy pontosan hol is, ezt
majd késébbi, masoktol elvégzendd attekintések fogjak kijeldlni, amikor mar
mérlegre tehetd lesz az is, vajon a jelenlegi irodalomtorténész nemzedékek ho-
gyan safarkodtak a rajuk bizott hagyatékkal.
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The State of Research on Petdfi

It was in 2013 that the Jozsef Kiss Award, bearing the name of the dis-
tinguished Petofi researcher, was awarded in the Pet6fi Literary Museum. The
award can be won by any textologist under forty who, in the past year/years,
has published a significant body of text in the field of Hungarian literature. The
first prize winner was Laszlo Orban, who published the critical edition of Fer-
enc Kazinczy’s Memory of my Career [Palyam emlékezete]. This lecture was
given on the occasion of the Award ceremony. Relating to Jozsef Kiss’ oeuvre,
the text gives insight into the history and present standing of Petdfi research,
into the tasks still ahead of us, while drawing attention to the fact that, after the
death of Ferenc Kerényi in 2008, it has become a necessity for a new generation
of researchers to appear, so that at least the critical edition of his poetic opus
commenced in the 1970s could reach its end.

Keywords: Sandor Pet6fi, textology, history of Hungarian literature, Jozsef
Kiss, Ferenc Kerényi, research

O stanju istrazivanja Petefijevog Zivotnog dela

U jesen 2013. godine je u Knjizevnom muzeju ,,Petefi” (Pet6fi Irodalmi Mu-
zeum) po prvi put dodeljena nagrada nazvana po Jozefu KiSu, vrsnom istrazi-
vacu Petefijevog zivotnog dela. Ovo priznanje se dodeljuje tekstologu mladem
od 40 godina koji je u prethodnoj godini ili prethodnim godinama objavio zna-
¢ajnu zbirku tekstova iz domena madarske knjizevnosti. Prvi laureat postao je
Laslo Orban koji je 2009. publikovao kriticko izdanje dela Ferenca Kazincija
pod naslovom Palydm emlékezete. Predavanje je odrzano povodom dodele ove
nagrade. Doti¢uéi se Zivotnog dela Jozefa Kisa, ovaj rad sumira proslost i sa-
dasnjost istrazivanja Petefijevog Zivotnog dela, ve¢ ostvarene, ali i predstojece
zadatke, ukazujuéi na potrebu da usled smrti Ferenca Kerenjija koja se desila
2008. godine dode do ponovne smene generacija u ovoj oblasti istrazivanja, ne
bi li se priveo kraju rad na kritickom izdanju Petefijeve poezije, ponovo zapo-
¢etom 1970-ih godina.

Kljucne reci: Sandor Petefi, tekstologija, istorija madarske knjizevnosti, Jo-
zef Kis, Ferenc Kerenji, istorija istrazivanja
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