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A vajdasagi magyarok és az 1923-as valasztasok

“...our life is hanging on a thread...”
Hungarians in Vojvodina and the Elections in 1923

,,-.0 slamku nam se spotice sudbina...”
Vojvodanski Madari i izbori 1923. godine

Az elsé vilaghaboru utan Iétrejott Gy délszlav allam nem tartotta tiszteletben a kisebbségi
helyzetbe keriilt mintegy félmilliés magyar kdzdsség jogait. A magyarokat és a németeket
kizartak a nagybirtokok nacionalizalasat kovetd foldosztasbol, csokkentették altalanos is-
kolaik szamat, a magyar kdézépiskolakat pedig lényegében megsziintették. De a magyarok
egészen 1922-ig nem kaptak sem aktiv, sem passziv valasztoi jogot egészen 1922-ig. Ekkor
a fokozdodo parlamenti valsag miatt 1923 marciusara 0j valasztasokat irtak ki, ugyanakkor
az allam is arra kényszerilt, hogy megadja a kisebbségeknek a valasztoi jogot. A belligy-
miniszter azonban titkos rendelettel arra utasitotta az alantas hatésagokat, hogy lehetdleg
minél kevesebb magyart és németet vegyenek fel a valasztéi névjegyzékbe. Honapokig
tartd jogi és politikai huzavona kezdddott. Az 1922-ben megalakult Magyar Part titkos
targyalasokba kezdett PaSi¢ Népi Radikalis Partjaval, hogy engedményeket csikarjon ki.
A politikai paktum terve azonban idd el6tt kipattant, fokozodott a magyarokra nehezedd
nyomas, amely helyenként terrorisztikus modszerekkel parosult, s a magyarok ezuttal sem
fogalmazhattak meg 6nall6 politikai szubjektivitasukat.

Kulcsszavak: magyarok, Magyar Part, parlamenti valasztasok, valasztoi névjegyzék, Népi
Radikalis Part, demokratak, ORJUNA

1922 végén a délszlav allamban a folyamatos politikai valsagot athidalando,
s&g arrol szamolt be, hogy az 01j valasztdjogi torvény értelmében Szerbia 115,
Horvétorszag 66, Montenegrd 7, Bosznia 48, Dalmécia 16, Szlovénia pedig 12
képviseloi helyet kapott. Szerbian beliil a Vajdasagot 36 mandatum illette meg:
az 4jvidéki keriiletben 8, a szabadkaiban 6, a zomboriban 7, a pancsovaiban 8 és
anagykikindaiban 7. Az altalanos bizonytalansagot jelzi a lap par héttel késbbi
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belgradi tudositdsa, eszerint ,,az egyes partok korében valosagos kozelharc fo-
lyik a mandatumok elosztasaért”, ugyanis az ,,4j valasztasi torvény értelmében
az eddigi 419 képvisel6 helyett csupan 300 lesz”.1 A marciusi voksolast kovetd-
en a valasztasi bizottsag 6sszesen 310 mandatum sorsardl hatarozott.?

A valasztas napjat 1923. marcius 18-ara idézitették. A kiiras a magyar poli-
tikai elitet, akarcsak a Délvidék egész magyar tarsadalmat felkészuletlendl érte,
noha a valasztasi torvény biztositotta a valasztdjogot minden 21. életévét betdltd
kisebbségi férfi szamara, ha nem optalt, ugyanakkor legalabb tiz éve a délszlav
allam teriiletén élt JANJETOVIC 2013: 172).

A Vajdasagban teljes bizonytalansag uralkodott, vajon a magyarok beleszol-
hatnak-e a képviselohazi helyek elosztasaba, ugyanis a kormany arra hivatkoz-
va, hogy még folynak Magyarorszaggal a targyalasok a vajdasagi magyarok
opcidjanak meghosszabbitasarol, igyekezett elodazni a dontést. (Budapest az
optalasi hatarid6 két évvel torténd meghosszabbitasat kérte.) Voja Marinkovi¢
belligyminiszter 1922. oktober végén jogfosztd rendelettel nehezitette meg a
magyarok ¢és németek valasztoi névjegyzékre torténd felkeriilését, ami ellen a
hivatalosan csak néhany héttel korabban (szeptember 17-én) megalakult Ma-
gyar Part memorandumban tiltakozott.3 Mas adatok szerint a belligyminiszter
bizalmas utasitasara mar az év augusztusaban sor keriilt. ,,Néhany tekintélyes
képviselonek €s a Népszovetség Jugoszlav Egyesiiletének az intervenciojara
volt sziikség ahhoz, hogy ezt a rendeletet — mint politikailag karosat — visz-
szavonjak. A torvényt mégsem alkalmaztak mindeniitt, mert elég sok helyr6l
érkezett olyan panasz, hogy a valasztoi névjegyzékbe valo felvételt elutasitot-
tak a hivatalnokok” (JANJETOVIC 2013: 172). Ez volt a helyzet a vajdasagi
magyarokkal is. Ismeretes, hogy Belgrad egyszer mar, nevezetesen az 1920-as
alkotmanyozo6 nemzetgytlési valasztasok elott, a nemzeti kisebbségeknek, ép-
pen az allampolgarsagi kérdések tisztazatlansagara val6 hivatkozassal, lehetet-
lenné tette a valasztasokon valo részvételt, s joggal lehetett szamitani ra, hogy
a kormany a valasztasi névjegyzékek Osszeallitasa soran ismét a zsarolas és a
manipulacié eszkdzéhez folyamodik. Ezt elkeriilendé a Magyar Part vezetdsé-
ge titkos targyalasokba kezdett a Népi Radikalis Part vezette kormannyal. A
targyalasokat magyar részrol iranyitd bizottsagnak négy tagja volt: dr. Varady
Imre, dr. Graber L&szl6, dr. Dedk Leo és dr. Csettle Janos. Varady és Graber
a megegyezés elkotelezett hivei voltak, Dedk inkabb a demokratakkal egyez-
kedett volna, mig Csettle ellene volt minden politikai alkunak (CSUKA 1995:

1 A kisebbségek valasztojoga. Vajdasag, 1923. januar 13., 1.

2 Kisebb eltolddasok a valasztasi eredményekben, Vajdasag, 1923. marcius 22., 1.

3 A Magyar Part memoranduma a magyar kisebbség valasztéjoga tigyében. Délbacska,
1922. oktdber 29., 2.
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106). Végiil Varadyék allaspontja kerekedett feliil, s ez késébb, noha nem az
hibajukbol, de kétségteleniil az 6 téves stratégiajuk kdvetkeztében is, katasztro-
falis eredményre vezetett.

A Belgraddal folytatott targyalasok eredményeként jott 1étre a késébb pak-
tum néven elhiresiilt egyezség. Eszerint a kormany kotelezettséget vallalt, hogy
minden magyart felvesz a valasztoi névjegyzékre, €s a valasztasi rendszert ugy
alakitja ki, hogy annak segitségével a Magyar Part nyolc parlamenti manda-
tumhoz jusson, ennek fejében viszont a nem magyar tobbségli valasztasi kor-
zetekben a Magyar Part nem allit magyar jeldltet, és tamogatja a radikalisok je-
16ltjeit. A paktum értelmében a parlamenti munka soran a Magyar Part kiviilrél
tamogatta volna a kormanyt (CSUKA 1995: 108-109; A. SAJTI 2004: 47-48).
Még folytak a targyalasok, amikor mar megtorténtek az elsé — pontatlan — ki-
szivarogtatasok. Eszerint a Magyar Part az egész tartomanyban tamogatni fogja
a radikalisokat, ami a kormanypartnak 5-8 mandatumot fog hozni, cserében
viszont a jelolések alkalmaval méltanyolni fogjak a Magyar Part kivansagait.*

Vélhetden a titkos targyalasok hatasara 1923. januar 3-an a belgradi beliigy-
minisztérium utasitotta a hatésagokat, hogy januar 6-ardl januar 30-ara toltak ki
a valasztoi névjegyzékbe torténd felvétel végso hataridejét, ugyanis ,,a korabbi
datum ellenkezik a torvény rendelkezéseivel, és ezt a hataridot csupan tévedés-
bal allapitottak meg”. Mindez azzal kecsegtetett, hogy felveszik a kisebbsége-
ket is a valasztoi névjegyzékbe. Az Gjvidéki Vajdasdg magyar nyelvii liberalis
napilap is ilyen cimmel adott hirt a hivatalos bejelentésrdl. A miniszteri utasitas
értelmében minden 21. életévét betdltott jugoszlav allampolgart, beleértve a ma-
gyarokat és a németeket is, fel kell venni a névjegyzékbe, ami egyuttal azt is
jelenti, hogy szabadon gyakorolhatjak aktiv €s passziv valasztoi jogukat. Mind-
ehhez jarult az alkotmanybol kdvetkez6 kitétel, miszerint az aktiv valasztoi jog
gyakorlasahoz nélkiilozhetetlen az allamnyelv ismerete, amit egy parlamenti
bizottsag lett volna hivatott megallapitani.>

Két nappal késébb azonban mar maga a radikalis part egyik vezéralakja,
Marko Vili¢ képviseld relativizalta, vagy ha gy tetszik, pontositotta a hivatalos
kozleményt, mondvan, a kormany a német, roman és zsidd kisebbségekre vo-
natkozolag tényleg kiadott ilyen utasitast a hatdosagoknak. ,,A magyar kisebbsé-
gek felvételének ligye azért vitas, mert — mint ismeretes — a magyar kormany az
optalasi jog két évvel valo meghosszabbitasat kérte.”® A figyelmeztetés nem bi-
zonyult 1€gbdl kapottnak: janudr 6-an hivatalosan lezartak a valasztoi névjegy-
zékeket, ami azt jelentette, hogy csak azok kaphattak szavazati jogot, akik eddig

4 A Vreme a Magyar Part és a radikalisok kooperaciojarol. Vajdasag, 1923. januar 26., 2.
5 Felveszik a kisebbségeket a valasztoi névjegyzékbe. Vajdasag, 1923. januar 4., 1.
6 Még mindig bizonytalan a magyarsag valasztéjoga. Vajdasag, 1923. januér 5.,1.
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az id6pontig felkeriiltek a jegyzékre, vagy reklamacidjuk beérkezett a regisztra-
cioval megbizott levéltarba. A magyarok itt azonnal hatranyba keriiltek, hiszen
a cirill betlis hirdetményeket és utasitasokat a falvak lakossaga tobbnyire el sem
tudta olvasni, s még Ujvidéken is, ahol a szerbiil beszélé magyarok szama az
atlagosnal nagyobb volt, a 2100 reklamécio kozll a korabeli becslések szerint
minddssze 500-600 szarmazott magyaroktol. Akik a beliigyminiszter utasita-
sat komolyan vették, és januar 6-a utan kérték a regisztraciojukat, azok ugyan
felkertiltek a névjegyzékre, de kizartak oket a marciusi valasztasokrol. Februar
elején viszont mar arr6l cikkez az ujvidéki magyar sajto, hogy a torvényszék
egyaltalan nem fogadja el a januar 6-a utan benyujtott panaszokat, ezaltal a va-
rosban tobb mint ezer magyar maradt ki a névjegyz¢kbol. Ugyanakkor a szabad-
kai Bdcsmegyei Naplo, megbizhato forrasokra hivatkozva, azt irja, hogy az 0j-
vidéki renddrség februar elején felterjesztést intézett a beliigyminisztériumhoz
annak érdekében, hogy az orszagbdl és a varosbol tiltsak ki a megbizhatatlan
elemeket. Ujvidék varosban a janudr 31-én lezart, és a polgarmesteri hivatalbél
a torvényszéknek megkiildott névjegyzékben a korabeli tudodsitas szerint 6sz-
szesen 7816 valaszto szerepelt, ebbdl (a fellebbezettekkel egyiitt) januar 6-aig
5649, azt kovetden pedig 2167 személyt regisztraltak.” A valasztoi névjegyzék
hianyossagait jelzi, hogy egy évvel késobb, 1924 elsé honapjaiban, amikor va-
l6ban hozzalatnak egy, a korabbinal tisztességesebb névjegyzék folallitasdhoz,
a valasztojoggal rendelkezd polgarok szama — az 1923. januar 6-aihoz képest
— drasztikusan, Otezer-hatszazrol kilencezerre novekszik. Az Gijonnan regiszt-
raltak kozll 1500 magyar, 1000 német, 600 zsid6 és korllbelll ugyanennyi a
délszlav.8 Ez azonban egyaltalan nem jelenti azt, hogy megsziint volna a diszk-
riminacié. Hivatalos informacidk szerint ugyanis januar végéig joval tobb, kb.
2500 magyar kérte felvételét a valasztoi névjegyzékbe.®

Ezzel egy id6ben ijabb magyarellenes kampany vette kezdetét. A radika-
lis part minisztereinek értekezletén Ninci¢ kiiliigyminiszter a Magyarorszaggal
fennalld viszonyt fesziiltnek nevezte, s a rossz hangulatot ndvelte a demokrata
parti belgradi Pravda tendencidzus cikke is, amely az orszag kilpolitikai hely-
zetét dramai szinekkel ecsetelte, 1azas olasz, bolgar és magyar fegyverkezést
vizionélva. A belgradi Preporod januar 13-ai szama megkisérelte europai ossze-
fiiggésekbe allitani a magyar—jugoszlav viszonyt, kiilonds tekintettel arra, hogy
a franciak megszalltak Essent és a Ruhr-vidéket, és ezzel kivaltottak Nagy-Bri-

7 Hétezernyolcszaztizenhat valasztd szerepel Novisad varos névjegyzékében. Vajdasag,
1923. februér 8., 2.

8 Kilencezer valasztoja van Novisadnak. Vajdasag, 1924. marcius 20., 1.

9 Kétezerdtszaz ujabb magyar valasztét felvesznek a novisadi névjegyzékbe. Vajdasag,
1924. januér 25., 3.
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tannia rosszallasat. A belgradi kommentétor szerint ,,Magyarorszag felhasznal-
hatja ezt az alkalmat bizonyos hadikésziilédésekre és a békeszerzodések meg-
valtoztatasara. A kisantant allamai rossz szemmel nézik Magyarorszag késziilo-
déseit és kozos fellépést terveznek, amellyel minden katonai akciot meg akarnak
akadalyozni. A kormany maga is megtette a szilkséges intézkedéseket ebben az
Ugyben.”10 A tényallas viszont ekkoriban ennek épp az ellenkezdje: a Bethlen-
kormany fo célkitiizése Magyarorszag gazdasagi talpra allitasa, ugyanakkor a
politikai konszolidaciot nehezitd, szélsdséges jobboldali csoportok felszamo-
lasa is ezekben a honapokban valik intenzivebbé (VINAVER 1974: 193-194).
De a szerb sajtoban folyo porhintés keltette Iatszat ellenére val6jaban a jugo-
szlav kormany sem hive a Magyarorszaggal szembeni katonai erdéfitogtatasnak,
annak ellenére sem, hogy a roméan diplomacia azt kifejezetten kéri Belgradtol
(HORNYAK 2004: 306., 225. jegyzet). Nin¢i¢ megelégszik azzal, hogy januar
15-én jegyzéket intéz Budapesthez Magyarorszag fegyverkezése és egy Arad
kornyéki magyar—roman hatarincidens targyaban, de ugyanakkor, ezzel egy id6-
ben, megkezdddnek a magyar—jugoszlav kereskedelmi egyezményt eldkészitd
targyalasok is. Belgradban, még ha nyiltan ezt nem is mondjak ki, ekkor mar
érlelodik a felismerés, hogy a labilis balkani helyzet miatt hosszu tava allam-
érdek a magyar—jugoszlav kapcsolatok javitasa, ugyanakkor Budapest szamara
a kisantant vasabroncsabdl kitorni egyelore kizarolag a délszlavok iranyaban
lehet. Mindez azonban nem érzédik a délszlav allam politikai kdzhangulatan.
Dobroslav Jevdeni¢, a demokratak altal 1étrehozott, provokativ — nemegyszer
kifejezetten terrorista — mddszereket alkalmazo Jugoszlav Nacionalistak Szer-
vezetének (Organizacija jugoslovenskih nacionalista — ORJUNA) vajdasagi
elndke januar 9-én fenyegetd nyilatkozatot tesz k6zz¢é a magyar és a német ki-
sebbség ellen arra az esetre, ha azok 6nalléan indulnanak a valasztasokon: , A
nacionalista ifjak szervezete egyaltalan nem fogja megtlirni, hogy a magyarok
¢és a németek onallo politikai szervezkedés céljabol gytiléseket tartsanak, mert
meg van gy6zodve arrdl, hogy a nemzetiségek hasznosabb tevékenységet fejte-
nének ki az allam javara, ha olyan partokat timogatnanak, amelyek a vidovdani
alkotmany mellett kiizdenek. Az ilyen gyiiléseket, amennyiben megkisérelnék
azok megtartasat, politikai erdszakkal is szét fogjuk zavarni.”11 Néhany nap-
pal korabban a Vajdasag napilap kérdésére, miszerint igazak-e a hirek, hogy
a kormany be kivanja tiltani az ORJUNA-t, Milan Sliepcevi¢ keriileti féispan
tagadolag felelt. ,,Az 1 kormany semmiféle utasitast nem adott, amely arra en-
gedne kovetkeztetni, hogy e tekintetben valtozas allna be. A magam részérdl

10 A kiilpolitikai helyzet. Vajdasag, 1923. januar 14., 1.
11 A vajdasagi nacionalistak a magyar és a német kisebbségek szervezkedése ellen. Vajdasag,
1923. januér 10., 2.
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azt tartom, hogy a torvény keretein beliill miikodo egyesiileteket, még ha nem
szlavok is [a lap kiemelése — Cs. B.], nem szabad akadalyozni miikddésiikben,
még kevésbé volna helye egy hazafias szlav egyesiilet feloszlatasanak.”12 Egyre
aktivabb a radikalisok eroszakszervezete, az 1922-ben alakult Szerb Nemzeti
Ifjisag (Srpska nacionalna omladina — SRNAO) is, de agressziv magyarellenes
tevékenységiik csak 1924-t6l, vagyis joval a valasztdsok utan domborodik ki,
tekintettel arra, hogy Zimonyban csak 1923 aprilisaban, Ujvidéken pedig janius
15-én alakulnak meg.

A kisebbségek valasztdi joganak kérdését tovabb lebegtetik. 1923. januar
15-én Gsszeiilt a minisztertanacs, és ugy dontott, hogy a békeszerzodés értel-
mében mindazon magyar és német polgaroknak, akik nem optaltak kilfoldi al-
lamba, jar mind az aktiv, mind a passziv valasztojog, a hatarozat ellen azonban
mar két nappal késobb kifogast emelt az ujvidéki kertileti torvényszék elnoke,
mondvan, hogy a valasztasi torvény rendelkezéseit kormanyhatarozattal nem
lehet megvaltoztatni.13

A bizonytalan jogi (¢s politikai) helyzet azonnal kivaltotta a szerb partok ét-
vagyat az esetleges gazdatlanul maradé magyar (és mas kisebbségi) szavazatok
irant. A fellobbant kortes-szimpatiat erdsitette az 0j valasztasi torvény is, ami-
nek értelmében a korabbinal joval kevesebb parlamenti mandatum Kkertilhetett
elosztasra, marpedig a szkupstinai képviselok tobbsége ezutan is honatya kivant
maradni, és ez megndvelte aktivitasukat.

Elkezdddnek a spekulaciok, majd az igérgetések, a zsarolasok és végiil a ta-
madasok is. Januar 20-an az esti 6rakban hisz, fekete alarcot viseld tamado ron-
tott be a Délbacska szerkesztdségébe, egy székkel leiitotték dr. Szlezak Rezsé
szerkesztOt, megsebesitették Pupics Ottot, a lap munkatarsat, a szerkesztdség
berendezését pedig szétromboltak. Fennallasa soran nem ez volt a lap elleni elsd
merénylet. Szabadkan kilenc nappal késdbb ,,ismeretlen tettesek” szétromboltak
a Magyar Part lapjanak, a Hirlapnak a nyomdajat. Elleniik sem ez volt az els6
tamadas. ,,Mindenki pontosan tudta, hogy kik voltak a Hirlap ellen intézett ta-
madasok szervezdi és végrehajtoi, s azokat Vukov Lukacs vezércikkeiben meg
is jeldlte, csak a hatosagok nem akartak tudni. [...] A hatosagi ildozések gatoltak

12 A magyarok nem vehetnek részt a valasztasokon. Vajdasag, 1923. januar 3., 1. Ma mar bi-
zonyitottnak tekinthetd, hogy az ORJUNA legfontosabb hattértdmogatdja a horvatorszagi
szerb demokrata partlider és miniszter, Svetozar Pribicevic¢ volt.

13 1tt jegyzendé meg, hogy az SZHSZ allam alkotmanya szerint kizarolag a férfiaknak volt
valasztoi joga, ha mar betoltotték a 21. életéviket, a Kirdlysag honpolgarai voltak, és al-
landd lakhellyel rendelkeztek. A véalasztdjogot nem gyakorolhattak sem a sorkatonak, sem
a tisztek és altisztek és a tisztikar tartalékos allomanyu tagjai. Mindez azt jelentette, hogy
elméletileg csupan a lakossag 23 szazaléka szavazhatott, de gyakorlatilag — a kisebbsége-
ket ért jogsérelmek folytan — még annyian sem.
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a Hirlap terjesztését is, mert egyes falukban a jegyzok megtiltottdk a Magyar
Part lapjanak arusitasat, és a vasuti dohanytézsdéken esztendokig tilos volt a
Hirlapot arusitani” (CSUKA 1995: 73).

A felfokozott valasztasi heviilet szatiraba ill6 helyzetet teremtett Obecsén,
ahol februar 4-én a f6téren agitalo Foldmives Part vasarnap délel6tti nagygyi-
Iését tamadtak meg az ORJUNA tagjai azzal az Uruiggyel, hogy megakadalyoz-
zék a vezérszonok magyar nyelvi felszolalasat, amit kdzvetleniil a szerb beszé-
det kovetden kivant volna elmondani. Az orjundsok, miutan a szénokra tamad-
tak, elfoglaltak az emelvényt, majd tjvidéki elnokiik kezdett agitacios beszédbe.
Erre a foldmiives partiak a kdrnyezd templomokba rohantak, és meghuzattak az
0Osszes harangot. A fél oraig tartd folyamatos harangzigas aztan véget vetett az
ellenkampanynak, hiszen a téren sem az ORJUNA elngkét, sem egymast nem
lehetett hallani.

Kimondva vagy kimondatlanul ezekben a napokban a politikai élet minden
szereplje arra szamit, hogy a valasztoi névjegyzék korrigalasaval novekedni
fog a magyarok politikai stlya, s tkp. ez valtja ki a magyarokkal szembeni meg-
félemlitési akciokat éppugy, mint a politikai hizelgés alszent érzelmi rohamait.
A Népi Radikalis Part és a magyarok egyiittmiikodésérdl Marko Vili¢ képviseld
példaul igy nyilatkozik: ,,Ami a kooperaciot illeti, erre a kérdésre nagyon nehéz
valaszt adni, a radikalis part mindenesetre reméli, hogy az allam minden lojalis
polgara — igy a magyarsag is — nemcsak hogy tamogatni fogja a radikais partot,
hanem abba be is fog Iépni. Malihegyesen példaul mar van a radikalis partnak
magyar szervezete.” Elmondta ugyanakkor, hogy ,,német” radikalis part alaki-
tasanak a terve Cservenkan, Overbaszon, Apatinban és Hodsagon mar 1921 6ta
napirenden szerepel, s ,,a bunyevac part nem klerikalis arnyalataval” is er6sen
keresik a megegyezést.14 A Népi Radikalis Part ujvidéki lapja, a Zastava februar
elején mar arrdl szamolt be, hogy a part ,,Malihegyesen” jol sikeriilt mulatsa-
got szervezett, ,,amelyen tdbb vendég vett részt Topolarol, Bacsrdl és a tobbi
kornyékbeli falvakbol. A mulatsagot a himnusz [nyilvan a jugoszlav — Cs. B.]
éneklésével nyitottak meg. Ezutan eldadtak Folinus Aurél »Néni« cimil népszin-
muivét. A miisor utan a malihegyesi radikalis part programjardl szamolt be.”15
Ekozben az orszag masik vezetd ereje, a Demokrata Part sem tétlenkedett. Je-
161tjiik az ujvidéki keriiletben az a Svetozar Pribicevi¢ lett, akinek a kisebbségek
a hirhedt névvegyelemzési torvényt koszonhettek, s aki néhany honappal korab-
ban, még mint kdzoktatasligyi miniszter, bizalmas rendeletben figyelmeztette az
iskolak igazgatoit, hogy fokozatosan besziintetendok a nem allamnyelven mi-

14 Még mindig bizonytalan a magyarsag valaszt6joga. Vajdasag, 1923. januar 5., 1.
15 Radikalis mulatsag Malihegyesen. Vajdasag, 1923. februar 9., 3.
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kodo6 osszes parhuzamos osztalyok.16 Ennek ellenére ez mégsem tantoritott el
egyes magyarokat a part tamogatasatol, sot, attol sem, hogy felkeriiljenek a je-
161tlistara, mint példaul Balaton Sandor jarasbiro, aki az dbecsei jarasban Pavle
Dobanovacki egykori szabadkai fispan helyettese lett, vagy Veres Adam iloki
evangélikus lelkész, aki az Gjvidéki jarasban vallalt helyettes jelolti funkciot.l”
Persze 1923-ra a korabban még oly kérlelhetetlen, a jugoszlav eszmét nagyszerb
vadalanyba ojt6 egykori oktatasi miniszter ekkorra mar igyekezett europaibb
vonasokat magara erdltetni, legalabb a kortesdagaly idejére. ,,Mi jugoszlavok
nem akarunk orosz csizmapolitikat folytatni: mi nem akarjuk a nemzeti kisebb-
ségeket kulturalis jogaiktol megfosztani, sot ellenkezéleg a magyaroknak és a
németeknek elemi és kozépiskolakat adunk, ahol a gyermekeiket anyanyelvii-
kon tanittathatjak. [ A lap kiemelése — Cs. B.] A politikai és gazdasagi jogokban
a szlav lakosokkal egyazon elbiralas ala esnek, mert az allam az egyenldség,
szabadsag ¢s a jogrend elvének alapjan all. A magyaroktdl és a németektdl csu-
pan annyit koveteliink, hogy lojalis allampolgarai legyenek allamunknak.”18 A
valasztasi kampany soran Belgradban a nacionalistak kongresszusan megfo-
galmazodott egy magyar nyelvii, Iényegét tekintve partérdekeket képviseld lap
alapitasanak otlete is, de ekkor még nem lett beldle semmi — kozel kilencven
évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy az otletet, immar uj koriilmények, am sok
tekintetben az egykorihoz hasonlo politikai erdviszonyok kozott megvalositsak.
(Természetesen, ha zarojelbe tessziikk a kommunista egypartrendszer sajtojat.)
Stojan Proti¢ ekkor még szervezetileg nem teljesen fliggetlen Fiiggetlen Ra-
dikalis Partja is hizelg6 igéretekkel fordult a magyarok s altaldban a kisebbségek
fel¢, noha ezzel tovabb szélesitette az arkot kozte és Pasic¢ hivei kozott. A népi
radikalisok félhivatalos szocsove, a Vidovdan januar 23-ai szamaban el6huzta
a magyar kartyat, és tamadast inditott Proti¢ szakadarjainak vajdasagi vezetdi
ellen, s felrdtta Stevan Adamoviénak, Mita Klicinnek (a Radikal foszerkeszt6-
jének) és Poko Tapavicanak, hogy elarultdk a szerb érdekeket, és dsszekotte-
tésben allnak mind a budapesti kormannyal, mind az emigracioban €I6 Karolyi
Mihallyal. Tegyik hozza, az utobbi vad nem volt teljesen alaptalan, ugyanis ja-
nuér 15-én Kérolyi valoban jart Ujvidéken, s felkereste dr. Hadzi Kostat is.19 ,,A
lap tovabba azzal vadolja dket, hogy a vajdasagi magyarok kozott tigy agitalnak,

16 Fokozatosan besziintetendd a magyar oktatas. Délbacska, 1922. szeptember 26., 2.

17 Pribicsevics a novisadi keriilet képvisel6jeldltje. Vajdasag, 1923. janudr 24., 1.

18 Pribicsevics Szvetozar Novisadon. Vajdasag, 1923. februar 13., 2.

19 Karolyi Mihaly Novisadon. Vajdasag, 1923. januar 17., 3. Karolyi februarban is jart az
orszagban, kihallgatason fogadtak a kiiliigyminisztériumban is, s6t felkereste Simon
Clemens belgradi francia nagykovetet is, és kdszonetet mondott Poincaré elndk interven-

a sajtohir, hogy Karolyi a Vajdasagba jon agitacios beszédeket tartani.
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ha a Vajdasag esetleges teriileti hovatartozanddsaga vitdssa valnék, ugy bele-
egyeznének abba, hogy a Vajdasagot visszacsatoljak Magyarorszaghoz azzal a
feltétellel, hogy az itt €16 szerbeknek a magyar kormany adja meg azokat a jogo-
kat, amelyeket Klicin Mitanak annak idején megigért.” Mit sem torédve azzal,
hogy 1918-ban fontos szerepe volt a Vajdasag Magyarorszagtol tortént elsza-
kitasaban, Klicint azzal is megvadoltak, hogy cserében egy szerb nemzetiségi
minisztériumért 1917-ben Ujvidéken szerb lapot akar inditani, amely elismerte
volna Szent Istvan koronajanak orszagait.20 Bizonyara ez a negativ kampany is
hozzajarult ahhoz, hogy a februar 12-ei temerini nagygytlésen a part jeloltjeit
tobb ezer helybéli magyar fogadta, majd dr. Kosta Hadzi beszédét is lelkesen
megéljenezték.2l (Proti¢ fliggetlen radikalis partjanak egyébként az ujvidéki
zsid6 polgarsag altal fenntartott liberalis Vajdasag a tobbi parthoz képest — bele-
értve a Magyar Partot is — aranytalanul nagy teret szentelt mar akkor is, amikor
még nem dolt el, vajon a magyar part egyaltalan indul-e a valasztasokon.) Te-
merin ezekben a hetekben fontos célpontja a szerb partoknak, hiszen — akarcsak
Ujvidéken —a Magyar Partnak egyel6re nincs helyi fiokszervezete. Februar 4-én
Milan Sliepcevi¢ radikalis parti féispan latogat el tobb tekintélyes gazdahoz, ko-
zottiik megbizhat6 parthiviikhoz, Puskds Gyuldhoz, de akcidba lendiilt a demok-
rata part is, amely agitacidjaval elsdsorban a helyi tanitokat kivanta megnyerni,
ami, legalabb a Vajdasag cikkiroja szerint, ,,félig-meddig sikeriilt is”.22

Varadyéknak és Pasi¢ hiveinek egymas iranti, akkor még atmenetinek bizo-
nyult rokonszenvét nem lehetett teljesen titokban tartani, noha a kdzvélemény
ekkor még a titkos targyalasokrdl nem tudott. Ennek ellenére a belgradi Vreme
januar 25-ei szama mar megszellozteti a Magyar Part és a radikalisok koopera-
cigjat, amit arra alapoz, hogy a Magyar Part az egész Vajdasagban élénken agital
aradikalisok érdekében, cserében Pasi¢ azon igéreteiért, amelyeket a kisebbségi
politikai és kulturalis jogok biztositasa kapcsan tett. Egy késébbi cikkében a
belgradi lap a magyarok politikai szimpatiajarol irva ugy véli, alapvetden négy
markans csoport kiilonboztethetd meg: a radikalisokkal kooperalok, a keresz-
tény nemzetiek, a Proti¢-féle fliggetlen radikalisok hivei, valamint a teljes pasz-
szivitdshan maradok.2® A valasztasok ezt az el6rejelzést csak részben igazoltak,
amihez mindenekel6tt az jarult hozza, hogy a Magyar Part végiil a teljes pasz-
szivitast valasztotta.

20 A Vidovdan vadjai a Protics-part vezetéi ellen. Vajdasag, 1923. januar 25.

21 A temerini magyarok Proticsékat tamogatjak. Vajdasag, 1923. februar 13., 1.
22 Folyik a valasztasi agitacié Temerinben. Vajdasag, 1923. februar 7., 1.

23 A partok esélyei a Vajdasagban. Vajdasag, 1923. januér 30., 2.
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A part vezetosége 1923. februar 11-ei {ilésén dontott arrol, hogy tartdzkodik
a valasztasi kiizdelemtol, és masnap proklamaciot intézett a délszlavok allama-
nak magyar népéhez. Ebben elmondjak, hogy a beliigyminisztérium egy 1922
juliusdban keltezett bizalmas utasitasa értelmében tervszertien és alkotmanyel-
lenesen kihagytak a magyar és német valasztokat a névjegyzékrol. A Magyar
Part memorandumot intézett az akkori koalicios kormanyhoz és a parlamenti
partokhoz, de Stojan Proticon kiviil senkitél sem kapott valaszt. Ezutan kez-
dodtek meg a targyalasok a kormannyal, s igy keriilt sor a paktumra is, melynek
értelmében Belgrad 1923. januar 31-ei zaros hataridével vallalta a valasztasi
névjegyzeék kijavitasat, amire annak ellenére sem kertilt sor, vagy csak szor-
vanyosan ¢és elenyészé mértékben, hogy a minisztertanacs kiadta a sziikséges
rendelkezéseket.

A proklamacio, érthetdé modon, nem szolt arrdl a botranyrdl, amely nagyon
is kézzelfoghat6 kovetkezményeiben végeredményben a teljes passzivitas ki-
mondasahoz vezetett. Varadyék a radikalisokkal Iétrejott megegyezést a mar
Belgraddal egyeztetett tervezet forméajaban nytjtottak be a part vezetdségének,
amit az timogatott. A titkos megegyezés mégis 1d0 el6tt nyilvanossagra keriilt,
mégpedig a vezetdségi tilésén jelen levd Vukov Lukacs (a Hirlap foszerkesztéje
¢és egyik tarstulajdonosa) fulminans vezércikkét kovetden. A beliilrdl jott Gvon
aluli tités tovabb erdsitette az éppen csak létrejott Magyar Part vezetoi kozotti
ellentéteket, emellett érveket adott az ellenzéki szerb partok és a Radi¢-féle hor-
vat koztarsasagi Parasztpart kezébe egyarant, ugyanakkor felbdszitette a radika-
lisokat is, akik ezek utan megszakitottak minden tovabbi kapcsolatot a Magyar
Part vezetdivel. ,,Ahelyett, hogy intézményesen biztositottak volna a magyarsag
valasztoi jogat, a kormany titkos rendeletekkel arra utasitotta az alarendelt ha-
tosagokat, hogy még azokat a magyarokat is toroljék a valasztoi névjegyzékbol,
akik mar fel voltak véve. [...] A Magyar Part egyszerre megsziint politikai té-
nyez6 lenni 1923-ban, mert mig a paktum elaruldsa el6tt minden part kénytelen
volt azzal szamolni, hogy a magyar partnak nagy témegei vannak, azzal, hogy
a kormany retorziéként nem vette fel a magyarokat a valasztéi névjegyzékbe,
egyszerre elvesztek politikai szempontbol ezek a tomegek...” (CSUKA 1995:
109-110). A Magyar Part lehetetlen helyzetbe keriilt: szamitasba jovo politikai
partnereit elvesztette mind a kormanypart, mind az ellenzéki partok térfelén,
erkélcsi hitele megrendiilt, ugyanakkor valasztoi bazisat sem sikertilt megnével-
nie. Ebben a helyzetben valoban csak egyetlen ut kinalkozott: varni a kévetkezo
valasztasokra, s kozben mind lélekben, mind szervezetileg megerdsodni. A bi-
zonyitdsra azonban csak kozel két év milva mutatkozott alkalom. Nyomban a
passzivitas kimondasa utan furcsa dolgok torténtek, amit nehezen lehet masként
nevezni, mint tudatos politikai manipulacionak: a nagybecskereki birdsag varat-
lanul és minden magyarazat nélkil hatezer magyar valasztot regisztralt! Szem-
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mel lathatd, hogy miutan a Magyar Part bejelentette, nem indul a valasztasokon,
meghatarozo politikai korokben sokan vélték tigy, hogy van értelme lecsapni a
parlagon heveré magyar szavazatokra.24

Az 1923. évi marciusi parlamenti valasztasokon harminckét part indult, or-
szagos szinten dsszesen haromszaztizenkét kiilonbozo listat allitottak, s a jeldl-
tek szama meghaladta a 2600-at. A valasztasokon egyébként indult a németek
partja is, és sikeresen szerepelt. A magyarsaggal egyiitt €16, s6t sok tekintetben
kozOs kulturalis értékeket vallé masik kdzOsség, a Vajdasagi Zsidé Nemzeti
Szovetség viszont ujvidéki kongresszusan — néhany nappal a magyarok donté-
sét kovetden — szintén a teljes passzivitas allaspontjara helyezkedett, részben a
valasztéi névjegyzék hianyossagai miatt, részben, mert a zsidosag csekély 1ét-
szama miatt ugy vélte, onalloan nem szamithat sikerre, ugyanakkor pedig, mert
a vezetd partok egyikében sem latott rokonszenvet megnyilvanulni a zsidosag
irant.> A Proti¢-féle fliggetlen radikalisok ezek utan valdsziniileg az 6 szava-
zataikra is szamitottak, akarcsak a belgradi keriiletben, ahol ezt nem is rejtették
véka ala.26

Az 1923. marcius 23-ai valasztasok a radikalisok gy6zelmével értek véget:
107 mandatumot szereztek, még a horvat koztarsasagi Parasztpart (Radicék)
70-et, a demokratak 51-et, a Dzsemiet, mely mogé els6sorban a dél-szerbiali,
kosovoi és macedoniai albanok és torokok sorakoztak fel, 13-at, a muzulman
Spaho-csoport, melynek bazisa Bosznia-Hercegovinaban volt, 18-at, a szlovén
Korosec ¢és bunyevac-sokac koalicio 24-et (ebbdl a vajdasagi bunyevacoké lett
3 mandatum), a Német Part 7-et (ebbdl 6-ot a Vajdasagban), az agrarpart 10-et,
a szocialistak 3-at, a montenegroi foderalistak és a Drinkovié—Trumbi¢ ,,paros”
2-t, a nagyszerb part, a szlovén foldmiives part és a Roman Part pedig 1-1-et.2’
A Vajdasagban is folényes gydzelmet arattak Pasi¢ népi radikalisai — dsszesen
16 képviseldi helyhez jutottak —, de ehhez nagymértékben hozzajarultak a va-
lasztasi rendszer aranytalansagai, aminek koszonhetéen a radikalisok a leadott
szavazatok egyharmadanak birtoklasaval megszerezték a képvisel6i helyek fe-
1ét. Jo teljesitményt nyujtottak a vajdasagi németek is a maguk 6 mandatumaval.

24 A becskereki torvényszék elismerte hatezer magyar valasztd szervezeti jogat. Vajdasag,
1923. februér 23., 2.

25 A vajdasagi zsido nemzeti szovetség kimondta a passzivitast. Vajdasag, 1923. februar 25., 2.
,»1941-ben Bacskaban dsszesen mintegy 12.500 dsszeirt zsido €lt; ebbol 9613 (77%) a két
legnagyobb vérosban, Ujvidéken (3621) és Szabadkén (3549), illetve Zomborban (1011)
és Zentan (1432) (PEJIN 2013: 208).

26 Véres verekedés egy demokrata gy{ilésen. Vajdasag, 1923. marcius 1., 1.

27 Lezajlottak a képviseldvalasztasok. Vajdasag, 1923. marcius 20., 1-3. és A valasztasok
végleges eredménye. Vajdasag, 1923. marcius 21., 1-2., valamint Kisebb eltolédasok a
valasztasi eredményekben. Vajdasag, 1923. marcius 22., 1.
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Més-mas megfontolasbol ugyan, de valoszintileg mindkét esetben magyar sza-
vazatok is szaporitottdk a mandatumok szamat. A németekre elsdsorban kisebb-
ségi szolidaritasbdl, a radikalisokra viszont egzisztencialis meggondolashdl sza-
vaztak a magyarok. Az ijvidéki kertiletben harom egykori miniszter is csufosan
megbukott: Stojan Proti¢ egykori miniszterelndk, Svetozar Pribicevi¢, a koz-
oktatasi tarca volt tulajdonosa és Milan Stojadinovi¢, a még regnaldé kormany
pénzigyminisztere.28 Pasicék a részeredményeket attekintve hamar felismerték,
hogy partjuk tekintélyes szamu magyar szavazatot is kapott, és a tajékozatlan,
iranyvesztett magyar valasztoi bazisban most van értelme hidféallasokat kiépi-
teni: nekilattak a meglevok mellé Gjabb radikalis parti magyar szervezeteket 1ét-
rehozni. Csuka Janos, a kor politikai viszonyainak legszakavatottabb elemzdje
errdl a kovetkezdket mondja:

A radikalis-magyarokhoz a vagyonosabb emberek csatlakoztak, akiknek
vagy nagyon sok félnivalojuk, vagy nagyon sok varnivalojuk volt a jegyzo6tol,
fszolgabirotol, altalaban a hatosagoktol. Mar az 1923. évi valasztasokon bebi-
zonyosodott néhany helyen, hogy éppen a vagyonosabbak kozott akadtak olya-
nok, akik a magyarsag érdekeit védelmez0 passzivitasi parancsot megszegték,
hogy a helyi hatésagoktol kapjanak valamit. A demokrataknak az igéretei, alta-
laban mar az is, hogy a demokratak mindig ellenzéknek szamitottak a délvidéki
magyarsag elképzelésében, kiilondsen a Tisza-vidéken vonzottak a szegényebb
magyarokat, és a magyar intelligencianak egy része is kezdett a demokratak felé
hajlani, mert a part elnevezését talértekeltek” (CSUKA 1995: 112). A németek
viszont januar 22-én Apatinban tartott kongresszusukon kimondtak, onalldoan
kivannak indulni, annak reményében, hogy igy orszagos szinten akar nyolc-tiz
mandatumot is szerezhetnek. A végeredmény ugyan ettdl valamivel szerényebb
lett, de egyértelmlien megmutatta, hogy kisebbségi part szamara az 6nallosag-
nak nincs alternativdja. Ez akkor is igaz, ha tudjuk, hogy a németség minden
tekintetben kedvezobb helyzetben volt a teljesen jogfosztott, amellett még szer-
vezetlen magyarsagnal, akarcsak a sajat érdekellentéteinek halojaban vergddd
magyar politikai elitnél. Az elkovetkezd évek azonban nemcsak a kegyvesztett,
irredentagyanus magyar kisebbség szamara hoztak ijabb megprobaltatasokat,
de hasonlé sorsra jutottak a kormany iranti lojalitasukban sokkal buzgdbb né-
metek is. Az allamalkotd nemzet(ek) partjai sohasem szerették az onallo kisebb-
ségi politikai szubjektivitast. Els6, igen korai figyelmeztetd jele ennek Velisav

28 Sokatmondo a Vajdasagban leadott szavazatok partok szerinti bontasa, mert bizonyos
mértékig ebbdl is kovetkeztethetiink a magyarsag tényleges valasztasi veszteségeire.
Az Gsszesen 189 887 szavazathol a radikalisok 60 511, a demokratak 32 253, a németek
30 245, a szocialistak 21 800, az agrarpartiak 12 782, a bunyevac-sokacok 12 759, a roma-
nok 7219, a Proti¢-part 5422, a dobrovoljacok partja 3105, a szerb part pedig 2411 voksot
kapott. Lasd Vajdasag, 1923. marcius 21., 2.
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Jankovié¢ rezsdhazai (ma Knicanin) beszéde volt a titel-orlovati vasuti szakasz
Unnepélyes atadasan, amikor is, miheztartas végett, német hallgatésaganak vi-
lagosan megmagyarazta a belgradi kisebbségpolitika Iényegét és elvarasait: ,, Ti
németek mindig lojalisak vagytok ezen allam és népe irant. Csak az a hibatok,
hogy nem akartok allamalkot6 partokhoz csatlakozni, hanem egy német nemzeti
jellegli partban tomoriiltdk, pedig az nem tud rajtatok segiteni, azon keresztiil
nem tudtok semmit sem elérni. Ha azt akarjatok, hogy jo sorsotok legyen, csat-
lakozzatok valamely &llamalkoté parthoz, a demokratakhoz vagy a radikalisok-
hoz...”2% De ez mar egy késébbi torténet.

Az 1923-as tavaszi parlamenti valasztasokon a mar emlitett partok mellett,
mindenekel6tt azon telepiilések esetében, amelyeken jelentds volt a kisparasz-
tok és a foldnélkiiliek aranya, s ehhez erds 48-as fliggetlenségi tradiciok jarul-
tak, nemcsak a demokratak szamithattak rokonszenvre és szavazatokra, hanem
a szocialistak (szocialdemokraték) is. Csuka Zoltan ir6, aki ekkoriban a Vajda-
sag napilap munkatarsa, plasztikus helyszini riportban szamolt be a Temerinben
tapasztaltakrol. ,,A temerini voksokert hat part is klizdott. Legtébb kilatassal
a szocialistak, a Protics-partiak, meg a németek harcoltak, akik egymas utan
kiildték ki a magyarul is beszél6 agitatorokat a kozségbe. A demokratak is f6l-
Iéptek, de a temeriniek nagyon haragusznak Pribicsevicsre az iskolarendelet mi-
att. Nem is kaptak sok szavazatot.”30 Végiil a szocialistak, abszolit tobbséget
szerezve, folényesen gydztek.

A magyar valasztoi bazis szétforgacsol(6d)asa megkezd6dott, s az eszmeileg
zlrzavaros helyzetben mind a nacionalista elkotelezettségii, mind a magukat
univerzélis polgari vagy éppenséggel szocialista értékeket preferald partok is
hozzakezdtek a szavazogyiijto ,.kalozkodashoz”. Ehhez jarult, hogy a Magyar
Part kudarcot vallott paktumpolitikajaval elégedetlen szabadkai Pleszkovich
Lukécs Vajdasag a vajdasagiaké jelszoval j mozgalmat inditott, amely azon-
ban a magyar kisebbség politikai érdekeinek védelmét szamtalan jo meglatasa
ellenére nem erdsitette, hanem tovabb gyongitette. Helyi példan okulva, de az
egész vajdasagi magyarsagra nézve tanulsagos kovetkeztetést vont le az Gjvi-
déki Délbacska vezércikkirdja, amit felfoghatunk az 1923-as valasztasok za-
roakkordjaként, de akar egy Uj, megprobaltatasok tekintetében semmiképpen
sem konnyebb iddszak politikai nyitanyanak figyelmeztetd kiirtjeleként is. ,,A
szocialistakat és Davidovics-parti demokratakat timogatd magyarok dnmaguk
¢és fajuk iranti konnyelmi kotelességmulasztast kovettek el akkor, amikor iga-
zi magyar meggondolatlansaggal megalakitottak Temerinben egy olyan partot,
amely, ha masra nem, arra alkalmas lesz, hogy megbontsa a temerini magyarsag

29 Ez a hala! Délbacska, 1923. december 28., 1.
30 ¢s. z. [Csuka Zoltan]: Temerin vélaszt... Vajdasag, 1923. marcius 20., 3.
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egységét. [gérni konny, és nincs is egyetlen olyan szonoka egyetlen olyan part-
nak sem, amely fukarkodna az igéretekkel. Temerinben is igértek. Tiirelmes is-
kolapolitikat, becsliletes agrarreformot, kdzségi valasztasokat. Mindent és egy-
képpen igértek demokratak és szocialistak. Nem célunk a Davidovics-part ellen
agitalni. Kétségtelentill ez a part volt az, amely [...] a legszigorubb torvényes-
ség szem elott tartasaval igyekezett megoldani a kisebbségi kérdést. A szandék
azonban még nem cselekedet.” Majd igy folytatja: ,,...mindaddig szalmaszalon
bukdacsol a sorsunk, amig annak intézését kényelmes konnyelmuiséggel, vagy a
magunk szamara rosszul magyarazott »szimpatiaval« masokra bizzuk.”3!
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“...our life is hanging on a thread...”
Hungarians in Vojvodina and the Elections in 1923

The new Yugoslav state formed after World War | did not respect the ri-
ghts of the Hungarian minority counting around half a million inhabitants. The
Hungarians and Germans were excluded from the distribution of land after the
nationalization of large estates, reduced the number of primary schools, while
secondary schools in Hungarian were actually closed. However, not until 1922
did the Hungarians receive either active or passive electoral rights. Then, due
to escalating parliamentary crisis, new elections were called for March 1923,
and at the same time, the government was forced to give suffrage to minorities.
The Minister of Home Affairs, however, gave out a secret order to the menial
administration to sign up the fewest possible Hungarians and Germans onto the

31 Magyarok Temerinben. Délbacska, 1924. oktéber 30., 1.
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list of voters. This was the beginning of a several-month-long legal and political
procrastination. The Hungarian Party formed in 1922 started secret negotiati-
ons with Pasi¢’s People’s Radical Party in order to haul out certain results. The
plan of the political pact, nevertheless, was let out ahead of time, resulting in
greater pressure onto the Hungarian minority, which often went hand in hand
with terrorist methods. Thus, the Hungarians failed to express their political
subjectivity once again.

Keywords: Hungarians, elections for Parliament, electoral list, People’s Ra-
dical Party, democrats, ORJUNA

,,-.0 slamku nam se spotice sudbina...”
Vojvodanski Madari i izbori 1923. godine

Nova juznoslovenska drzava, nastala nakon Prvog svetskog rata nije posto-
vala prava blizu pola miliona Madara, koliko je brojala ova zajednica kada je
dospela u polozaj manjine. Nakon nacionalizacije veleposeda, Madare i Nemce
su iskljucili iz procesa deobe zemljista, smanjen je broj osnovnih skola, a sred-
nje obrazovanje na madarskom jeziku prakti¢no je ukinuto. Madari do 1922.
nisu imali ni aktivno ni pasivno izborno pravo. Usled rastuce parlamentarne
krize, za mart 1923. raspisani su izbori, a drzava je bila prisiljena da manjinama
odobri pravo izbora. Medutim, podlozne vlasti uredbom ministra unutrasnjih
poslova bili su upuceni da po moguéstvu $to manje Madara i Nemaca evidenti-
raju u biracke spiskove. Zapocelo je pravno i politicko natezanje koje je trajalo
mesecima. Madarska stranka osnovana 1922. godine zapocela je tajne prego-
vore sa Pasi¢evom Narodnom radikalnom strankom, ne bi li iznudila ustupke.
Plan politickog pakta je medutim prerano procurio, te se pritisak na Madare
povecao, ponekad ¢ak do dimenzija terora, tako da Madari ni ovom prilikom
nisu mogli da artikuli$u samostalni politicki subjektivitet.

Kljucne reci: Madari, Madarska stranka, parlamentarni izbori, biracki spi-
skovi, Narodna radikalna stranka, demokrati, ORJUNA
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