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A kisebbségvédelem egyik elengedhetetlen eszkdze az autonoémia, és ha a ki-
sebbségi jogok eme legmagasabb standardjat megfelel6 modon alakitjuk, akkor
az érdemben jarulhat hozza ahhoz, hogy a kisebbségvédelem két f6 céljat — a
sziil6f61don magyarként vald6 megmaradast, illetve a teljes €s valos egyenrangi-
sagot — elérjiik, megvalositsuk. Ez a gondolat volt a teriileti és nem tertileti auto-
nomiarol szo6lo juniusi konferencia kerekasztal-beszélgetésének vezérfonala. Az
érdekeérvényesités modozatai a valasztasok évében cimii beszélgetés résztvevoje
Pasztor Istvan, a Vajdasagi Magyar Szovetség ¢és a tartomanyi képviselohaz el-
noke, Korhecz Tamas, a vajdasagi Magyar Nemzeti Tanacs elndke, valamint
Répas Zsuzsanna volt, aki a konferencia idején a nemzetpolitikaért felel6s he-
lyettes allamtitkari posztot toltdtte be, azota pedig a magyar Igazsagiligyi Mi-
nisztérium helyettes allamtitkara lett.

A Palicson rendezett haromnapos jogi-tudomanyos konferencia nyitonapjan
a politikusok megallapitottak, hogy az autonomia kérdése mar minden kiilhoni
magyar terlileten a k6zbeszéd targyat képezi, és ugy tiinik, hogy oldodik a foga-
lom kortil kialakult félelem is, vagyis mar nem szamit tabunak ez a téma.

Répés Zsuzsanna ismertette az erdélyi, a felvidéki és a karpataljai magyar-
sag autonomiatorekvéseit, valamint szolt a vajdasagi tapasztalatokrol is. Mint
magyarazta: a rendszervaltozas utan mindegyik nagy hataron tali magyar k6zos-
ség megfogalmazta az autonomiaigényét, és errél dokumentumok is sziilettek.
,Utana azonban azt kell latnunk, hogy — f6leg Erdély és Felvidék esetében — az
ve torténelmi szempontbdl a vajdasagi magyar kozosség szerencsés helyzetben
volt, €s nem véletlen, hogy itt fogalmazodtak meg a teljes, alaposan kidolgozott,
jogszabalyi keretekbe is foglalhato autondmiakoncepciok a kilencvenes évek
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legelejétdl kezdve — részletezte a helyettes allamtitkar. Kiemelte a Vajdasagi
Magyar Szovetség altal 1998-ban megfogalmazott harmas autonémiakoncep-
ciot, amely a perszonalis, a teriileti és a Vajdasag tartomany autonomiajara vo-
natkozott. Szerinte ez tudatos épitkezés volt, egyértelmtien fejezte ki a vajda-
sagi magyar k6zosség igényét, és ez a tudatossag eredményhez vezetett. ,,Ez
az egyetlen kozosség a négy nagy Karpat-medencei magyar kozosség koziil,
amely el tudta érni a kulturalis autonémianak azt a torvényekben foglalt keretét,
amelyhez hozzatartozik egy belsd, valasztasokon alapul6 parlament létrehozasa.
Errdl a régio tobbi magyar kozossége csak almodik” — fogalmazott Répas.

A tobbi régiorol szolva kiemelte, hogy ott az utobbi idokig nem is lehetett
beszélni az autondmiarodl, az elmult tiz évben azonban nagy eldrelépéseket tet-
tek. Most azt latjuk, hogy Erdélyben az autondmia a politikai kdzbeszéd targya.
»Nem nagyon talalni olyan roman politikust, aki ezt elfogadna, és aki ne csak
negativ kontextusban beszélne az autonomiarol, de maga az a tény, hogy fel-
keriilt a fogalom a politikai kozbeszéd asztalara, az mar hihetetlen eredmény”
— adott hangot elégedettségének a magyarorszagi politikus. Ez nem csak azt
jelenti, hogy megsziiletnek a kiilonboz6, torvényi keretbe foglalt koncepciok
— flizte hozza —, hiszen a Székely Nemzeti Tanacs, az Erdélyi Magyar Nem-
zeti Tanacs és az Erdélyi Magyar Néppart gyakorlatilag a Csapo Jozsef altal
kidolgozott koncepciot viszi tovabb. A Romaniai Magyar Demokrata Szovetség
azonban most egy olyan koncepciot nyujtott be, amely a jelenlegi alkotmanyos
keretekhez probalja illeszteni az autondmiarol szolo elképzeléseket. ,,Ha besz¢l-
nek réla, akkor az eléremutatd dolog” — adott hangot elégedettségének Répas
Zsuzsanna.

Szlovakidban még nem ennyire pozitiv a helyzet, viszont ott is megtort a jég
— tette hozza a helyettes allamtitkar. Emlékeztetett arra, hogy 6t éve még betil-
tottak civil szervezeteket, mert az alapszabalyukban ,,valahol eldugva” szerepelt
az autonomia sz6. Mara viszont a Magyar K6zdsség Partja a politikai beszédbe
bevitte az autonomiat. Berényi Jozsef tobbszor emlitette az utobbi iddszakban
ezt a koncepciot, és ez most nem iitk6zott a korabbiakhoz hasonlo, ,,hihetetleniil
durva” elutasitasba. Berényi azt is bejelentette, hogy elkésziilt egy autonomia-
koncepci6 a felvidéki magyarsag szamara, amelyet a nyaron megvitatnak, 6szre
pedig mar kész formaban mutatnak be. Ez elindithat egy erdélyihez hasonlo
folyamatot, és oldhatja a fogalom koriil kialakult félelmeket.

Szlovakiaban a masodik vilaghabortra visszavezetheto torténelmi okok mi-
att az autonomiaban egyértelmiien a szeparatizmust és a levalast latjak, hiszen
igy tortént meg Szlovakia levalasa annak idején. Tehat maga a sz6 ezeket a
torténelmi emlékeket idézi fel. Ezen pedig kevéssé tud valtoztatni az, ha dnren-
delkezésre, Onigazgatasra vagy valami mas szora cserélik az autonémiat — ma-
gyarazta Répas.
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Karpataljarol is sz6 esett, hiszen ott tették meg az egyik elso legerdsebb 1¢é-
pést az autonodmia iranyaban, ott ugyanis mar az orszag megalakulasakor nép-
szavazast tartottak Karpatalja és egy Beregszasz kozpontlii magyar korzet étre-
hozasarol. Ezt nagy aranyban tamogattak a résztvevok, de — valdszintileg — az
ukran jogallam ,,sajatos aspektusai” miatt a népszavazasnak semmilyen ered-
ménye nem lett. ,,De mindig egy hivatkozasi alap” — zarta az attekintést Répas
Zsuzsanna.

Megallapitotta: az autondmiatdrekvések végcélja a teriileti autondmia. Ezt
azonban csak olyan teriileten lehet megvalositani, ahol tdbbségben van a k6zos-
ség, de tisztaban kell lenni azzal is, hogy mindig lesz olyan része annak az adott
kozosségnek, amely nem tartozik abba a teriileti autonomiaba. Nagyon fontos
megtalalni az egyenstlyt — mondta a helyettes allamtitkar.

Ahol lehetséges, ott egyértelmii cél a teriileti autondmia elérése — allapitotta
meg, hozzatéve, hogy a teriileti autonémianak éppen az a f6 értelme, hogy egy
kvazi bels6 anyaorszaga legyen azoknak a kozosségeknek is, akik nem kapcso-
l6dhatnak ehhez kozvetleniil. Amennyiben akar egy kisebb teriileten is létrejon
a teriileti autonomia, az az egész kozosségnek ad presztizst, mert azt jelenti,
hogy azt a kozosséget tisztelni kell.

Az anyaorszag szerepére utalva kiemelte, hogy az akkor folytat jo nemzetpo-
litikat, ha erds altalanos politikat folytat, vagyis ha mindenhol minden kérdés-
ben hatarozottan kiall a nemzeti érdekek mellett.

Mint magyarazta: az autonomiatorekvések sikerességének kulcskérdése az
egységes fellépés, és az anyaorszag segitségével csak a helyi kezdeményezések
vihetdk sikerre. ,,A magyar kormany akkor tud sikeresen odaallni az autono-
miatorekvések moge, ha ezt az adott kdzosség felvallalja, mozgatja és egységes
er6t tud amogott felmutatni. Amig megosztottsag van, amig nem all ki mindenki
amogott a torekveés mogott, addig az soha nem fog sikerre vinni. Nem azt jelenti,
hogy mindenkinek egy véleménye van, mert ilyen nincs, de kell lennie olyan
pontoknak, amelyekben az adott kozosség egyetért, és kell lennie egy olyan er6-
nek, amely ezt a torekvést folyamatosan eldre viszi és mozgatja” — részletezte.

Azt is kozolte, hogy a magyar kormanynak mindenképpen le kell szgeznie
az alapveto elvi alapallasat. ,,Ez megtortént az 0ij alaptorvényben, megtortént
a nemzeti Osszetartozas melletti tantsagtételrdl szold térvényben, tehat Ma-
gyarorszag leszogezte, hogy tamogatja a kiilhoni magyar kozosségek autono-
miatorekvéseit, és ezt tartja annak az utnak, amely a k6zosségek megmaradasa
felé visz” — fogalmazott. Emellett kell a folyamatos nemzetkozi téren folytatott
munka is, mert a nemzetkozi kozosség nem annyira nyitott ez irant a kérdés
irant. Hiaba vannak jol miik6d6 nyugat-eurdpai példak, hiaba bizonyosodott be
mar tobbszor, hogy ez hoz a kisebbség ¢és a tobbség szamara is megoldast, és ez
hoz olyan megnyugvast, amire mindenki vagyik. Rengeteg példa van, de nagy
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az ellenallds — allapitotta meg Répas. Ezért vallalta fel a Fidesz, hogy az euro-
pai parlamenti listara feltesz olyan képviseloket, akik ezekbdl a kozosségekbol
szarmaznak, mert 6k hitelesen tudnak beszélni az dket leginkabb érintd kérdé-
sekrél — magyarazta.

A kétoldali kapcsolatokrol még megjegyezte: az egyik legfontosabb pont
az, hogy a magyar kormany mindig ugy forduljon a szomszédos orszagok kor-
manyai felé, hogy abban benne legyen a helyi magyar k6zosség akarata is. ,,Mi
ezt ugy szoktuk mondani, hogy a Magyarorszag ¢s a szomszédos orszagok vi-
szonya nem kétoldalu, hanem haromoldalu viszony” — tette hozza. Magyarazata
szerint jol megfigyelhetd, hogy valahanyszor a magyar miniszterelndk komoly
targyalasra megy a szomszédos orszagok vezetéivel, el6tte mindig kikéri az
adott kozosség vezetdinek a véleményét, s ez jelzésértékkel bir.

Korhecz Tamas, az MNT elndke arrdl értekezett, hogy az autonémiarol sokan
beszélnek, de az elképzelések gyakran eltéroek. Magyarazata szerint az autono-
miat egyes politikusok ,,mantraként”, rdolvasasként hasznaljak, azt gondolva,
hogy ha gyakran ismételgetik ezt a sz6t, akkor megvaltozik valami, megjavul a
helyzet, mobilizalodik a k6zosség. Vannak olyan helyzetek is — flizte hozza —,
amikor az autondmia a végcél, az egész létezés, az egész politizalas céljaként
jelenik meg, de a politikusok voltaképpen nem tudjak, hogy milyen tipust auto-
nomiat, illetve milyen jogokat szeretnének elérni. Majd hozzatette, hogy vannak
olyanok is, akik valdjaban megvaldsithatatlannak tartjak, adott esetben azonban
politikai vihar kavarasara vagy szavazatszerzésre hasznaljak, de alapvetéen nem
gondoljak komolyan.

Hozzaflizte még, hogy az autonémia — mint a kisebbségi jogok legmagasabb
formaja — megfeleld kortilmények kozott valoban hatékonyan jarulhat hozza
az Onazonossag megOrzéséhez, ahhoz, hogy ,,magyarként a magyar kulturat to-
vabborokitve tudjunk tovabb élni a sziil6foldinkon”. A teljes és valos egyen-
rangusag pedig nem a formalis jogegyenldséget jelenti, nem a diszkriminacid
tilalmat, hanem ennél sokkal tobbet, mégpedig a tarsadalmi és kozéletben valo
hatékony részvételt, a részaranyos foglalkoztatast, a gazdasagi egyenrangusa-
got, a munkaerd-piaci egyenrangusagot vagy a nyelvi egyenrangusagot. Hozza-
tette azonban, hogy ez a valds és hatékony egyenranglisag csupan ideal, nagyon
kevés olyan példat tudunk felhozni, ahol teljes mértékben megvalosult.

Korhecz magyarazata szerint amiota Iétezik a 2009-es torvény alapjan koz-
vetleniil megvalasztott Magyar Nemzeti Tandcs, azdta 1éteznek vele szemben
elvarasok is, vagyis hogy ,.ezzel az eszkdzzel, amihez hozzajutottunk, vajon
mennyiben tudtunk hozzajarulni az alapvetd céljaink megvaldsitasahoz”.

Emlékeztetett arra is, hogy az autonémianak sokféle definicioja létezik. Ezek-
bdl kitliinik, hogy alapvetden két feltétele van: van egy kisebbséget legitimen
képviseld valasztotta testiilet, amely kdzhatalmi jogositvanyokkal rendelkezik,
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amelyekkel az 6nazonossadg megoérzéséhez hozza tud jarulni. ,,Beszélhetiink ar-
16, hogy lehetnek ezek a jogositvanyok sokkal szélesebb kortiek, akar a torvény-
kezés szintjéig is eljutnak, beszélhetlink arrol, hogy sziikebbek, adminisztrativ
jellegiiek, de ett6l még ez az autondomia” — fogalmazott az MNT elnoke.

Az MNT négy évét értékelve kiemelte, hogy sikeriilt Karpat-medencei szin-
ten egyediilalld modon egy nem teriileti alapu autonomiat kiépiteni, €s el kell
szamolniuk azzal, mit tudtak kezdeni ezzel az autonomiaval.

»Meg kell vizsgalni, hogy honnan indultunk, és négy év alatt hova jutot-
tunk a két alapvetd cél vonatkozasaban, kozelebb keriiltiink-e, és mennyivel
keriiltiink kozelebb” — tette fel a kérdést Korhecz. Hozzaflizte, hogy sokak sze-
rint ez az autonoémia ,,kis autonémia, nyomorék autonémia”, holott ,,minden
igyekezetiink ellenére sok olyan lehetéség van a torvényben, amelyet még nem
tudtunk belakni”. Ennek a sajat feleldsség mellett a hatosagok, az allamszerve-
zet ellenallasa is az oka. Akkor most mihez képest kevés? — vetette fel. Akkor
tudunk tovabblépni, ha belaktuk a teret. ,,Hogy ez nem kevés, azt a legékeseb-
ben a januar 16-i alkotmanybirosagi itéleten keresztiil lathattuk meg. Hiszen az
alkotmanybirdsag iizenete végil is az, hogy ez tul sok, tul sok autonomiat, tul
sok hatalmat kaptak a nemzeti tanacsok bizonyos kérdésekben, €s ez tullép az
alkotmanyos kereteken. Ez korantsem olyan dolog, amiben mi hatarozzuk meg
a mércét. Az dnmagaban egy csoda volt, hogy 2009-ben magyar koncepciot
tudtunk kiszavaztatni a szerbiai parlamentben négy képviselével. Lehet, hogy
kevés, nem jo, masképp képzelem, a 1écet felraknam, de ki fogja azt atugorni?”
— hangoztatta a politikus.

Kifejtette, hogy mindez nagyon Osszetett helyzetet krealt, és ebben a hely-
zetben a teljesitménykényszer is megjelent. ,,Mivel Uttoréi vagyunk ennek a
folyamatnak, mivel akar szerencsével, akar a sajat képességeink miatt, akar a
koriilmények miatt mi vagyunk az uttorok, a tobbiek koveteléseit, elképzeléseit
nagymértékben meg fogja hatarozni az, hogy ezzel az eszkdzzel hogy tudtunk
¢Ini. Tehat a torténet nemcsak arrol szol, hogy én szemébe tudok-e nézni a sajat
valasztoimnak, hanem az eszme, az dnkormanyzas, a bels6 onrendelkezés mi-
lyen potenciallal rendelkezik, mire vagyunk rajta keresztiil képesek” — mondta.

Ezt kovetden az MNT példajan keresztiil ismertette mindazokat a célokat,
amelyeket sikeriilt és nem sikeriilt megvaldsitani a Vajdasagban. Ramutatott
arra, hogy két modszerrel mérik az MNT teljesitményét: az egyik az, hogy az
igéretekbdl mit sikeriilt megvaldsitani, a masik szerint pedig a magyar kozosség
helyzetének valtozasat kell megvizsgalni.

Az elsé modszer kapcsan ugy fogalmazott: nagyon sokszor megtorténik a
politikaban, hogy azt mondjak: felejtsiik el, hogy mit igértiink, a koriilmények
nem tették lehetéve, hogy megvalositsuk. ,,Mi felvallaljuk azt, hogy ellenériz-
ziik, mit igértiink, mi az, amihez négy évvel ezelodtt kértiik a polgarok tamoga-
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tasat” — szogezte le. A masodik modszer figyelembevételével harom teriileten
mérhet6 a vajdasagi magyar kozosség helyzetének valtozasa. Az egyik az on-
azonossag megdrzése, a magyar kultura gyarapodasa, a kulturalis hagyaték fej-
lesztése €s az ezt szolgalo intézményrendszer allapota, azaz, hogy négy év alatt
mennyire jarult hozza az MNT ahhoz, hogy ez az intézményrendszer erésebb,
gazdagabb, nagyobb, kiterjedtebb legyen. ,,Mennyiben jarultunk hozza ahhoz,
hogy a magyar oktatas jobb mindségii, hogy nagyobb szazalékban fedi le a ma-
gyar lakossagot, hogy tobb a szinhazi eldadas, tobb a magyar nyelvii média,
azok tartalma gazdagabb, hogy a magyar nyelvet hol lehetett hasznalni négy év-
vel ezel6tt és hol ma” — részletezte. Ennek vonatkozasaban ez a mérleg pozitiv
lesz mind kvantitativ, mind kvalitativ mutatok tekintetében — tette még hozza.

A kozosség erdnléte a versenyképességen, a képzettségen, a foglalkoztatas
teriiletén, a munkaerdpiacon és vallalkozasi szféran keresztiil is vizsgalhato.
Ebbdl a szempontbol az MNT a legtobbet a képzettségi mutatok javitasanak
teriiletén tette. ,,(Megprobaltuk) minél tdbb embernek biztositani az egyetemi
tovabbtanulas lehetdségét, minél tobb ember szdmara biztositani az érettségi
megszerzésének a lehetdségét, mert meg vagyunk gy6zodve arrdl, hogy az a
kozdsség, amely a tudasban, készségekben, képzettségben alulmarad a lakossag
tobbségéhez képest, nem lehet egyenrangli sem a munkaerdpiacon, sem a vallal-
kozasi szféraban, sem az allami szektorban” — magyarazta. Ezt kovetden kitért
az allami szektorban vald alulreprezentaltsagra, amelynek szerinte két oka van:
a diszkriminacio €és az alulképzettség. Ez utobbi gyakran nem teszi lehetéve,
hogy magyar személy toltson be egy tisztséget, mert abban a régidban egyetlen-
egy sziikséges diplomaval rendelkez6 ember sincs.

Viszont anyaorszagi segitséggel tobb teriileten is sikeriilt ledolgozni a hat-
ranyt — allapitotta meg. Ma ugyanakkora aranyban szereznek a magyar fiatalok
érettségit, mint a szerbek. Trianon Ota soha nem volt igy, ezen a tanulmanyi
szinten tehat nincs alulképzettség — mondta, hozzaflizve, hogy 6t évvel ezelott
még volt.

A harmadik teriilet — amivel mérhetd ennek a kozosségnek a valds egyen-
ranglsaga, a megmaradasa, a helyzete — a demografia. Vagyis, hogy fogy-e,
gyarapodik-e, 6regszik-e, asszimilalodik-e a lakossag — vazolta Korhecz Tamas.
Itt allunk a legrosszabbul — vilagitott ra.

,»A fogyasunknak harom forrasa van: az egyik — nagyon kézenfekvd ok — a
sziiletésszam kérdése, és ebben a vonatkozasban az elmult negyven évben nem
sziiletik annyi magyar gyerek évente, ahany magyar ember meghal. Negyven
éve a természetes fogyas allapotaban van ez a magyar k6zosség, és ez felgyor-
sult az elmult évtizedben; a masik forras a kivandorlas, az utobbi évtizedek-
ben — gazdasagi, politikai okokbol —, kiilonboz6 hullamokban hagyték el a
mobilis, képzettebb, fiatalabb nemzedékek ezt a teriiletet; és a harmadik forras
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az asszimilacié” — taglalta. Megfogalmazdsa szerint mostanra ,,asszimilacios
veszteségrol joforman mar nem beszélhetlink”, s6t van mar masik iranya asz-
szimilacio is. Ezt a beiskoldzasi programmal illusztralta. Azt mondta: eljutot-
tunk oda, hogy negyven szézalékkal megnétt a nem magyar gyerekek aranya a
magyar osztalyokban, vagyis olyan sziiloket tudtunk a beiskolazasi kampanyon,
az iskolabuszprogramon ¢és az dsztondijprogramon keresztiil bevonni a magyar
oktatasba, akik vegyes hazassagbol szarmaznak vagy romak, és akik egyébként
nem valasztottak volna a magyar oktatast. Emellett pedig csokkent azon magya-
rok szama, akik nem a magyar oktatasban vesznek részt.

»Sajnos a népesedéspolitika — annak ellenére, hogy tavaly elfogadtunk egy
err6l szo610 stratégiat — nem kecsegtet tul sok latvanyos sikerrel, de ha részben si-
keriil megfékezniink folyamatokat, akkor nemhiaba fogadtuk el ezt a stratégiat.
Mindaddig azonban, amig tizévenként a magyarsagnak tobb mint tiz szazaléka
eltiinik a statisztikabol, addig nagyon nagy a baj, addig nem lehetiink nyugodtak
semmiféle eredmény felmutatdsa mellett sem, mert a fizikai megmaradasunk az
alapja minden masnak, amivel az elmult id6szakban foglalkoztunk™ — 6sszegez-
te az MNT vezetdje.

A 2014-es valasztasokrol szolva szdmszeriisithetd valtozasokrol beszélt.
Mint fogalmazott: 2014-ben dramai modon, pozitivan megfordult a magyar ko-
zOsségnek a tamogatasa a sajat politikai érdekképviselete irdnyaba. Ez sehol
mashol nem tdrtént meg. Ha a tobbpartrendszer id6szakat vizsgaljuk 1991-t6l
kezdve, akkor a kezdeti lelkesedés utan — amely korilbeliil 1994-ig tartott —
folyamatosan azt tapasztalhattuk, hogy a magyar kozosség fokozatosan fordult
el a sajat partjaitol, politikai képviseletétdl, a nemzeti eldjell politikatol, ami
azt is jelenti, hogy politikai kdzdsségként morzsolodott fel — magyarazta. Az
identitdismegGrzésnek ugyanis nagyon fontos eleme az, hogy politikai kdzos-
ségkent éli-e meg magat egy kozosség vagy nem. Korhecz Tamas magyarazata
szerint a magyar kozdsség Trianon 6ta politikai kozosségként €li meg magat,
de eltéré mértékben sorakozik fel a politikai vezet6i, a politikai partjai mogott.
,»1994-t61 kezdve ugyan hullamzoan, de arrél beszélhetiink, hogy a magyar ko-
z0sség kifarol a sajat politikai képvisel6i mogiil, és ez a folyamat gyakorlatilag a
kétezres évek kozepéig tartott, amikor is a magyar politikai partok a magyarsag-
nak csak dtven szazalékat tudtak maguk mogott a valasztasokon” — vilagitott ra.
,»2014-re elértiik, hogy minden kimutathat6 szamitas szerint a VMSZ a magyar
szavazatok kétharmadanak birtokosa. Ez, ha nem is foldindulésszerti, de nagyon
markans elmozdulast jelent. Hosszasan lehet elemezni ennek az okait, de tény,
hogy megvaltozott egy torténelmi tendencia. Ennek jelei mar 2012-ben kimu-
tathatok voltak, de idén sokkal markansabban jelent meg” — nyomatékositotta.

Korhecz Tamas emlékeztetett arra is, hogy a vajdasagi magyar kozosséget
sokszor temették, mégis meg tudott maradni. Hozzaflizte azonban, hogy a mar-
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kansnak mondhat6 pozitiv valtozasok ellenére sem szabad lazitani, mert a jo
teljesitményt fenn is kell tartani.

Pasztor Istvan, a Vajdasagi Magyar Szovetség €s a tartomanyi képvisel6haz
elnoke a valasztasi évvel kapcsolatban hihetetleniil fontosnak nevezte azt a 1¢é-
pést, hogy a Fidesz-KDNP listajan a VMSZ politikusa is bejutott az Eurdpai
Parlamentbe. Ezzel a ,,megafon pozicioval” a vajdasdgi magyarsagnak leheto-
sége nyilik arra, hogy legalabb 6t évvel Szerbia unios csatlakozasat megel6zden
elkezdje épiteni ,,hidf6allasat” Briisszelben. Mint mondta: ,,az ottani mandatum-
ban egyrészrol a magyar kozosség érdekeit tudjuk képviselni, masrészrél pedig
ebbdl a poziciobol Szerbia szamara a csatlakozasi folyamat fontos kérdéseiben
a mi képviseldnk tud értelmében hozzaszolni”. Ezt a lehetdséget igen fontosnak
nevezte a nemzetpolitikai érdekérvényesités mellett azért is, mert ezzel Szerbian
beliil is valtozik a vajdasagi magyarsag percepcioja, vagyis ez az orszagban €16
szerb tobbség és a magyar kisebbség szempontjabol is jelentds 1épés.

A magyarorszagi valasztasokkal kapcsolatban kifejtette, hogy az a vajdasagi
magyarsag szamara nemcsak valasztasi kérdés volt, hanem nemzet- és kdzos-
ségépitési kérdés is. ,,Azzal, hogy mi tobb mint szazezer embert vittiink el abba
az iranyba, hogy igényelje a magyar allampolgarsagot, s azzal, hogy t6bb mint
40 ezren kinyilvanitottak szandékukat, hogy részt kivannak venni a szavazason,
[...] nemcsak a kozjogi lehetdségekkel éltiink, hanem személyes, k6zosségi és
egyéni eréfeszitéssel bizonyitottuk a kozosséghez, a nemzethez vald tartoza-
sunkat” — részletezte. Mint mondta, ez azért fontos, mert ez legitimalja a ko-
zosséget, ennek a teljesitménynek a tiikrében, illetve megfogalmazva a konkrét
elképzeléseket, a magyar kormanytol tamogatast lehet kérni. ,,Aki nem teljesit,
az ne koveteldzzon” — szogezte le hatadrozottan Pasztor. ,,Aki nem tudja megfo-
galmazni az elvarasait és elképzeléseit onmaga iranyaban, az ne varja el, hogy a
magyar kormany ebben segiteni tudjon neki” — részletezte.

Kifejtette, hogy a vajdasagi magyarsagnak megvan az a szellemi potencidlja,
politikai ereje és infrastrukturaja, amely lehetdvé teszi, hogy egymassal szot ért-
sen, hogy megfogalmazza szandékait, és ezeket a szandékokat fel tudja mutatni
a szerb tobbség iranyaban.

Mint fogalmazott: a hataron tuli vagy a kisebbségben €10 kozosségek sza-
mara a valasztas mindig élet-halal kérdése. ,,Mert ha jo a teljesitmény, ha van
legitim képviselet, ha van parlamenti érdekképviselet, akkor van esélye a szan-
dék megvalosulasanak. Ha nincsen, akkor egymassal tudunk vitazni, hogy ki a
kuruc és ki a labanc, de igazabol annak érdekében, hogy az elképzelésiinket meg
tudjuk valositani, semmit nem tehetiink. Aki masképp gondolja, az elssorban
O6nmagat probalja igazolni” — fejtette ki véleményét Pasztor.

Szerinte a Vajdasagi Magyar Szovetség szamara ilyen szempontbol az idei év
kivalo és sikeres volt. ,,Egyrészrél olyan listat tudtunk allitani, amelyik €lvezi a
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kozosség tulnyomo tobbségének a timogatasat, ez nagy eredmény, és egy masfél
évtizedes cstiszasnak nemcsak a megallitasa, hanem részben a visszaforditasa
volt. Masrészt olyan programot fogalmaztunk meg, amely nemcsak autonomia-
kérdésekben, nemcsak szimbolikus kérdésekben, nemcsak a klasszikus kisebb-
ségi kérdések tekintetében, hanem a realszféra vonatkozasaban, az életmindség
javitasa szempontjabol vonzo volt az emberek szamara, és ehhez kaptuk meg a
tamogatast” — hangstilyozta a VMSZ elnoke. Hozzatette, hogy mindezek mellett
most eldszor kotott a legnagyobb vajdasagi magyar part olyan koalicids meg-
allapodast, ,,amelyet nemcsak kirakhattunk az elektronikus feliiletekre, hanem
ugy ¢élhettiik meg, mint egyfajta standardot. Most sikertilt beépiteni egy koalicios
megallapodasba mindazokat a kérdéseket, amelyek szdmunkra fontosak”.

Magyarazata szerint egyetlen négyéves ciklus alatt biztosan nem lehet min-
dent megvaldsitani, amiben megallapodtak, de ,,ennek a politikaépitésnek nem
volt alternativaja”. Pasztor kifejtette: ,,Ha csak a megallapodas egyes elemeit
tudjuk megvalodsitani — példaul ha rendbe tudjuk hozni a nemzeti tanacsokrol
sz6l6 torvény ligyét, ha infrastruktara-fejlesztésre beruhdzasvonzasi szandé-
kokkal pénzeket tudunk a kormanyzattol idevonzani, ha helyre tudjuk hozni a
fejlesztési régiok hatdrainak kérdését, ha a mezdgazdasag szférajaban rendet
tudunk csinalni, és ha a turizmus, a mezégazdasag fejlesztésére pénzeket tudunk
biztositani, ha be tudjuk fejezni az alapitoi jogok atvételének kérdését —, akkor
azt gondolom, hogy el6re tudunk I1épni.”

Megprobalunk konkrét, a tobbség szamara is érthetdé mondatokban fogal-
mazni, €s ezekhez az elképzelésekhez kérni a partnerséget — fejtette ki Pasztor
Istvan arra utalva, hogy a VMSZ nem beszél autonomiarol, mert ,,ezzel a szoval
csinjan kell banni”. Ehelyett dnkormanyzatisdgrol, a nemzeti tanacsrol, a fej-
lesztési régiokrol, a nyelvhasznalatrol, a parlamenti képviseletrdl, a regionalis
fejlesztésekrol beszélnek. ,,Nem beszéliink autondmiarol, de valdjaban ez az
autondémia” — szogezte le. ,,Nem mondjuk ki, mert ha kimondanank, lehet, hogy
ugyanazt élnénk meg sokak rész¢érél, mint amit Erdélyben és a Felvidéken meg-
¢élnek” — tette még hozza.

Magyar—magyar vonatkozasban életbevagoan fontosnak nevezte, hogy foly-
tatddjon az a fajta kdzds gondolkodas és kozos épitkezes, amely jellemezte a
2010 augusztusatol idaig tart6 idészakot. ,,Azt gondolom, hogy ennek a stratégi-
ai egylttmiikodésnek a kdlesonos bizalom, a kdzosen megfogalmazott célok és
a k6z0s eréfeszités volt a jellemzdje, és nem az, hogy valaki Budapestrdl meg-
probalta volna megmondani, hogy ki a nemzetarulo és ki az, aki hithii médon jar
el” — részletezte a VMSZ elndke.

A VMSZ szerepvallalasat katalizatorszerepnek nevezte, amely mind a szerb,
mind a magyarorszagi oldalrol elfogadott, sot a két fél igényli is a véleményeket
¢és a kozbenjarast.
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Zarasként még elmondta, hogy partja szamara a teriileti autonémia hossza
tava célt jelent, de a vajdasagi magyar k6zosség még nem jarta koril ezt a kér-
dést. ,,Azért nem jartuk koriil, mert egyszertien erre ebben a pillanatban nincs
meg a kapacitasunk, erre nincs meg az a fajta realitas sem, ami a nemzeti ta-
nacsok iranyaba megvolt vagy megvan” — magyarazta. ,,Most mi nem tartjuk
realisnak a teriileti autonémia felvetésének a kérdését, de ha eldre tudunk 1épni
példaul régios fejlesztés szempontjabol, akkor annak nagyon fogunk oriilni” —
tette még hozza.

Osszegzésként Pasztor Istvan ismertette a VMSZ allaspontjat, miszerint 1¢é-
pésrdl Iépésre, parbeszéddel lehet kialakitani a pozitiv viszonyt a kisebbség €s
a tobbség kozott.
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