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Gulyas J.: LUDAS KONYVE LETUNK 2016/1. 9-22.

MEMOIRE/DIARY

Gulyas Jozsef
©(1937-2014)

LUDAS KONY VE!

Ejszakai feljegyzések, Ludas, 1999

1999

Majus 22. Petroleum fénye mellett olvasom Zarathustrat. Este 10 éra 8 perc.

Nem szannam pofon vagni! (Nem tudom kire, mire gondoltam.)

Nem kamelom a NATO-t, mégsem vagyok MiloSevi¢-parti — ezt a pillanat
honi kapasbdl itéldinek —, ahogy Amerikat kussoltatva Csurka Istvan hive sem
vagyok. fme, maris kétféle Nyugat- és Kozépkelet-Europa-szemlélet —, azok-
nak, akik vagy-vagy alapon latnak most is! Es azoknak, akik azt merik hinni,
hogy a majomtdl szarmaznak, holott csak egy ocsmany féregtdl vagy kutyatol,
mert azt a dicséretet, hogy a majomtol, nem érdemlik meg.

Hogy értsiik, mit akarok mondani: arrél van szd, hogy a NATO nem Milo-
Sevicet, hanem engem bombaz!

Csakugyan nagy Zarathustra, 6riasinak is mondhatndm.

Még nagyon az elején vagyok a miinek.

Van felsobbrendii ember! Igen, létezik! Példaul a doktor ur, aki palotaban
lakik (ha még nem, holnap biztos abban fog lakni) és tiz perc dologért annyit
kér, amennyit a szegényember kap egy- vagy tobbnapi nehéz munkaért. (Sic!) A
keér és a kap itt rendkiviil fontos mozzanat.

Idézet Nagy Lajosnak A4 lizado ember cimii konyvébdl: ,,Kis foldmives,
napszamos, gyarimunkas, soknak kell lennie ezekbdl, mert az 6 hatukon telik
ki a harom szoba konyhas, libaaprolékos és nyakkendds jobblét.”

Majus 24. Ej, ej, Nietzsche! A Zarathustra zsenialis mii, de A tarantellakrol
valo fejezete nagyon lesujt, kedvemet szegi, elkeserit. Stirlin alahiizgalom a
szoveget és telefirkdlom a marg6t (még szerencse, hogy a sajat kdnyvem). Telje-
sen kisiklik a kolto, s enyhén szolva, butasagokat beszél. Ez volna hat az a sokat
emlegetett, hires, hirhedt Ubermensch? Itt lehull a lepel, és kideriil Nietzsche

U'A Ludas konyve itt kozolt részletét 2014-ben Gulyas Jozsef engedélyezte. A kozlést a
jogorokos is jovahagyta 2016-ban.
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Gulyas J.: LUDAS KONYVE LETUNK 2016/1. 9-22.

sokféleképpen értelmezett és magyarazott, de szamomra vilagos, egyértelmiien
arisztokratikus vilagnézete. EI6bb mas, kisebb munkai, de a Zarathustra eddig
olvasott fejezetei is azt a fokoz6do hitet érlelték bennem, hogy nincs, nem léte-
zik, nem igaz az az atkos nietzschei emberf6lotti. Valoszind, forgattam az esze-
met, hogy az 6rokké felfelé, a magasba, nem masok, dehogy is masok, hanem
O6nmaga folé, kicsiny volta f6lé torekvo és emelkedni vagyo gondolkodd ember
az iro filozofigjanak az igazi alapja. Kozben: de ez mégsem lehetséges — annyi
kitiin elme nem tévedhetett. Es igy tovabb, vacillalva, apro kételyek és oriasi
csodalat kozepette. Es jott az A tarantelldkrol sz016 fejezet. Es itt eldolt. Hogy
ne mondjam, kibujt az a bizonyos szdg. Arisztokracia és aljanép. Latom, sajnos,
ez Nietzsche valldsa az emberrdl.

Lapszélre ceruzaval irt, hasznalhato jegyzeteim koziil:

1. Ez a fejezet — A4 tarantellakrol — Nietzsche nagy, végzetes nagy elkanya-
rodasa.

2. Ezt a gatat, a magaét, 6nmagat nem sikertilt &tugrania (utalas az ir6 gon-
dolkozasat meghatarozo tarsadalmi helyzetére). Node nem is adatik az meg
akarkinek — Hamvasnak példaul, aki egy Keletbe meriilt ezoterikus, az egyéni
megvaltast forszirozé Nietzsche-arnyék, s egy José Ortega Y Gasset nevil Gr-
nak —, csak egy-két grofnak, a kapolnai ,,0sztonak”, Lednak vagy a ,,farkas-ar-
cl” és ,,barany-lelk’” magyar homo Tibornak...

3. Nagyon zavaros és ellentmondassal teli, s noha katolikusellenes (nem
tudom, altalaban vallasellenes-e), 1ényegében a keresztény erkdlcs €s filozofia
alapjan all, csak, koltészetrdl Iévén sz6, ugy ,,keverednek a lapok”, hogy nehéz
kiszalazni ebben valo 1ényegét. Mas szoval €s pontosabban: a keresztény erkdlcs
és filozofia polgariasult, nagypolgari talajan egzisztal, illetve teremti meg 6 az
erre az alapra épiilt filozofianak egy sajatos, nietzschei valtozatat.

4. Nem az emberi, a humanizalt, hanem a természet rendje, a darwini
lételmélet szerinti, az er6sebb-okosabb jogan alapulo tdrsadalom hive és hir-
detdje.

5. Néhol csodalatosak, mashol meg elrettentdek a gondolatai. S mint elobb
mondtam, Ggy tlinik, az életet szinte a maga természetes voltaban fogadja el és
veszi védelmébe. S e mindent magaban foglald nagy egészben csak egy vala-
minek nincs keresnivaldja: az egyenldségnek és hirdetdinek. (Feltehet6en a kor
szocialis, szocialista eszméi és sz6sz016i ellen hadakozik ebben a kérdéskorben.)

Koltészetrol van sz6 ugyan, de az Imigyen szola Zarathustra valamiféle ,tanito
kolteménynek” mondhato, s igy gondolatai (tézisei) ,,tényként” esnek latba.

»Nem akarom, hogy Osszekeverjenek és Osszetévesszenek az egyenloség
eme prédikatoraival. Mert hozzam igy szl az igazsag:

»Az emberek nem egyenlok .«

10



Gulyas J.: LUDAS KONYVE LETUNK 2016/1. 9-22.

Es ne is legyenek azok! Miként szerethetném az emberfeletti embert, ha
masként beszélnék?”

6. Igen-igen zavaros, mondja a ceruzam Ujra, mas lapszélen. A bolcs intése:

,,Meltobb ellenségre tartogassatok magatokat, 6, barataim: ezért kell sokak
mellett elmennetek, foleg a sopredék-félek mellett, akik a néprdl és népekrdl
zajongnak fiiletekbe.”

[.]

,Leselkednek egymasra, ellesnek egymastol valamit — azt hivjak »j6 szom-
szédsagnak«. O, boldog, messze tiint id, amikor egy nép még azt mondta: Gr
akarok lenni a népeken!

Mert, testvéreim: a legjobbnak uralkodnia kell, a legjobb uralkodni is akar!
Es ahol méasként hangzik a tan, ott — hianyzik a legjobb.”

[.]

,»Ha ezeknek — ingyen volna kenyeriik, jaj! Akkor miért kiabalnanak még?
Megelhetésiik — ez az 6 igazi mulatsaguk; csak hadd legyen nehéz a sorsuk!

Ragadozdk ezek: még munkajukban is ragadozok, még »pénzkeresésiik-
ben« is alattomosak! Ezért hat legyen csak nehéz a sorsuk!”

(Az idézetekkel egyszerre az ironak az emberi €s tarsadalmi egyenldségelle-
nes, tehat voltaképp emberellenes nézetét, felfogasat és a gyakran oly kuszalt
gondolatait probaltam illusztralni.)

7. A nagy francia forradalmat élesen elitél kritikaja teljesen vilagos, egyér-
telmtl, kétségtelen.

8. Egy kérdés: nincs-e ennek a Zarathustra-féle gondolkodasnak a mélyén
egy altalanos pesszimista kidbrandultsag a rendezhetetlen vagy rendezhetetlen-
nek latszo élet kovetkezéseképpen?

Ami természetesen nem volna enyhit6 kériilmény, a lényegen nem valtoztatna,
azon, hogy Nietzsche igen elszant kdzosségellenes, kovetkezésképp emberellenes,
¢s talan pont ezért zavaros gondolatokkal, ellentmondassal teli kolto és filozofus.

Megint Nagy Lajosnak 4 ldzado ember cimil 6néletrajzi konyvébol idézek:
,Ugy latom, hogy az arisztokratizmus az ember ttalatkultusza, de olyan nagy
mérvi, hogy betegségnek is bevalik.”

Majus 25. Ha valami folytan elvesziteném ezt a kis ,,levest”, teljesen ki len-
nék szolgaltatva az ,,id6jaras” valtozasainak... Ez jutott az eszembe most, amikor
teavacsoramat fogyasztottam, mar a harmadikat itt. Hol is? Itt Ludason, a Luda-
si-soron, a Sor kozepe tajan, tehat Belso-Ludason, a Bognar-Szarapka Anti (hoz-
zam hasonlo, de joval fiatalabb 6reglegény) hazaban, ahol két napja lakok szinte
0si, nagyon primitiv koriilmények kozt. Node értem és lattam én mar ennél (s eb-
nél) sokkal rosszabb, nehezebb, nyomorubb és szomorubb napokat, de idoket is.

11
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Ma, majus 25-én ,,szegtem meg” (keresztvetés nélkiil) Huxley Szép uj vilag
cimi regényét. Még nem akarok szolni rola.

Agak kapkodnak a szélben.

Nincs ez, nincs az, semmi sincs, csak a nincs: van.

Tudja meg a vilag, ez a kicsi, a mienk, legalabb: én soha nem emeltem fel
a szavam egy hidért, épiiletért — ha mégis, akkor értékét nem emberélettel ha-
sonlitva 0ssze —, de egy eliitott kutyat mar megsirattam... mert kutyaodlat lehet
csindlni szazat, de életet visszaadni nem. Mert van-e dragabb az életnél? Van,
mondja a hazug és alnok, egy hid... Es nem a sajit, hanem a mésik ember életére
gondol. Es van-e olcsobb az életnél? Nincs, latom. De van, mondja ismét a ha-
zug és alnok és megint mas életére gondol.

Pasztor Sandor (szamomra ismeretlen ember) irja a Magyar Szoban az els6
wjvidéki aldozatrol szolo cikkében: ,,Méghogy kollateralis? veszteség! Sza-
momra legalabb is nagyobb, mint, mondjuk, a hidak.

Ha é¢letrdl van szo, ha felaldozodik, akkor egy is: sok.”

Ez akis vilag... Kicsi alatt nagy hazugsagokat és ugyanakkora vagy még sok-
kal nagyobb gazemberségeket értek. Mind a kett —hazugsag és gazemberség —
egyforma nagy és egyforman mély. Ma ennyit akartam mondani.

Majus 26. Hallgat, néz és szomoru és hinni nem tud, nem mer a Szabadkai
Varosi Konyvtar takaritondje, Gizi. Aki mindig fél és egyforman arva: re-
piilokkel és repiilok nélkiil.

Félbolond Cassandra-filmek félbolond szerepldi... Igen, csak felek, mert tel-
jes hiilyének mondani 6ket biin lenne — felmentenénk ket a feleldsség terhe
alol. Egyszer, hiszem, a tobbi hasonloval egyiitt — nem tudom, hol és mikor, de
azt tudom, kik el6tt, felelni fognak.

Ahogy €ltek, ugy is haltak meg, privatul, maguknak... Sosem éltek, éreztek
egylitt masokkal, senkivel, a koron, sajat koreiken beliil, bezarkozva, sajat kore-
ikben ¢ltek és aszerint, annak megfeleléen gondolkoztak... Marai és a hozza
hasonlé irok polgarai alkottak ezt a réteget. Es most Ujra eljottek, itt vannak,
szervezik, épitik a kordket, onz6 és zart koreiket.

Maguknak éltek és maguknak haltak meg. Semmi néven nevezhetd értelme
s értéke nem volt az életiilknek. Mert mit értek én az , érték”™, az , értelem” alatt?
Azt, ha valaki 6nmagan, csaladjan, rokonain és osztalyan, annak tagjain kiviil
masokra is gondol, ne mondjam: masokért is él.

Az eziist eszcajg és mas hasonlo dolgok, targyak fényesitésével voltak elfog-
lalva és toltotték el életiik java részét, tovabba e nemesfém nemes fehér ra-
gyogasanak esztétikai élvezésével. Hohd! Majd elfeledtem gyoéri vitézségtek,

2 Kollateralis = mellékes, csekély (elhanyagolhato).
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bocsanat: és kincsek szerzésével. Szép nagy munka volt! A , Hass, alkoss,
gyarapits!” szall6igébdl csak az 6nds gyarapitas szot ismerték! Jo, jo, hallom,
igaz, jogos a figyelmeztetés! Azt a munkat a szegény szolgald végezte (ezt
Kosztolanyi is jol tudja, tapasztalatbol [?], az Edes Anna mutatja), de attol még
ezek az urak €s holgyek nyugodtan élvezhették, mint egyetlen e vilagi dolgukat
az eziist fényének simogato lagy esztétikumat.

Tul sokat aludtam én szalmaban, szalmakazalban, mint a kutya, hogy ért-
sem, elfogadjam, szeressem Marait. Nem vagyok én Sass Laszlo! Hogy méso-
kat ne mondjak.

Es sokkal t6bb margarinos, megannyi sos-paprikas kenyeret ettem én meg,
egy példa, a godor — szélén iilve — falukakat astunk Palicson, a mai Vikendtelep
helyén —, hogy Marai Sandor ir6 szavara hallgassak, az egész Magyarorszaggal,
sot a fél vilaggal, ha igaz. (Egyik sem igaz.) De nemcsak ezért, vagyis a kutya
modon szalmaban alvas meg a tobbi miatt, nehogy valaki azt higgye, ezeket
orommel vallaltam és vallalom ma és mindenkor, azokért, akik ott éltek és ma
is ott élnek, akik €s ahogy, szolidaritasbol. Széval nemcsak ezért meg azért,
hanem mert Marai téved, nincs igaza és nem is lesz soha; Marai, vagyis az a
vilag téved, ezért és elvbol... Ha nem sziilettem volna parasztok kozt, paraszt-
nak, akkor melléjiik alltam volna, és a polgari kozéposztaly és, foljebb, a rendek
altal cs6cseléknek nevezett — mert ha mozdult, fellazadt, hatalom-, vagyon- és
tekintély-védo-félt szemmel rogton gyiilevész tomegnek, aljanépnek, cscse-
leknek nevezett (de mindig annak tartott) — varosi dolgoz6 tomegek oldalara,
mert amit és amiben én hiszek, amit keresek, az ott van, azon az oldalon. Es ez
Shelley, Heine, Pet6fi, Rimbaud, Ady, Jozsef Attila stb. oldala, gyonyori oldal,
és Illyés Gyulaé is persze, érdemes ezt tudni odaat is, magyarhonban, a masik,
az ellenkezd, masokkal, a sok-sok tobbivel, az Maraié.

(Es szerintem az igazi csécselék, Ortegaék csdeseléke, az ellenkezd oldalon
talalhato, ott gyiilekezik, ott ugral, zajog.

Aki azokat szereti és nekik hisz, mondjam azt, hogy nem kar érte, meg is
érdemli? Ilyet nem mondok.)

Tudom, nehéz kibujni a boriinkbdl, talan lehetetlen, de van akinek sikeriilt,
hat akad példa, az altalam ismertek koziil Déry és Lukécs Gyodrgy, gy tudom,
Ok se sziilettek munkascsalddban.

(Ellenkez6 esetben — kisért ez a gondolat —, nem tudom, nekem sikeriilt
volna-e a személyes, a sajat, a lelki megvaltast jelentd csere, szintérvaltas, az
atlépés onmagamon. Remélem, igen. De gyakran kételyek gyotornek. Ha rossz
napom van, eszembe jut, vagy ha eszembe jut, rossz napom van. Az ellenke-
z6jébe szornyli belegondolnom is.)
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A tdmeggel mint az emberi kozonségesség egyik, elviselhetetlentl rut, leg-
ratabb formajaval szamolni kell, mert itt van, mint az esd, a szél, a fold, mondja
kesertien Marai Sandor Fiives konyvében.

Arisztotelészt idézi — és ez Marainak immar betet6zi a hiilyeség hatdrara
sodrodott, elvakult polgari ,,emeleti” tudatat: ,,A nagy tomeg egészen rabszolga
lelkiiletet mutat, s a barmok életmodjat koveti.” Két és fél ezer éve hangzott el
ez a megallapitds — mondja —, ma érvényesebb, mint valaha.

Teljes egészében ide kellett volna masolnom az ird gyonyora jellemzésére
Fiives konyvébol, szégyentelen modra, nagyképlien, pofatlanul gyogyitd ereji,
tehat fiives (fiivész) konyvnek nevezett, arisztokratikus, eldkeld polgari katekiz-
musabdl Az emberi kézonségességrol cimmel irt kis gyongyszemet, megérde-
melné ezt a csufsagot, de elnézé moédon, csak ,,tortem” beldle. Ennyi is elég abbol.

Héarom o6ra mulva: Mégsem birom ki, ide kell méasolnom az emlitett iras
teljes szovegét Marai Fiives konyvébol:

Az emberi kézonségessegrol

A tdmeg, mint tarsadalmi erd, oly mértékben hatalmasodott el az én id6m-
ben, hogy nincs barlang, magatartas, szemlélet, ahova még elvonulhatunk
eldle. Természetesen oktalan és esztelen az, aki megsértodik a tomeg tényétol, s
valamilyen finnyas és fanyalgé egyénieskedés nyafogd magatartasaba menekiil.
A tomeg itt van, mint az es6, a sz¢€l, a fold. Szamolni kell vele. De Aristoteles
azt mondja: »A nagy tomeg egészen rabszolga lelkiiletet mutat, s a barmok élet-
modjat koveti.« Két és fél ezer éve hangzott el ez a megallapitas; ma érvénye-
sebb, mint valaha.

Az emberi kozonségesség korunkban olyan reménytelen méreteket o6ltott,
hogy nincs tobbé pedagdgiai modszer, mely eredményesen tudna harcolni elle-
ne. A tomeg reflexei mar nem emberiek tobbé abban az értelemben, ahogyan a
keresztény miiveltség és klasszikus okori nevelés értelmében ismertiik meg az
emberit. Vitatkozni nem lehet veliik, mintha iszdkosokkal vagy eszeldsokkel
vitatkoznank, akik csak rogeszméiket dadogjak vélaszul. Erzelmeikre hatni
nem lehet; masként éreznek, mint eddig az emberek. A részvét, az egyiittérzés
eltorzult lelkiikben; a kapzsisag, a vérszomj uralkodik idegeikben, a korlatlan
€s mohon habzsol6, szomort élvezetvagy. Az emberi kozonségességnek nincs
hatara tobbé. Egy okkal tobb, hogy minden emberszabasii ember makacson ¢és
batran helyén maradjon, gondolkozzék, érezzen, ahogyan emberhez illik.”

1. Hogy ennyire buta legyen valaki! Egy zsenivé {itott nagysag! Egy folkent!

2. Ezt csak hiilyéknek kell magyarazni.

Azt gondolna az ember. Csakhogy ez nagy tévedés, mert akkor nem gytir-
nék annyian Marait, ha nem kellene.

Koriilbeliil akkor gondolta és irta, irhatta ezt Marai, képzeljiik csak el, ami-
kor Jozsef Attila a Toémeg cimi versét.

14



Gulyas J.: LUDAS KONYVE LETUNK 2016/1. 9-22.

,»Jon a tomeg, a tomeg!
Mint a megriadt legyek
roplilnek rola a kovek.”

Talan nem a legjobb, de legyen megadva ez a hely és pillanat itt ahhoz, hogy
megmondjam: szamomra ez is Jozsef Attila, ha nem is a legjava, nekem ez
is nagyon fontos, nem csak az Altato, A Dunandl cimi versek Jozsef Attildja.
Ahogy Toékéczki hiszi, képzeli, gondolja...

Vélasz Garainak és a Garai-féléknek: A pénz a dolgozo nép, a szegény munkas
vére. Ahol gyiilik és tomegben all, ott vannak, ott keresendok, azok a nép vérszivoi.

Aljanép. Ez az a szegény dolgoz0, az allat és az ember kozt, az ember hataran
tartott (hakell, még fegyverrel is), odakényszeritett, ott vergddo él6lény... e mocs-
kos, gyiilevész uri banda akaratabol.

(Hat ez az a mdsik oldal, ha valaki az elébb nem értette volna.)

Az egyik legcsunyabb és legjobban elitélendd emberi tulajdonsag a
szerénytelenség, még akkor is, ha Goethe az ellenkezdjét vallja, vagyis vé-
delmébe veszi a szerénytelen modort. Egy esetben, csak egyben fogadom el,
kivételesen tehat: a nagyképliség, a buta kivagyisag ellen, azzal szemben, tehat
akkor, ha a koriilmények gy kivanjak meg.

Idézet, mar harmadszor, Nagy Lajosnak 4 ldzado ember cimi Onéletrajzi
konyvébol:

,lgen, a feudalizmusban rablassal, gyilkolassal szerezték az urak vagyonu-
kat, volt amelyik feljelentette sajat testvérét a kiralynal, hogy dsszeeskiivo, a
testvért kivégezték €s birtokait a feljelentonek adtak; a kapitalizmusban uzso-
raval, csalassal, alkalmazottak kizsakmanyolasaval szerezték vagyonukat...”

Kelebia... 6tven éve... Néha mintha most is ott lennék, mintha ott maradtam
volna, ott hagytam volna egy részemet 6rokre, ott, azon a messzi kelebiai tanyan...

En csak egy embert, egyet szerettem igazabol: a szegényt, anyomorult parasz-
tot. S egy dolog bant nagyon, egy gondolat, hogy tan nem eléggé.

Nalam soha senki nem utalta jobban az urat, az Griembert, a gazdagot. De
volt egy kiilonb: a szegény, nyomorult ludasi paraszt.

Most, a foldre nézve, kalapot emelek elétte.

No, nézziik, mit tudnak az 4j magyar fejek, az (ij magyar okosok! Az egyik
azt mondja: nincsenek oldalak, jobb és bal, van csak az arany-k6zép, ami sze-
rinte és szerintem is természetesen a jobb jobbat jelenti. A masik meg azt mond-
ja: vannak ugyan oldalak, de nem az a fontos, hanem hogy minden jol menjen,
ami ugyanaz, mint az el6bbi fejnél, vagyis: csak minél messzebb a szocialista
gondolattol és gondolkozastol, mert az maga az 6rdog, mert a szocialistasag
fenyeget megint, és abbol nem kér a magyar, mert a magyar az keresztény, és
csak a keresztény latas, erkdlcs, norma és nézetek szocidldemokraciaval jol
felontve az igazi jovo szerinte, szamara ¢s mindenkinek.
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Pedig az isten se menti meg a szocialistaktol Magyarorszagot, azt garan-
talom, Tokéczki, Torgyan és Csurkal!

Még a kutya meg a macska is — Fidesz, MDF, kolcsonvéve a kisgazdaparttol
— kibékiil és dsszefog, ha a szocialista kisértet megjelenik.

(Lasd fontebb: Pedig az isten se menti meg...)

»leljes napfogyatkozas Magyarorszdgon.” Még nem teljes! Lesz ennél sok-
kal sotétebb is!

Olyan, de olyan okos... kénytelen voltam mosolyogni.

,,De az okos ember ott kezdddik, ahol az ligyvéd ur mar véget ért, régen nem
letezik.”

Kossuth radio: ,,A birésagon jogszolgaltatas folyik, nem igazsagszolgaltatas.”

Nem is tudtam, hogy ezek, jog és igazsag, oly tavol esnek egymastol! Ekko-
ra differencia volna a kettd kozott? Nem tudtam, iigyvéd tr... Sose gondoltam
volna, ha nem mondja.

Mi és ki akadalyozza ma Magyarorszagon a haladast? Az uttesten keresztbe
fordulo kamionok? Hat van valami mas is, uraim, ami!

A Forum helyett a piacra vagyom. Holnap szombat, a Hid-dij atadésa lent...
Majd akkor megyek én oda, ha a Forumban némileg, csak némileg, mint kor-
mom alatt a fekete, csak annyira igazsagot fognak osztani. Le se koptek, de oda
kellett itélni a dijat, holott tudvalevd — hacsak azéta nem modositottak az alap-
szabalyt, nincs kizarva, hogy igen, kitelik tdliik (miattam), de szabalymodositas
nélkiil is mindent megtesznek, megtehetnek — holott tudvalevo, hogy az el6z6
¢év dijasa magatol zsliritagnak szamit.

Kommentar nélkiil. Nézve a magyar tévéhiradot: Magyarorszagnak ma
olyan emberekre van sziiksége, akik nem tudjak vagy nem akarjak tudni, ki-
csoda Ady Endre és Jozsef Attila, allapitom meg latva és hallva a pdrge bajszu
magyar NATO-nagykovetet.

Ahogy elnézem, még holnaputan sem lesz itt holnap! (Egyszer azt irtam
valahol: holnaputan lesz itt a holnap. Nem, nem! Sokkal késébb!)

Ha ezt el tudndm adni, nem f4jna ugy a fejem. (De mit?)

Nem vagyok tobbet magyar Magyard szamara, egyelore, de délszlav mostoha-
és féltestvéreimnek tovabbra is az vagyok: magyar — de nem a javabol, mint oly
sokan most.

Majus 27. Dung6, dungolégy (ahogy régen mondtuk) lakik velem a hazban.
Allandéan itt kovalyog. Az ajtéban vért lesben, ahogy kinyitottam valamelyik
reggel, bevagodott, mint féltégla egészben, tigy, hogy keményen oda is koppant
valamihez. Azota itt van. Nem lehet kiverni a hazbol, kizavarni sepriivel, ing-
gel, mas ruhadarabbal.
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Az anyad otvenit, te légy, hogy ilyen finom legyek, hallod-e?, kidltok ra mér-
gesen, de okos vagy és milyen figyelmes, mint sszel. Pedig hol van még az 9sz!

»Vedd ki a részed a 130 milliobol”, all a Coca-Colas kétliteres tivegfélén.
Te meg vedd be azt, amire én gondolok, mondom diihdsen. (Megjegyzés: az
iivegben ivovizet tartok, a szomszédbol hordom — amint hordtuk Ludason, a
Kovacs-tanyan a Szantaiéktol — egy iddsebb, igen rendes, szegény krajinai, ha
jol saccolom, nalam fiatalabb hazaspar farott kutjardl; kiilondsen az asszony
nagyon kedves hozzam, a férfi is az, de 6 elég szotlan ember.)

Millié gondolatom tamad, allandéan beszélek beliil, magamban, mint Ca-
mus sivatagi alakjai... néha még hangosan is. Azt is irja a colds livegen, hogy:
,Nem visszavalthato.” (Hat az még majd elvalik.) Tovabba: ,,Torv. Védve.” En
meg torv. lekdpve.

Széval nem vissza, mi?... Nono, lassabban tri barataim. Csak ne legylink
abban olyan biztosak. Azt senki, igazdn még maga az a jo oreg valtokezel sem
tudja, nem tudhatja elére. Mint azt a nagyon jot, ezt is csak hinni lehet, aki,
nem mellékesen, kozelebb all a szocialistakhoz, mint magukhoz, uraim. Az n.
Szentirasbol is szazszor inkabb a szocialista emberi és tarsadalmi elv és gondolat
vehetd ki, vonhat6 le, mint a kapitalista, ha valaki tud levonni, elfogulatlanul.

,Egy faradt golyé talalta el, egy eltévedt, megpattant, gellert kapott golyo,
csak megsebesiilt”, mondja valakirél a Kanizsai uton laké dreg Halasz, a hires
legény, az jsori Pocok Kari egykori szomszédja és legénycimborgja... A méso-
dik vilaghaborurol beszélgetiink az arokpart zold gyopén félkonyéken, he-
verészve; kislibakat 6riz, legelteti, pantlikas kis ustoraval gardirozza, legyezge-
ti, terelgeti azokat, nehogy feltévedjenek a toredezd, itt-ott mar morzsas betonos
utra a jarmiivek kerekei ala. (Errefelé is vannak bolondok, mint a varosban, gy
hajtanak ezen a keskeny tton, példaul a Kutya.) Tehat a masodik vilaghabortrol
beszélgetiink, illetve beszél 6, de a mai haboru kapcsan.

A kést megfenni! (?)

Simon a kocsis, az asszony hajt — mondtak valamikor itt a faluban gunyosan
a papucsférjre. Volt is ennek redlis alapja. Lehetett latni — olyankor hangzott
el ez az ismert talald mondas mosolyogva, a kabatgallérba, maguk elé mond-
va, néha meg j6 hangosan, hogy hallja, akit illet; volt, akit ez nem zavart,
gunyolddot és gunyoltat egyarant, vagy ki tudja — lehetett latni a Ludasi-soron
haladé kocsin a pokroccal letakart, leteritett tilésdeszkan, deszkan, nem karos-
tilésen elhelyezkedd, kuporgd férfit €s nét, férj-feleség, az ustor és a gyeplészar
az asszony kezében. (Ritkan, de eléfordult, hogy a férfi ciganyosan a kocsi-
derékban gubbasztott.)

Nagyon kiilonos, furcsa jelenség volt, emlékszem. (Ha nem lattam volna,
el se hinném.) Szokatlan, visszds, nagyon visszatetszd érzéseket ébresztett
bennem is, biztos a mindennapitdl eltérd kép és a giinyolddas okan.
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A Szeép uj vilagrol: jo, de azt hiszem, még nagyon az elején jarok, hogy nem
egy igazi nagy regény. Egyebek kozt nem a gondolatvilaga, de a formaja tulsa-
gosan is egy adott pillanathoz kotott. Az alakjai...

De mégis van benne ma jol foghatd, emberi, 6rok.

A NATO... A multkor jol megdobalta, megverte, mint a jégeso a korai fa-
viragot, aztdn még egyszer, mert ki merte nyitni a szajat. Most itt van. Mint
igazsagtevd. Most nalunk tesz és oszt igazsagot, a szemét!

A demokracia, a nagy szabadsag, a fennen hirdetett és hangoztatott masként
gondolkozas, tigy latom, mindenkit meggy6z0, lenyligdz6 idején és hires kora-
ban a NATO-s Angol-Amerikanak miért nem smakkol a masként gondolkodo,
a masként gondolkodas? Kuba, Vietnam, Korea, egy darab Korea meg Kina
maskéntje? Meg az enyém? Jo, értem, Kina ,,kivétel”, mert hatalom, de a tobbi,
nem tudom, miért van 6rokké utjaban az orcétlan angol-amerikas NATO-nak?!

Vilagigazgatd, mondana Huxley.

Igazsag egy van, amit Németh Istvan is elfogadhat, ha akar, mert tudom,
hogy més a véleménye: NATO csitt, kuss, mars, kifelé! A tobbi mind az igazsag-
nak csak egy darabja, darabkéja lehet, fél, negyed stb., kedves Pista, Ujvidék
vagy Kishegyes.

Bertrand Henry Levy, még egyszer.

A francia iro6- ¢és filozofusnak a Magyar Szoban 1991. oktober 20-an megje-

s

sék, ki a felelds, hanem, hogy a haboru megsziintetését koveteljek.”

Majus 28. Szombaton, majus 22-én jottem ki Ludasra, mar majdnem egy
hete. Ma 28-a van, péntek.

Rodi¢ palicsi élelmiszerboltjaban a csomagolason egy szamcsoport talal-
hat6; nem az aru ara ez; oda kell menni a pénztarhoz, hogy megtudd a vélasz-
tott cikk arat. Masindjaba a pénztarosnd beleiiti a titokzatos szdmokat, s az
ekranon megjelenik az ar, és akkor 6 megmondja a vevonek, ha az megkér-
dezi, mi mennyibe keriil. Ha sokallod valaminek az arat, akkor visszaviszed
a helyére, ha megfelel, kifizeted. Vilagos ugye, milyen remekiil komplikaltta
valik igy a vasarlas? Ide jutottunk, Huxley! Szép uj vildg! Kozben hullnak a
bombak Palicsra.

Oh, Ford! Oh, Ford!, kialtana fel Huxley az Istenhez.

D¢l melegiben is kint kapaltunk, jut eszembe, ahogy a diilléut mellett a fol-
deken, kicsit beljebb meglatok egy csapat kukoricakapald ludasit. A Zsidouton
hajtok kifelé, élelem utan megyek. Aggyisten!, emelem f6l a kezem. Lehet-e,
lehet-e?, szolok oda. Muszdj, valaszolnak tobben, és csapkodas kdzben latom,
emelik a fejiiket, nézegetnek. Elhaladok mellettiik. Valaki utdnam kialt: Joska!
Lefékezek. Régi ludasi, megismert. Valtunk par szoét igy tavolrol, aztan tovabb-
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gurulok. Mé6vazni jott Hajdubol, vagy hogy is mondjam, visszaadni a multkori
segitséget. Masok is ramvélnek. Egy asszony. Olyan velemkorabeli. Valamikor
lanykoraban a Cvijo-soron laktak. Homalyosan én is emlékszem oOra.

Milyen nagy dolgok voltak itt akkor, égbe nyul6é nagy dolgok, és nem is
vettiik észre.

Egy hang: azért, hallod, mégiscsak van itt valami...

De akkor minden volt. Folyt az élet, az emberek dolgoztak, ittak-ettek, ha
volt mit, danoltak, dltek, gyereket csinaltak. Minden volt itt, még az is, ami
nem volt... Rengeteg gyerek volt, az biztos. Most minden kihalt. Akkora ricsaj
volt az iskola udvaran a tizperces szlinetben, hogy Noszara is elhallatszott, ha
olyan volt az id6. Most mit hallunk? Esnek a bombak Palicsra, repiilok htiznak
at fejlink f6lott, a kukoricat kapalo Ludas feje folott.

Kozben a fiatalon elhalt Doré Sanyi baratom, ird, kolto, a kis Dor6 jut
eszembe, és vele kapcsolatban, hogy a csudaba, rogton felotlik egy vidam és
nagyon pikans kis epizod. Fol is nevetek, j6 hangosan. Mondanom se kellene,
emlékeznek ra, tudjak, hogy egy alacsony, stirii, tomott, gomboc gyerek volt,
kis tokmag a Sanyi, kis Doronak hivtuk (joval késobb is). Aztan a Dorobol
egyszer csak Hordo lett. Az oly furfangos és talalékony eszii — néha rettentden
vad és kiméletlen — ludasi gyerekek fejébol kipattant, és rogtdn raragadt, és raj-
ta is maradt késobbi jO baratomon ez a cstfnév, rasiilt. Amit mondani akarok,
amin az el6bb, Uram bocsass meg, olyan joiziit és akkorat nevettem, az az, hogy
a tizperces sziinetben kint az udvaron egy csapat kolok (tdn magam is koztiik)
elkezdte és teli torokbol fujta mindenki, tanitd néni, tanitd bacsi fiile hallatara,
hogy: Hord6 kozepin a luk! Hordé kézepin a luk!

Eszre se vettem, hogy mar kint jarok a toredezd aszfalta Kanizsai titon.

En lassu eszil, lassu észjarast ember vagyok, lassan és sokara kapcsolok;
talan az a vilag, ahonnan jéttem... a fold, a por és sar, nem tudom. Sokszor
késve, nagyon késon, elkésve, esetleg csak napok mulva jut eszembe a helyes
valasz valamire — mondom Deék Ferinek Pest felé vonatozva tavaly november-
ben. Utaztunk a Magyar {roszévetség plenaris valasztmanyi iilésére...

Szoval lassan reagalok. De néha meg, ritkan, roppant kiilonds dolog ez, hi-
hetetlen modon, hirtelen bekapcsol és megugrik az 4lmos mechanizmus. Hogy
mi ez? No de, aztan ennek a lassu ,,jaras”-nak, gondolom most, van jo oldala
is. Sokszor tapasztaltam, hogy a rogtoni valaszok, kiilondsen a bejaratlan vagy
kevéssé kitaposott témakban, mennyire a felszinen mozognak, de akkor ott be-
szélgetés kozben nincs id6 megragni és megemészteni jobban a dolgokat. Ebbol
aztan igen gyakran végzetes hiba keletkezik, az, hogy az els¢ kimondott ,,sz0”,
megfogalmazott vélemény becsiiletbeli kérdéssé valik az ember szamara, és ha
kell, koromszakadtaig képes ragaszkodni tévedéséhez vagy butasagahoz. Igy
én mindig elégedetlen vagyok magammal, szereplésemmel, a kérdésekkel és az
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adott gyors valaszokkal, biztos azért, vagy mert olyan alkat vagyok, é&jjel min-
dig ujra leperegnek bennem a nap eseményei, €s akkor meglatom, képes vagyok
meglatni, mit tettem vagy mondtam rosszul, mit és hol hibaztam.

[.]

Erre a szamvetésre tehat nagyon alkalmas szamomra az éjszaka, az agy, az
elalvas el6tti, orakat vagy — az se ritka — fél éjszakat is kitevd idd, a nehéz, for-
gato, izzaszto, de hasznos orék, az ,,6rlés”, mikor az ember, apam szavat hasz-
nalom, ,,megeszi magat, leragja kezét, labat”. Ebben az éjszakai ,,6rlés”-ben,
azt hiszem, bajnok lehetnék, apam is az lehetett volna, de remélem, az is volt
valami gondolt versenyen, verhetetlen. Egy ¢éjszaka elég volt szamara, de annyi
okvetleniil kellett, hogy, mondjuk, a csalad sorsfordulot jelentd kérdéseit a hely-
zethez, helyzetiinkhoz mérten mindig a legjobban megoldja.

[.]

Lassu vagyok, igy van... Masnap, tobbet mondok, megesik, hogy csak napok
mulva jut eszembe a jo, a helyes valasz, viszont akkor, addig, ezt bliszkén mon-
dom, megoldom a feladatot, megfelelek a kérdésre, és mennél késobb, tdn annal
biztosabban. Apam is ilyen volt, mar mondtam, és biztos t6le 6rokoltem, 6 se
tudott a kelld pillanatban érdemben valaszolni se embernek, se életnek, de mas-
nap (esetleg harmadnap) minden kérdésre, sorsforditod kérdésekre is megtalalta
a helyes, az egyetlen helyes valaszt — megoldotta a kérdést.

Ilyenkor hajnalra készen allt fejében a terv, utdna aludt valamit, ha birt.
Koran felkelt — egész éjjel torte a fejét, ette, ragta magat —, koran talpon volt,
Osszekapta magat, evett valamit s elment, nyakaba vette a falut. Koran elment,
még aludtunk, este késén jott haza, majd leragadt a szemiink, de kivartuk érke-
zését. Harmad-, negyednap, ha nem esett, koltdzkddhettiink, ha éppen az volt
soron. Es az gyakran volt soron nalunk... kétszer esett is a ho, szallingozott,
februar utolja, marcius eleje lehetett.

»Adjatok egy fix pontot, kimozditom...” Nekem meg adjatok egy hosszu ¢&j-
szakat, s megoldom a szamomra fontos legnagyobb kérdést is; megtalalom a
feleletet, megmondom, valaszolok, de ha nappal talalkoztok velem, ne varjatok
sokat, az se lenne csoda, ha a neveteket se tudnam...

A minap, ahogy rendezni kezdtem otthon a régi, 1952 és 1954 kozott irt nap-
lémat, rajottem, hogy: irka. Igen, irka és nem fiizet! Ahogy én akkor irtam. A
fiizet varosias, haladobb, mivelt kornyezet jelzdje, az irka parasztkifejezés volt,
emlékszem, ezért keriiltiik, s én is keriiltem, j6 messzire, szokve tole egy ido-
ben, a varos felé tekintve. Tehat irkdra javitani ki a fiizet szot régi naplomban!
Vissza kell adni ezeknek az itteni, itt tanult és itt ma is hasznalt eredeti szép
szavaknak a létjogot.

(Szoktiink, menekiiltiink innen, ebbdl a vilagbol, huzddtunk el a tisztessé-
ges, nehéz élettél, munkatol, a kétkezi s talan az egyetlen tiszta, tisztességes
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munkatol; szavainkat is kicseréltiik, igyekeztiink elfelejteni azokat, felvaltani
varosi, a varosban hasznalt, el6keldbbnek hitt szavakkal. Aztan elhagytuk a fa-
lut és lassan kezdtiik felejteni, probaltuk elfelejteni, levetkdzni, lerazni magunk-
rdl, kiradirozni magunkbol, az emlékeink koziil.... Most jonnénk vissza, de
késé. Ezért [vagy miért?] sokszor maganyosak és nagyon szomoruak vagyunk,
és elveszettnek érezziik magunkat.)

A Tuki-ugarokban kapaltunk, kiskukoricat, épp az Orddg Pista foldjén...
Minden forduld utan megalltunk s iiltiink egyet, ki le is hevert, elddlt. Ez al-
talanos, elfogadott, bevett szokas, s6t torvény volt a napszamosvilagban. A fold
dtiléhosszu volt, egy diil6. Oda-vissza az két diild, s akkor jart és jott a ,,pipahuja”,
leiiltiink, szusszantottunk egyet. Hogy mennyi egy diil6, meg nem mondom.

Az Akadémianak: kar volt a diillébol diil6t, a szoll6bdl szo16t csinalni, mert
bizony nagyon varosias izli okoskodas, abbol kovetkezik. A jobbitd, az alkal-
massa, varosiva, varosiassa tevo, nemesitd, egyszoval a helyes magyarsag felé
kozelito, tételezziik fel, hogy johiszemi térekvés ellenére azonban téves, lo-
gikéatlan, értelmetlen, egyaltalan nem végiggondolt, amint majd kés6bb latni
fogjuk. Visszatérve: ezek a szavak itt keletkeztek, itteni dolgokat jeldlnek, jelen-
tenek, ide tartoznak, okvetlen meg kellett volna hagyni azokat eredeti, kiejtés
szerint valo formajukban, mint diill6, sz6ll6, ugyanugy, ahogy annyi mindent
megoriztiink archaikus, régi, nem modositott, népnyelvi, tajnyelvi formajaban.
Mi lenne példaul, ha erre a mintara atirtuk volna vagy csak kiigazitjuk kvazi
értelem szerint a helyek és helységek régi, gyonyorti, sokszor csodaszép nevét
vagy varosaink neveit, népi elnevezését?

Félig gondolt gondolat, félmegoldas és egyébként is, nem atgondolt, mint
annyi mas nyelvtani kérdés (de hagyjunk beldle holnapra is). Mert arrdl nem is
volt még sz6 — ez volna a félig gondolt gondolat, a felemas megoldas —, hogy a
diilo, hidba csonkult meg (és pont ez a nagy kérdés, hogy akkor miért?), mert
igy, egy l-lel is tajsz6 maradt, népi nyelvforma (diil, dol).

Palics és kornyéke, gy mint Kiralyhalom, Ludas, Hajdujaras, Nosza, Sza-
badka, Ujvidék, Budapest... Igaz-e, Tolnai Otto?

Pad alatt, pad alatt
egy kis héz,

abban lakik Mikulas,
siiti-fozi a hurkat,
kérek tble, de nem ad,
azt mondja, pofon vag

pofon am a kiskutyat,
annak is a fél lukat,
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hozd be Jani a baltat,
hadd vagom el a nyakat,
lepeddbe tekerjiik,

ugy vissziik a temetébe,
két kutya hiizza,

harom macska tolja,
Mari néni siratja,
kiskutyaja ugatja.

Nem tudom, apamtol vagy valaki mastol hallottam elsébb ezt a versfélét, de
énekelve mondogattuk itt Ludason.

Beérkezés id6pontja: 2014. aprilis 23.
Kozlésre elfogadva: 2014. julius 7.
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A LUDAS KONYVE MINT KOMPLEX
LETMETAFORA!

Ludas konyve (The Book of Ludas) as a Complex Metaphor of Being

Knjiga Ludasa kao kompleksna metafora biti

A Gulyas Jozsef (1937-2014) altal 2014 aprilisaban gondozasra atadott kézirat két, Lu-
das konyve 1. és Ludas kényve II. résznek elnevezett file-ban érkezett. A hagyatékban
a nevezetten kiviil csak még egy elektronikus formaban is 1étez6 kézirat van (a ,,zsen-
2¢k”), s a két file-néven kiviil nincs mas adatunk, amely arra utalna, hogy a cim maso-
dik tagjat kis kezdobetiivel irta, s hogy a két kéziratkdtetbe rendezett miinek a Ludas
konyve focimet adta a szerz0.

A kézirat harmadik, Ejszakai feljegyzések, Ludas, 1999 cimi fejezetének egyik bejegyzé-
se viszont arrdl szol, hogy ,,1952 és *54 kozott irt”, azaz ,,régi” naplojat (a kézirat elsé feje-
zetét) rendezgetve rajott, korabban helyteleniil nevezte , fiizet”-nek, mert ,,irka”, s hogy at
kell javitania. Az ,,irka”, ,.fiizet”, ,.konyv”’ megnevezés csak harom olyan viszonylati pont
a Gulyas-hagyaték szerz6i utalasai kozott, amelyek segitségiinkre lehetnek a szellemi
(szovegkozi és miifaji vonzatai) és formai (terjedelmi) szempontbdl is grandidézus opus
megértésében. A tanulmany a Ludas konyve miikodtette miifaji diskurzusokat értelmezi.

Kulcsszavak: Ludas konyve, naplo(k), 6néletrajz, feljegyzések, esszék, mondokak, versek,
novellak

A RALATAS TAVLATA

»A minap, ahogy rendezni kezdtem otthon a régi, 1952 és 1954 kozott irt
naplomat, rajottem, hogy: irka. Igen, irka és nem fiizet! Ahogy én akkor irtam. A
flizet varosias, haladobb, miivelt kornyezet jelzdje, az irka parasztkifejezés volt,

1 Gulyas Jozsef (1937-2014) Ludas kényve cimli miivéb6l a Létiink 2014/2-es szamaban ko-
zoltiink részletet. A kozlés elokészitésében a szerzd teljes mértékben kozremiikodott, és a
folytatas kapcsan is megegyezésre keriilt sor, amit a publikacio utani ,,Folytatjuk” megje-
161és révén is kifejezésre juttattunk. Erre Gulyas Jozsef betegsége és 2014 novemberében
bekovetkezett halala miatt nem keriilhetett sor. A jelen kozlések a jogdrokos engedélyével
torténnek.
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emlékszem, ezért kertiltiik, s én is keriiltem, j6 messzire, szokve tole egy id6ben,
a varos felé tekintve. Tehat irkdra javitani ki a fiizet szot régi naplomban! Vissza
kell adni ezeknek az itteni, itt tanult €s itt ma is hasznalt eredeti szép szavaknak
a 1étjogot” (GULYAS, kézirat, 71).

Az idézetek a Ludas konyve harmadik, Ejszakai feljegyzések, Ludas, 1999
cimi fejezetébdl szarmaznak, ahol az ,.itteni, itt” térmeghatarozas természetsze-
riileg a konyv- és fejezetcim térbeli argumentumara vonatkozik, am a topografiai
megjelolésen tul nyelvi hagyomanyteremtd (=eredeti), értékkijelold (=szép) és
szocialis (=parasztkifejezés) tartalmakat is magaban foglal, viszonyitasi pontként
szerepel a narracio kiilonbozo valtozataiban.

Az Ejszakai feljegyzések (12 harmadik, méajus 25-ére datélt bejegyzésében
taglalja részletesebben a szerzo a feljegyzések keletkezésének térbeli koordi-
natait: ,,Ha valami folytan elvesziteném ezt a kis »levest, teljesen ki lennék
szolgaltatva az »iddjaras« valtozasainak... Ez jutott eszembe most, amikor tea-
vacsoramat fogyasztottam, mar a harmadikat itt. Hol is? Itt Ludason, a Ludasi-
soron, a Sor kdzepe tajan, tehat Bels6-Ludason, a Bognar-Szarapka Anti (hoz-
zam hasonlo, de joval fiatalabb dreglegény) hazaban, ahol két napja lakok szinte
06si, nagyon primitiv koriilmények kozt. Node értem és lattam én mar ennél (s
ebnél) sokkal rosszabb, nehezebb, nyomorubb és szomortbb napokat, de idéket
is” (58). Nagyon sziikszavian, de a térségi kozelmult torténéseit ismerd olvasod
szamara egyértelmi jelzésekkel utal a gyermek- és ifjikoranak helyszinére valo
— ideiglenes — visszatérés koriilményeire:

,Petréleum fénye mellett olvasom Zarathustrat. Este 10 ora 8 perc.

Nem szannam pofon vagni! (Nem tudom kire, mire gondoltam.)

Nem kamelom a NATO-t, mégsem vagyok Milosevi¢-parti. [...]

Hogy értsiik, mit akarok mondani: arr6l van szd, hogy a NATO nem
Milosevicet, hanem engem bombaz!” (58).

A fejezet utolso ,,feljegyzése” a bombazasok miatt ujrafelfedezett ifjukori,
az életmil egészében az egyik legfontosabb, vagy a legfontosabb jelentésado tér,
Ludas ujboli elhagyasat regisztralja:

,»1999. jinius 5-¢, szombat. Megyek.

Itthon vagyok. Nem tudom, mi van velem. Szomort vagyok. Végteleniil szo-
moru. Es nem tudom, miért.

A NATO elment, de itt vannak, itt maradtak a szomszédok, a szomszédaim.
Es ez kicsit sem kevés. Talan, gondolom, mindig minden itt kezd6dik, itt lent,
egészen lent, mélyen, minden baj és biin...” (88).

2 Az Ajanlas és a Végiil cimil bevezet6 és zarszo mellett a Ludas konyve kilenc fejezetre
tagolodik, ebbél kettd Ejszakai feljegyzések —a Ludas, 1999 alcimii mellett a ra kovetkez
mésodik, az Ejszakai feljegyzések (2) jelolést viseli. Tanulmanyunkban mi is az arab sza-
mos megkiilonboztetéssel éliink.
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A kilenc fejezetre tagolt, valtozatos narrativakat, liriko-epikai beszédmo-
dokat alkoto Ludas kényve valamennyi fejezetét athatjak a toponimiai, illetve
a mifaji utalasok, de sehol sem olyan (6n)reflexiv hangstllyal, mint az idézett
fejezetben, ezért az Ejszakai feljegyzések (1) ilyen szempontbol az opus értel-
mez0i kerete, kdzéppontja: a vilagra nyilo rélatas ,,ablaka”. Az Ejszakai feljegy-
zések (2)-vel az ,,irodalomban 1étezés” és az ,,irodalom létformai”-rdl szolo el-
mélkedések csodalatos tarhaza: olvasmanynaplo, filozofiai eszmefuttatasok (pl.
Nietzschérdl és a Zarathustrardl), tarsadalom- és irodalomkritika (pl. Huxley
Szép uj vilagardl), etikai kodex, esztétikai értékelemzés etc. A sok koziil alljon
itt példaként az egyik gyongyszem:

,»A Krisztus-torténet olyan, mint egy szomoru, dramai, de nagyon gyonyo-
rli, felemeld, meseszerii éposz, az tigynevezett naiv vagy népi, amely irasos
rogzitést nyervén s igy teljes, inkabb a szépség-josag-igazsag elve a dominans.
Legenda, melyet a keresztény értelem abszolut ténynek tekint. A szépség, a kol-
t61 kozlési mod és a torténet (dramai) szépsége nem mellékes, s6t hatarozottan
allithato, a ténymeggy6z0 hatas legfontosabb eszkdzének is lehet tekinteni.

[.]

Az istallo, igen, az istallo, az kiilon! Minden szép, minden remek, de — mint
istallot jart ember mondom — az istallé (motivum) az csodalatos benne. Istallo-
ban sziiletni gydnyorii szép és nagyon nagy, oriasi dolog, felemeld, de sajnos,
nehéz sorsot jelent, dramait. Példa ra a ludasi Ban Sanyi, Kelacsa Petyi meg
Janus — aki nem ludasi, de t6lem lehetne az is.

Azt mondjak, én is istalloban sziilettem. El is hiszem. De ez nalam nem
jelent semmit. Hogy mért mondom azt, hogy elhiszem? Haz volt az, de olyan,
hogy mas, biiszkébb ember tan még a lovat sem kototte volna be oda” (93). A
sorsszerii kivalasztottsagérzet €s a bel6le fakado (izlésformalo) hivatastudat év-
tizedeken at toretleniil van jelen és mikodik Gulyas Jozsef opusaban. 1967-ben
jegyzi meg: ,,Sokszor szégyenlem megmondani, hogy irok, hogy koltd vagyok.
frni szégyen, pirulni kell miatta. Mert mi az, hogy ir6, hogy irni? Mi az? Sem-
mi” (91). Ugyanezt a habitust és értékelvet jeleniti, szolaltatja meg 29 évvel
késobb, amikor jubileuma kapcsdn mond kritikat — a kulturaalkoto attitidot
kérve szamon rajta — a Magyar Szo noszai tinnepségérol: ,,Egyszer, jut eszembe,
volt itt egy régi este... ebben a teremben... Mig versek hangzottak a dobogoén,
lent néman it a falu, csend volt, de mintha ezer egér 6rdlne ebben a csendben,
zizegett, halkan ropogott a terem, morzsolddott, mint egy egérragta avas goré:
torogetett a nép. SzEp volt, milyen szép, gyonyori! Mink nem a Lady Shop vol-
tunk, nem a Lady Shop volt akkor itt a Hinga alatt, csak mi, fiatal irok, koltok.
Mi, fiatal irok és koltok, mi voltunk itt, nem a divatbemutaté Lady Shop és jubi-
1416 ujsagok. Minem a Lady Shop voltunk. Verseket mondtunk. Utana tanc volt.
Magyar Sz6 és Lady Shop nélkiil, tisztan, részegen, merészen, szép fiatalon,
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vidam €s szomor1 irdk és koltok. Minem a Lady Shop voltunk, amely a Magyar
Sz6 oldalan érkezik, egyik a masik oldalan. Nem a divatbemutaté Lady Shop
voltunk, mi akkor itt a Hinga alatt, mert mi fiatal irok és koltok voltunk...” (92).

Versek — 1980 cimii, az Eletjel gondozasaban napvilagot litott kotetéért meg-
kapta az 1997-es évi Hid Irodalmi Dijat. Meggy0z6dését, értékitéleteinek mi-
benlétét azonban nem valtoztatja, nem csorbitja és nem helyezi hatalyon kiviil
az elismerés. Errdl tantuskodik a Hid-dijrol 1999 tavaszan papirra vetett meg-
jegyzés: ,,A Forum helyett a piacra vagyom. Holnap szombat, a Hid-dij atadasa
lent... Majd akkor megyek én oda, ha a Forumban némileg, csak némileg, mint
kérmom alatt a fekete, csak annyira igazsagot fognak osztani. Le se koptek, de
oda kellett itélni a dijat, holott tudvalevé — hacsak azdta nem modositottak az
alapszabalyt, nincs kizarva, hogy igen, kitelik t6liik (miattam), de szabalymo-
dosités nélkiil is mindent megtesznek, megtehetnek — holott tudvalevd, hogy az
el6z6 év dijasa magatol zstiritagnak szamit” (65).

A(Z) (NIETZSCHE-)OLVASO ESSZEI

Az Ejszakai feljegyzések (1) Nietzschérdl és a Zarathustrdrdl szolo részeit
olvasva az juthat esziinkbe, hogy ha valaha sor keriil Gulyas Jozsef életmiivé-
nek monografikus feldolgozasara, okvetleniil fel kell kutatni — ha lehet — ezeket
a kiadvanyokat, mert gyanithatéan fontos adal¢kokkal szolgalnak filozofiai ta-
jékozodasanak, irodalomértésének vizsgalatahoz és feltérképezéséhez. Ezt irja
ugyanis a feljegyzésekben: ,,Stiriin aldhuzgalom a szdveget és telefirkalom a
marg6t (még szerencse, hogy a sajat konyvem)” (55).

1999. majus 24-én, két nappal azutan, hogy olvasni kezdte a miivet, amelyet
,valamiféle »tanité kolteménynek«” (57) tart — az Ubermensch-elméletrdl szolo
bevezetd megjegyzéseket kovetden —, nyolc pontba foglalt rovid értékelést ir rola,
leginkabb 4 tarantelldkrol cimi fejezet téziseibdl kiindulva. Hangvétele sokszor
a guny hatarait suroldan ironikus. A Zarathustrardl sz0lo bejegyzései (miként
majd a Huxley-16l, a Marairdl vagy a Pet6firdl szolo részek is) (majdnem) sza-
balyos kisesszévé allnak 0ssze egy, az olvasas folyamatat kovetd, komparativ
szempontt, szociokulturalis kontextusba helyezett értelmezési eljaras mentén.

Az Imigyen szola Zarathustrat (a teljes cimet egyszer irja csak ki:
LImigyen...”-irasmoddal [56]) ,,0riasi”, ,,zsenialis m{i”-nek (55) tartja, amelynek
ugyanakkor 4 tarantellakrol sz0106 fejezete ,kisiklas”. ,,Ez volna hat az a sokat
emlegetett, hires, hirhedt Ubermensch? Itt lehull a lepel, és kideriil Nietzsche
sokféleképpen értelmezett és magyarazott, de szamomra vilagos, egyértelmii-
en arisztokratikus vilagnézete. [...] Valoszinti, forgattam az eszemet, hogy az
orokké felfelé, a magasba, nem masok, dehogy is masok, hanem dnmaga folé,
kicsiny volta f6lé torekvo és emelkedni vagyd gondolkodé ember az ird filozo-
fidjanak az igazi alapja” (56) — mondja rola tobbek kozott ,,vacillalva, apré kéte-
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lyek és oriasi csodalat kdzepette” (uo.), majd a nietzschei emberkép tarsadalmi/
vilagnézeti hovatartozasa miatt csalodasanak hangot adva: ,,Arisztokracia és
aljanép. Latom, sajnos, ez Nietzsche vallasa az emberrdl” (uo.). Majd kovetkezik
a nyolcpontos, rovidebb-hosszabb, (téle tudjuk!) marginalia; [1] a Zarathustra
tarantellafejezete ,,nagy, végzetes elkanyarodas”, [2] sajat tarsadalmi korlatait,
,,a gatat, a magaét, onmagat, neki sem sikeriil atugrania”, [3] ,,noha katolikus-
ellenes [...] Iényegében a keresztény erkdlcs és filozofia alapjan all”, [4] ,,az er6-
sebb-okosabb jogan alapulo tarsadalom hive és hirdetdje” (56), [5] Nietzsche
lételméletében — értelmezése szerint: ,,csak egy valaminek nincs keresnivaldja,
az egyenldségnek és hirdetdinek” (57). Részben az 6todikben is, de a hatodik
pont alatt teljes egészében idézetekkel probalja [6] ,,az irénak az emberi €s tar-
sadalmi egyenlGségellenes, tehat voltaképp emberellenes nézetét, felfogasat és a
gyakran oly kuszalt gondolatait [...] illusztralni”, [7] ,,a nagy francia forradalmat
¢lesen elitéld kritikaja vilagos, egyértelmi, kétségtelen” (58). A nyolcadik pont
kérdéssel kifejezett dsszegezés: [8] ,,Egy kérdés: nincs-e ennek a Zarathustra-
féle gondolkodasnak a mélyén egy altalanos pesszimista kidbrandultsag a ren-
dezhetetlen vagy rendezhetetlennek 1atszo élet kovetkeztetéseképpen?” (58).

Nietzsche 1étértelmezését és emberképét annak arisztokratikus korlatai
miatt nem tudja elfogadni, s elutasitd véleménye alatdmasztasaul Nagy Lajos
A lazado ember (1949) cimli miivébol vett hivatkozasokkal érvel, miként sok-
szor a Ludas konyve lapjain, ha a vilag jelenségeinek szociokulturalis vetiiletei-
re s életmodelljeire terelodik a figyelem. Jozsef Attila koltészete és vilagértése
mellett a Nagy Lajos-i vilagképpel azonosul legteljesebben: ,,Megint Nagy La-
josnak 4 ldzadé ember cimii 6néletrajzi konyvébél idézek: »Ugy latom, hogy az
arisztokratizmus az ember utalatkultusza, de olyan nagy mérvii, hogy betegség-
nek is bevalik.«” (58). Olvasasa természetszeriileg kontextusos, szovegek halo-
zataban nyer érvényt; mind a magyar, mind a vilagirodalomban keresi és meg-
leli a negativ értelmill vonzatokat, alteregokat. Hamvas Bélarol mondja, hogy
»egy Keletbe meriilt ezoterikus, az egyéni megvaltast forszirozo Nietzsche-
arnyék” (56), a vilagirodalomban José Ortega Y Gasset ugyanez.

Nietzsche utan Huxley Szép uj vilag (1932) cimii miive kdvetkezik olvasatai
soraban, de a Zarathustrarol szolo ,értekezésével” ellentétben megjegyzései
nem allnak 0ssze tombbé; elszort formaban bukkannak f6l mas feljegyzések
koz6tt. Viszont az Ejszakai feljegyzések (1) 1étrejottének két hete alatt folyamato-
san vissza-visszatér ra, mig a Nietzsche-miir6l valo gondolkodasat majus 24-én
irt két és fél kéziratoldalt kitevo kisesszéje megirasat kdvetden végérvényesen
lezérja. Huxley vilagat kozelinek érzi magahoz, megszolito erejiinek €s a koz-
vetlen jelenre mutatonak. Bejegyzéseiben tobbszor €l az invokacio eszkozeivel:
,Ide jutottunk, Huxley! Szép uj vilag! K6zben hullnak a bombak Palicsra.

Oh, Ford! Oh Ford!, kialtana fel Huxley az Istenhez” (68).
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Masutt: ,.fme Huxley Szép uj vildganak egy tipikus, mai reklamszovege:
Igyal futballt, 1¢legezz futballt és igyal Coca-Colat — all a kétliteres kolasiiveg
cimkéjén, vigyel el az 6rdog!” (82).

A Szép uj vilagot a ,technikai civilizacio kapitalista csodje”, a ,,fogyasztoi
tarsadalom” (77) kritikajanak tartja: ,,Erdekes, Huxley mintha a mat irna le,
az akkori, de valahogy a mindenkori, igy a mai mat is. Elményei, tapasztalatai
akkoriak és azok végiggondolasa ad absurdum vive, egész a végkifejletig. A
nyugati civilizacié akkori tendenciainak végiggondolasa tehat Huxley Szép uj
vilag c. regénye, szogezem le” (75).

Noha szocializmusértelmezésével (,,allanddan célozgat ra gunyolodva” [77])
nem ért egyet, €s a regény formai (,,tulsagosan is egy adott pillanathoz kotott”
[67]) struktarajaval sem, mégsem tagadja, hogy Huxley-nak ,,Milyen igaza
van!” (77). Mas mivébdl is idéz, pl. a Szép uj vilag alapgondolatat értelmezve
a jeldlt helyeken, de csak napokkal és hét oldallal késébb (84. oldal) oldja fel,
hogy a szerzo6tdl korabban A végzet babjatékat (1928) [magyarul Pont és ellen-
pont cimen is ismert] olvasta, és hivatkozott ra naplojaban Gide A pénzhamisi-
tok (1925) cimi regényével Osszevetve. Huxley-ra mondja, akirdl egy verset is
irt, ,,0 az én irdm inkabb” (84). Nyomtatasban napvilagot latott verseskoteteit
és Osszegyljtott verseinek 1253 oldalas kéziratkotetét atbongészve a szabad-
kai Grafoprodukt kiadasaban napvilagot latott Forradalom és nagymise (2006)
cimi kotetében megjelent, illetve a kézirat negyedik kotetében szereplé Szép uj
vilag? cimil versére gondolhatunk, amely (mivel részletesebb dataciot a kézirat
nem tartalmaz) az 1981 és 1989 kozott keletkezett versek kozott tarthatunk sza-
mon¢. Ime:

a buszjegy és a vilag
megvdaltdsa elott
vagy legalabb: utan
ha lesz kedve pénze
mi koldusok vagyunk
/ez a mi bajunk

3 Természetesen a kérdés — mely versérdl beszél az Ejszakai feljegyzésekben a szerzé — pon-
tos megvalaszoldsa tovabbi kutatasokat igényel.

4 A tanulmany megirdsanak idején hagyta el a nyomdat Gulyas Jozsef Osszegyiijtott ver-
seinek masodik kotete. A koltéi hagyaték masodik kéziratkétete a nyomdai munkalatok
miatt nem allt rendelkezésemre. A megjelenést kdvetéen azonban vilagossa valt, hogy
nemcsak és nem elsésorban a Szép uj vilag cimii idézett vers reflektal a Huxley-olvasatra,
hanem a masodik kdtetben olvashatd Nyulszdj és aranytoll cimi kdltemény is. Korabban
Gulyas Jozsef Csillagok és patkanyok (Forum, 1981) cimii kétetében jelent meg.
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de nem a mi hibank/
gondoljon egy nagyot
gondoljon mirdank

(szép vj vilag)

Gulyas Jozsef 1999 majusaban, illetve jiniusanak els6 napjaiban keletkezett
ludasi feljegyzései az Ady Endrére, Nagy Lajosra, Jozsef Attilara, Ortegara,
Déry Tiborra, Pilinszkyre, Nemes Nagy Agnesre, Torok Csabara torténd szét-
szort utaldasok mellett még két hosszabb irodalmi kommentart tartalmaz. Az
egyikben Marai Sandor Fiives konyvérol (1943) szol rendkiviil elutasito kritikai
hangnemben, a masik Prielle Kornélia Ismeretségem Petdfivel (1879) cimii visz-
szaemlékezése kapcsan Pet6firdl — elismeréssel.

Gulyas Jozsef (lirai) beszéldjének hangja, mind lirdjaban, mind lirai prozaja-
ban igen éles, am a Fiives konyv kritikajahoz hasonldéan durva hangot csak igen
ritk&n tapasztalni ir6i opusaban; a Forradalom és nagymise tobb, a politikai/
kulturalis/irodalmi kozélet ,,aktorai”-t megszolito, jellemzé kisebb koltemé-
nyében, az Osszegyiijtitt versek harmadik kétetének ,kritikusaimhoz” cimzett
Most és mindig cimii hosszliversében, illetve a — még szerkesztés alatt allo —
negyedik verseskotetnek a Forradalom és nagymise kolteményeit is magaban
foglalo, illetve onnan kihagyott kolteményeiben, pl. az arrdl miért nem tudok itt
ma élni cimii versében.

A jelzett Marai-értelmezés elutasito kitételeinek alapja — mint Nietzsche
esetében is — vilagnézeti: az arisztokratikus életformat és vilagra vetiilo pers-
pektivat — , hiilyeség hatarara sodrodott elvakult polgari »elméleti« tudatat” (61)
—, a Fiives konyvet mint ,,arisztokratikus, elokeld polgari katekizmus”-t (uo.)
utasitja el. Indulatos, epébe martott tollal mond véleményt. Leginkabb Az embe-
ri kézonségessegrol cimi fejezet, a ,,tomegek”-r6l sz610, arisztotelészi idézetek-
kel alatamasztott Marai-nézetek haboritjak fel: [1.] ,,Hogy ennyire buta legyen
valaki! Egy zsenivé {itott nagysag! Egy folkent!”, [2.] ,,Ezt csak hiilyéknek kell
magyarazni” (62). Ellenérvként Jozsef Attila (,,szamomra ez is Jozsef Attila, ha
nem is a legjava, nekem ez is nagyon fontos” [uo.]) Tomeg cimii kolteményét
idézi, és a biralt tdrsadalmi formacio6 szocialis értelmét €s indittatdsait fejti ki:
»Aljanép. Ez az a szegény dolgozo, az allat és az ember kozt, az ember hata-
ran tartott (ha kell, még fegyverrel is), odakényszeritett, ott vergddo ¢€l6lény... e
mocskos, gylilevész uri banda akaratabol.

(Hat ez az a mdsik oldal, ha valaki az el6bb nem értette volna)” (63).
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FUZET, IRKA, KONYV

Az Ejszakai feljegyzések (1) majus 28-ara datalt bejegyzései kozott a Ludas
konyve tobb fejezetének keletkezéstorténeti és miifaji aspektusara is reflektal;
kifejti és magyarazza azt az indikaciot, amely ezeket a részeket, szovegeket
létrehozta. ,,A minap, ahogy rendezni kezdtem otthon a régi, 1952 és 1954 ko-
z0Ott irt naplomat, rajottem, hogy: irka. Igen, irka és nem fiizet! Ahogy én akkor
irtam” (71).

Gulyas Jozsef tehat hagyomanyos értelemben vett naplonak tekinti 1952
és 1954 kozott keletkezett feljegyzéseit; tartalmi szempontbdl elsdsorban egy
kamaszfiu (hiszen tizenét évesen veti papirra az elsé sorokat) kulturalis esz-
mélkedésének és identitasa alakulasanak folyamatait ismerhetjiik meg — szoci-
alis értelemben nagyon erdsen befolyasolt tajékozodasanak, miivészi habitusa
érlelédésének forrasokat felfedd torténetét. Nem egészen ismeretlen mozzanat,
hiszen Gulyas 2014-ben egy kisinterjijaban? is kifejtette, hogy eldszor a képzo-
miivészet terén probalkozott, festd szeretett volna lenni. ,,[...] 1954-ben azonban
eldobtam az ecsetet, és tollat ragadtam” (Zambo 2015: 22) — mondja, s bar a
festészet iranti vonzalma — miként az idézett interjubol az is kideriilhet — soha-
sem sziint meg, a naplot mar egy 1j tajékozodas jegyében zarja: ,[..] gy aztin
minden piacot megnézhetek. Ott volt €s ma is ott van az én kincsesbanyam. Ott
vannak a konyvek...” (33).

A ,konyv”, illetve a ,,fiizet” megnyitasanak, naplova avatasdnak szertarta-
sos pillanatat mas ismert naploirok is feljegyzik, pl. Csath Géza: ,,Vacsora utan
édesapam ideadta ezt a naplokonyvet, amelybe jelen soraimat irom és rabesz¢lt,
hogy ezentll irjak naplot. Ezzel javul az irasom, és ez igaz is.”® Radnoéti Miklos
felesége, Gyarmati Fanni (Radnoti Mné. Gy., 2014. 5) ugyancsak ajandékba
kapott ,,kdnyv”-r6l beszél, amikor irni kezdi — mara legendassa valt — naplojat.
Gulyas Jozsef a ,,naplokonyv”-vé avatott fiizetnek (a kiilsé formanak) szocialis
értelmet ad, amikor negyvenhét év utan, 1999-ben rendezni kezdi naplojegyze-
teit: ,,A fiizet varosias, haladobb, miivelt kdrnyezet jelzdje, az irka parasztkife-
jezés volt, emlékszem, ezért keriiltiik, s én is keriiltem, j6 messzire, szokve tdle
egy iddben, a varos felé tekintve” (71).

5 Zambo Illés: A tanitom szerettette meg velem a verset. Interju Gulyas Jozsef kolt6vel.
In Jo Pajtas, 2014. méjus 22. 22. Erre az interjura hivatkozik ,,egy interju” cimén Farkas
Zsuzsa ,,A legnagyobb szépség az Igaz”. Gulyas Jozsef kepgyiijteménye a palicsi kényv-
tarban és a szabadkai Torok-féle alkotohazban — Halalanak elsé évfordulojan emléke-
ziink jeles kolténkre cimil, a Magyar Szo Kilaté cimii. mellékletében kozolt cikkében.
http://www.magyarszo.com/hu/2877/kultura_kepzomuveszet/134880/A-legnagyobb-
szépség-az-Igaz "htm" (2016. febr. 11.)

6 Csath Géza: Egy vidéki gimnazista napldjabdl. Csath Géza novellai. http:/mek.oszk.
hu/00600/00634/00634.htm#54 (2016. febr. 11.)
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A naplo az én-elbeszélés valtozata, referencialisan mutat aktudlis szerzdjé-
nek vilagara. Ugyanakkor a Ludas kényve egésze messzemenden bonyolultabb
szovevény; beszéloje az idobeli ralatas tavlata révén képes egységbe foglalni a
szerteagazo narrativ struktirakat; az emlékezet dokumentativ eljarasait érvé-
nyesitd miifajformak és beszédmodok révén (feljegyzés, kommentar, anekdota,
rovidtorténet, esszé, naplo, onéletrajzi elbeszélés, népkoltészeti gytijtés, karco-
lat, koltészeti formak/lirai miifajok, novellak, breviarium etc.) egy dntoérvényi
szuverén vilagot alkotni. Az elmondott torténet és a megjelenitett vilag ,.ta-
volitasanak™, de hitelesitésének szandékara is utal, hogy a Ludas kényve ma-
sodik fejezetét ,vendégszoveg”, Gulyas Jozsef gyermekkori baratja, Vlaovics
Jozsef 1953-t61 1956-ig vezetett napldja alkotja. (Kozismert irodalmi példa
juthat esziinkbe: az Iskola a hatdaron Both Benedekje és Medve Gaborja. Az
Ottlik-regény 1959-ben latott napvilagot, 6t, illetve harom évvel azutan, hogy
Ok ketten lezartak ifjukori jegyzeteiket. Nem tudjuk viszont, hogy mikor ke-
riilt a két naplo egymas mellé a Ludas konyvében.) Gulyas a Vlaovics-naplonak
feltehetden azokat a részeit masolja be a Ludas konyvebe, amelyek sajat nap-
lojara reflektalnak, megegyez6 képet festenek az altala leirtakkal: leginkabb
filmélményekrdl, konyvvasarlasokrol és -olvasasrol, valamint a kora ifjukori
baratsagok és szorakozas eseményeirdl szamolnak be — Gulyas tobbnyire rész-
letezobb igénnyel, a szépirodalmi formak (révid novella, anekdota), alakzatok
(pillanatkép, metafora) stilusa felé kozeledve, legtobbszor mégis mindketten a
rovid bejegyzés, a kronika eseménylancolata mentén haladva. 1953. november
29-én, Urban Janosnal tett latogatasukrol mindketten beszamolnak.

Gulyas Jozsef: ,,November 29-én bementiink Joszoval Szabadkara. Urban
Janos hivott meg benniinket. A multkor erre jart felénk, és meglatta Joszo fes-
tett munkait. Baratom elmondta neki, hogy én is festegetek. Akkor szolt, hogy
keressiik fel, majd elvezet minket egy festéhoz.

Elmentiink Urban lakasara. Orémmel fogadott benniinket. Beszélgetés koz-
ben adott egy-egy sajat verseit tartalmaz6 kis konyvet. Utana palinkaval kinalt.
Elfogadtuk. Aztan a fest6hdz mentiink. A neve: Petrik. Képeinket megnézve,
csak annyit mondott, ha raériink, néha menjiink el hozza, és vigyiink uj képe-
ket. Megigértiik neki.

Utana moziba mentiink. Francia filmet néztiink, a cime: Hulot ur nyaral.
Harminc dinarom banta” (23).

Vlaovics Jozsef: ,,November 29., vasarnap. Szabadkan meglatogattunk egy
ujsagirdt (koltd és iré még), Urban Janost, meg egy festot, Petriket. Urban nép-
tarstol kaptunk két konyvet emlékbe. Egyiknek cime Eletjel, a masiké meg Ka-
laszok. A konyvek nagyobb részben az § verseit tartalmazzak.

A latogatas utan néztiink egy francia filmet, cime Hulot iir nyaral. Ejfélkor
értiink haza” (39—40).
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SZOCIOGRAFIA ES NEPKOLTESZET

,.Vissza kell adni ezeknek az itteni, itt tanult és itt ma is hasznalt eredeti
szép szavaknak a létjogot” — irja le Gulyas Jozsef azt a nyelvhasznalati attitiidot
1999-ben, amely a mai nyelvészeti/nyelhasznalati kutatasok egyik legfontosabb
tételévé valt (RAJSLI 2014, KOVACS RACZ 2011). Gulyas a nyelvvaltas jelen-
ségének kulturalis antropologiai jelentséget tulajdonit. A magyarazatot — fon-
tossaga ellenére, mintegy mellékesen — zarojelben fiizi korabbi megjegyzéséhez:
,»Sz0ktiink, menekiiltiink innen, ebbdl a vilagbol, huzodtunk el a tisztességes,
nehéz élettdl, munkatol, a kétkezi s talan az egyetlen tiszta, tisztességes munka-
tol; szavainkat is kicseréltiik, igyekeztiink elfelejteni azokat, felvaltani varosi,
a varosban hasznalt, elokelébbnek hitt szavakkal. Aztan elhagytuk a falut és
lassan kezdtiik felejteni, probaltuk elfelejteni, levetk6zni, lerazni magunkrol,
kiradirozni magunkbol, az emlékeink koziil... Most jonnénk vissza, de késo.
Ezért [vagy miért?] sokszor maganyosak és nagyon szomortak vagyunk, és
elveszettnek érezziik magunkat” (71).

A fentiekben leirt magatartas a Ludas kényve 1étrejottének, koncepcidja-
nak, konstrukcidjanak, miifajainak és tartalmainak legfontosabb teremt6 elve.
Ezt kotete ajanlasiban egyértelmiien kinyilvanitja: ,,frtam szeretett falumnak
és falumért, az ott élt emberekért, az ott €16 embereknek, emberekért és annak,
mindenkinek, aki nem sajnalja a draga id6t és faradsagot, és kezébe veszi majd
ezt a konyvet, és irtam Engi, Jancso Janos, a ludasi Veres Péter emlékére”
(4janlas. A szerzé alairassal). E magatartas jegyében formalja — ifjikoraban
nyilvan spontanul, hiszen orientacidja épp ellenkezd iranyu; az urbdnus felé
val6 tavolodas gondolata hajtja — szovegvilagait, a naplok, versek, novellak
vilagat, hogy a nyolcvanas évek tajan, hozzavetdlegesen akkor, amikor Negy-
venegy cimii poémajat, illetve Osszegyiijtitt versei harmadik kéziratkotetének
anyagat irja, tudatos vallalassa nemesiiljon. Ennek jegyében gylijti 6ssze a
ludasi mondokakat a kovetkezd ajanlassal: ,,Itteni, itteninek itélt, annak gon-
dolt, hitt, idevaldsinak képzelt, legfeljebb a kornyéken keletkezett s leginkabb
gyerekek altal, altalunk hasznalt versikék, csattandés mondokak és gondolatok”
(Szamozatlan, un. szennycimlapon [108]). A negyvenoldalas gytjtés mind a
folklor, mind a szociolingvisztikai kutatasok érdeklddésére szamot tarthat,
miként Ludasi sor I cimen megirt 6néletrajzi regénye (?) a szociografiai tajé-
kozodasok figyelmére.

Nem véletlen, s6t nagyon hangstlyos a — 110 kéziratoldalt kitevd alkotas
— miifaji behatarolasat kdvetd kérddjel, hiszen az én-elbeszélés formainak, il-
letve az emlékezeti prozanak, az onéletrajznak, a csaladregénynek és a szo-
ciografianak bonyolult szovedékét alkotja, amit a labjegyzetben kozolt bejegy-
zések, magyarazatok, kommentarok, gyijtott anyag nagy terjedelme, illetve a
rajzok, képek szovegtorzsbe emelt sorozata teljesit komplex, szuverén vilagga.
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A Ludas konyve egészének —amelynek a Ludasi sor I csak az egyik fejezete —
perspektivajabol nézve, még bonyolultabb miifaji diskurzussal allunk szemben.
A fiatalkori naplok (Gulyas Jozsefé és Vlaovics Jozsefé), a kétrészes Ejszakai
feljegyzések mellett ,,a konyv” tartalmazza Mondokdk cimii népkoltészeti gytij-
tését és feljegyzéseit, Egy rajzom ala cimii — miifajtipusat tekintve behatarolha-
tatlan — hosszabb elbeszélését, visszaemlékezését, amely Cvijo sor cimii eredeti
rajzat értelmezi. A Ludasi sor I cimii regény (?) mellett a kdtet magaban foglalja
Ludason keletkezett, illetve Ludast tematizalo verseit, novellait és elbeszélése-
it, valamint 173 fényképet mellékletként, hiisz, a szovegekhez kapcsolt rajzot,
illetve festményt: tizenkét sajat, eredeti alkotasat, 6t képzomiivészeti munkat
Vlaovics Jozseftdl, illetve két pasztellképet, amelyek képzémiivészettanara,
Macskovics Maria mtivésznd alkotasai. Mindemellett n. ,,sz6vegkdzi” rajzo-
kat, amelyek N. Petkovi¢ szerb képzomiivész munkai; mindez szabalyos ajanlas
és epilogus (illetve a regény el6tti prologus) keretében.

A KONYV MINT METAFORA

Feliiletesség lenne Gulyas Jozsef Ludas kényve cimii miivét naplonak, mi
tobb, ,,naplofeljegyzések7-nek nevezni. Mert nem csak az. Es nem elsésor-
ban az. Aki naplonak mondja, feliiletesen tekintett bele ebbe a vilagba; hamis
metonimiat (szinekdochét) allitott fel. A napld ugyanis csak rész az egészhez
viszonyitva. Es nem tiikrozdik benne az egész. Hogy ennél sokkal bonyolul-
tabb szdvevényrdl van szo, nagyon jol mutatja a kotet oldalszdmozasa, meg-
szerkesztettsége, belso logikaja, a szovegek, képek, jegyzetek, utalasok, miifaji
instrukciok, ajanlasok egymasra épiilése, egylittes jelentésadasa mindarrol,
amit Gulyas Végiil cimili zarszavaban fogalmaz meg: ,,Ez volt egy vilag, Ludas
egy vilaga, vilagai soraban, egy életnyi id6 tan a lélek és korok kozt, egyféle,
egyoldal, mert szubjektiv id6...” (361). Tehat a metonimikus kép helyett he-
lyesebbnek tlinik a metaforikus utalds. A Ludas konyve ,yvilagmifaj”: ,¢letre
komponalt” konyv, ahol az irds és olvasas létforma, a konyv vilagmagyarazat,
komplex létmetafora.

IRODALOM

BENCE Erika 2014. A , korbezart menekiilo” koltészetének elso évtizede. = Gulyas Jozsef
dsszegyiijtott versei I. Szerk. Bence Erika. Eletjel, Szabadka, 194—199.

BENCE Erika 2014. ,,Hosszu olvasas”. Gulyas Jozsef koltészete: 1966—1972. = Gulyas Jo-
zsef Gsszegyiijtott versei II. Szerk. Bence Erika. Eletjel, Szabadka, 270-281.

7V6. 5., Farkas i. m. Rajsli Ilona is naplonak nevezi a Ludas konyvét hivatkozott, a hivatko-
zas idején még kéziratos tanulmanyaban, de mar az elsé bekezdésben ramutat arra, hogy
»heterogén miifaju” naplérol van sz6 (RAJSLI 2016).
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GULYAS Jozsef é. n. Osszegyiijtitt versek I-1V. Kézirat.

GULYAS Jozsef 2014. Osszegyiijtott versei I. Eletjel, Szabadka

GULYAS Jozsef 2015. Osszegyiijtitt versei II. Eletjel, Szabadka

KOVACS RACZ Eleonéra 2011. Nyelvi attitiidok a vajdasdgi magyarsag korében. Bolcsé-
szettudomanyi Kar, Ujvidék

Radnoti Miklosné Gyarmati Fanni naploja 1935-1946, I-11. 2014. Sajto ala rendezte: Fe-
rencz Gydz6, Nagy Zselyke. A jegyzeteket és az utdszot irta: Ferencz Gy6z6. Jaffa
Kiado, Budapest

RAIJSLI Tlona 2014. A kodvaltas funkci6i a vajdasagi magyarok kommunikaciojaban. =
Hungarolégiai Kozlemények, 2. 1-15.

RAIJSLI Ilona 2015. Fények és arnyak Gulyas Jozsef ludasi vilagaban. = Fény. konTEXTUS
Konyvek 10. Szerk. Csanyi Erzsébet. Bolcsészettudomanyi Kar, Vajdasagi Magyar Fel-
sGoktatasi Kollégium, Ujvidék, 119-133.

RAIJSLI Ilona 2016. Az otthon nyelve Gulyas Jozsef ludasi naplojaban. Kézirat.

Ludas konyve (The Book of Ludas) as a Complex Metaphor of Being

The manuscript that Jozsef Gulyas (1937-2014) handed in for editing in April 2014
arrived in two separate files entitled Ludas konyve I and Ludas konyve II. In his her-
itage, apart from these, there is only one manuscript in electronic form (“the fresh
ones”), and besides the names of the two files there is no other information to confirm
that the second word of the title was written beginning with a small letter, or that the
work organized in these two volumes was given the title Ludas konyve.

In the third chapter of the book, Ejszakai feljegyzések, Ludas, 1999, (Night-time
Notes, Ludas, 1999), however, one of the notes says that “sorting out [his] old diary
written between 1952 and 1954” that he wrongly called it ‘notebook’ since it is a ‘scrap
book’, so he should correct it. The terms ‘notebook’, ‘scrap book’ and ‘book’ serve only
as Gulyas references in his heritage which can aid us in the attempt to comprehend this
grand oeuvre from an intellectual (relating to context and genre) aspect and that related
to form (length).

The paper analyzes the genre discourses run in Ludas kényve.

Key words: Ludas konyve, diary/diaries, autobiography, notes, essays, children’s
rhymes, poems, short stories

Knjiga LudaSa kao kompleksna metafora biti

Rukopis predat 2014. na uredivanje sa strane Jozefa Gujasa (1937-2014.) stigao je
u dva fajla naslovljena kao Knjiga Ludasa I i Knjiga Ludasa II. U ostavstini osim ime-
novanih nalazi se jo§ samo jedan rukopis (rani ,,izdanci”) koji postoji i u elektronskoj
formi, a osim dva naziva fajla ne posedujemo druge podatke koji bi ukazivali na to da
je u originalnom naslovu (Ludas kényve) drugi ¢lan (Cije je znacenje "knjiga’) napisan
malim pocetnim slovom, te da je delu sloZenom u dva rukopisna toma autor dao glavni
naslov Knjiga Ludasa.

Medutim, jedna beleska iz treceg poglavlja rukopisa sa naslovom Noéni zapisi,
Ludas, 1999. govori o tome kako je autor u toku pregledavanja svog ,,starog” dnevnika
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(tj. prvog poglavlja rukopisa) ,,pisanog izmedu 1952. i 1954.” dosao do zakljucka da ga
je pre greSkom nazivao ,,sveskom”, posto je u stvari ,,pisanka”, te da ga treba prepraviti.
Nazivi ,,pisanka”, ,,sveska”, ,knjiga” su samo tri relativne tacke medu autorskim be-
leskama Gujaseve ostavstine, koje mogu da nam pomognu u razumevanju ovog opusa
grandioznog i sa aspekta idejne grade (intertekstualnih i Zanrovskih konotacija), kao i
sa aspekta forme (volumena).

Studija vr8i interpretaciju zanrovskih diskursa koji deluju u okviru Knjige Ludasa.

Kljucne reci: Knjiga Ludasa, dnevnik (dnevnici), autobiografija, beleske, eseji, pe-
smice brojanice, pesme, novele

Beérkezés id6pontja: 2016. februar 13.
Kozlésre elfogadva: 2016. februar 20.
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AZ OTTHON NYELVE GULYAS JOZSEF
LUDASI NAPLOJABAN

The Language of the Home in Jozsef Gulyas’s Diary

Jezik doma u ludaskom dnevniku JoZefa Gujasa

Gulyas Jozsef két kotetbe rendezett — igen heterogén miifaji képet mutatd — naplojegyzetei
(Ludas kényve I-II) az életmii kiemelkedden fontos részét képezik. A naploszovegek az
ir6 anyanyelvjarasat képez6 észak-bacskai, Ludas és Palics kérnyéki regionalis koznyel-
ven irddtak, melyben elevenen élnek az athagyomanyozodott helyi nyelvi jellemzok:
a sajatos fonémarealizaciok, a valodi és alaki tajszavak, a lokalis jellegii frazémak. A
naplobejegyzések vallomasai, leirasai szociografikus pontossaggal drizték meg a korabeli
foglalkozasok (pl. a halaszat, nadvagas, foldmiivesmunkak) menetét, ugyanakkor a vidék
szokasrendjérdl, hiedelmeir6l, gyermekfolklor-kincsérdl is értékes néprajzi adatokat nyuj-
tanak. A szovegekbOl — mara mar szinte diakron réteggé mindsiilé — helynévanyag bon-
takozik ki, a korabeli Ludas kornyéki vilag mikrotoponimai, tajnevei elevenednek meg.

Kulcsszavak: lokalitas, regionalis kdznyelv, Gulyas Jozsef, Ludas kdnyve, naplo

A 2014 6szén elhunyt Gulyas Jozsef irdi-szellemi hagyatékanak kiemelke-
dden fontos részét képezik a naploszovegek. E naplojegyzeteket még maga a
szerz0 tervezte két kotetre, s a 371 oldalnyi szévegkorpusz a Ludas konyve cimet
kapta. A napl6 szovegvilaga igen heterogén mifaji €s nyelvi képet mutat: a nap-
lobejegyzések kozé versek, verstoredékek, a gyerekkor emlékeit 6rz6 mondo-
kak, kiszamolok, nyelvtordk, lirai gyerekdalok, dramatikus jellegii jatékszove-
gek; esetenként miifajilag nem is pontosithatd, ,,céljat vesztett, értelme-csorbult
Osi samani toredékek” keriiltek. A személyes hangu szovegeket szociografiai
pontossaggal lejegyzett néprajzi leirdsok tarkitjak: pl. a szazadokon keresztiil
atorokitett halaszat, nadvagas, aratas, cséplés munkafolyamatanak lejegyzése.
Az Ajanldsban a naploiras pontos célja is fellelhetd: ,,irtam szeretett falumnak
¢és falumért, az ott élt emberekért, az ott €16 embereknek...”
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NYELVVALTOZATOK — REGIONALIZMUSOK — TAJSZAVAK

A sziil6fold, a Ludas kornyéki otthon hangjat a hiven megdrzott tajnyel-
vi elemek, az észak-bacskai regiondlis koznyelv teszi hitelessé. A nyelvjarasi
elemek minden rétege megjelenik a naploszévegekben: a fonémarealizaciok
tobb szintje, a tajszavak sokféle tipusa, a helyi dialektust tiikr6z6 frazémak és
szerkezetek sora fellelhetd a naploban. Gulyas naplojegyzeteinek ez képezi az
alaphangjat; nala a vernakularis nyelvvaltozat nem stilusjeldl6 vagy konnotativ
jellegli, hanem a vallomasok, emléksorok, torténetek legtermészetesebb nyelv-
hasznélata (vo. SZIKSZAINE NAGY 2007: 661). A hangtani jelenségek ko-
vetkezetleniil, a naploiro pillanatnyi hangulatanak fiiggvényében keriilnek be
a szovegbe: a ldbod! ala nézz, siitt gyerek, cseszkddtiink egymdssal, sindiszno,
tiisékbe lép, kocoraszik, belefurockodtunk, mindég stb. Vannak olyan lexikai
elemek, amelyek kizarolag nyelvjarasi valtozatban fordulnak elé: pérnye, gyop,
citoral, dungolégy stb. Mas esetben valtozatokat talalunk a szovegben: bengeéz ~
bongez, kelletlen ~ kélletlen, siindiszno ~ sindiszno, kenyér ~ kinyér stb. A szer-
z6nél foként az §-z6 variansok jelentik az otthon hangjat: pl. leghdgyibe, gyop-
re, Boge, votetkozik ’ fényképezkedik’. Mellettiik — a tajra jellemzden — szamos
i-z6 forma is eléfordul: imelygds, izent, kilsé stb. Ugy tiinik, hogy a naplojegyze-
tek dialogusos szovegeiben Gulyas folyamatosan kiizd a nyelvjarasi jelenségek
lejegyzésével, keresi azt a megfelelé modot, mértéket, ami jol prezentalja a taji
jellemzoket. Ezt lathatjuk a kovetkezd élonyelvi betét rogzitésekor: ,,Egyszer
csak Szikora Péter azt mondja: »Te Joska, itt jart az anyad, hozott 6nni, de man
eemont, mee nem gyozott varni. Bent van nalunk, amit hozott«” (27). Maskor
viszont olyan érzéslink tdmad, hogy nem is kisérli meg a tajnyelvi elemeket a
koznyelvhez ,,szeliditeni”. A beszéltnyelviség kiilondsen jellemz6 az emlékfo-
lyam rogzitésekor; a feltoluldo emlékeket helyenként minden igazitas, formalas
nélkiil jegyzi le (vo. KISS 2001: 173). igy keriil szamos kiszolasszerii helyzet-
mondat a szovegbe; példaul abban a szituacidban, amikor nem jut eszébe egy-
egy gyerekkori pajtas neve: ,,Minek hivtak? Minek is hivtak? Uristen, minek
hivtak? Hogy a fenébe hivtak, dog bon a nevibe?! Itt forog a nyelvem koriil...”
(200). A tajszavak és regionalizmusok tobb rétege fellelheté a naploszovegek-
ben: ilyen a fopa kés szerkezet jelzdje, amely jelentésbeli tajszoként tompa’
értelemben keriil az egyik leirasba. A sublot jovevénytajszo, melynek altalaban
az ’almarium, fiokos szekrény’ a jelentése, Gulyasnal a kovetkez6 formaban je-
lenik meg;: ,,Stafirungként hozta, hozhatta; ezenkiviil kapott még otthonrol egy

pi megoldasokat. A hosszabb, idézett szovegrészt (idézdjelbe téve) oldalszammal lattuk el.
A példaként kiemelt lexikai elemeket és szintagmakat dolt betiivel jeldljik.
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nyoszolyat, hozza dunnat, parnat meg egy »suglot«-ot, almariumot (mondtuk
igy is, Ggy is)” (204). A szerzd a sublot szonak tehat az emlékeiben €16, torzult
forméjat jegyzi le, hiszen ez koti anyja alakjahoz. Ugyancsak jovevényelem a
stelazsi sz6 is, amely "konyhai, kamrai polcos allvany’-t jelent: ,,Ma csinaltam
egy steldzsit a konyveimnek, rajzaimnak, papirjaimnak” (9). Az anya-abrazola-
sok szovegrészeiben még inkabb siirlisddnek a nyelvjarasi elemek: ,,Akarmore
ment, mindig belénkbotlott” — irja anyjarol (203). Az anya emlitésével a kenyér
sz0 is kovetkezetesen kinyer format kap, ahogyan a sokszor ismételt mondatban
is: ,,A kinyér mar alszik.” Az anya emléke mas szoveghelyeken anyagneveket
asszocial, a gyerekkori ruhazat megnevezései mertiilnek fel: az anyja altal varrt
kanavdc vagy sargavaszon ing, a foltozott rossz glinya, amit a viseltpiacrol szer-
zett be az anya, mintegy sziikséges tradicioként. A sziikszav1l, racionalis és taj-
idegen nyelvjarasu anya abrazolasa egyfajta kései anyasirato is egyben Gulyas
naplojaban, ahogyan megjegyzi: a kiengesztelés lehetdsége nélkiil.

A regiondlis nyelvvaltozat egyik Osszetevdje a kornyezet nyelvének szitu-
aciofiiggd betoldasa, leginkabb jeloletlen kodvaltassal (RAJSLI 2012: 144). A
katonai eldképzés naplobejegyzéseiben a szerb lexémakat magyar megfelel-
jiikkel értelmezi: ,,Aztan, voljno, pihenj lett” (27) ,,Ot dra 6t perckor zbor, so-
rakozo” (28).

ELETKEPEK — PILLANATK EPEK

A ludasi vizi vilag egyik fontos tevékenységét, a nadvagast apja révén ko-
zelrdl ismerhette, igy emlékeiben megmaradtak a munkaeszkozok (pl. a folo, a
gyalazka), a folyamatok nevei (pl. vagas, kotés), s megorizte a mara feledésbe
meriilt halhé, halhéba rak taji elemeket is, ami a nad kévéibdl alkotott sort jelen-
tette. Egy elbeszélés cimében jelenik meg a guba szo6, ami egy olyan kotésnyi,
kévényi nad volt, amit a nadvagoé ember este a munkabol hazavihetett. Szép és
szivszoritd képet fest Gulyas a fekete, ,,hotlan” téli estéken cipekedd nadvagok-
rol: ,,A hatan vitte, hiizta ezt a nadat a szegény rétbe jaro ember, néha, mint a
hangya, eltlint, elveszett a nalanal nagyobb kéve alatt; a nad farka csuszott lent
a foldon, a havon, ha ho volt” (359). Nevezték ezt a ludasiak batyunak is, innen
ered a szamos Ludas kornyéki Batyura csaladi csufnév. A nadvagas pillanatké-
pét rogziti a kovetkezo dialogus is: ,,Még a feletton se voltam, mikor az ember
— megismertem, a Maskuli Misa volt —, mint aki nincs egészen maganal, ugy
kezdett kiabalni:

— Kijé ez a nad? Hogy mertétok mamma vagni?! Nem tuggyatok, hogy
mamma nem szabad vagni, mert mamma nadosztas van? Innen égy kévét sé
visztok ee!
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— Csond! A nad nem a tietok! A nadhon né merjetdk hozzanytni! — kiabalt,
és botjaval az orrunk eldtt hadonaszott. Egy darabig folyt a vita koztiink, aztan
egyszer csak az ember botjat hirtelen folemelve, Joskat fejbekolintotta. Ugy
mokon vagta vele, hogy majdnem elesett” (13).

A nyelvjarasi jelenségek hasznalata tehat a narracioban is elofordul, itt leg-
inkabb a regionalis kdznyelvi valtozatok szintjén, mig az idézetszerii szovegré-

crcr

LOKALIS ERTEKEK — SZOCIALIS HOVATARTOZAS

,.Es sokkal tobb margarinos, megannyi sés-paprikas kenyeret ettem én meg,
egy példa, a godor szélén iilve — falukakat astunk Palicson, a mai Vikendtelep
helyén —, hogy Marai Sandor ir6 szavara hallgassak” — vallja egy helyen, s az
iras, az irasba ontott vallomasok értelmezését is megadja: ,,a »rideg nevelésiink«
(Zakany) nem engedte, hogy beszéljiink a f4jo dolgokrol” (74). Hovatartozasat
tobbszor is vilagosan definialja, ezek inkabb villanasnyi identitasjelzések, az
olvasmanyai kapcsan lejegyzett reflexiok: ,,Kelebia... 6tven éve... Néha mintha
most is ott lennék, mintha ottmaradtam volna, otthagytam volna egy részemet
orokre, ott, azon a messzi kelebiai tanyan. [...] En csak egy embert, egyet sze-
rettem igazabol: a szegényt, a nyomorult parasztot. S egy dolog bant nagyon,
egy gondolat, hogy tan nem eléggé” (63). ,,Nalam soha senki nem utalta jobban
az urat, az Uriembert, a gazdagot. De volt egy kiilomb: a szegény, nyomorult
ludasi paraszt. Most, a foldre nézve, kalapot emelek eldtte” (65).

A lokalis értékekhez, a honi, taji nyelvhasznalathoz val6 ragaszkodas egy-
fajta hitvallasaként tekinthet6 a kovetkez6 mondatok tartalma: ,,A minap ahogy
rendezni kezdtem otthon a régi, 1952 és 54 kozott irt naplomat, rajottem, hogy:
irka. Igen, irka és nem fiizet! Ahogy én akkor irtam. A fiizet varosias, haladobb,
mivelt kérnyezet jelzdje, az irka paraszt kifejezés volt, emlékszem, ezért keriil-
tiik s én is keriiltem, jo messzire, szokve téle egy idében, a varos felé tekintve.

Tehat irkara javitani ki a fiizet szot régi naplomban! Vissza kell adni ezek-
nek az itteni, itt tanult és itt ma is hasznalt eredeti szép szavaknak a 1étjogot”
(71 = G. J. kiemelése).

Az itteniek, idevaldsiak és az odaatiak nyelvének — hallani vélt és megta-
pasztalt — kiilonbségeit fejtegeti a kdvetkezokben: ,,Ja, és az »s«; gyonyoriien,
tisztan mondja, nem gy, mint ma mar szinte az egész Magyarorszag: poszén,
sziszegve, selypitve, kényeskedve, selymesen, nyalasan, giigyén. A selymes be-
széd van most divatban odaat, nem mindenki, még nem mindenki gyakorolja,
de percek kérdése, és az egész orszag igy fog beszélni, vagyis orrbol, torok-
bol, rikacsold »a«-kat kialtva, foghegyrél, selymesen, de ezt mar mondtam. Uj
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raccs... Ludas itt magyar falu. A galamb, az én galambom, ezt a beszédet hallja,
ezt tanulta, ez a »nyelve«” (75).

Helyenként egyéni, sajatos lexémakra leliink a naploszovegekben, a lirai al-
kotdszellem alakit ki furcsa, valamely mas, ,,szotarazott” széhoz hasonlo for-
makat, amelyeknek az értelmét mindig ki lehet a szovegkdrnyezetbdl bogozni:
,Ott guborogtam reszketve...” (175), itt a kuporogtam ~ guborogtam hangu-
latfestd igék fonologiai kiilonbsége a zongés és zongétlen massalhangzok cse-
réjén alapul. Hasonldan sajatos képzésii a csinalkozik ige is (ahol a kontextus-
bol kikévetkeztethet()' a ’tevékenykedik’ jelentés) a pilkds gyalogut jelzdje — itt
adhat magyarazatot. Ugyancsak nyelvi lelemeny eredménye a bekandarodik
(az iskola ala) kifejezés is, kontextualis jelentése feltehetden a ’bekanyarodik’.
Felderithetetlen jelentésti és eredetii, tehat hapaxnak is tekinthetd szavai is sza-
mosak: pl. ,,Fél napokat is ott kuszmérkodtam...” (171). A szdvegkdrnyezetbol
kikovetkeztethet6 a *piszmog, babral” jelentés, az UMTsz.3 a kuszmitdl szot em-
liti *babral’ jelentésben.

A szovegekben tobbszor eldkeriil az apa szolasalkotd kedve: ,,jellemzd
volt r4, hogy egykettd vagy ahogy nagy csodalkozasomra sokan mondtak itt,
ancvanc képes volt valamit definidlni, szélast alkotni” (101). A gyakori €s kdz-
ismert szolasok, kozmondasok mellett az élonyelvet kozvetitd — foként dialogu-
sos — szovegrészekben sorjaznak a pragmatikus helyzetmondatok, a szituacios
klisék (vé. BARDOSI 2012). Kit{inG példa erre a II. kotet végén levo — a szerzd
emlékezetébdl kibontakozo, konstrualt (s helyenként kissé erdltetettnek tiind) —
Beszélgetés cimii szovegrész4, melyben az apa és az anya dialogusa villantja fel
a ludasi mindennapokat:

— Majd csak lesz valahogy, no.

— Labbeli is kellene a kolkoknek.

— De honnan? Tudod, hogy nincs ravalé. Ott a kumpla, hagy koptassak a
jégen, karistoljak vele.

— Hogyne. Ugy még sose volt, hogy valahogy ne lett volna.

— Dehogy is nem volt. De ha nem, még lehet.

— Csak beszélj te is.

— Nincs messze mar a tavasz...

— Azt varhatod. Es ugyan mit segit az rajtunk? Az a posza homok ott font a
vasutndl... Mi terem meg abban? Semmi.

— Valami csak csdppen. — (Magaban hozzatette: szaz forintbol 6tven)” (352).

2 A pilkazas kavicesal vagy cserépdarabbal jatszott ligyességi gyerekjatek.
3 Uj Magyar Tajszétar 1-5. Fészerk.: B. Lorinczy Eva. Budapest, 1979-2010.
4 A pragmatikus helyzetmondatokat alahuzassal jeloltiik.
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Ez a frazématipus egyféle atmenetet, hatarsavot képez az idiomatikus ele-
mek és a szabad szokapcsolatok kozott, ugyanakkor sok kdzds vonast mutat a
kozhelyekkel, hiszen az ide sorolhato elemek egyrészt axiomatikusak, masrészt
tipikus helyzetekhez kothetdek.

HELYI SZOKASOK — NEPRAJZI LEIRASOK

A naploiré visszaemlékezik a régi aratasok, cséplések eseményeire, amikor
gyerekjaték formajaban elkészitette a kormds traktor, a tiizesgép ’cséplogép’
kicsinyitett masat. Mivel gyerekkoraban kovacsnak, lopatkolonak késziilt,
emlékezetébe véste a Tentas kovacsmihely rekvizitumait, hangjait, fényeit:
a fujtatdé hangjat, a borkotényes mester reszeldjének, vésdjének a formajat, a
hevitett, megkalapalt patkoé ,,hiccelését”, a ,,sertyogo”, fiistolgo patko szagat, a
patkdszegek szamat. Még egy ide vonatkoz6 babonat is megemlitett: ,,A hét-
lukt szerencsét hozo volt, azt tudtuk, minden gyerek tudta, annak aki talalta,
szerencsét jelentett. Ez volt a szoroncsepatké” (86 — G. J. kiemelése).

A gyerekkor szép emlékeit idézik a naplobejegyzések kozé ékel6dé mondo-
kak, cstufolok, rigmusok, dalok és egyéb gyermekirodalmi szovegek, amelyek-
nek néprajzi hatterét (pl. az iinnepekhez kapcsolédo szokasokat, lakodalmas
szovegeket, gyermekjatékok kisérodalat) marginalis glosszakban ismerteti,
magyarazza a szerz0, vizualisan is elkiilonitve az alapszovegtol. E kis terje-
delmii versikék, mondokak — igy egybegyijtve, onmagukban is — értékes folk-
loranyagot képeznek, a szerz6 azonban ismeretei, emlékei alapjan az elmondas
meghatarozé momentum az ,,itteni” megjelolés: ,Itteni, itteninek itélt, annak
gondolt, hitt, idevaldsinak képzelt, legfeljebb a kdrnyéken keletkezett s legin-
kabb gyerekek altal, altalunk hasznalt versikék, csattanés mondokak és gondo-
latok™ (101). Arra torekedett, hogy a gyerekkori folkloralkotasok helyi, ludasi
valtozatat jegyezze le, ezért a hozza fiiz6d6 — esetenként akar szociolingvisz-
tikai fontossagli — megjegyzéseit is glosszazta.

S ahogyan izlelgette a visszaemlékezés soran elokeriild szavakat, veliik sza-
mos néprajzi elem is felbukkant: ilyen pl. a *hétfé’ jelentésti kisvasdarnap, ami
az apaabrazolaskor gyakran el6keriil, a ,,Szent Heverdel napja’, amikor ,,még
a gép is kolletleniil mozdult” (188). A mara részben feledésbe meriild, vagy mar
elfelejtett gyerekjatékok felsorolasa, leirasa is néprajzi értékkel bir, amilyen a
pajazas, nagyvajasozas, siittiirlo, humocska, fogocska, zavarocska, lovazas,
kusskitekézés, dudellazas, seggreverdcske autentikus abrazolasa (215).

5 A Magyar Néprajzi Lexikon ezenkiviil még a korhelyhétfd, Blaumontag kifejezéseket
emliti. (http://mek.oszk.hu/02100/02115/html/3-741.html)

42



Rajsli I.: AZ OTTHON NYELVE... LETUNK 2016/1. 37-44.

Az atorokitett hiedelmek, babondk mellett a hétkdznapi lét berdgzodései,
sztereotipidi is felelevenednek: ahogyan az anya az almariumterito alatt tartja
a pénzt, a fontos iratokat, hivatalos papirokat; mindezek olyan szokésrendet
mutatnak, amelyek a korabeli egyszerii paraszt-, illetve munkascsaladoknal
egyértelmil volt. A szinte f4jo dszinteségli és aprolékos leirasok révén a sze-
génysorsnak olyan rekvizitumai is felsejlenek, mint a bolhaport pumpalo, sziv
alaku, kis kemény papirdoboz alakja (174), vagy pedig az a mozzanat, amikor
az anya az apropénzt, ahogyan azt a sziilétdl otthon latta, a zsebkenddje csiics-
kébe kotve viszi a piacra (255). A mélységes szegénység képei kozott furcsa
ellentmondasnak szamit az énekes koldus leirasa®, hiszen elevenen €l a szerz6
emlékezetében, hogy még a szegény haznal is kijart egy merdkanal liszt a kol-
dusnak.

AZ OTTHON ,,SZENT HELYEI”

Az ,,0rokos vandorlas”, a ,,hurcolkodas” allomasainak toponimai Gulyas Jo-
zsef életének stacidiként vonulnak fel a naplojegyzetek oldalain. Az emlékek,
események felidézése nyoman az 1942—43-as évek helyszinei keriilnek eld, a
sz{il6i haz elhagyasatol a Kovagoig (1957-ig) terjedd idoszak tajai, amikor is
,»a flaszter €s a vasut kozti somlyékben, a Boge szélén ujra hont foglaltunk”
(187). Egyes helyek megnevezése Gulyas szamara szinte magikus erével bir:
Pordsi somlyék, Apdca-kaszalo, Baka-ut, Kantor-tanya, Halomi-sor, Tuki
ugar, Cvijorosi Feher kereszt, Talanterem stb. A gyerekkori allomasok ko-
zil kiemelheté az ONCSA-sor, a Blancs-telep, ahol a haztipus a szegénység
metaforizacidja, a legszegényebb réteg megbélyegz6 azonositasa is egyben. Gu-
lyasnak voltak sajatosan ,,szent” helyei: a piactér, a rongyos, a sikeres konyv-
portyazas szintere, ezt a legkorabbi naplobejegyzésektol kezdve részletesen
leirja; ugyanakkor szent hely volt szamara a Ludaspuszta is, ahol mindvégig a
valamikori otthon helyét kereste, ahova a vilag felfedezése, a kamaszkori csa-
vargasok emléke kototte.

IRODALOM

BARDOSI Vilmos 2012. Magyar szélasok, kézmonddsok adatbdzisa. 14 000 szdlas, koz-
mondas, helyzetmondat magyardzata stilisztikai jelzéssel, a tipus feltiintetésével, foga-
lomkori szomutatoval. Budapest

KISS Jend szerk. 2001. Magyar dialektolégia. Budapest

6 ,Levett sapkaval, alazatosan alltak a kiskapuban, és reszketeg hangon imadkoztak, éne-
keltek. Mifelénk énekes koldisnak nevezték oket” (242).
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The Language of the Home in Jozsef Gulyds’s Diary

Jozsef Gulyas’s diary entries organized in two volumes (Ludas kényve I-IT) — show-
ing quite a heterogenous genre — present an exceptionally significant component of his
oeuvre. The diary entries were written in the author’s dialect, the regional language of
Northern Bacska, i.e. the broader area of Ludas and Palics. It is a lively reflection of
passed-down local linguistic characteristics: specific realization of phonemes, real and
formal dialect words, as well as phrasemes of local origin. The accounts and descrip-
tions of the diary entries have kept with sociographic accuracy the work process of
certain trades (e.g. the art of fishing, reed cutting, and farming). At the same time, they
also give us insight into the ways and habits of the locals, their beliefs, and children’s
folklore, which provide a veritable treasure for folklore research. From the texts we can
get — a now unfortunately diachronic — layer of place names, the microtoponyms of the
contemporary Ludas area.

Key words: locality, regional vernacular, Gulyas Jozsef, Ludas konyve, diary

Jezik doma u ludaskom dnevniku JoZefa Gujasa

Dnevnicki zapisi Jozefa Gujasa slozeni u dva toma (Knjiga Ludasa I-1I) — koji
pokazuju veoma heterogenu zanrovsku sliku — ¢ine istaknuto vazan deo ovog Zivotnog
opusa. Tekstovi dnevnika su pisani pis¢evim mati¢nim dijalektom, odnosno severno-
backim regionalnim varijetetom standardnog jezika koji se koristi u okolini Ludasa i
Pali¢a u kojem Zivo deluju tradicijom prenesene lokalne jezicke karakteristike, speci-
ficne fonematske realizacije, prave i formalne dijalekatske reci, kao i frazeologizmi
lokalnog karaktera. Dnevnicki opisi i svedo¢enja su sociografskom precizno$éu sacu-
vali elemente vrSenja radnji tada$njih zanimanja (npr. ribarenja, Zetve trske, zemljorad-
ni¢kih poslova), dok istovremeno pruzaju i dragocene etnografske podatke o obicajima
i verovanjima, kao i o riznici decjeg folklora opisanog predela. Kroz tekstove se nazire
grada — danas ve¢ skoro dijahronog sloja — toponima — mikrotoponima koji ozivljavaju
lokalne nazive predela iz okoline tada$njeg Ludasa.

Kljucne reci: lokalnost, regionalni standard, Jozef Guja$, Knjiga Ludasa, dnevnik

Beérkezés idGpontja: 2016. januar 29.
Kozlésre elfogadva: 2016. februar 14.
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EGY KOZOS MAGYAR-SZERB KUTATAS:
A MILANKOVIC-BACSAK-CIKLUS!

A Joint Hungarian-Serbian Research: The Milankovic—Bacsadk Cycle

Zajednicko madarsko-srpsko istrazivanje:
ciklusi po metodi Milankovica i Bacaka

A 19. szazad ota szamos kutatot megihletett az éghajlatvaltozas csillagaszati okainak ku-
tatasa. A 20. szazad elején Milutin Milankoviénak sikeriilt matematikai formaba ontenie.
A szamitdsokat Bacsdk Gyorgy pontositotta. A szamitdsok féképp az utolsé jégkorszak
idejére tehetok. Ezeket az eredményeket a matematikai szamitasok igazoltak.

Milankovi¢ és Bacsak vizsgalatai igazoltak, hogy ha a Fold jovObeni éghajlatat akarjuk ki-
szamitani, akkor, ha nem is teljesen, de donté mértékben dinamikailag érteniink kell a mult
éghajlatat. Ezért elengedhetetlenck a paleoklimatoldgiai vizsgalatok a Milankovi¢—Bacsak-
modszer segitségével.

Kulcsszavak: Milankovic—Bacsak-ciklus, extraterresztrikus okok, éghajlatvaltozas, fold-
tan

BEVEZETES

A 20. szazad els6 felében — eltekintve az els6 vilagégéstol — toretlentil fejlo-
dott a természettudomanyok ismerete, ugyanakkor a csillagaszatra és a foldtu-
domanyokra is jellemz6 volt e tendencia.

E tudomanyfejlédés 1ényegében érintette a tagabb értelemben vett Kar-
pat-medencét is, ahol egy szerb szarmazast tudos (Milutin Milankovié¢) csil-
lagaszati megfigyeléseket végzett, amelybdl kovetkeztetéseket vont le az ég-
hajlatvaltozasra. Ezeket az eredményeket egy magyar tudos (Bacsak Gyorgy)
matematikailag kiegészitette.

I Modositott kozlés. Els6 kozlés: Hagen A. 2013: Milankovi¢é—Bacsak-ciklus és a foldtan.
Magyar Tudomany, 2013/2. 200-205.
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E cikk szerz6je 2013-ban a Magyar Tudomdny 2. szamaban (HAGEN 2013)
kifejtette a Milankovic altal megfigyelt csillagaszati paraméterek hatasat a f6ld-
torténeti mult rétegeiben. Jelen cikk elsdsorban a kozos szerb—magyar kutata-
sokra helyezi a hangstlyt, azzal a szandékkal, hogy képes kozds tudomanyos
munkara a két szomszédos nép.

MILUTIN MILANKOVIC ES A MATEMATIK A

Milutin Milankovi¢ (1. abra) 1879-ben egy viszonylag jomodi szerb csalad
gyermekeként sziiletett, Eszék kozelében, a Duna partjan 1évé Dalya kozség-
ben. A viszonylagos jomdd miatt egyfajta kotelezettség volt a felséfokt végzett-
ség megszerzése, valamint a csaladi vallalkozas tovabbvitele. Mez6gazdasagot
tanult, de inkabb a természettudomanyok vonzottak. A szenvedélyének hodolva
1904-ben Bécsben mérnoki diplomat szerzett.

1. abra. Milutin Milankovi¢ (1879-1958)

Ot év mulva visszatért Belgradba, s az ottani egyetem matematikaprofesz-
szora lett. Milankovi¢ f6 perspektivéja elsdsorban a kutatas volt, ezért folya-
matosan kereste a problémakat. 1911-ben egy baratjat latta vendégiil, és akkor
fogalmazodott meg benne az a gondolat, hogy a klimavaltozas és a naprendszer
bolygoinak mozgasa kozotti kapcsolatot matematikai formaba onti.

A professzor tanulmanyozta a korabban irott munkakat. Folyamatosan kon-
zultalt Ludwig Pilgrim német matematikussal, akinek 1904-ben megjelent egy
dolgozata, amely szamitasi paramétereket tartalmazott a Fold tengelyének fer-
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deségérol és tengely koriili forgasarol. Pilgrim is probalt osszefiiggéseket talalni
az orbitalis palyaelemek és a jégkorszakok kozott.

Milankovi¢ egyetemi munkaja mellett a gyakorlo épitészeti tevékenységét
is folytatta a Monarchia teriiletén. Itt érte az elsd vilaghabor kitorése, amikor
a Monarchia hatosagai mint szerb allampolgart letartoztattak és elhurcoltak a
feleségével egyetemben. Internaltként hamarosan Budapestre keriilt. A Magyar
Foldrajzi Tarsasag egykori elndkének (1891-1893, 1900-1914) és a Magyarho-
ni Foldtani Tarsulat titkaranak (1898-1920), id. Loczy Lajosnak koszonhetden
tovabb folytathatta a kutatdmunkat. Ebbdl kifolyolag felkereste a Magyar Tu-
domanyos Akadémia konyvtarat és a matematikai osztaly titkarat, aki segitette
abban, hogy zavartalanul folytathassa 1912-ben megkezdett tudomanyos mun-
kajat. A haboru alatt kdzzétette néhany otletét a Mars és a Vénusz éghajlatarol.

1915 végére mar elkésziilt egy monografia kézirataval. Arra szamitott, hogy
a haboru hamarosan véget ér, és publikalhatja a munk3jat.

A CIKLUS CSILLAGASZATI OK AI

A haboru harom év mulva véget ért, a szabadon bocsatast kovetden haza-
tért Szerbia févarosaba, Belgradba. A hazatérést kovetden 1920-ban publikalta
elméletét Mathematische Theorie der durch Sonneneinstrahlung ausgeldsten
Wirmephianomene (Matematikai teoria a napsugarzas altal okozott termikus
jelenségekre) cimmel. Milankovi¢ anyanyelvi szinten irt németiil, a kézirata is
német nyelvii volt, de a habor utan a Szerb Kiralysagban a kézhangulat eluta-
sitotta a német nyelv hasznalatat, ezért (Szerbia hadban allt az Osztrak—Magyar
Monarchiaval, valamint Németorszaggal is) a Parizsban torténd publikaciot
varta el.

Elméletében a kovetkezoket feltételezi:

— csillagaszati paraméterek valtozasai okozzak az eljegesedést;

— a paraméterek befolyasoljak a napenergia mennyiségét a Foldon, kii-
16nésen nyaron az északi féltekén (az 55—65. északi szélességi fokok
kozott);

— avaltozasokat ki lehetett szamolni, és igy ki lehetett szamitani a multra
vonatkozo éghajlatot.

Wladimir Koppen és Alfred Wegener (1924) hires német meteorologusok
tamogattak az 0j elméletet, és megjegyezték, hogy az Albrecht Penck és Eduard
Briickner altal posztulalt négy eljegesedés nem véletleniil esik egybe a szamitott
gorbével (2. abra).

47



Sonnenstrahluna des 5 rhalbiahres In hBheren Broiten (m Quartic seit B30000 Jahren

LETUNK 2016/1. 45-53.

Hagen A.: EGY KOZOS...

B e R e A E..ﬂ_..ﬂ._a. e
- 1 A A

AN /N

\/
m< AN IAVNAY AT AT NN AYAAY AN N
ATV VYL
:1_“ o (o | e Wi Csaal =
ﬁ LA AW f v f .,_ _“ [ v
: LQQ»: ) ﬁﬁ?} LA

(=21 435 L] k. £ -] B 38 y :
Jihrrayacnde wer der Gegarevart

2. abra. A nyari direkt napsugdrzas valtozasai az utobbi 650 000 évben. A diagram vizszintes tengelyén az évek latszodnak.
A fiiggdleges tengelyen pedig a jégar elérenyomuldsa szélességi fokok szerint, az utolso harom vonalon pedig a napsugarzas
ingadozasai (Képpen—Wegener 1924)
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A jégkorszakok csillagdszati eredetét mar az 1840-es években felismerték,
és olyan hires és elismert tudosok fogalmaztak meg alapjait, mint Louis Agassiz
gleccserkutatd vagy Joseph Adhemar francia matematikus, ugyanakkor a hires
magyar allamférfi, Kossuth Lajos is probélta alkalmazni (HAGEN 2011a, b,
2012). Kozel egy évszazaddal késébb Milutin Milankovi¢ geofizikus és épitész
matematikai formaba Ontotte ezt a hipotézist. Szerinte a csillagaszati ritmussza-
balyozasnak harom 6sszetevoje van:

Az els6 a Fold forgastengelyének hajlasszoge. A forgastengely iranya jelen-
leg 23,5 fokos szoget zar be a Fold keringési sikjara allitott merdlegessel. Ez a
szog 41 000 éves periodussal ingadozik 21,5 és 24,5 fokok kozott. Minél na-
gyobb a hajlasszog, annal szélsdségesebbek az évszakok mindkét félgdmbon: a
nyarak melegebbek, a telek pedig hidegebbek.

A masodik dsszetevd a Fold palyajanak alakja, amely 100 000 éves peri-
odussal valtozik. Egyszer megnyulik, €s nagy excentricitasu ellipszis alakjat
olti, majd ismét szinte kor alakuva valik. Ha né az excentricitas, akkor né a
kiilonbség a Nap ¢€s a Fold legkisebb és legnagyobb tavolsaga kozott. Jelenleg
a Fold akkor tavolodik el legjobban a Naptol, amikor a déli félgombon tél van,
ennek kovetkeztében a déli félgdmbon a tél valamivel hidegebb, a nyar viszont
valamivel melegebb, mint az északi félgdmbon.

A harmadik 0sszetevo a precesszio, vagyis a foldtengely — a Nap és a Hold
forgatonyomatékanak hatasara bekovetkezd — elmozdulasa. A forgastengely
23 000 év alatt ir le egy teljes kort a csillagokhoz képest. A precesszio hataroz-
za meg, hogy egy adott félgdombon a nyar a foldpalya napkozeli vagy naptavoli
pontjara esik-e, vagyis, hogy a Fold éghajlatanak a tengely ferdesége miatti év-
szakossagat erdsiti-e vagy gyengiti a palya excentricitdsabol adodo évszakossag.
Ha az évszakossag e két meghatarozoja (a tengelyferdeség és palyaexcentricitas)
az egyik félgdombon szinkronban van egymassal, akkor az ellentétes félgombon
aszinkronban kell lennie. Tehat a két polus térségére vetitve az eljegesedési cik-
lusok ellentétesek.

Milankovi¢ kiszdmitotta, hogy e harom tényez6 egyiittes hatdsara a nyari
napsugarzas mennyisége az északi sarok kozelében akar 20%-kal is véltozik.
Ez pedig elegendd ok lehet az északi félteke szarazfoldjének északi részét bori-
to jégmezo eldrenyomulasara, amikor hiivds nyarak és enyhe telek valtogatjak
egymast. Ugyanakkor meg kell emliteni, hogy Milankovi¢ nem volt kellden
jartas az elméleti csillagaszatban és az égimechanikéban, ezért a szamitasokat
Vojislav Miskovi¢ munkatarsa végezte (MAJOR 2006).
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BACSAK GYORGY PONTOSITASA

Milankovi¢ munkaiban csak a legutobbi jégkorszak 9 eljegesedési csticsa-
ra koncentralt, amelyek 6sszes ideje a 600 000 évig tartd idészaknak hatodat
sem tette ki, s a koztes interglacialisokra nem forditott figyelmet. E hianyos-
sagokat az 1870-ben Pozsonyban sziiletett Bacsak Gyorgy potolta (BACSAK
1940). Ebben a munkaban csillagaszati alapon vizsgalja meg az eljegesedések
kozotti enyhe id6t (interglacialis). E szamitasokat bekalkulalva megismételte
Milankovi¢ és Miskovi¢ szamitasait az elmilt 600 000 évre vonatkozolag. A
két tudos 1938 és 1955 kozott €lénk levelezést folytatott. A Szerb Tudomanyos
Akadémia Belgradban Milankovi¢ hagyatékai kozott 29 levelet 6riz Bacsak
Gyorgytol. Bacsak csaladja 16 levelet 6riz Milankovi¢tol (MAJOR 20006).

A Milankovi¢—Bacsak-elmélet a barlangok kialakulasanak kronologiai da-
talasat is jelentdsen el6bbre vitte. Ezért Bacsak Gyorgynek a Bécsben, 1961-
ben megrendezett I11. Nemzetkozi Szpeleologiai Kongresszuson e témakorben
megtartott eléadasa nagy nemzetkozi figyelmet keltett, és Gjabb megbecsiilést
szerzett nemcsak az idds tudos, de a magyar barlangtudomany szamara is.

Eletvitelére jellemz6, hogy idejének jo részét a varosoktol tavol téltstte fo-
nyodi villajaban. Mindig koran kelt, késon fekiidt, és tisztaban volt azzal, hogy
az elmélyiilt szellemi tevékenységnek elengedhetetlen kiegészitdje az intenziv
fizikai munka és a megfeleld sport. Ezt a frissitd kurzust naponta gyakorolta is.
E szellem napjainkban is kovetendd példa (GADOROS 1970).

Bacsak Gyorgyre nagy tisztelettel emlékezik a Magyarhoni Foldtani Tarsu-
lat és a Magyar Foldrajzi Tarsulat is. E két szervezet emléktablat helyezett el a
tudos fonyodi hazan (3. abra). A Magyar Tudomanyos Akadémia Foldtudoma-
nyi Osztalya 1997-ben emlékiilést tartott tiszteletére.

3. abra. Emléktabla Bacsak Gyorgy fonyodi hazan
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Milankovi¢ nagyszerli munkajat Bacsak kiegészitése tette teljessé. A munka
nagy része Milutin Milankovicot dicséri, azonban Bacsék Gydrgy nélkiil ezen
elmélet teljesen feledésbe meriilt volna, ezért hivatkoznak Milankovi¢c—Bacsak-
ciklusként az elmélet lényegére.

OSSZEFOGLALAS

Milankovicot a halal 1958-ban érte utol Belgradban. Végrendelete szerint
koporsojat 1966-ban atszallitottak Dalyaba, ahol 6rok almat alussza a csaladi
sirban 8sei kozott. Osszességében elmondhatjuk, hogy a vérzivataros 20. sza-
zadban Milutin Milankoviénak sikeriilt matematikai modszerekkel kimutatnia
az extraterresztrikus okokat az éghajlatvaltozasban.

Sajnalatosan nem fogadta el mindenki a Milankovi¢—Bacsak-elméletet felfe-
dez6ik életében, csak 1976-tol kezd6dden, amikor is az empirikus kutatasokkal
(miiszeres mérési sorok alapjan, illetve paleoklimatologiai analogiak keresésé-
vel), valamint tengerfenéki furasok rétegeinek oxigénizotoparany-vizsgalataval
sikeriilt szamitasaikat igazolni (MESZAROS 2011).

Milankovi¢ hazgjaban (Szerbiaban) kiemelt szerepet tolt be a tudosok ko-
z0tt. A Szerb Koztarsasag, hogy tiszteletét kifejezze iranta, bélyeget szentelt
neki (4. abra), és a 2000 dinaros pénzjegyen is az § arcképe lathato.

MILUTIN MILANKOVI

:SRBIJA | CRNA GORA

4. dbra. Szerbia és Montenegro-i bélyeg Milutin Milankovi¢ tiszteletére
(Forras: Posta Srbije i Crne Gore, 2004)
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Az Europai Geofizikai Tarsasag (EGU) 1993-ban létrehozta a Milutin
Milankovi¢-dijat azok szamara, akik kimagaslo eredményt érnek el az éghaj-
latot befolyasol6 hatasok felfedezésében. A NASA ,,oridsai” kozott Milankovié
bekeriilt a Top 15-be. A csillagaszok Milankovi¢ tiszteletére egy-egy kratert
neveztek el a Holdon és a Marson. Az UNESCO 2009-ben Milankovi¢ sziileté-
sének 130. évforduldja alkalmabol neki szentelte az évet.

Ha a Fold jovobeni éghajlatat akarjuk kiszamitani, akkor, ha nem is telje-
sen, de donté mértékben dinamikailag érteniink kell a mult éghajlatat (MA-
JOR 2006). Természetesen nem a teljes foldtorténeti milt éghajlatat, hanem
az utobbi néhany szazezer évre vonatkozot. Azonban minél kdzelebb ériink
napjaink éghajlatdhoz, annal tobb tényezd jatszott, akar kiilon-kiilon is megha-
tarozo szerepet, pl. a Milankovi¢—Bacséak-ciklus, a Nap aktivitasdnak ciklusai,
a hegységképzddés vagy kontinensvandorlas, az oceani cirkulacio valtozasai,
a bioszféra hatasai, a 1égkor Osszetételének kiilonbozo eredetii valtozasai, az
emberi tevékenység fokozodo hatdsa. A sort még folytatni lehetne, de akkor
sem érnénk a végére.

A tanulmany zarasaként szerepeljen itt Bacsak Gyorgy (1940) mondata:

»Az elméleti szamitasok tehat olyan jol vagnak a természet megfigyelés
eredményeivel, hogy Milankovitch elméletében kételkedni nem lehet.”

Bacsak allitasa részben igaz, hiszen a megfigyelések részben igazoljak
Milankovi¢ elméletét, azonban a kutatok nem ismerik az éghajlatvaltozas ha-
tasmechanizmusat. Ugyanakkor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy Milutin
Milankovi¢ szaz évvel ezel6tt kezdte el matematikai forméba Onteni az éghaj-
latvaltozas csillagaszati okait.

E ciklus bizonyitasaval Iétrejott a kozds magyar—szerb kutatds, a
Milankovié¢-Bacsak-ciklus.

KOSZONETNYILVANITAS

Ezuton szeretném kifejezni kdszonetemet a szerb Postanak, amiért enge-
délyezte a Milutin Milankovi¢ot abrazold bélyegkép hasznalatat, valamint
Dzuverovi¢ Natalidnak, a Szerb Posta levelének tokéletes forditasaért.
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A Joint Hungarian-Serbian Research: The Milankovi¢c—Bacsak Cycle

Since the 19th century, many scientists have been inspired to research the astronomi-
cal causes of climate change. At the beginning of the 20th century, Milan Milankovié
succeeded in putting this into a mathematical form. The calculations were verified by
Gyorgy Bacsak. They mostly lead back to the last ice age, and the results were proven
by mathematical calculations.

Milankovi¢ and Bacsak’s investigations show that if we wish to calculate the
Earth’s future climate, we need to know the climate in the past — if not fully, then quite
dynamically. Therefore paleoclimatological research is indispensable, following the
Milankovi¢—Bacsak methodology.

Key words: cycle, extraterrestrial causes, climate change, geology

Zajednicko madarsko-srpsko istrazivanje:
ciklusi po metodi Milankovica i Bacaka

0Od 19. veka mnoge je istrazivace inspirisalo istrazivanje astronomskih uzroka kli-
matskih promena. Na pocetku veka Milutinu Milankovicu je poslo za rukom da ih
pretoc¢i u matematicku formu, dok je Perd Bacak precizirao njegove proracune. Kalku-
lacije se mahom odnose na period zadnjeg ledenog doba. Matematicki proracuni su ove
proracune verifikovali.

Istrazivanja Milankovi¢a i Bacaka su pokazala da ukoliko neko zeli da izracuna
Zemljinu klimu u buduénosti, trebalo bi, ako ne i u potpunosti, bar u dovoljnoj meri da
shvati dinamiku klimatskih karakteristika u proslosti. 1z tog razloga su geoklimatska
istrazivanja po metodi Milankovi¢a i Bac¢aka nezaobilazno bitna.

Kljucne reci: ciklusi po metodi Milankovi¢a i Bacaka, ekstraterestrijalni uzroci,
klimatske promene, geologija

Beérkezés idopontja: 2016. januar 22.
Kozlésre elfogadva: 2016. februar 3.
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A VAJDASAGI MAGYAR DIAKOK GENDER
SZEMPONTU TOVABBTANULASI SZANDEK AI

Gender Aspect of Hungarian Students’ Faculty Choices in Vojvodina

Rodna perspektiva nastavka Skolovanja madarskih ucenika u Vojvodini

A dolgozat célja bemutatni a magyar nemzeti kozdsségbdl szarmazo végzos didkok gender
szempontll tovabbtanulasi preferencidit a Vajdasag teriiletén. A dolgozat kérddives kutata-
son alapszik, amelyet 818 magyar végzos didk toltott ki a Vajdasag tizenkét kdzségében a
2013/2014-es tanév végén. A kérdoiv husz kérdésbdl allt. E dolgozat a kérdéiv négy kérdé-
sére fokuszal, amelyek a diakok tovabbtanulasat vitatjak. A didkok valaszainak elemzése
férfi-ndi bontasban tortént meg. A dolgozat ramutat arra, milyen aranyban folytatjak a la-
nyok és a fitk tanulmdanyaikat a kozépiskolai diploma megszerzése utén, és hol szeretnék
folytatni tanulmanyaikat. A dolgozat elemzi, hogy miért dontenek a végzds didkok a hazai,
illetve a magyarorszagi felsdoktatasi intézményekben vald tovabbtanulas mellett, illetve
mi az, ami a lanyokat otthon tartja, és mi az, ami a fitk dontését befolyasolja. A kutatas
megerGsiti a mar tobb évtizedes tendenciat a Vajdasagban, név szerint azt, hogy a nemzeti
kozosségekbdl szarmazo didkok novekvd szamban tanulnak az anyaorszagban. A kuta-
tasbol kideriil az is, hogy a didkok nagy szdma nem a tobbségi (szerb) nyelv ismeretének
hidnya miatt hagyja el az orszdgot, hanem az Eurdpai Unidban szerzett oklevél vonzza dket.
Azok a didkok, akik Szerbiaban folytatjak tanulmanyaikat, igy gondoljak, hogy az otthon
szerzett oklevéllel jobban tudnak majd érvényesiilni Szerbidban, valamint a csaladhoz és
baratokhoz vald k6tddés is befolyasolja dontésiiket. A Szerbiaban tanulas nem feltétleniil
jelenti azt, hogy a hallgatok Szerbiaban fognak maradni, viszont az anyaorszagban valo
tovabbtanulds noveli az elvandorlas esélyét. A dolgozat néhany kiilon intézkedést javasol,
melyek megakadélyozhatndk az elvandorldst, mint amilyenek a specializalt szerb nyelvi
felzarkoztatasi programok és az oktatasi stratégia feliilvizsgalata is.

Kulcsszavak: végzds kozépiskolas diakok, lanyok, fiuk, tovabbtanulasi preferenciak, elvan-
dorlas

BEVEZETO

A vajdasagi magyar kozosségrol szamos kutatas késziilt, melyek fokusza-
ban nemcsak a magyar kozosség egyre csokkend 1étszama szerepelt, hanem
a fels6oktatasi rendszer kiilonbozo jellemzdinek vizsgalata is, pl. a vajdasagi
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magyar hallgatok egyetemvalasztasa és tanulményi migracioja is. A dolgozat
célja a magyar nemzeti kdzosségbol szarmazd didkok helyzetének elemzése
a kozépiskolai tanulmanyaik végén, tovabbtanulasi preferencidik, tanulmanyi
migraciojuk okai, illetve az otthoni tovabbképzés iranti bizalmuk elemzése.
A dolgozat els6 része a vonatkozd statisztikai adatokat ismerteti, valamint
attekinti a vonatkoz6 szakirodalmat. A dolgozat masodik része a szerzé altal
folytatott kérddives kutatas eredményeit mutatja be, amely a Vajdasag tizenkét
kozségében zajlott, 818 magyar ajku végzos didkkal. Az adatok elemzése férfi-
ndi bontasban tortént. A dolgozat arra probal ravilagitani, hogy a didkok miért
hagyjak el Szerbiat és mi az, ami befolyasolja tanulmanyi migraciojukat, illetve
a dolgozat a gender szempontra is fokuszal, tehat kiilon elemzi a lanyok és a
fitk tanulmanyi szandékainak hatterét. A dolgozat kitér majd arra, hogy mit
kell tenni annak érdekében, hogy a magyar kozosség felséfokon (értsd egyete-
mi végzettség) képzett rétege fejlodni tudjon és megmaradjon a Vajdasagban.
A dolgozat kiemeli a kétnyelviiség adta elényoket, és tovabbi modszereket is
javasol, amelyek serkenteni tudnak a fiatalok otthon maradéasat és olyan sza-
kok valasztasat, amelyekkel konnyebb munkahoz jutni. Olyan szakokat kell
valasztani, amelyekkel kdnnyebb sikeresnek lenni a kornyezeti (szerb) nyelv
tokéletes ismeretének hidnyaban (is). Ilyenek példaul a miiszaki tudomanyok,
melyek zOme ma igen keresett, és nagy esélyt biztosit a munkaerdpiacon. A
ndk bevonasa a kutatasba és az innovacioba egyik el6feltétele a haladasnak és a
fejlodésnek, hiszen csak akkor tud egy tarsadalom, illetve kozosség haladni, ha
a megfelel6 modon tudja kiakndzni az emberi potencialt.

MODSZERTAN

A kutatés elsd részének alapjat az Ujvidéki Egyetem négy tanévének (2009—
2012) statisztikai adatai képezik, és a Szerb Koztarsasag Statisztikai Hivatala-
nak anyaga is. Masodik részét kvantitativ kérddives kutatas képezte, melyet ma-
gyar diakokkal végzett a szerzd. A kérddivet harmadikos (harmadik fokozaton)
és negyedikes végzos osztalyos diakok toltottek ki. A kérd6iv husz kérdésbol
allt, melyek a személyes adatok mellett (a didk neme és sziiletési éve), az anya-
nyelviikrdl, sziileik/gyamjaik iskolai végzettségérol, a tobbségi nyelv ismere-
tének szintjérdl, kulturalis azonosulasukrol, tovabbtanulasrol, illetve a nékrol
a neveléstudomanyokban és a miiszaki tudomanyokban szoltak. A kérddiveket
Vajdasag tizenkét kozségében toltotték ki a diakok: Adan, Obecsén, Csokan,
Torokkanizsan, Magyarkanizsan, Zentan, Szabadkan, Zomborban, Topolyan,
Temerinben, Ujvidéken és Nagybecskereken. A kérddivezést a szerzé 2014 ma-
jusaban és jiniusaban végezte.
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A dolgozatban bemutatott elemzés négy kérdésre fokuszalt:
1. A kozépiskolai diploma megszerzése utan gondolkodtal-e a tovabbtanu-
las lehetdségén?

2. Hol szeretnél tovabbtanulni?

3. Miért vélasztod a Szerbidban valo tovabbtanulast?

4. Miért valasztod a Magyarorszagon val6 tovabbtanulast?

A szerzd az eredményeket szazalékos aranyban mutatta ki. A fenn emlitett
3. és 4. kérdésnél az eredmények szazalékos értékét a lanyok, illteve a fitk teljes
létszamahoz viszonyitva kapta.

SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A vajdasagi 1ét kihivasait kivaloan summazza a kovetkez6 idézet: ,,A ma-
gyarsaghoz valo tartozas a hataron tuli kisebbségiekben naponta félkavaro, el-
dontésre vard kérdéseket vet fol, megkeriilhetetlentil jelen van a mindennapi
¢letben, sziintelen allasfoglalasra késztet, sokszor a 1ét €s a nemlét kozotti sors-
harcot jelenti” (HODI 2014: 15).

A Vajdasag legnagyobb allami egyetemén, az Ujvidéki Egyetemen tanuld
magyar egyetemistak tudomanyteriilet szerinti szakvalasztasa mar évtizedek ota
jellegzetes szerkezetet mutat: legtobben a tarsadalom- és human tudomanyokat
valasztjak, a természet- és matematikatudomanyok, illetve a miivészetek rész-
aranya nagyobb a vajdasagi atlaghoz képest, viszont a technikai-technologiai
tudoméanyok esetében alulképviseltek, és ez az egészségiligyi tudomanyokra is
jellemzé (GABRITY-MOLNAR 2009). A magyar ndk alulképviseltek a miisza-
ki tudomanyokban, és ennek tobb oka is van, elsésorban a sztereotipiak és az
otthoni nevelés, amelyek a noket inkabb a ,biztos” tanari palya felé iranyitjak,
foleg ha azt még anyanyelven is tanulhatjak (LENDAK-K ABOK 2014). A vajda-
sagi magyar hallgatokkal/fiatal diplomasokkal készitett beszélgetések soran tjra
megbizonyosodhattunk arrol, hogy a Magyarorszagon tanulo, oklevelet szerzd
hallgatok érvelése kozott sokszor szerepel, hogy bizonyos képzés ,,csak Belgrad-
ban van”, vagy ,,csak szerb nyelven” tanulhato, viszont 6k ,,sajat anyanyelviikon
szerettek volna tanulni” és oklevelet szerezni, ,,minéségi, szinvonalas oktatas ke-
retein beliil”, szines kinalat mellett (TAKACS 2013). ,,A szakvalasztas soran a
hallgat6 szakmai érdeklodése mellett donté az oktatasi intézmény kozelsége, sot
tannyelve is” (GABRITY-MOLNAR 2005: 225). ,,A nyelvi gatlasok lekiizdése
tobb erdfeszitést kovetel, és nagyobb lemondasokkal jar, igy azon hallgatok, akik
nem anyanyelven tanulnak, hatranyos helyzetbe keriilnek” (LENDAK-KABOK
2014: 143).
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A STATISZTIKAI ADATOK ELEMZESE

A Statisztikai Evkonyv adatai alapjan a Vajdasagban a 2011-es évi nép-
szamlalas szerint a magyar lakossag szama 251 136! volt, ez a szam allanddan
csokken, részben a negativ szaporulat, de nagyobbrészt az elvandorlas miatt. A
magyar lakossag a Vajdasag Autonom Tartomany Osszlakossaganak 13%-at al-
kotja. A vajdasagi 6sszlakossaghoz viszonyitva a magyarok aranya fokozatosan
csokken, és részben e demografiai tény hatasara is, a magyar hallgatok rész-
aranya az Osszes vajdasagi hallgatok szamaban egyre kevesebb (GABRITY-
MOLNAR 2009).

Az Ujvidéki Egyetemen tanulé magyar egyetemistak részaranya kisebb a
magyar nemzetiségii lakossag aranyahoz viszonyitva, példaul a 2012/13-as tan-
évben a magyar hallgatok szama az Osszes hallgatoi 1étszamhoz viszonyitva
minddssze 6,77%. Ezek az adatok csak az UE 14 karara vonatkoznak, a f6is-
koldk nem tartoznak az Ujvidéki Egyetemhez, és az ott tanulé didkok adatait
nem elemezte a szerz6 — sem a tobbségi nemzethez tartozokat, sem a magya-
rokat. Arra, hogy kisebb a magyar hallgatok szama a vartnal, kihat az is, hogy
nagy szamuk Magyarorszagon folytatja egyetemi tanulmanyait: a ,,vajdasagi
magyar hallgatok magyarorszagi tanulmanyokban a ’90-es évektdl egyre na-
gyobb aranyban vesznek részt, pl. 2010-ben 0sszesen 1385 délvidéki hallgato
tanult Magyarorszagon, a vajdasagi magyar hallgatok 30%-a” (TAKACS 2013).
Az anyanyelvi felsGoktatas hianyaban ez a tény nem meglepd. Gabrity-Molnar
szerint a vajdasagi magyarok viszonylagos lemaradasa iskolavégzettségiik terén
nem a gyengébb képességeik miatt torténik, de esélyegyenldtlenségiik novek-
szik az allamnyelv ismeretének hianya és az anyanyelvii iskolai tagozatok, vagy
aminGségi tanari kader, tankonyvek hianya miatt (GABRITY-MOLNAR 2009).

A Magyarorszagon tanul6 vajdasagi magyar diakok érvelése elgondolkodta-
to, ugyanis nagy szamuk nem tervez a diplomaszerzés utan hazajonni. ,,A Ma-
gyarorszagon szerzett oklevéllel — az Europai Uni6 orszagainak munkaerdpia-
can — jobb elhelyezkedési esélyeket remélnek a fiatalok, a sziil6foldon viszont
(a visszatérés esélyét is latolgatva) munkaerd-piaci integracios problémakkal, a
kornyezetnyelv (szerb) ismeretének hianyaval, valamint a honositasi folyama-
tok hazatérést ellehetetlenitd, biirokratikus folyamataival szembesiilnek” (TA-
KACS 2013a: 118).

A magyar hallgatok dsszlétszamat figyelve a legtobben (mind n6, mind férfi)
az Ujvidéki Egyetem legnagyobb karain tanulnak, mégpedig a Kozgazdasagi
Karon, a Természettudomanyi Karon, illetve a Miiszaki Karon. Nem szabad
figyelmen kiviil hagyni azt a tényt sem, hogy a Kozgazdasagi Karon létezik

I A Szerb Koztarsasag Statisztikai Hivatalanak adatai.
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magyar tannyelvii csoport (SZALMA 2005), igy egyesek egyetemvalasztasara
ez a tényezd is jelentdsen kihat.

A vajdasagi, magyar hallgatondk képviseltsége az Ujvidéki Egyetemen beliil
az un. ,,hagyomanyos pedagogus szakmakban” a legkifejezettebb. A szabadkai
Magyar Tannyelvli Tanitoképzé Karon €s a zombori Pedagogus Karon (ahol
részleges anyanyelvi oktatas 1étezik) a magyar nék képviseltsége tobb mint
85%-0s a magyar férfiak 15%-aval szemben. Ezek az adatok egyértelmiien arra
engednek kovetkeztetni, hogy a fiatal n6k szakvalasztasara az anyanyelvi okta-
tas nagy jelentdséggel bir. A tobbségi nyelv megfeleld ismeretének hidnya hat-
ranyos helyzetet és 6nbizalomhianyt eredményez, mely a , konnyebb ut” (értsd
pedagogus szakok, illetve magyarorszagi tovabbtanulas) vélasztasat eredmé-
nyezi. A magyar ndk érdeklodése kifejezett a Bolcsészettudomanyi Kar és a
Természettudomanyi Kar irant, ahol ugyszintén a pedagogus szakokat részesi-
tik eldnyben. A nék szazalékos ardnya a vajdasagi magyar hallgatok dsszlétsza-
mahoz képest a kovetkezo: a Technologia és az Orvostudomanyi Karon mintegy
70%-o0s, a Miiszaki, az Epitmérnoki, a MezGgazdasagi és a Testnevelési Karon
viszont atlagosan alig valamivel t6bb mint 30%-o0s. A fenn felsorolt karokon
a hagyomanyos ,,férfias foglalkozasok” tanuldsara van lehetoség, amelyeket a
fiatal magyar n6k nem szivesen valasztanak. Ennek két oka is van, a sztereoti-
pidk és az otthoni nevelés, amelyek a noket inkabb a ,,biztos” tanari palya felé
iranyitjak, féleg ha azt még anyanyelven is tanulhatjsk (LENDAK-KABOK
2014). Az anyanyelvi tanulds hidnya felismert probléma a nemzetkozi szak-
irodalomban is. Az angol nyelvteriileten a nem angol anyanyelvil egyetemistak
korében észlelhetd a hallgatok alulteljesitése, hiszen nemcsak az angol nyelvet
kell elsajatitaniuk, hanem a szakterminologiat is (CRAWFORD-CAUNDLIN
2013). A nyelvi gatlasok lekiizdése tobb eréfeszitést kovetel, és nagyobb lemon-
dasokkal jar, igy azon hallgatok, akik nem anyanyelven tanulnak, hatranyos
helyzetbe keriilnek mar a tanulmanyaik kezdetén (LENDAK-K ABOK 2014).

EREDMENYEK

A kérdéives kutatas a 2013/2014-es tanévben magyar nyelven tanuld és
érettségizd diakokat olelte fel. Osszesen 818 diak toltotte ki a kérddivet. A meg-
kérdezett didkok nemi aranya szerint 53%-ban szerepeltek fitik és 47%-ban la-
nyok, illetve 433 fia és 385 lany toltotte ki a kérdéivet. A Vajdasag teriiletén
a tavalyi tanévben 1370 végzds diak volt?, tehat a szoban forgd kérddivet az
Osszlétszamnak 59,7%-a t6ltotte ki.

2 Forras: A Tartomanyi Oktatasiigyi Titkarsag hivatalos statisztikai adatai a 2013/2014-es
tanévre.
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Ahogy az 1. diagram is mutatja, arra a kérdésre, hogy a kozépiskolai diplo-
ma utdn szeretnének-e tovabbtanulni, a didkok 74%-a jelentette ki, hogy igen. A
didkok 25%-a viszont azt vélaszolta, hogy nem iratkozik egyetemre. Ez az adat
nem biztato, hiszen a Bolognai rendszer bevezetésével a felsGoktatasi rendszer
megvaltozott, és az egyetemi diploma megszerzése mar nem jelent kivételt, ha-
nem szinte alapértelmezett. Sok helyen a mesterfokozat is kovetelmény a mun-
kaviszony létesitésénél, és a PhD-fokozat is mar kovetelménynek bizonyulhat
a tudomanyos karrieren kiviil is. Ha a leirtakat tudomasul vessziik, akkor azok
a diakok, akik nem folytatjak tanulmanyaikat, illetve megelégednek a kozép-
iskolai diplomaval, hatranyos helyzetbe keriilnek a munkaerdpiacon, és csak
a leggyengébben fizetett munkahelyekre tudnak majd palyazni, és a szakmai
elorehaladasuk esélye is kisebb.

o
o

0 £

50%

0 5%

209
10% 5

seeratni folytatni tanulmanyait  nemirathoz’k egyetemre nam dontats mag

1. diagram. A diakok tovabbtanuldsara vonatkozo adatok.
Forras: A szerzé dltal végzett kérdoives kutatas a 2013/2014-es tanévben

Ahogy a 2. diagram is mutatja, tobb diaklany folytatja majd tanulmanyait.
Ez nemcsak a magyar nemzeti kdzdsségbodl szarmazo didkokra vonatkozik, ha-
nem altalanos jelenség. A fiak mar a kozépiskolai diplomaval is munkat tudnak
kapni, mivel az un. ,,férfias” szakmakban szereztek kozépiskolai diplomat. A
lanyok nagyobb szamban iratkoznak gimnaziumba, igy a tovabbtanulas szinte
feltétel szamukra.

A 3. diagramon a didkok tanulmanyi migracioja lathatd. A magyar didkok
mintegy 30%-a Magyarorszagon szeretné folytatni tanulmanyait. Ez mar al-
lando6 problémat jelent a vajdasagi magyar kozosségnek, hiszen az ,,agyelszi-
vas” nagyon jelentds. A didkok zome nem tér haza a diploma megszerzése utan,
hanem Magyarorszagon all munkaba, vagy az EU-s diploma ugrodeszkaként
szolgal mas EU-s orszagokban torténé munkavallalashoz. A 4. diagramon lat-
hatjuk, hogy tobb didklany iratkozik Magyarorszagra, viszont tdbben iratkoz-
nak az itthoni felsdoktatasi intézményekbe is, illetve tobben is tanulnak tovabb.
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2. diagram. Tovabbtanulas férfi-néi bontdsban.
Forras: A szerzd altal végzett kérddives kutatds a 2013/2014-es tanévben
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3. diagram. Hol tanulnak tovabb a didkok?
Forras: A szerzd altal végzett kérddives kutatds a 2013/2014-es tanévben
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4. diagram. A tovabbtanulasi preferencia nemek szerinti bontdsban.
Forras: A szerzd altal végzett kérddives kutatds a 2013/2014-es tanévben
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A 4. diagramon lathatjuk, hogy 5,50%-kal tobb didklany iratkozik Magyar-
orszagra a fiutkhoz képest. Mint mar ismertettiik (2. diagram), tobb lany foly-
tatja tanulmanyait a kdzépiskola utan, ezt a 4. diagram is meger6siti. Ami még
igen fontos, hogy a lanyok 21%-a ¢s a fitk 31%-a nem folytatja tanulmanyait.
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5. diagram. Szerbiaban valo tovabbtanulas (lanyok)

Az 5. és 6. diagram a didkok azon valaszait térképezi fel, miért valasztjak
az otthoni felsGoktatasi intézményeket, a 7. és 8. diagram pedig, hogy miért
iratkoznak Magyarorszdgon egyetemre. A Szerbidban maradast elsdsorban a
csaladi kotédés befolyasolja, ez kimondottan jellemz6 a didklanyokra. A fitk
szamara a barati kor és a csaladi kot6dés a dontd tényezo, hiszen befolyasol-
ja a fiatalok véleményét és dontéseiket is, mig a lanyok ugy gondoljak, hogy
az itthoni oklevéllel jobban tudnak érvényesiilni Szerbia munkaerépiacan. A
Magyarorszagon szerzett oklevél honositdsa gondot okozhat a friss diploma-
sok szamara, hiszen nemcsak koltséges, de hosszan tart, és sok energiat vesz
igénybe. A diakok a kovetkezoként a hazai felsdoktatdsi intézmények iranti bi-
zalmat jelolték be. A sziilok anyagi helyzete is sokat nyom a latban, hiszen a
kiilfoldon valo tanulas (altalaban) nagyobb koltségekkel jar. Koltséges az itthoni
tovabbtanulas is, hiszen az Ujvidéki Egyetem intézményeinek nagy tobbsége
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Ujvidéken van, viszont az elsééves magyar hallgatok z6me nem Ujvidéken ¢él,
hanem utazik vagy Ujvidékre koltozik tanulményai alatt. Itt meg kell emliteni
azt a tényt is, hogy az elsééves hallgatok még nem is jogosultak kollégiumi
szallasigénylésre, hanem csak a masodik tanévtdl nyilik meg ez a lehetdség a
szamukra, persze a tanulmanyi eredményiik sikerének fiiggvényében. Ezen a
tényezOn mar azota valtoztatott az tjonnan megnyilt Europa Kollégium. Végiil
mind a lanyok, mind a fitk az itthonmaradéast a magyarorszagi felvételi sike-
réhez kototték, miszerint csak akkor maradnak itthon, ha nem sikeriil nekik a
felvételi Magyarorszdgon. Legutolsonak az ,.egyéb” alatti valaszok maradtak,
ahol a diakok nyilt valaszokban fejthették ki véleménytiket az itthonmaradassal

kapcsolatban.
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6. diagram. Szerbiaban valo tovabbtanulas (fiuk)

A 7. és 8. diagramon lathatjuk, hogy a didkok nem az anyanyelvii oktatas,
illetve a szerb nyelvtudés hidnya miatt hagyjak el az orszagot, hanem a lanyok
esetében a Magyarorszagon megszerezheté EU-s oklevélé a dontd szerep, a
fitk esetében pedig a Magyarorszagon valdo munkavallalas. A lanyok esetében
masodik helyen van a kérnyezeti nyelv hidnyos ismerete, mig a fiuknal ez a
harmadik helyre keriilt. Mint ismeretes, régebben a kornyezeti nyelv hianyos

srr

az altalanos és kozépiskolai tanulmanyaik alatt nem sajatitjak el a kdrnyezeti
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nyelvet. Ennek tobb oka is van, foként a tantervek altal eloirt szakirodalom az,
amin valtoztatni kellene, hiszen szinte nem is kiilonbdzik a szerb anyanyelvi
didkok tantervétol, és ebbdl kifolydlag nagyon nehéz a magyar ajku didkok sza-
mara a szerb nyelv tanulésa, illetve a tankoényvekben szerepld irodalmi szdove-
gek olvasasa, megértése.
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7. diagram. Magyarorszagon valo tovabbtanulas (lanyok)
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8. diagram. Magyarorszagon valo tovabbtanulas (fiik)
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A lanyok utolso eldtti valaszként a megfeleld szak hianyat jelolték meg, hi-
szen Magyarorszagon tobb szak koziil valaszthatnak, és vannak olyan szakok,
amelyek kifejezetten modernek és igéretesek. A fiuknal a nem megfeleld szak
van az utolso helyen, mig az ,.egyéb” valaszok azok, amelyek utolso el6ttiként
szerepelnek. A nyilt valaszukban mind a lanyok, mind a fiuk a Szerbiaval kap-
csolatos negativ hozzaallasukat fejtették ki, a jovokép hianya jelent meg legfo-
képpen az orszag elhagyasanak okaként.

KOVETKEZTETESEK

A kutatas eredményei egy most mar évtizedeken at tarto jellegzetes tenden-
ciara vilagitanak ra, arra, hogy a magyar anyanyelvii didkok zome Magyaror-
szagon folytatja tanulmanyait, és ez mar csak egy ugrodeszkat jelent szamukra,
hiszen az EU-ban elismert diploma tobb munkavallalasi lehetdséget biztosit
szamukra nemcsak Magyarorszagon, hanem az uni6 tobbi orszagaban is. A
didkok nagy tobbsége még mindig a tobbségi nyelv megfeleld ismeretének hi-
anyaval kiizd, és ez a szerb mint kornyezetnyelv nem megfeleld altalanos és
kozépiskolai oktatasanak a kovetkezménye. A kornyezetnyelvet a didkok nem
sajatitjak el megfelelé szinten, hiszen a tankdnyvek nem megfelelek, elavul-
tak, valamint az irodalom alig kiilonbozik a szerb anyanyelvii didkok szamara
eldirt irodalomtdl (vagyis ,,til nehéz”). A diakok tovabba nem latnak perspekti-
vat Szerbiaban, a gazdasagi helyzet bizonytalan, magas a munkanélkiiliség, az
egyetemi diplomaval rendelkezd egyének is évekig varnak allasra, az allasok
zOme viszont rosszul fizetett és bizonytalan. A didkok valaszaibol az is kitiint,
hogy nem is nagyon biznak a szerbiai felsdoktatasi rendszerben, igy ez is egy
oka lehet annak, hogy elhagyjak az orszagot.

A Szerbiaban marado magyar diakok els6ként a csaladi és barati korhoz vald
kotodést emelik ki itthon maradasuk 6 okaként. A csaladi kotédés kimondot-
tan jellemz6 a magyar diaklanyokra, akik inkabb vallaljak a szerb nyelvi fels6-
oktatasi rendszert, minthogy elhagyjak csaladjukat és barataikat. A diakok tisz-
taban vannak azzal, hogy otthon kénnyebben tudnak majd érvényesiilni hazai
diplomaval. Fontos tényez0, hogy a magyarorszagi oklevél honositasa kdltséges
és sokaig tartd folyamat is lehet, ez részben mar valtozott némely karokon az
Ujvidéki Egyetemen, de tovabbra is jelen van. A megkérdezett diakok tisztaban
vannak azzal, hogy a kiilf6ldon valé tanulds nagyobb koltségekkel jar sziileik
szamara, €s sokaknal ez is az otthon maradas egyik fontos oka.
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HOGYAN LEHET MEGAKADALYOZNI AZ ,,AGYELSZIVAST?

Az ,agyelszivas” sokat vitatott téma a vajdasagi magyarok korében. Az
»agyelszivas” megakadalyozasahoz vagy legalabb lassitasdhoz a kétnyelvi-
séget elonyként kell felismerni, és nem kell tartani téle. Lényeges lenne még
felismerni a szakvalasztas fontossagat, hiszen a munkaerépiac tultelitett egyes
szakmakkal (pedagogusszakmak). Itt ki kell hangsulyozni, hogy emiatt a nék
vannak hatranyosabb helyzetben, hiszen 6k azok, akik nagy szamban valaszt-
jak azokat a szakokat, amelyekkel ma mar nehezebb munkat talalni.

A szerb nyelvi felzarkoztatasi program mar életbe 1épett a Magyar Nemzeti
Tanacs (MNT) altal, viszont a program altalanos és nem elgend6 ahhoz, hogy
a diakok kelld tudast szerezzenek az el6ttiik all6 egyetemi tanulmanyaikhoz.
A szerb nyelvi tanfolyamot specializaltta kellene tenni, hogy a jovendébeli
egyetemi hallgatokat a valasztott szakteriiletiikre készitse fel. Természetesen
az ilyen szint{i tanfolyam tobb koltséggel jarna és nagyobb szamu szakembert
kovetelne, akik oktatni tudnak a diakokat.

Az ,agyelszivas” megakadalyozasahoz sokrétii beavatkozas sziikséges, az
MNT mar intézkedéseket tett, a magyar allam segitségével bevezette az 6sz-
tondijazast mindazon hallgatok szamara, akik az otthoni felsdoktatasi intéz-
ményekbe iratkoznak. Ez pozitiv 1épés a fiatalok, illetve a kozosség szamara
is. Viszont ami a koz6sség ,,modernizalasat” illeti, itt is szamos beavatkozas-
ra lenne sziikség. Ismeretterjeszt6 eldadasokra van sziikség annak érdekében,
hogy a magyar koz0sség szakvalasztasi preferenciait befolyasolja, illetve a né-
ket jobban kellene motivalnia arra, hogy olyan szakokat valasszanak, amelyek
nem fiiggnek a kornyezeti nyelv tokéletes ismeretétdl, €s a munkerdpiacon is
nagyobb esélyt biztosithatnanak szamukra. A civil szervezeteknek nagyobb
szerepet kell vallalniuk az ismeretterjesztd publikaciok és eléadasok megszer-
vezésében.

Emellett fontos lenne az egyetemi szintli anyanyelvli oktatas is. Az anya-
nyelven torténd oktatas mellett a kornyezetnyelven valé parhuzamos oktatasra
is sziikségiik lenne a magyar fiataloknak, hiszen a munkaerépiacon valo siker-
hez a kdrnyezeti nyelv tudésa szinte elengedhetetlen. Viszont a magyar anya-
nyelvii oktatas egyetemi szinten fontos a magyar k6z0sség szamara is, foleg a
fiatalok szamara, hiszen ez biztonsagot jelentene a magyar hallgatoknak, akik a
magyarul elvégzett altalanos és kozépiskola utan magas fokt 6nbizalomhiany-
nyal kiizdenek, amikor az Ujvidéki Egyetemre keriilnek. Ezt az 6nbizalomhi-
anyt csak az anyanyelven valo felsdoktatassal tudnak athidalni.

A magyar nemzeti kozosség csak akkor tud igazan fejlédni és megmaradni
ezen a térségen, ha ujitani és kdvetni tudja legujabb a tendenciakat. Elonyos
lenne a néket a miiszaki tudomanyok fel¢ iranyitani, mert a miiszaki tudoma-
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nyokban szerzett diplomaval manapsag konnyebb munkat talalni. Emellett a
miiszaki szakok befejezése lehetséges a kornyezetnyelv tokéletes ismerete nél-
kiil is, vagyis sikeresek lehetnek azok a hallgatok is, akik gyengébben beszélik
a szerb nyelvet.

A tarsadalom kutatasi és az innovacios pontencialjanak teljes kiaknazasa-
hoz sziikség van mindkét nem egyenlé résztvételére. Ehhez fel kell ismerni a
ndkben rejlé potencialt, és segiteni kell nekik, hogy ki is tudjak azt hasznalni.
A magyar kozosség példamutato lehetne, illetve ezaltal Gnmagat is meg tudna
Orizni a Vajdasag teriiletén.
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Gender Aspect of Hungarian Students’ Faculty Choices in Vojvodina

The aim of this paper is to examine studying intentions of Hungarian high-school
graduates in Vojvodina from a gender perspective. The paper analyzes whether Hun-
garian high-school graduates will enroll at higher education institutions, and if they
decide to do so, which parameters affect their choices. The research is based on a ques-
tionnaire completed by 818 Hungarian students finishing their secondary education in
the Hungarian language in 12 municipalities in Vojvodina, Serbia, in the 2013/2014
school year. The questionnaire consisted of 20 questions. This paper focuses on four
questions on the students’ choices regarding higher education. The data collected from
the questionnaires were analyzed regarding gender structure (i.e. male vs. female). The
paper shows how many of the high school graduates planned to enroll in a higher edu-
cation institution and in which country. Furthermore, the paper looks into the reasons
why high-school graduates opt for higher education institutions at home (in Serbia)
versus studying in Hungary, as well as what affects girls and what affects boys when
choosing a faculty. This research backs up a multiple decade-long tendency in Vo-
jvodina, namely that the number of high school graduates from Vojvodina preferring