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Letsch Endre: 4 jog alkotdsa és nyelve. Barangolas a legisztika és a ling-
visztika vildgaban. Forum, Ujvidék, 2017

Kiilonosen ritka, hianypotlo kotetet vehet kezébe a konyvszeretd ko-
zOnség a jubilalé Forum kiad4saban. Az elmult hatvan évben a Forumot
okkal jegyezték dontéen szépirodalmi kiadoként, a (nem ritka) kivételek
csak erdsitették ezt a szabalyt. Ezen kivételek soraba tartoztak a Forum altal
gondozott jogi monografiak is. Varady Tibornak és Szalma Jézsefnek a XX.
szazad nyolcvanas éveiben megjelentetett, egyetemi jegyzetként is hasznalt
jogi szakkonyvei sokban hozzajarultak az ujvidéki jogi karon kibontakozo
magyar nyelvl képzéshez. Ezen a ponton engedjen meg nekem az olva-
sO egy rovid, talan személyes kitérét, amely rdmutat az ir6, Letsch Endre
szerzOi opusanak, a szerbiai magyar nyelvili jogaszképzésnek €s a most is-
mertetett monografianak az Gsszefliggéseire. Varady Tibor az tijvidéki jogi
kar torténetének talan legkiemelkeddbb és legelismertebb professzora ge-
neralta, mozgatta és iranyitotta azt a folyamatot, amelynek eredményeként
magyar anyanyelvli oktatok sora keriilhetett be ebbe a felsdoktatasi intéz-
ménybe ¢és tanithatott jogot, akkoriban sokakkal egyiitt nekem is (részben
magyar nyelven). Az akkor hivatalosan is tobb nyelven miikddé jugoszlav
szovetégi berendezésti allamszervezet, és ezen beliil a vajdasagi igazsagiigy
a magyar jogi szaknyelvet is ismerd jogaszokat igényelt. Mivel a jog és
annak nyelve els6sorban a nemzeti jogrendszerhez kotodik, emberprébalod
feladat volt ,,magyaritani” az akkori jugoszlav, szerb €s vajdasagi szocialis-
ta jogrendszert. A Varady altal felkarolt magyar egyetemi oktatok soraban
kiilonos szerepet jatszott Letsch Endre, aki lelkesen vallalta az akkor frissen
létrehozott nyelvi szaklektoratus vezetését, és oktatta, fakultativ targyként
a magyar jogi szakterminologiat. Szerzonk szinte erre a feladatra sziiletett,
hiszen akkor és azota is sziinteleniil a jog €és a nyelv mezsgyéjén egyensu-
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lyoz, kutat, alkot, tevékenykedik. Letsch Endre a jogi karon diplomazott, de
a magiszteri értekezését a bolcsészettudomanyok témakdorében irta meg, a
jogi szaknyelvet kutatva. A tudomanyok doktora cimet mar a jogtudomany
tertiletén érdemelte ki, de a nyelvtudomdnnyal hataros teriileten: a jogal-
kotas nyelvét kutatva. Sok-sok évvel azutan, hogy az jvidéki jogi karon
dicsteleniil hattérbe szoritottdk a magyar nyelvii jogaszképzést, szerzonket
pedig tavozasra késztették, dr. Letsch tovabbra is a jogi nyelvvel foglalko-
zik, immar egyetemi tanarként, az ujvidéki székhelyii Europai Jogi és Poli-
tikai Tanulmanyok Karan, ahol, mas rokon targyak mellett, a nomotechnika
— jogalkotastan és jogszabalyszerkesztés targyat oktatja.

Nos, a talan kissé hosszura nytjtott kitérd utan szoljunk magarol a miirdl.
A feliilmulhatatlan Goethe allapitotta meg, hogy az iraskészség és fogalma-
zas legmagasabb fokat akkor érjiik el, ha bonyolult és dsszetett dolgokrol
egyszerien és érthetden tudunk irni. Goethe szentenciaja hatvanyozottan ér-
vényes a jog teriiletére. A jog az allamszervezet altal miikodtetett és kikény-
szerithetd, altalanos érvényli és kotelezd szabalyok tengerének bonyolult
¢és allandodan valtozo rendszere. Enyv, amely Gsszetartja és miikodoképessé
teszi a tarsadalmat, tervezhetové és kiszamithatova a tarsadalom és az abban
€16 egyének életét, viszonyrendszerét. Mivel a modern jogot az irasbeliség
jellemzi, Goethét parafrazealva, ez a mindenre kiterjed6é és mindent beha-
16z6 szabalytenger akkor ,.,kival6”, ha a bonyolult és allandoan fejlodo tar-
sadalmi viszonyokat szabalyozo viselkedési szabalyok érthetdek, egyszeri-
ek, logikusan és kovetkezetesen vannak felépitve, rendszerezettek és belsd
ellentmondéasoktdl mentesek. Ezt az idealizalt allapotot hivatott eldsegite-
ni a jogalkotastan, a nomotechnika vagy nomologia — modszertani jellegi
tudomanyag. Ennek a tudomanyagnak a teriiletén megsziiletett Letsch-féle
monografia nem mas, mint a jogi nyelv és kifejezésmod tokéletesitésére tett
figyelemre mélto erdfeszités. Idézziik ezen a helyen magat a szerzot: ,,Fol
kellene hivni a szakjogéaszok, a tud6ésok, minden hivatasos és amat6ér jogmii-
veld figyelmét arra, hogy kifejezett tudatossaggal és a logikus gondolkodas
érzékével, a problémamegoldas iranti affinitassal megaldva a mindennapi
¢let és a szabatos jogi nyelvhasznalat sziikségességét helyezzék elotérbe”
(Letsch 2017: 15).

A monografia miifaji behatarolasa korantsem egyértelmil. A Forum-kiad-
vany jelentdsen eltér az alapjaul szolgalo, 2011-ben szerb nyelven publikalt
kotettdl (Le¢ 2011) mind tartalmaban, mind hangvételében, mind hangu-
lataban, igy nehezen lehetne hagyomanyos egyetemi tankonyvnek, tudo-
manyos monografianak tekinteni. Ez a kiadvany val6jaban a tudoményos
miivek szempontjainak is megfelelé jogi szakkdnyv, amely a nomologia,
a jogalkotastan és a nyelvtudomany teriiletén irodott, és olyan kérdéseket
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boncolgat, olyan targykdroket elemez és dolgoz fel, mint a jogszabaly és
norma fogalma, a jogalkotas és jogszabalyszerkesztés, a jogértelmezés és
annak modszertana, a jogdogmatika, a jogi nyelv sajatossagai, a nomotech-
nikai hibak, antinomiak és a jogi interferenciak stb. A monografia jogi-tudo-
manyos szakkonyv jellegét azonban tobb dolog is szinesiti, illetve helyen-
ként arnyalja. Egyrészt, a szerz6 allandoan visszakdszond, néha hivalkodo
nyelvészkedése, a valasztékos, veretes, de helyenként tildiszitett barokkos
mondatszerkesztés, masrészt, a miibe belesz6tt sok-sok személyes tapaszta-
lat és markans értékitélet. Ez utobbira kivald példa, amikor a szerz6 a nor-
mak vilagat és természetét kutatva, ellentmondast nem tiiréen, kiillonosebb
érvelés nélkiil sommasan ismerteti az olvasdval, hogy szerinte milyen alpari
célok és megfontolasok alakitjak, dontik el, milyen viselkedési szabalyok
legyenek tdrvényesitve: ,,A norma/szabaly altal foltérképezett elérendd €s
oltalmazando célkitiizések feldolgozasaval arra a kdvetkeztetésre juthatunk,
hogy kékeményen a hatalmon 1év6 osztalyok, partok és csoportok, oligar-
chak, legrosszabb esetben a maffia érdekeinek helyenként empatikus, mas-
kor nonskrupulozus keresztiilvitelérél beszéliink, nem pedig valamiféle po-
pulista modon deklaralt tarsadalmi-politikai érdekekrol” (Letsch 2017: 52).
A széraz tudomanyossagot Letsch doktor azzal is oldja, hogy a papirra vetett
gondolatok mentén folyamatosan feltiinik a szarkazmus, az ironia, helyen-
ként a tréfalkozas is. Az altalam észrevételezett, akar tetszést, akar megiit-
kozést kivalto, fent emlitett specifikumok azonban inkabb formabontova és
atipikussa teszik a miivet, mintsem megkérddjelezik a szakmai-tudomanyos
mivoltat. A konyv a téméban valamennyire is jartos olvasonak logikailag
jol rendszerezett ismeretanyagot kinal, a forrasmunkak jegyzékével, megfe-
leléen labjegyzetelve, annak igazolasaként, hogy a szerzd otthonosan mo-
zog mind a magyar, mind a volt jugoszlav térség érintett szakirodalmaban,
jol ismeri a forrasmunkakat. Emlitettem volt, hogy a monografia logikusan
felépitett és megfelelden rendszerezett ismeretanyagot kinal. A 261 oldalas
mi két nagy részre tagolodik. Az elsd rész cime: Szemelvények a jogal-
kotastan, avagy a nomotechnika korébdl, a masodik, vaskosabb rész cime
pedig: 4 jog és a jogi aktusok nyelvi kifejezése. A konyv elsO része dontden
a jogalkotastan tudomanyaval foglalkozik, annak torténetével, fogalmaval,
tartalmaval és helyzetével, de kiilon fejezetben dolgozza fel a jogalkotastan
alapvetd intézményeit €s a jogi dogmatika targykorét. A kotet masodik ré-
sze, kiilon fejezetekben értelmezi €s elemzi a szaknyelvek fogalmat, a jogi
szaknyelvet, a nyelvi értelmezés modszerét, a szinonimak, idegen szavak €s
roviditések fogalmat. A miivet elsdsorban a sajnos egyre zsugorod6é magyar
anyanyelvii, de a szerbiai jogot szerb nyelven tanult szakkozonségnek ajan-
lom. Egyrészt mint olyan szakirodalmat, amelynek olvasasa és elsajatitasa
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kozelebb viszi az olvasot a jogalkotds indokolatlanul elhanyagolt témako-
réhez, masrészt a jogi szaknyelvhez és annak varazslatos vilagahoz. Hova-
tovabb a konyv bizonyos jogelméleti alapismeretek tekintetében is hasz-
nos olvasnivalot kinal, olvasmanyosan magyarazza el és értelmezi a jogi
alapfogalmakat. Kiilondsen azok szamara lehet Letsch Endre miive kotelez6
penzum, akik tobb nyelven jogaszkodnak, jogi szovegeket alkotnak, dssze-
hasonlito6 jogi kutatasokat végeznek, jogintézményeket iiltetnek at a magyar
jogrendszerbol a szerbbe és vice versa.

A konyvismertetot ird itész elsddleges feladata ismertetni a konyvet €s
felhivni a potencialis olvasok figyelmét, kedvet csindlni az olvasashoz. Ezen
tulmenden kotelessége ramutatni a mii esetleges hidnyossagaira is. Mivel
tudomanyos igénnyel és igényességgel megirt monografiardl van szo, amely
magyar nyelven irodott, és alapjaban véve a szerb jogrendszerre és jogtu-
domanyra tamaszkodva szdlitja meg elsdsorban a vajdasagi magyar jogasz
olvasot, hianyolom, illetve kevesellem a tételes jogbol meritett példakat
¢és esettanulmanyokat. Pedig a jogalkotas terén szép szammal kindlkoznak
gyakorlati példak. gy a jogrendszer csticsan elhelyezkedd szerbiai alkot-
manyt értd elemzOk gyakran biraltdk a konyvet olyan szempontb6l, hogy
nomotechnikai tekintetben igen sok kivannivalot hagy maga utan. Az Euro-
pa Tanacs tanacsado testiilete, a Velencei Bizottsag tizenegy évvel ezelotti
szakvéleményében nomotechnikai szempontbol egyszeriien pongyola szo-
vegnek mindsitette (A Velencei Bizottsag véleménye szerb nyelven). Tovab-
ba szemlesiitve batorkodom felhivni tisztelt kollégam figyelmét arra, hogy
a jogalkotas kérdéskorét elemezve megfeledkezett a jogalkotdsra vonatko-
706 hatalyos vajdasagi €s szerbiai nomotechnikai szabalyok ismertetésérol.
Ezek a Vajdasag Autondm Tartomény jogalkotédsi hatarozata (Hatarozat a
jogszabalyozasrol), a Szerbiai Népképviselohaz Torveényhozasi Bizottsaga-
nak egyéges jogszabalyalkotasi modszertani szabalyai (Jedinstvena meto-
doloska pravila za izradu propisa) és a szerbiai Kormany térvény alatti
jogszabalyokra vonatkoz6 jogalkotasi mddszertana (Zakljucak Vlade). Az
olvasoé joggal varhatta el a szerz6tdl ezek rovid ismertetését, de akar elmé-
lytlt kritikai elemzését is. Ki irjon ezekrdl, ha nem a jogi szaknyelv derék
medicusa — a juratus Letsch Endre?

IRODALOM

A Velencei Bizottsag véleménye szerb nyelven: Komisija za demokratiju putem prava
(Venecijanska komisija), Misljenje broj 405/2006 o Ustavu Srbije usvojeno na 70.
plenarnoj sednici Komisije 17. i 18. marta 2007 (http://www.venice.coe.int/web-
forms/documents/?pdf=CDL-AD(2007)004-srb).
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Hatarozat a jogszabalyozasrol (Odluka o pravnom normiranju), Vajdasag AT Hivatalos
Lapja, 5/2008 szam.

Jedinstvena metodoloska pravila za izradu propisa, Zakonodavni odbor Narodne Skups-
tine, Sluzbeni glasnik RS br. 21/2010.
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