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PROSTITUCIO ES PROHIBICIO A MAI
MAGYARORSZAGON,
AVAGY MIERT NEM SIKERUL
A RENDORSEGNEK A SZOCIALIZMUST
LEVETKOZNIE A XXI. SZAZADBAN?

Prostitution and Prohibition in Hungary Nowdays or why is the Police
not Capable of Diminishing Socialism in the 21*' Century?

Prostitucija i prohibicija u danasnjoj Madarskoj
ili zasto policija ne uspeva da raskine sa socijalizmom u XXI veku?

Aszocialista tabor legvidamabb barakkja. igy jellemezték Magyarorszagot az 1950-es
években. Vajon a tarsadalom perifériajara szorult csoportok is igy lattak ezt? A ta-
nulmany a prostitiicio és a prohibicio dsszefiiggéseit vizsgalja, a szocializmusnak a
hazankra gyakorolt hatdsa, a partallami idészak, a biintetOpolitika és a renddrségi
munkavégzés tiikrében. A szerzé feltarja a korszak jellemz6it, majd a doktori érteke-
z¢s kutatomunkaja soran kapott eredményekkel dsszevetve értékeli dket.

Kulcsszavak: prostiticio, prohibicionista modell, hideghaboru, szocializmus, renddrség
FELOSZTOTT EUROPA

Kadar képviseld beszéde a Lang Gépgyarban, 1969 decemberében:
,»Meg kell értetni mindenkivel — kiilondsen a fiatalokkal —, hogy a legszebb
emberi cél a szocializmus, a kommunizmus.”

A XX. szazad hajnalan az emberi (szabadsag)jogok kiemelt jelentoség-
hez jutottak. (Lasd az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat, amelyet a
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Kozgytilés 1948. december 10-én fogadott el Parizsban a vilag nemzeteinek
¢és népeinek kozos eredményeként.) A masodik vilaghaboruat lezaro, Parizs
kornyékén megkotott békeszerzodések mindennek az alapjat (az emberek
egymas iranti tiszteletének elve) lefektették, a kiindulépontot (minden em-
ber erkdlcsos és gondolkodo 1ény, akinek joga van ahhoz, hogy emberi mél-
tosaganak megfeleléen kezeljék) meghataroztak (KOVACS 2017: 90-91).
Az 1947. évi XVIIL. térvény — a Parizsban 1947. februar 10-én kelt bé-
keszerzédés becikkelyezése targyaban (net.jogtar.hu). Joggal hihetnénk,
hogy az emberi jogok — okulva tobb millié6 ember pusztulasabol — a vilag
Osszes orszagaban elismerésre keriiltek, gyakorolhatosaguk biztosithato lett,
azonban sajnalatos modon a régmultban is voltak, s6t a mai napig is vannak
olyan allamok, amelyek a ratifikaciot nem hajtottak végre.

A masodik vilaghaborut kdvetden dipolaritas jellemezte a vildgot: a két
szuperhatalom (a Szovjetuni6 és az Amerikai Egyesiilt Allamok) fegyverke-
z¢€si versenye 1947-t01 kezdddott, és egészen 1991-ig tartott. Habar a felek
kozotti rivalizalds nem fajult igazi haborava (azaz a szo6 szoros értelmében
habort nem tort ki, ezért is nevezik ezt az id6szakot a hideghdboru ido-
szakanak), mégis ideologiak, kulturalis, gazdasagi, tarsadalmi és politikai
Osszecsapasok bontakoztak ki, amelyek a felosztott és ,,uralt” eurdpai or-
szagok lakossagat sujtottak. Meggy6z0désem szerint a versengés nemcsak
1991-ben, hanem még ma sem ért véget, és a jovében is folytatddni fog; sz6-
vetségesként ujabbnal Gjabb nagyhatalmak allnak be a versenybe, vagy val-
nak id6vel 6nalld szuperhatalomma. Ha ezt egy matematikai fliggvénnyel
szeretnénk abrazolni, akkor azt mondhatnank, hogy Oroszorszag és az USA
a fiigglleges ,.y” tengely két végpontjan helyezkedik el, amelyet kozépen a
vizszintes ,,x” tengely kettévag. Az ,,x” tengely a tobbi orszag kiindulopont-
ja. Attol fliggben, hogy azok értéke ,,—” és/vagy ,,+” iranyba valtozik, az ,,y”
tengely két végpontja felé kozelitenek. Ha példaul ,,+” értéket képviselnek,
akkor Oroszorszag politikai, tarsadalmi, gazdasagi partnereivé, ha pedig ,,—”
értéket, akkor az USA szovetségeseivé valnak. (A polus felcserélhetd, igy
nincs jelentdsége, hogy reverzibilis-e a ,,+” és/vagy a ,,— polaritds.) Azok a
hatalmak, amelyek az ,,x” tengely parhuzamos mezsgyéjén mozogni képe-
sek, 0j szuperhatalomma néhetik ki magukat. Ok egy olyan linearis egye-
nest hozhatnak létre, amely tovabb bontja a meglevd fliggvényt, megalkotva
a,,z” tengelyt, és ezzel a hatalmi koordinaciés matrixot. Ebben a matrixban
az ,,x” tengelyen mozgd szereplék mar nemesak az ,,y” tengely két végpont-
jahoz, hanem a ,,z” tengely végpontjaihoz is keriilhetnek. Az alabbiakat az
1. szamu abraval illusztralom.
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A hatalmi koordindcios matrix
(Készitette: a szerzo)

A XXI. szazadban tobb vezetd hatalom is palyazhat szuperhatalmi po-
ziciora. Igy példaul ,Kina és az Eurdpai Uni6 is viligvezetd hatalomma
er6sdodhet” (GRANT-BARYSCH 2008: 100-101).

A hideghaboru idészakaban szovjet befolyas alatt (NDK, Bulgaria, Ro-
mania, Csehszlovakia, Lengyelorszag és Magyarorszag) szovjet partvezetés
¢és szovjet kormany alakult. A Kommunista ¢s Munkaspartok Tajékoztato
Irodajanak segitségével Sztalin politikai elképzeléseinek megvalositasat a
kommunisték altal dominalt orszdgokban kozvetett modon irdnyitani tudtak
(EGOROVA 2006: 197). Habar ezekben az orszagokban (ugyantgy, mint a
Szovjetunioban) az alapvetd elképzelés a kommunizmus kiépitése volt, in-
kabb egy gyenge szocializmus alakult ki. Az ideoldgia f6 csapasiranya a ma-
ganérdek elsddlegességének elvetése, a tarsadalmi egyenlség megteremtése
és az anyagi javak igazsagos elosztasa volt. Allamositas, foldreform, tervgaz-
dalkodas. Par elképzelés azok koziil, amelyek nemes szandékkal probaltak
megvaldsitani azt az elképzelést, hogy a beadott kozosbol mindenki sziik-
séglete szerint részesiiljon. A szocializmus id6szakaban Magyarorszagon 14
kiilonbdz6 kormany irdnyitott, azonban a szocialista ideologidbdl egyik sem
engedett (BOLONY 1978). Partok kozotti differencia csupan az ideologia
elfogadasanak eszkozrendszerében volt. (Mig a Rékosi-kormany az erészak
hatalmi monopoliumaval élt, addig a Kadar-rendszerben maga a Szovjetunid
lazitott a megfeszitett gyeplon.) A szocializmusban valasztdsokat nyert, €s
kormanyt alakitott partok listajat az 1. szamu tablazattal szemléltetem.
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Vilasztas idépontja Korményzas datuma Kormény neve |

1945 november 4. 1945 XI. 15-1946.11. 4. Tildy-kormany
1946 11. 4 -1947.V_31. Nagy Ferenc kormanya
1947.W.31.-1948. XTI 10. Dinnyés-kormany

1947 auguszius 31. 1048 XTI 10-1952. VIII. 14.| Dobi-kormany

1949 majus 15. 1952, VIII. 14-1953. VII. 4. | Rakosi-kormany

1953, majus 17. 1953, VII. 4 -1955. IV 18. Nagy Imre els6 kormanya
1955 IV. 18.-1956. X 24. Hepgediis-kormany
1956.X. 24 -1956. XI1. 4. Nagy Imre masodik

kormanya

1956. XI. 4-1958.1.28. Kadar els6 kormanya
1958 1. 28 -1961. IX. 13. Minnich-kormany

1958. november 16. 1961. IX. 13.-1965. VL 30. Kadar masodik kormanya

1963 februar 24. 1965. VI. 301967 TV 14. Kallai-kormany

1967. marcius 19. 1967.IV. 14 -1975. V. 15. Fock-kormany

1971. aprilis 25. 1975. V. 15.-1987. V1. 25. Lazar-kormany

1975, jonius 15.

1080. jinius 8.

1985. jonius 8. 1987. VL. 25.-1988. XL 24. Grosz-kormany
1088. XI. 24.-1990. V. 23. Németh-kormany

1990. marcius 25. &s aprilis 8. | 1990. V. 231903 XIIL 21. Antall-kormany

1. tablazat
A szocializmusban megvdalasztott partok listdja
(Készitette: a szerzd)

A SZOCIALISTA BUNTETOPOLITIKA ES KRIMINOLOGIA

Ha a szocialista biintetdpolitika tomor 0sszefoglalasara keriilne sor, a
mara szalloigévé valt alabbi mondat tokéletesen tiikr6zné ennek az ideolo-
giajat. ,,Aki nincs veliink, az elleniink van.” Jollehet maga a mondat Lenin,
Rakosi ¢s Kadar szohasznalatadban tobbszor is szerepelt, megjelenése tobb
ezer éves multra tekint vissza. A Biblidban tobb evangélium is foglalko-
zik ezzel. Maté evangéliumaban: ,,Aki velem nincsen, ellenem van; és aki
velem nem gyiijt, tékozol” (KAROLI 2017: 53). Lukécs evangéliumaban:
,,Aki velem nincs, ellenem van; és aki velem nem takar, tékozol” (KAROLI
2017: 76). Habar a kereszténység és a szocialista ideologia a hitvallast két
kiilonb6z6 kontextusként értelmezi, bizonyos szempontokbdl még egyfor-
manak is tiinhetnek ezek. Friedell szerint: ,,A szocializmus gazdagga akarja
tenni a szegényeket, Jézus szegénnyé a gazdagokat; a szocializmus irigyli
a gazdagokat, Jézus sajnalja Oket; a szocializmus azt akarja, hogy ha lehet,
mindenki dolgozzék s birtokoljon, Jézus abban latja az eszményi tarsadalmi
allapotot, hogy lehetdleg senki ne dolgozzék, és senkinek ne legyen tulajdo-
na sem. Ezért Jézus ellen elkdvethetd legnagyobb kdromlés az, ha egy sorba

10



Dr. Kovécs 1.: PROSTITUCIO ES PROHIBICIO... LETUNK 2018/2. 7-29.

allitjak 6t azokkal a torpe szellemekkel, akik az emberiséget nemzetgazda-
sagi uton akarnak megvaltani” (FRIEDELL 1994: 130-131).

Mondhatni, hogy soha nem volt talalobb a ,,biintetpolitika” elnevezés,
mint a szocializmus kezdeti id6szakaban, amikor a politikai hatalom azok
megbiintetésére — is — hasznalta eszkdziil, fegyvertil a biintetdjogot, akiket
ellenségének kialtott ki. Az allam a biintet6jog alkalmazasaval reagalt min-
den olyan megmozdulésra, ami ellentétben allt a kozponti tervekkel és ideo-
logiaval (BELOVICS et al. 2014: 45-46). Ehhez nytjtott segitséget a ,,part
okle”, a titkosszolgalat és a rendérség. ,,Partja arra nevelte: gondolkodas
nélkiil legyen a part 6kle, lisson oda, ahova koll, s almaban se kérdezze: mi-
ért?” (SZIGETHY 2016: 55). Megjegyzendd, hogy a szervezet nem minden
tevékenységét hatotta at a hitelét vesztett ideologia, miként a szocializmus
szellemi fogsagaba vetett tarsadalomtudomanyokban is sziilettek eredmé-
nyek (FINSZTER 2017: 6). Ugyanakkor a funkcionalitas szintjén kiszolgal-
ta a politikai hatalmat, ,,jo katonaként” tevékenykedett.

A kovetkezokben a lenini, a sztalini és a szocialista befolyas ala kertilt
allamok biintetdpolitikajat és kriminologiai helyzetértékelését mutatom be.

A marxizmus klasszikusainak tarsadalomelmélete kimutatta, hogy a bi-
ndzés mint tdmegjelenség a kizsdkmanyold tarsadalmak sziikségszert €s
megszlintethetetlen velejaroja, hiszen az 6skdzosség természeti egymas-
rautaltsaganak felbomlasat kovetden a tarsadalmi rend csak kiilsé allami
kényszerrel biztosithatd. Az emberek kozotti alapvetd érdekazonossag,
Osszhang csak az 0 kozosségi elven felépiil6 kommunista tarsadalomban
fog helyreallni, s ezzel meg is sziinik majd hagyomanyos értelemben a biin-
tetés. A fejlodés kivanatos tendencidjat abban latta, hogy a biintetések rend-
szerét a neveld jellegli intézkedések rendszere valtsa fel, hogy széles kdrben
alkalmazzak a feltételes itéleteket, a szabadsagvesztést szabadon végzendo
munkaval, a bortdont pedig neveldintézetekkel helyettesitsék. A tettes koz-
pontd, determinista biintet6jogi felfogas egyaltalan nem volt Gjdonsag az
egyetemes biintetd-jogtudomanyokban, hiszen a pozitivizmus szocioldgiai
iskolaja mar egy negyedszazada meghirdette ezeket az elveket. A megketto-
z6tt szankciorendszer megfélemlitd szigoriisagu és elrettentd sulyt biinteté-
seket alkalmazott az ellenforradalmarokkal és hivatasos biindzokkel szem-
ben, a vétkes dolgozok vonatkozasaban pedig ujszert javito-neveld jellegii
intézkedéseket hozott (LORINCZ et al. 2003: 16-17).

A pozitivista bilintet6politikai irdnyzat a huszas évek végére a kisérlet
szintjén megrekedt. Kozbeszolt a politika. A sztalini uralom, ha kellett,
koncepcios eljarasokkal biztositotta a lenini hagyatékot. A birdsadgokat
1929-ben mar rendelettel terelte az egyediil helyes irdnyba, azaz betiltottak
a rovid tartamu szabadsagvesztést. Ezzel szinte egyidejiileg felallitottak a
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Szovjetuni6 tavoli teriiletein a javitd-munkataborokat. Az ide bezart kiilo-
nosen veszélyes elemeket szigoru elszigeteléssel és kemény fizikai mun-
kaval ohajtottdk megjavitani (LORINCZ et al. 2003: 18).

Sztalin halala utan (1953) mar nem minden tudoményos és szakmai
alap nélkiil, de még zommel allami akaratbol sziiletett meg a biintetdjogi
alapelvek 1958. évi koncepcidja. Ez egy sajatos szovjet — kdzvetitd biin-
tetéstani — allaspontra helyezkedett. Elesen elhatarolta magét a klasszikus
megtorlas-bilintetéstantdl, de elvetette a tarsadalomvédelem mindenen at-
gazold célszerliség-felfogasat is a htszas évek szocioldgiai iskolajanak
pozitivizmusaval egyetemben. A partkongresszus mereven elzarkozott a
megtorlas gondolatatdl, amelyet a szakirodalomban szolid vita kdvetett
(LORINCZ et al. 2003: 18-19). Az autonémiajahoz ragaszkodd tudoma-
nyos légkor lehetvé tette a tisztdzo vitdkat. A determinista nézetek nagy
optimizmussal vallottak a blinzés oksagi hatterének megismerhetdségét,
hitet tettek a megel6zés hatékonysaga mellett, és rendiiletleniil biztak a
biintetések neveld céljaban. A kriminoldgia nem jutott el olyan nyilt rend-
szerkritikaig, mint az ugyancsak a hetvenes években alakult néhany szo-
cioldgiai mithely, nem is Iépett el olyan reformeszmékkel, mint a hazai
kozgazdasagtan, de kétségteleniil segitett leszamolni a biindzésrdl vallott
ortodox nézetekkel (a bilin a kapitalizmus maradvanya), mikézben ramuta-
tott a monolit tarsadalmi berendezkedés miikddési zavaraira (a szocialista
tarsadalomnak is vannak belso ellentmondasai) (KORINEK 2007: 1570).
A biindzés kapitalista maradvanyokkal torténd magyarazatat Gercenzon
is ,,altalaban helyesnek” fogadja el (pl. a kapitalista mult csokevényeinek
el6forduldsa), de hogy az adott iddszakban a biin6zést milyen konkrét
koriilmények teszik lehetévé, annak elmélytilt tanulméanyozasat javasol-
ta (GERCENZON 1958: 32). A legtobb biincselekmény elkdvetéséhez
a tettesnek azon szocialpszicholdgiai magatartasa szolgal alapul, hogy a
tarsadalmi érdekeket figyelmen kiviil hagyja, illetve a tarsadalmi érdekek-
kel szemben egyéni érdekeit részesiti eldnyben. A kapitalizmus gazdasagi
visszamaradottsdga az individualista szemléletet taplalja (SZAHAROV
1962: 39).

A 70-es évektdl azonban nyilvanvalova valt, hogy a tarsadalom erkol-
csi értékrendszerének atstrukturalodasa nem lehet realis cél. A szocialis-
ta orszagok a 80-as években ismerték fel, hogy a binozésben kifejezésre
juto sokrétli tarsadalmi problémakkal, ellentmondasokkal csak korlatozott
mértékben lehet megkiizdeni a biintet6jog eszkozeivel, s hogy a biintetd-
joggal nem lehet megvaltoztatni az objektiv folyamatokat (LORINCZ et
al. 2003: 19).
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JOGSZABALYALKOTAS ES -VEGREHAIJTAS, AVAGY A
~PART OKLE”

Magyarorszagon az orszaggyulés mellett a legfontosabb normaalkoto
intézmény a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa volt. Torvényerejli rendeletei
azonos értékiiek voltak az orszaggyiilés altal alkotott jogszabalyokkal, el-
fogadasukat automatizalt mechanizmus jellemezte, azaz kihirdetésiik utan
elég volt a legkdzelebbi iilésen bemutatni 6ket, €s maris hatalyossa valtak.
Hazankban a szocializmus idején az orszaggyiilés dsszesen 307 torvényt
alkotott, ezzel szemben a NET majdnem haromszor annyit: 1355 torvény-
erejlil rendeletet krealt. A tanulmany szempontjabol azokat a jogszabalyokat
vizsgaltam, amelyek a prohibicionista modellhez kapcsolhatoak.

A prohibicio szemléletében az allam a prostitucid jelenségét erkdlcsi és
tarsadalmi értelemben egyarant elitéli, az abban részt vevd felek cselek-
ményét pedig biindsnek nyilvanitja, szankciokkal stjtja (KOVACS 2016a:
148). Az allamhatalom minden olyan lehetséges eszkozt felhasznalt, amely-
lyel a prostitucio elpusztithatd. Egyarant biintetést rendelt el a prostitualt, a
kliens és a halozat parazitai, a futtatok szdmara is. ,,Nemcsak a prostitualt
n6t, hanem azt a férfit is biintetni kell, aki nét kéjelgésre megvasarol, ille-
téleg kizsdkmanyol” (DERI 1965: 75). Annak ellenére, hogy a tilt6 modellt
sokan elitélik, a reglementacios ideologiahoz képest (amely korban megeldz-
te) nagy elérelépésnek tekinthetd, hisz a futtatdi magatartast is biintetendévé
nyilvanitotta, ezaltal szankcionalasra keriilt, a futtatok nem tudtak tovabb
hasznot hiizni a prostitualtak kizsakmanyolasabol. (Ha jobban belegondo-
lunk, az azt terminologiailag kdvetd abolicio is tovabborokitette a kliens €s
a futtato biintetend0ségét, és megteremtette ezaltal a prostitualt mint aldozat
szerepkorét is egyben.) A kliens biintetenddségének indoka, hogy keresletet
gerjeszt, sot egyes esetekben olyan specidlis jellegli keresletet, amely azzal a
veszéllyel jar, hogy bevonja a gyermek- ¢s fiatalkoruakat a prostitticios iizlet-
agba. A futtatot azért rendeli bilintetni, mert az a prostitualtat kizsakmanyolja,
¢s ezaltal kiszolgaltatott helyzetbe kényszeriti. A prostitualt ild6zése pedig
noveli a vele szemben megnyilvanul6 stigmatizaciot, az igy illegalitasba haj-
szolt prostitualt a futtatojaval, a klienssel és a hatosaggal szemben is egy-
arant teljesen kiszolgaltatott helyzetbe keriil. A szocializmusban uralkodd
prohibiciods rendszer mégis tigy tartotta, hogy ha a prostiticié szankcionalasa
megvalosul, akkor megsziinik majd a kereskedelmi szexipar (BENOIT 2013:
1-12). Ennek érdekében a torvényhozas szintjén az alabbi normak sziilettek.

A szocialista szemlélet szerint a kapitalista orszagoknak a gazdasagi ver-
senyben vald elmaradottsaga — mélyszegénység, munkanélkiiliség — teszi
lehetévé azt, hogy a férfiak uralkodhassanak, és a prostitualtnak allt ndket
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kizsdkmanyolhassak (SANDERS 2005: 319-342). A kapitalista rendszerek
fogaskerekeit az alacsony jovedelem, a jovedelem hianya, a n6k hagyoma-
nyosan alarendelt csaladon beliili helyzete, értéktelenebbnek tiind munka-
tevékenysége, a nekik juttathatd otthoni és tarsadalmi munkamegosztasi
helyzet mozgatja (SZILAGY12010: 214). Az eredmények fiiggvényében, a
kor szellemével 6sszhangban, a szocialista rendszer megoldottnak tekintette
a prostiticioval kapcsolatos anomaliakat, igy a szocializmusban nem volt
sziikség arra, hogy barki is testének aruba bocsatasaval keresse meg a min-
dennapi kenyerét. ,,A prostitiucio gyokerei a szocialista tarsadalomtol mély-
ségesen idegenek. Hazankban is a szocialista tdrsadalmi-gazdasagi fejlodés
soran — a prostiticiot kivaltd és fenntartd objektiv okokat — mar csaknem
teljesen kikiiszoboltiik” (HELLER 1965: 48). A tarsadalom periféridjara
szorult prostitualtak csoportja rendszerellenessé valt, mert ezt az ideoldgiat
nem vallotta sajatjanak. Hogy a hatosagok jogszabalyszertien felléphesse-
nek ellentik, arra Magyarorszagon el0szor 1913-ban sziiletett torvény. Még-
pedig a kozveszélyes munkakeriilésrol szolo torvény (1000ev.hu). A pros-
titualt személye bekeriilt a kdzveszélyes munkakeriilé fogalomkorébe, igy
iildoztetése indokoltta valt. Rendszerellenesnek bélyegezték. (Habar latjuk,
hogy a norma nem a szocializmus iddszakaban sziiletett meg, de fonnallasa
alatt folyamatosan hatalyban volt.) A prostitualtakra vonatkozo els6 szocia-
lista rendelkezés 1955-ben sziiletett meg, amely az addig kihagasként kezelt
kéjelgést blintettként deklaralta (njt.hu). Jollehet a jogforrasi hierarchia fel-
sObb szintjét a torvényerejli rendelet csak érintette, 1961-ben megsziiletett
ra a valasz. A Magyar Népkoztarsasag Biinteté Torvénykonyvének meg-
alkotasaval a prostitudltak elleni biintetdjogi intézkedések elnyerték végso
arculatukat (1961, net.jogtar.hu). Ez egészen az 1978-ban kiadott Biintetd
Torvénykonyv modositasardl szold szabalyozasig igy maradt, ami a rend-
szervaltas utan, a prohibicid végét és a reglementacios iddszak kezdetét je-
lentette (mkogy.jogtar.hu).

A hatalyos szabalyozas ,,latszélagos” 1étjogosultsagot adott a rendérség
(eroszak)szervezetének a prostitiicios helyzet kezelésére. (Latszolagosat, hi-
szen a hatalmi visszaélésekre egyik jogszabaly sem adhat jogalapot. Az vi-
szont a ,,part 6kleként” — ahogy a kovetkezOkben majd latjuk — igen gyakran
el6fordulo jelenség volt.) A ,,latszolagos™ 1étjogosultsag a 2. szamu abran
kertilt illusztralasra.
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2. abra

A, latszolagos” létjogosultsag
(Készitette: a szerzo)

»A nok voltak e kor nemesfémgyiijtd allomasai. Tapadt ehhez nemes
verejték, csalasok, bukas, roncsolt idegzet, temérdek izgalomban sziiletett
epe- és vesekd, tapadt sok borton, vesszofutas és kronikus almatlansag,
de kimodolta, hogy holgyei el ne maradjanak Parizs mogott” (PAPP 2010:
116). A renddrség allaspontja szerint (ami méltan tiikkrozte a kormany el-
képzeléseit) a baj odaig ndvekedett, hogy azzal szemben a kozigazgatasi
intézkedések mar hatastalanok voltak, ezért azt a biintetdjog eszkozrendsze-
rével és annak renddri végrehajtasaval kellett megoldani (KOVACS 1989:
121-122). Rendéri sztereotipizalast tiikrozott az a vélekedés, miszerint a
prostitudltak nyilvan veliik sziiletett, konstiticiojukbol adodo okoknal fog-
va, bizonyos infekciok ellen immunisak, és mar Ggy jonnek a vilagra, hogy
sziiletéskor magukkal hozzak azt a hajlamot, amely késobb a prostiticioba
hajtja 6ket (WEININGER 2010: 387). Ebbdl kovetkezett az a felfogas, hogy
¢letviteliikkel a tisztességes asszonyokat is megfertézhetik, tarsadalmi ve-
szélyességiik is ebben gyokeredzett (TARTSANYI 1944: 6-10). Megoldast
csak a prostitualtak kategorizalasa €s aszerinti szankciondldsa jelentett (BO-
DOR-SZUCS 1964: 30).

A szocialista rendérség a prostitualtakat elsésorban az elkdvetés meg-
nyilvanulasi formaja és az elkdvetd szocialis helyzetével valo kapcsolata
alapjan csoportositotta (MERGES 1965: 48). (Onallé vagy tarstettes.) Az
0nallo tettesek korében olyan prostitualtak keriiltek bejegyzésre, akik vagy
erészakos, vagy intellektualis biincselekményeket kovettek el, esetleg keri-
td1 babérokra tortek, a tarstettesek korét pedig azok a prostitualtak alkottak,
akik a blincselekményeket férjiik segitségével kovették el, igy finanszirozva
1étsziikségleteiket (KONCZER-LASZLO 1974: 89-92). Ezek a személyek
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azzal, hogy az éjszakai életben rendszeresen megfordulnak, a blinozést pe-
dig 16 ,,foglalkozasnak” tekintik, nemcsak a magyarorszagi, hanem a vilag
keleti blokkjaban uralkodé szocialista rendszernek is ellenségei (MADOS
et al. 1972: 125-126). Az éjszakai életet a ,,fovarosi alvilagban™ a prostita-
ci6 fogja ossze (KOVACS 1955: 508-518). Ennek gocpontja az 1970-es
évektdl kezd6déen Budapest VIII. keriilete, a Rakoczi tér és kornyéke volt.
Olyan biindzéknek a gytijtéhelye volt ez, akik kapcsolatban alltak prosti-
tualtakkal, és egyiittmiikodésiiket kolesonds tamogatas jellemezte (MER-
GES 1965: 47-51). A tarsadalom parazita elemei hamar egymasra talaltak.
A prostitucié egy mérhetetleniil polarizalo, érzelmekt6l mentes, moralisan
veszélyes €s problémas jelenség, amelyet a rendorség megfékezni koteles
(HELLER 1965: 46-59).

Az elemzett rendéri munkavégzés megmutatta azokat a fobb elemeket,
amelyek htien tliikrozték a szocialista prohibicios felfogast, ami a végrehaj-
tasban is megmutatkozott. Az 6sszefiiggések az alabbi folyamatabran keriil-
nek szemléltetésre.

- Satereotipia, sigma, eloitelet, devianciacimeletek
- Rendori munkavégzés v conr . :
- Partpolitikai megfelelés litszélagos” Iétjogosultsdg
Jogalap Jogalap
1913, XXL tv. 1961 &i V. tv.

3. abra
A prohibicionista renddri munkavégzeés a szocializmusban
(Készitette: a szerzo)

Az elemz6-értékeld munka kapcsan megallapitast nyert, hogy a rend-
Orség (a prostiticio megfékezésének targyaban) a szocialista partveze-
tés végrehajtojaként tevékenykedett. A rendszerellenesség jogalapjat az
1913. évi XXI. torvény, a blinelkdvetés passzusat pedig az 1961. évi V.
torvény garantalta. A legalitas ,,latszolagos” 1étjogosultsagat e két jogsza-
baly teremtette meg. Ennek hatasara a prostiticié megfékezésére iranyu-
16 rend6ri munkavégzést elditéletek, sztereotipidk €s stigmak jellemezték,
amelyek egyiittesen alkottak az igynevezett rendéri devianciaelméleteket
(KOVACS 2016b: 56). Ez a halmaz, amely a rendéri devianciaclmélete-
ket Osszefogja, kiilon bilincselekményi kategorianak, a gytilolet-bilincse-
lekményeknek a létrejottét idézte eld. A prostitualt biinelkovetd, aldozati
szerepkore hianyzik. Onallé és/vagy tarstettesi kategorizaldson kiviil mas
csoportot nem képezhet. A prostitiicio megsziintetésére és visszaszoritasara
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alkalmazott fokozott renddri beavatkozasok gyakorta hatalmi visszaélések-
be torkollottak, amelyek az aldozatvédelmi és reszocializacios intézkedé-
sek elmulasztasaval egésziiltek ki.

RENDORI MUNKAVEGZES ES ALLAMI IRANYITAS
NAPJAINKBAN

A tanulmany eltekint a jelenkori magyar szabalyozas részletes ismerte-
tését6l. Amennyiben az olvaso a részletes magyar szabalyozast elmélyiil-
ten tanulmanyozni szeretné, javaslom és egyben irdnyadonak tekintem a
megvédett doktori értekezésemnek a prostitiicio szabalyozasara vonatkozo
fejezetét (KOVACS 2016b: 42-94). Ma Magyarorszagon a prostitiicio gya-
korlasa legalis tevékenység, amennyiben az adott magatartas 3 konjunktiv
feltételnek megfelel: gazdasagi, kozrendvédelmi és kozegészségiigyi felté-
telnek. Abban az esetben, ha a prostitualt megszegi valamelyik rendelkezést,
vele szemben az illetékes szerv adobirsagot, kozigazgatasi birsagot és/vagy
biintetd birsagot szabhat ki, személyes szabadsagaban korlatozhatja. A ma-
gyar szabalyozas annak ellenére, hogy a New York-i Egyezmény ratifikalasa
megtortént, a mai napig ellentétes és jogszabalyellenes (KOVACS 2017c:
55-57). A ma hatalyos félreglementacios és félabolicionista szemlélet nem
tér el a prohibicid bizonyos formaitol. Ilyen a prostitualt aldozati jellegének
figyelmen kiviil hagyasa és blinelkdvetdvé avanzsalasa.

A XXI. szazad — hatarozott kriminalpolitikan alapuld — eurdpai rendor-
ségének a lokalis és a globalis biztonsag kérdéseire egyarant kovetkezetes
valaszokat kell adnia. Az Eurépai Unid berlini csucstalalkozdjan az allam-
¢s kormanyfok altal elfogadott Berlini Nyilatkozataban az alabbi olvashato:
,,K0z0sen kell kiizdeni a terrorizmus, a szervezett biindzés és az illegalis
bevandorlas ellen. A szabadsagjogokat €s a polgari jogokat ezen jogok el-
lenfeleivel szemben meg kell védeni.” A millennium utani idészak kriminal-
hazank tarsadalmi rendjének €s biztonsdganak megszilarditasara, a tdrsadal-
mi igazsagossag novelésére, valamint az érték és mindség megteremtésére
iranyuld kormanyzati célok elérésében (KONDOROSI 2008: 3-4).

A kovetkezdkben Osszehasonlitom a napjainkban uralkodd kriminalpo-
litikai helyzetet, valamint a prostitiicio kezelésére iranyuld rend6ri munka-
végzést a doktori értekezésemben kapott eredményekkel.

Doktori értekezésem gerince a prostiticio jelenségkorének a vizs-
galata a pszichologiahoz kapcsolodd empirikus kutatdssal, kvalitativ és
kvantitativ technikak egyiittes alkalmazasaval, illetve e jelenség szocialis
reprezentacioinak az értelmezése. A kutatast — a jelenség latenciajabol ado-
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doéan — rejtett és nehezen elérhetd populaciok (renddrdk és prostitualtak)
korében végeztem, ezért a minta kivalasztasa soran a nehezen elérhetd po-
pulacidhoz hasznalt ugynevezett hélabda (snowball) modszert alkalmaz-
tam. (Mikor a személyes kapcsolatrendszeremen keresztiil a rendelkezésre
allo interjualanyok elfogytak, a mar megkérdezett személyeket kértem fel,
hogy tovabbi személyeket ajanljanak. Ez addig tartott, mig a minta tervezett
szamat el nem értem.) A kivalasztast kovetoen, a rendelkezésre allo szemé-
lyekkel félig strukturalt interjukat készitettem (100 £6). (Félig strukturalt
interjukat, hiszen az interjuk vezérfonala adott volt, tartalommal pedig az
interjuban részt vevo felek toltotték meg.) Az interjuk szovegét az ugyne-
vezett tartalomelemzési technikaval, azon beliil is a szekvencialis transzfor-
mativ modell felhasznalasaval elemeztem. (Kvalitativ hipotetikus adatokbol
kvantitativ ,,skalazhat6” valtozé értékeket azonositottam.) A kodolast tema-
tikus szintii elemzés kovette, majd a ,,része valaminek™ logikai Osszefiig-
gés alapjan jelentési hierarchidkat azonositottam. (Nem szoszintli, hanem
megegyez0 jelentéseket hordozo szovegrészeket kodoltam.) A nem-gyako-
risagi elemzési technika segitségével a matematikai statisztikai feldolgozast
a McNemar-probak és a Khi2 probak tették lehetévé. (Nem parametrikus
eljarason belill a jelentéshordozo elemek csoporton beliili, egymashoz vi-
szonyitott, valamint csoportok kozotti jelentéségével foglalkoztam.)

A prostitualtaktol nyert szovegek tartalomelemzése soran 8 fokodot
(elemzési dimenziok), 3 folérendelt, 16 koédcsoportot és 55 kodot kiilonbdz-
tettem meg. Osszesen 82 kdddal dolgoztam. Az adatbazis 4050 adatot foglal
magaban. A rend6roktol nyert szovegek tartalomelemzése soran 7 fokodot,
4 folérendelt, 19 kodesoportot és 70 kodot kiilonboztettem meg. Osszesen
100 darab koddal dolgoztam. Az adatbazis 5000 adatot foglalt magaban.
A nyert adatbazisbol azokat az adatokat elemeztem és értékeltem, amelyek
a vonatkozo 0sszehasonlitas alapjat képezték.

A prostitualtak vonatkozasaban a ,, rendori hatalmi visszaélesek” t0kod-
hoz tartoz6 eredményeket a 1. szamu grafikon szemlélteti, amely az alab-
biakban tekinthet6 meg. A grafikon a kodrendszer elemeit kiilon szinnel,
érthetOen tartalmazza, ismertetésétdl eltekintek.
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Rendéri hatalmi visszaélések
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B Renddr hatalmi visszaélés Renddri erdszak alapu hatalmi visszaélés
B Renddri tettleges B Renddri erdszakos kbzosiilés
W Renddri fizikai agresszio B Renddri megaldzas
Renddri nem-erdszak alapl hatalmi visszaélés W Feladatvégzés hianya fekad
W Segitségnyujtas hianya W Hivatali visszaélés
B Korrupcio W Renddr/prostitualt korrupcio kédcsoport
M Renddrffuttatd korrupcio kod
1. grafikon

A renddri hatalmi visszaélések fokodhoz tartozo eredmények
(Készitette: a szerzo)

A ,,rendori hatalmi visszaélések” fokod kod szintii elemzésének eredmé-
nyeit a 2. szamu tablazat mutatja be:

Z? értéke:
=1225 Szociilis
Khi* Szignifikancia | reprezenticié-
A kidrendszer isszetevii értékek szintek alkotio-e
Renddn fizikai agresszid - - v
Rendorn erdszakos kozdsiiles 1,882 p=0.05 vl
Eendon megaldzds 8.067 1.52. v
Segitségnyiijtds hidnya 1,800 n.sz. v
Hivatali visszadlés 1.471 1.57. v
Rendor/prostitualt korrupcio 32.000 p=005
Rendor/futtatd kormpeio 10,714 1.52. v

2. tabldzat
A ,, rendori hatalmi visszaélések” fokod kod szintii elemzésének eredményei
(Készitette: a szerzd)
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Kodok szintjén a legnagyobb gyakorisaggal rendelkez6 valtozo a ,, rend-
ori fizikai agresszio” kod. A fentiek figyelembevételével a jelentésmezo
tobbi kodjanak gyakorisagat e koddal hasonlitottam 6ssze. Az igy 1étrejovo
eredmények szerint a ,, rendori fizikai agresszio”, a ,,rendori megaldzas”, a
., segitségnyujtas hianya”, a ,, hivatali visszaélés ”, valamint a ,, rendor/futta-
t6 korrupcio”, ,,rendori erdszakos kozosiilés ” kodok altal azonositott elemi
jelentéshordozo tartalmak a prostitualtak vonatkozasaban a rendéri hatalmi
visszaélések szocialis reprezentacidinak 0sszetevoi.

A kddcsoport szintli elemzés eredményeit a 3. szdmu tablazat il-
lusztralja:

Z* értéke:
=986 Szocialis
Khi* Szignifikancia | reprezenticio-
A kédrendszer dsszetevéi értékek szintek alkoté-e
Renddr tettleges 0,250 n. sz. v
Feladatvégzes hidnya - - o)
Kormncio 13,500 p<0.05
3. tablazat

A ,, rendori hatalmi visszaélések” fokod kodcsoport szintii elemzésének eredményei
(Készitette: a szerzd)

A fokodot alkotd harom kodcsoport koziil a leggyakoribbnak bizonyult
,rendori tettlegesség” kodcsoportjaval hasonlitottam 6ssze a masik két kdd-
csoport megfeleld értékeit. Ebbol kidertilt, hogy a ,,korrupcio” kddesoport
szocialis reprezentacidalkotot nem képez.

A ,rendori hatalmi visszaelések” tokod azonos fokod szintli elemzésé-
nek eredményeit a 4. szamu tablazat mutatja be:

Z? értélee:
Szocialis
Khi* Szignifikancia reprezenticié-
A kodrendszer dsszetevéi értékek szintek alkoté-e
i e, v
1.923 n.sz. 4
4. tablazat

A ,, rendori hatalmi visszaélések” fokod azonos fokod szintii elemzésének eredmeé-

nyei
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A koddcesoportok kozott a legnagyobb gyakorisaga a ,,rendori erdszak
alapu hatalmi visszaélések” csoportnak van mint folérendelt kédcsoport-
nak, amelyet a ,, nem erdszak alapu hatalmi visszaélések” — szintén foléren-
delt — kodcsoporttal hasonlitottam 6ssze.

Tekintettel arra, hogy a gyakorisag és a McNemar-probak szignifikacioja
alacsony értéket mutatott, ezért mindkét f6lérendelt kodcsoport, valamint az
azokat magaban foglalo alarendelt tarsas valosagalkotot képeztek.

A, renddri hatalmi visszaélések” t6kod altal azonositott Osszetett jelen-
téstartomany Osszetevoinek bemutatasat kovetden, a 4. szamu abra segit-
ségével tekintsilk meg a fokod egészének jelentdsnek bizonyult tartalmi,
illetve jelentésszerkezetét:

Fokod
Rendéri hatabmi visszaélések
EFolérendelt kddesoport N N
Rendéri erbszak-alapn hatalmi visszaélések Rend6ri nem erdszak-alapu visszaélések
Kodesoport @
Rendbri tettleges Feladatvégzés hianya
Thendiebind o nyesu2ic Segitségnytitas hidnya Rendor futtats kompea
Rendbri erdszakos kozosilés Hivatali visszaélés
Rend6ri megalazas

4. abra
A renddri hatalmi visszaélések f6kod jelentésnek bizonyult tartalmi szerkezete
(Készitette: a szerzo)

A rendérok vonatkozasaban a ,,renddri viszonyulas a prostituciohoz”
fokodhoz tartozo eredményeket a 2. szamu grafikon szemlélteti, amelyet az
alabbiak szerint mutatok be:
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o 5 R fdkod
Rendiri viszonyulis a prostiticiéhoz folérendeft kédcsoport I,
100 "
4n o4 kodcsoport
kad
BO
8
54
60 0
40
4
20
(1]
Gyakorisag (%6}
m Renddri viszonyulds a prostiticichoz — m Nem i Slés-szer vi yulzsok mE
m Blinelkdvetd m Aldozat m Kazdny
W Effogadés W Profi M Renddri vEszaéések
Mem erdszak-alapl visszaélé B Segitségnylitas hidgnya W Feladatvégzes hidgnya
B Aldozatvédelem hidnya B Hivatali visszaélés Renddri kormupcid
m Kisrenddri korrupcio m Kisrenddr/prostitualt kormup o m Kisrenddr/futtatd kommupcid
m Vezetdi Erdszak-alapl visszaglések m ElSitélet-alapl agresszd
m Hitranyos megkllonboztetés m Rasszizmus m Egyéb elditélet
m Nem elGitélet-alapu agr i0 m Ellensé m Megvetés és megalazs
B Renddri erdszakos kozbsilés m Rendri fizikai agresszio m Belsd ellendrzéstdl vald félelem
2. grafikon

A rendori viszonyulds a prostituciohoz fokodhoz tartozo eredmények
(Készitette: a szerzo)

A, rendori viszonyulas a prostituciohoz” f6kod kod szintii elemzésének
eredményeit a 5. szamu tablazat illusztralja:
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Z2 értéke:
=17 Szociilis
Khi2 Szignifikancia | reprezenticié-
A kédrendszer dsszetevéi értékek szintek alkotid-e

Aldozatvédelem hianva — v
Elutasitas 1,800 1.57. v
Biinelkdvetd 3.846 n.sz. v
Aldozat 31,114 p=0.05

Kiozdny 25,138 p=0.05

Elfogadis 8.167 nsz v
Profi 34,000 p=0.05

Feladatvégzes hidnya 8.909 1.5Z. v
Hivatali visszaélés 3,522 n.sz. v
Kisrendor/prostitualt korrupcio 14,226 n.sz. v
Kisrenddr/futtatd koompcid 3,240 n.sz. v
Vezetdi 25,485 p =005

Hitranvos megkiilonboztetés 10,800 1n.57. v
Rasszizmus 20,571 p =005

Egveb elbitélet 7.200 nsz. Y
Ellenséges 3,200 nsz. v
Megvetés és megalazds 4481 n.52Z. N
Rendbn erdszakos kizdsiilés 2.909 nsz. v
Renddn fizikar agressz10 5,143 1.5Z7. v
Belsé ellendrzéstol valo félelem 14,226 n.sz. v

5. tablazat
A rendori viszonyulds a prostitiuciohoz fokod kod szintii elemzésének eredményei
(Készitette: a szerzo)

A koédok kozott a legnagyobb gyakorisaggal az |, dldozatvédelem hid-
nya” kod szerepel, amelyet a jelentéstartomany mezd 6sszes tobbi kodjaval
hasonlitottam Ossze. Az igy kapott eredmények szerint az ,, elutasitds”, a
., biinelkéveto”, az ,, elfogadas”, a ,,feladatvégzés hianya”, a ,, hivatali visz-
szaélés”, a ,, kisrendor/prostitualt korrupcio”, a ,, kisrendor/futtato korrup-
cio”, a ,, hatranyos megkiilonboztetés”, az ,,egyéb elditélet”, az ,, ellenséges
magatartas”, a ,,megvetés €s megaldzds”, a ,, rendori erdszakos kozosiilés ”,
a ,,rendori fizikai agresszio”, a ,,belso ellenorzéstol valo félelem” kddok
altal azonositott elemi jelentéshordozo tartalmak a renddrdk szocialis repre-
zentacidinak 0sszetevoi.

A ,, rendori viszonyulas a prostituciohoz” f6kod kodcsoport szintli elem-
zésének eredményeit a 6. szamu tablazat szemlélteti:
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Z2 értéke:
=12725 Szocialis
Khi2 Szignifikancia reprezenticio-
A kodrendszer bsszetevai értékek szintek alkoto-e
Nem wvisszaclésszerii viszonvulasok - n sz v
Segitségnvujtas hidnva 5.444 n.sz. v
Kisrendén kormipeig 20.000 p =005
Elgitélet alapd ggresszid 7.000 n.sz. 4
Nem eléitélet alapt ggresszio 1.000 n.sz. v
Vezetbi 42,000 p =005
Belso ellenorzestol valo feélelem 32111 p =005
6. tablazat

A rendori viszonyulas a prostituciohoz fokod kodcsoport szintii elemzésének ered-

ményei

(Készitette: a szerzd)

A kodcsoport szintii elemzés eredménye szerint a leggyakoribbak a
., nem visszaélésszerti viszonyuldasok”. A fennmarad6 harom kodcsoport ko-
zll (kodcsoport szintjén) a ,, kisrendori korrupcio” nem képezte a renddrok
valosagkonstruktumat. Ne feledjiik viszont azt a tényt, hogy mig kdédcsoport
szintjén, a kodcsoport-hierarchiaban a ,, kisrendori korrupcio ” nem valosag-
konstruktum, addig kodszinten a kodcsoporthoz tarsitott jelentéstartalmak
annal inkabb a rend6rok tarsas valdosaganak 0sszetevoi.

A, rendori viszonyulas a prostituciohoz” f6kod folérendelt 1. kodcsoport
szintli elemzésének eredményeit a 7. szamu tablazat szemlélteti:

Z2 értéke:
=11.56 Szocialis
Khi2 Szignifikancia reprezenticio-
A kiodrendszer dsszetevéi értékek szintek alkotd-e
Nem visszaélésszerii viszonvulasok - n sz v
Segitségnvijtds hianva 5.444 1n.82Z. v
15,000 p =005
Elbitélet alapi ggresszid 7.000 1.8Z. v
Nem elbitélet alapi agresszio 1.000 .52 ud
Belsb ellenorzéstdl valé félelem 32.111 p=005
7. tablazat

A renddri viszonyulas a prostiticiohoz f6kod folérendelt 1. kodcsoport szintii elem-
zésének eredmenyei
(Készitette: a szerzo)
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A folérendelt 1. szintli kodcsoportok elemzésénél, hasonldan a kodcso-
port szintii elemzéshez, a ,, renddri korrupcio”, valamint a ,, belsé ellendr-
zéstol valo félelem” nem tartozik a rendérok szocialis reprezentacidalkotoi

kozé.

A, renddri viszonyulds a prostituciohoz” f6kod folérendelt I1. kodcso-
port szintli elemzésének eredményeit a 8. szamu tablazat szemlélteti:

72 értéke:
=986 Szociilis
Khi2 Szignifikancia reprezenticio-
A kédrendszer isszetevii értékek szintek alkoto-e
Nem visszaélésszeril viszonyuldsok 1,000 n. sz. v
6,000 nsz. v
i o v
Belsd ellendrzéstdl vald félelem 35.000 p =005
8. tablazat

A renddri viszonyulds a prostituciohoz f6kod folérendelt 11. kodcsoport szintii
elemzésének eredményei

(Készitette: a szerzo)

A folérendelt 1. szintli elemzés soran a legnagyobb gyakorisagu az ,, erd-
szak alapu visszaélesek” kodcsoport. A tablazatban szereplé masik két kod-
csoportot, valamint a kiilonalld koédot azzal hasonlitottam 0ssze. Az igy ka-
pott eredmények szerint, a ,, belsd ellendrzéstol valo félelem’ nem tartozik a
rendorok tarsas valosaganak alkotoi koze.

A |, rendori viszonyulds a prostituciohoz” f6kod azonos fokod szintii
elemzésének eredményeit a 9. szamu tablazat szemlélteti:

Z2 értéke: Szocialis
Khi2 Szignifikancia | reprezentacié-
A kédrendszer bsszetevii értékek szintek alkoté-e
Nem visszaélésszerii viszonyuldsok = - v
Rendon visszaélések 0333 n.5z. v
9. tablazat

A rendori viszonyulas a prostiticiohoz fokod azonos fokod szintii elemzésének

eredményei

(Készitette: a szerzo)
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Mivel a kédcsoportok kozott gyakorisagi szinten elenyész6 kiilonbség
mutatkozott, ezért a szignifikacios eltérés szintén alacsony értékkel zarult.
Az igy kapott eredmények szerint mindkét kodcsoport és a hozza tarsitott
kodok altal lefedett jelentéstartalmi mezok a renddrdk szocialis reprezen-
tacioinak OsszetevOi. A ,, renddéri viszonyulds a prostituciohoz” fo6kod altal
azonositott Osszetett jelentéstartomany Osszeteviinek bemutatasat koveto-
en, az 5. szamu abra segitségével tekintsiik meg a fokod egészének fontos-
nak bizonyult tartalmi, illetve jelentésszerkezetét:

Fokod . R L TR
B Rendor viszonyulas a prostiticichoz

Folérendelt kodesoport I11.

Rend6ri visszaédlések

Falérendelt kodesoport II. @

Nem erdszak alapn visszaélések

Félérendelt kodesoport I

Eroszak alapn visszaélések

Kodcsoport @ @

Nem visszaélésszerti viszonyulasok Segitségnyujtas hianya  ElGitélet-alap agresszié  Nem elditélet-alapi agresszio

Kod @ e ; o EE
Rendbri erbszakos kozosiilés
Hétranyos megkiilonboztetés Megvetés és megaldzds

Biinclkovetd Aldozatvédelem hidnya Egycb clditélet Roaia mas el
Eltasitas : Feladatvégzés hja'.ﬂya Hlenséecs
Elfogadas Hivatali visszaélés Kisrendér/prostitualt korrupcié
Kisrendor/futtato korrupcio

Belsé ellenorzéstol valo félelem

5. dbra
A rendori viszonyulas a prostituciohoz fokod jelentosnek bizonyult tartalmi szerkezete
(Készitette: a szerzo)

EREDMENYEK ES JAVASLATOK

A két vizsgalati csoport kozos kodjai alapjan megallapithatd, hogy a ma-
gyar szabalyozas és a renddri végrehajtas a szocialista idokbdl fennmarado
alabbi problémakkal kiizd: a fokozott renddri beavatkozasok kovetkeztében
hatalmi visszaélések alakulnak ki. (Erdszak alapt visszaé¢lések 100-84%,
€s nem erdszak alapt visszaélések 88—74%.) A hatalmi visszaélések egyik
eleme a prostitualtak megbélyegzése, stigmatizacio. (Megvetés és megala-
zas 50-50%.) A fentiek renddri tilkapasokhoz, azon beliil is a prostitudltak
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ellen elkdvetett blincselekményekhez, gytilolet-biincselekmények kialaku-
lasdhoz vezethetnek. (Rendori fizikai agresszid 46—72%.) Mindezek mellett
a renddrség elmulasztja a prostitualtakkal kapcsolatos aldozatvédelmi és
reszocializacios intézkedések foganatositasat. (Feladatvégzés hidnya 78%,
segitségnyujtas hianya 84%.) A fenti eredmények alapjan bizonyitotta valt,
hogy a XXI. szazad magyar rendérsége a prostitualtakkal szemben a szo-
cializmusbo6l fennmaradt intézkedéseket hajt végre. Hogy ez egy multbol
fennmaradt rossz beidegzddés-e, vagy allami feladat-végrehajtas, azt valo-
szintileg csakugy, mint a szocializmus okulasait, késobb fogjuk megtudni.
Egy biztos: a végrehajtas jogszabalyellenes és szakszerttlen.

A rendvédelmi teriileten dolgozoknak a szakmai hirneviikre, a becsii-
letiikre és erkolcsiikre egyarant nagy hangsulyt kell helyezniiik. Ugy kell
cselekedniiik, hogy az a tarsadalomban tiszteletet, bizalmat és elismerést
kelthessen. A tarsadalom elvarja e normak betartasat a szakma képvisel6i
részérol. Mindig {igyelni kell arra, hogy az a hatalom, amely a rendérség
funkciojanak betoltéséhez, feladatanak elvégzéséhez sziikséges, ne 1épje tul
a jog altal biztositott kereteket. Sosem felejthetjiik el, hogy a hatalom egy-
részt azon a tarsadalmi kozmegegyezésen alapul, amely a rendérség 1étébol,
akcidibol és viselkedésébdl sziiletett, masrészt viszont azon a képességen,
amely a kozosség bizalmét elnyerheti és megtarthatia (KOVACS 2015:
99-125). A fenti probléma megoldasat allami szinten paradigmavaltasban,
a végrehajtas szintjén pedig az oktatasban latom. A megoldasi javaslatokat
kovetkezd tanulmanyomban ismertetem.
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Prostitution and Prohibition in Hungary Nowdays
or why is the Police not Capable of Diminishing Socialism
in the 21°" Century?

The happiest barrack in the socialist camp. So was Hungary called in
the 50’s. But did marginalized groups of the social periphery perceived the
country in the same manner? The study examines the connection betwe-
en prostitution and prohibition, while studying the effects of socialism on
Hungary, criminal politics and the police’s work. The author uses his own
previous research results to answer the questions.

Key words: prostitution, prohibition, cold war, socialism, police

Prostitucija i prohibicija u danasnjoj Madarskoj
ili zasto policija ne uspeva da raskine sa socijalizmom u XXI veku?

Najsrecnija baraka u socijalistickom kampu. Tako se Madarska zvala to-
kom pedesetih godina proslog veka. Medutim, da li su delili ovo misljenje
i marginalizovane grupe sa periferije drustva? Rad se osvrée na vezu iz-
medu prostitucije i prohibicije sa posebnim akcentom na efekte socijalizma
u Madarskoj, kriminalnu politiku i rad policije. Autor opisuje karakteristike
ere i uporeduje ih sa rezultatima sopstvenog istrazivanja.

Kljucne reci: prostitucija, prohibicija, hladni rat, socijalizam, policija
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