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OsszEFOGLALO o A Vlaj Lajostél szdrmazé, kortarsihoz, Gibor Zoltanhoz
irott versében megpenditett kérdésfelvetés a 20. szézadi mtivészetértelmezés
egyik kréddja, ars poeticéja. Elet és miivészsors egyvelegébdl kinévd orok
dilemma, melyhez a kivélaszeddds és a zsenivé valds utjdba all6 mérhetetlen
nyugtalansdg ¢s idegenség érzése trsul; tirsadalmi szempontbdl mell§zottség
és akaddly, melyet csak kevés miivész, ,,sz¢épségimddé” tudott kezelni, pszichés
vonatkozésait orvosolni, gydgyitani. A konoksdg és a hit azonban gyongyok-
kel fizetett a felkindlkozé pusztulds ellenszereként. Gdbor Zoltdn mavészet-
felfogasét is élete végéig befolydsolta sorsa, nyelvében, sziil6foldszeretetében
megfogalmazédd, minden alternativdt elutasitd, sziklaszilird konoksdga.
A festményein, szinhaszndlatdban és lecsupaszitott eszkozhasznédlatdban meg-
nyilvdnulé egyértelmii hang prézai miveit, recenzidit és kritikus hang irdsait
is meghatdrozza. Az élete végéig Zagrabban ¢él6 alkoté kulturdiplomaciai to-
rekvései és Lendvdhoz kot6d6 emlékei révén, valamint a lendvai képzémivé-
szet diplomatdjaként 8 cselekvési-elkotelezettségi torekvése példamutato.

KuLcsszavak e szépségimddas, délvidéki avantgérd, figurativ
festészet, Lendva, Hangya Andris, B. Szabé

Gyorgy

" A cimben szereplé idézet Vlaj Lajos egyetlen, életében megjelent (1961-es)
Versek cimii kétetének Gabor Zoltannak ajanlott kolteményébél vald.
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A sz4z évvel ezelbtt sziiletett Gabor Zoltant (1922—2010) elsésorban fests-
ként tartjuk szimon, de a lendvai képzémiivészet hirnevének oregbitésében,
a Zala Gyorgy utdni képzémiivészeti nemzedékek megismertetésében, eszté-
tikai-miivészettorténeti feldolgozdsdban, esszéisztikus portrévazlataiban, va-
lamint az eurépai miivészeti irdnyzatok ismeretterjesztd megismertetésében
is fontos szerepet vallalt. Kozvetlen, gyakran névre sz616 fikeiv leveleiben (pl.
a Postagalambban), esszétoredékeiben elséként nytlt a kortdrs miivészek —
akik kozott néhdny jo bardtja is akadt — alkotdsaihoz kritikai igényt feldol-
gozésaiban.

A horvat nyelven is megjelent Elmondom (Kazivanja) ciml koteté-
ben délvidé¢ki kortdrsainak, egykori iskolai, budapesti vagy zagrébi baratai-
nak allit emléket: Hangya Andrastél Bezerédy Lujoig, B. Szab6é Gyorgytél
Schulteisz Sandoron 4t gyermekkori jo baratjaig, a lendvai szdrmazast, Lon-
donban €¢l8 Strasser Dédyig. A képzémivészeti pedagdgia és — mai divatos
szoval — az ,edukdcid” terén is uttérének szdmitott, ahogyan A;Dz'sz nyomdn
(Po sledi Apisa) cim, az irdsbeliség kialakuldsival foglalkozé konyvecskéjé-
ben a miivek (szobrok, festmények) mélylélektani vizsgaldddsaival foglalko-
zik, vagy ahogyan méshol, a barlangrajzok vilagaban tett kirdndul4son és ku-
takoddsokban (Combarelles, a grafika, a képzémiivészet bolcsdje) a mivészetek
kialakuldsanak az evolucidjat figyeli meg — mindig is sajdtos ars poeticdjinak
btivkorében. Ennek egyik sarkitott tétele igy sz6l: muvészet nélkil — a mavé-
szi érdeklddés és az ebbdl kinové kreativ 6szton 1évén — a miivészet alapvetd
lényegi ismérvée véli felfedezni, az emberiség fejlédésének £6 motorjit, a mi-
vész kisérletezd kedvének folyton-folyvast torténd megujuldsée, alakuldsat.

Ennek az irdsstilusnak és -készségnek a lényegi vonatkozasainal, melyet
minden muvészi megformélas alapjinak tekint, éppugy, mint a képzémivé-
szeti alkotasnal is harom elem kiemelését tartja szitkségesnek; ezek: ,,...a szan-
dék vilagos megfogalmazisa, az elgondolds spekulativ megszerkesztése és a
kivitelezés racionalis rendszerbe foglaldsa”. Mindennek alapja természetesen
a tehetség ereje” és — kiilondsen az irds sordn — a raciondlis keretbe foglalds
igénye.

Gébor Zoltén, akit mialkotdsokban gazdag, hosszt iréi pélyéval és tehet-
séggel is megdldott a sors, a 20. szdzadi miivészeti irdnyzatok szinte mindegyi-
kébe belekéstolt. Egy helyen az ,,utolsé avantgard délvidéki festd” kittintetd
jelzével illettem én is 8t. Médshol ismét — szinte mentegetd szdndé¢kkal — azok
kozott az ,6rokifjd” miivészeknek a sordban ldttattam a helyét, ,akiket az ex-
perimentumok, az dllandé nekirugaszkodasok és a » mastélén/masképpen«
dllandé nyugtalansiga, a tokéletes forma megtalaldsdnak a védgya hajt”. A fen-
tiek, valamint nyilatkozatai ¢és a racionalitas dlland6 hangoztatasa kizartak
mindenféle lart pour l'art és absztrake festészet irdnti szimpdtidt, kozeledést.
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Indoklédsa szerint ugyanis méga naiv miivészetnél is veszélyesebb médon lehet
paldstolni vele a giceset, a tudatlansagot, az tigyetlenséget, a dilettantizmust.
Epp ezért sajat mivészetében és miivészi hitvalliséban egyarant ,a vizudlis
targyi val6sag dbrazoldsa” az elsérendt minéségi mérce. Ez a torekvése, azaz
a festdi klasszicista figuralitds és a stilizéle valésig, valamint az emberi vilig
klasszicista-archaikus ,,szinezettel” fokozottan vonatkozik irdsmuivészetére is.

Irtunk a hangprébalgatds éveirdl, majd ennek folytatdsaként a ,,befutds”
id8szakardl (a mult szdzad hetvenes-nyolcvanas éveirdl) is, melynek egyik
legkivalobb — az egész életmi szellemiségét, az alkoté sziiléfoldjéedl tavoli,

Gibor Zoltan-portré (Dormén Liszl6 felvétele)
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»szamuzetésének” zagrdbi maganydt titkr6z6 — szimbo6luma, jelképegyiittese
lett Négy évszak cimli litomdssorozata, tobbtételes freskéja, melyen az apréd
részletekig kidolgozott minimalista, kubista sikra épiil6 stilusa sajitos, Gébor
Zoltan-i jelleget 6lt. A mivész legnagyobb vallalkozasa, 6rok témadja, melyet
nemcsak képein, de falifreskdin is tovébbvitt, bvitgetett a rémai korban ta-
jainkon meghonosodott sz8l8kultira, a mitoldgia és a torténelem sszefond-
daséval, valamint ezek szakrélis jellegének kibontakoztatasival. Gébor elkote-
lezett miivész volt, 6 nem csupdn gyonyorkodtetni akart, de a téma ,fondkjat”
is igyekezett megmutatni — a legtobb esetben tiszta szinekkel és az éppen ak-
tudlis politikai valésdgtartalommal is. (Az Ave Maria cimi freskén példdul
a délszldv hébort emlékeit 6rokiti meg, amikor szines, de sériilt templomi
ablakok toredezettségét festi meg.)

Visszatérve mér emlitett prezentdld, ismeretterjesztd, részben kritikai te-
vékenységére, mellyel kortdrsai miiveinek felmutatdséra torekedett, ezekben
az irasokban — taldn egy kicsit szokatlan médon — sajét alkotdsai értelme-
z8 bemutatdsat is vallalta, noha életében, egy-egy kiéllitasa kapcsan, szamos
kataldgusban ¢és kritikai folydiratban neves horvit miivészettdrténészek (pl.
Tonko Maroevi¢ is) méltattdk miveit. A ,kék boriték” szitanyomata igy vale
disztelenségével és minimalizmuséval, de tulméretezett képi igénytelenségé-

Gabor Zoltin: A lendvai var
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vel (A3-as formdtum) a korrupt és biirokrata vildg egyik jelképévé. Ez a mo-
tivumvildg azonban prézai irdséban, a szavak-kifejezések szintjén tjabb rész-
letekkel bovil.

»A birokrata esténként tincmurik részese. Mazna tarsaival karoleve
oriilten ropja gydézelmi tancit a viros folott. Morikéld lotyok és seggnyald
cseplirdgdk szdérakoztatjdk.” Hogy mégse tlinjon megfutamoddsnak, a ,nem
szeretnék birdlattal illetni senkit” itthon jol bevélt kontorfalazé-behizelgd
magatartast is a ,tdrsadalmi viselkedések vadhajtdsainak” nyesegetéseként ve-
szi fel, és az igyét nem tartja hidbavalénak, mert az ,ember nélkili viligban”,
hol ,a nép nem boldog, s goromba hiénédknak” van kiszolgaltatva, ,nem ¢l
virdnyi tajon, semlyés a hazdja és szitty6 a virdga: Se tuja, se liliom, se ecetfa,
de még éfonya sem disziti életét” — irja a téle megszokott vélogatott, ugyanak-
kor kendézetleniil kemény szavakkal, meggyézédéssel egyértelmusitve a képi
tartalmat.
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Gibor Zoltan (Meszelics Laszl6 fotoja)
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[rdsmuvészetét, stilusit, melyet 6 maga archaikusként hatdrozott meg,
sok mifaji és multikulturalis, egyuttal pedig interdiszciplindris irdnyzat ke-
veredése jellemzi: a portréfestéstdl az irodalmi esszéig és karcolatig, valamint
a szocioldgiai és pszicholdgiai elemekig, amelyek békésen megférnek egymas
mellett, ahogy a visszaemlékezés és a mikritika elemei is.

»Egy masik irds, a festd »borulaté emberi mivoltat« ésennek a parado-
xondt hivatott cdfolni, mondvén, »a pesszimista ember nem ir, nem
alkot«, mert minek alkosson? [Helyette a] ...magdny melankolidjira,
az elmulés feletti, észies hangulatt, 4m végeredményben targyilagos
elmélkedés magasztossdgara helyezi 4t a hangsulyt” (Kalapis Rokus).

Zalai baratja, Bed6 Sandor vélt, alkati jellemvonassa valé ,,pesszimizmu-
sat” ,nagy réldtdsa realistara” cseréli, ,....mindig finom és képgazdagnak... Ha
kemény hasonlatokra, jelzékre vetemedik, szeretetbél, »érted haragszom!«
elven teszi”.

Gibor Zoltin: Anno Domini 1572 (A Lendva torténete cimi sorozat

nyomddszatra vonatkozd nagy méretii tabloképe)
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A tanulééveket kovetd franciaorszdgi és mas eurdpai orszagbeli torté-
nelmi nevezetességhez, egy-egy fontosabb utazisahoz kapcsolédé élményeit
igyekezett fiktiv levelezés formajéban bardtaival és a leirt-szerkesztett kiad-
vinyokban mdsokkal is megosztani: példdul a Postagalambban Ocsivel, azaz
Gilics Istvdnnal. A huszonnégy levélben a mivészet alakuldsardl, annak a mai
ember életében betoltott szerepérdl ir rendkiviili szokimonddssal, irodalmi-
mitolégiai és torténelmi alapértelmezéssel, hattér-informéciokkal. Mindent
meg szeretne ordkiteni irdsban is, s megmutatni azoknak, akiket szeret, akik
kozel allnak hozzd, s nem tudja véka ald rejteni magdnyossigit sem, ezért mar
elsd levelét, melyet 6nmaga is ,ellentmondasosnak és lehangolénak™ nevez,
egy sajnilkozé megjegyzéssel rekeszti be: ,Tényleg nagyon kar, hogy nem
vagy itc!”

Nem idegenkedik a périzsi alvilig zsenijének, Villonnak a rovasira sem
kimondani a stlyos itéletet, melyet a kozépkor modernistdja versekben do-
kumentdl, s kinek — a bitdt a Parizsbdl valé szdmtzetésre felcseréld torvény-
kezd itélet utdn — orokre nyoma veszett. De koltészete és életmiive, megra-
zdan 6szinte korrajza miatt mégis — sugallja a szerz8 — ma is az eurdpai és

Gébor Zoltin: Csendélet
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vildgirodalom nagyjai kozott tartjuk szimon. Ha biralja is Villont durva és
tragar szohaszndlatdért, sohasem moralizélasbol, hanem a megért6 szandék-
tol vezérelve, s a ,jobb utra térés” soha meg nem sztiné lehetdségével operdl.
Gyakran nyul a kozépkori ember ellentmondasos jellembeli hibainak a felidé-
zés¢hez, ahogy ezt a Szegény Villon bizarr élete cim( korai esszéjében is teszi.
Szerinte a francia kolté miivészi hagyatéka és erénye egy ellentmondasokkal
teli korban ,ellentétek sokasigiban emelkedik magasra”, mig gondolatainak
tisztasdga, a mlvészi szabadsg és az Sszinteség maig kitetszd, neurotikus rob-
banékonysdgéval hat.

Nagyon tudott haragudni, amikor az dltudomanyok alsdgait olvasva, a
magyarsgot az indidn torzsek leszdrmazottjainak nevezte egyik kortdrsa.

Utolsé, 2010-ben a lendvai miivelédési intézet (MNMI) kiaddsdban
megjelent onéletirdsanak a Keserédes emlékek cimet adta a mar nagybeteg,
z4grabi maganydba visszahuz6dé festdmiivész Ggy foglalva 6ssze prozai-esz-
széisztikus munkdssagat, hogy abban egy gazdag életmt fontosabb alloma-
sai elevenedjenck meg. Még muveinek szubjektiv megitélésére is véllalkozik,
amit a kiizdelmekkel teli nyolcvannyolc év és a sorssal val6 dacolds konok hite
tesz megrenditSen hitelessé.

A szenzibilitdssal és szubtilitassal (Tanja Simonka) is megaldote ird
vallomdsaiban ,kényes témdk” (nacionalizmus, a zsidok és az elesettek stb.)
irdnti nyitottsagara is felhivja a figyelmet. Taldn 6 volt az, aki elséként tete ki-
sérletet a ,lendvaisdg” fogalmanak tisztizasira még a malt szazad nyolcvanas
¢éveiben, ami hosszt éveken 4t szlovének és magyarok kiilondll6 tevékenységét
jelentette békében és hdboruban egyarant, s csak ritkdn vale kozos tiggyé az
egymasmellettiség.

Ugyancsak utolsé irdsainak egyik életrajzi és csaladi vonatkozésait is
felvonultatd élményszert rajzéban a Zoltdn keresztnévvalasztdson kiviil ne-
veltetésérdl, identitasanak alakuldsarél is gyonyor(i vallomést olvashatunk.
A Képzémiivészet a lendvai Ugaron cimi esszéjében egy-egy Ady-idézettel
veszi szimba a Lendvan sziiletett, ,,akadémiat végzett” hét képzémiivésznek
az irdnyultsagat, formai-technikai elkotelezettségét: Zala Gyorgytdl Kirdly
Ferencig, Huzjan Zdenkét6l Gilics Istvanig. Ebben a pszicholdgia, illetve a
»pszichostruktira zsendiil$ folyamatdban” a gyermekkor 6ntudatlan perceire
rarak6dé ,vizualis szenzacidk rogzilésének” tulajdonitja a szokatlanul nagy
¢s mindségi, valamint mifaji sokszintség jegyében fogant nemzedéki rajzast.
»Az évnek barmelyik 6rdjéban az idéjardsnak barmelyik szeszélyérdl van is
sz, a lendvai td4j mindig csodalatosan szép”, melyben a ,helyi szinek” elméle-
tén joval tdlmutatd szenzibilitds is megnyilvanul.

Gébor életmiivét, festdi-képzémiivészeti pélydjac kozeljovében megje-
lend esszéi, portréi és utirajzként feltiintetett irdsai, valamint sajat muveirdl
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irott ,értékels-ismertetd” jellegli karcolatai teszik ma is izgalmas olvasmany-
ny4. Taldn ezek ismeretében a festd-képzémivész életmiivét is jobban meg-
értjiik, aki azonban a népet megnyomorit6, népnyuzé gazdag biirokratik ese-
tében nem tud és nem is kivan disztingvalni.

Sziillévarosihoz val6 kotddésée, Lendvahoz vald viszonyét az életmt koz-
pontjat képezd, nagy mérettt Négy évszak cimii ,,torténelmi” tabloképein fejti
ki a legtisztdbban, mégpedig a gyakran valtakozé honfoglal6 népek: rémaiak,
hunok, magyarok, szlavok, torokok felvonulasi tertiletének, a népek atjard
hazajéva vélé Halikanumnak a fé/zd orokoseként.

Ezen a jubileumon taldn arra az trre is rddobbeniink majd, amely a ha-
lala éta eltelt évtizedben keletkezett Lendva és Zagrab kozott a kultara dip-
lomatdjanak hidnya miatt, és amely sokkal inkébb az elszigetel6désnek, mint
a kapcsolatépitésnek kedvezett — veszteségiink f4jé érzését tovébb novelve.

ABSTRACT e The question posed in the poem of Lajos Vlaj to his contem-
porary, Zoltdn Gabor is a credo, ars poetica of 20%-century art interpreta-
tion. This timeless dilemma stems from the convergence of life and artistic
destiny, accompanied by a profound sense of restlessness and alienation in the
pursuit of selection and genius. On a social level, it represents an overlooked
obstacle that only a select few artists and “beauty worshipers” have success-
fully addressed, remedied and cured in terms of its psychological dimensions.
Nevertheless, their steadfastness and faith served as valuable antidotes to the
looming threat of destruction. Zoltan Gabor’s artistic vision was shaped by
his circumstances, his profound love for his mother tongue and his homeland,
and his unwavering determination to reject all alternatives. This distinctive
voice, evident in his paintings, his use of colour, and his minimalist approach
to tools, also characterised his prose, reviews, and critical writings. A resident
of Zagreb until his death, his cultural diplomacy and memories of Lendava,
as well as his commitment to action as a diplomat of the fine arts in Lendava,
are exemplary.

KEY wORDS e worship of beauty, Délvidék avantguard,
figurative art, Lendava, Andras Hangya, Gyorgy
B. Szabé

SAZETAK e Pitanje postavljeno u poemi Lajosa Vlaj napisanoj njegovom sa-
vremeniku Zoltanu Gaboru je jedan od kreda, naéela istraZivanja umetnosti
20. veka. Ve¢na dilema koja proizilazi iz me$avine Zivota i umetnicke sudbine,
pradena neizmernim oseéajem nemira i otudenosti koji stoji na putu selekcije i
genijalnosti; iz drustvenog ugla to je oblik zanemarivanja i prepreka sa kojom
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je samo nekoliko umetnika i ,obozavalaca lepote” moglo da se nosi, popravi
i izledi njene psiholoske aspekte. Medutim su tvrdoglavost i vera urodili bi-
sere kao lek protiv predstoje¢eg unistenja. Na percepciju umetnosti Zoltana
Gabora je doZivotno uticala njegova sudbina, kao i njegova ¢vrsta tvrdogla-
vost, izraZena u njegovom jeziku i njegovoj ljubavi prema domovini, koja je
odbacivala sve alternative. Jasan ton koji je evidentan u njegovim slikama kroz
njegovu upotrebu boja i smanjenu upotrebu alata takode definise i njegova
prozna dela, kritike i kriti¢ke spise. Umetnik, koji je do kraja Zivota Ziveo u
Zagrebu, uzoran je u svojim nastojanjima kulturne diplomatije i se¢anjima na
Lendavu, kao i po glavnom opredeljenju za delovanje kao diplomata lendavske
likovne umetnosti.

KLJUCNE RECI e obozZavanje lepote, avantgarda Delvideka,
figurativno slikarstvo, Lendava, Andras Handa,
Derd B. Sabo
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