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OsszEFOGLALO e Tanulmanyom a titdi Jugoszlavia emlékezetpolitikdjaval
szembenalld, oppoziciondlis multreprezenticidk mitkodésébe nyujt betekin-
tést. A bevezetdben a népfelszabadité haboru reprezenticidjira koncentréld,
4ltalam hegemonikus multreprezenticiénak nevezett jugoszlév emlékezetpo-
litika térnyerését a Voros Hadsereg és a partizdnok szabadkai hatalomatvéte-
lének példajin keresztiil mutatom be. Ezt kovet8en azokat az oppozicionalis
reprezentdciokat tekintem 4t, melyeket mikroszinten forgalmaztak szerte a
volt Jugoszldvidban. Végezetiil pedig a korabeli oppoziciondlis reprezentaci-
ok egyik szabadkai példdjaval foglalkozom tanulmanyomban. 2018 és 2023
kozote a mule kiilonbozé megjelenitéseit vizsgdltam a varosban. Ebben az id6-
szakban részt vettem a vérosban szervezett megemlékezési szertartdsokon, fel-
vételeket készitettem, beszélgettem, majd félig strukeurdlt interjukat folytat-
tam a ritusok szervezdivel és résztvevdivel. A multrdl sz616 narrativak mélyebb
megértéséhez frote forrasokat is felhaszndltam. A szabadkai kézgytijtemények-
ben elérhetd, megemlékezésekkel kapcesolatos dokumentumok mellett, fontos-
nak tartottam azoknak az ismeretterjesztd és tudomdnyos kiadvanyoknak a
megismerését és forrasként vald kezelésée is, amelyek kapcsolatba hozhatdk
egy-egy szabadkai emlé¢khellyel, de felhaszndltam a jugoszldv és a poszttitSista
emlékezetpolitikdval foglalkoz6, Jugoszldvia teriiletére koncentrdld kordbbi
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kutatdsok eredményeit is. E tanulmény a 2018 és 2023 kézote vizsgdlt szabad-
kai multreprezentacidk egyikére koncentrél.

KuLcsszavak e emlékezetpolitika, tit6i Jugoszlévia,
oppoziciondlis multreprezenticid, Szabadka

BEVEZETO

Jovan Mikié¢-Spartak vezetésével a szabadkai partizdnosztag és a Vords Had-
sereg katondi 1944. oktdber 10-én az esti 6rakban inditottak fegyveres ta-
maddst, és oktdber 11-ére virradéra szabaditottdk fel Szabadkit (DUBAJIC
715-716). Az ezt kovetd napokban kidlevdnyt intézeek a lakossdghoz: meg-
tiltottak a varos elhagydsat, elrendelték a kivonult német—magyar hadsereg
minden fegyverének és vagyondnak leaddsat, tovabbé rendre és munkdra, a
parancsok tiszteletben tartdsira szélitottdk fel a szabadkaiakat (MACKOVIC
8). Oktober 17-én megalakult a végrehajedi és birdsdgi hatalmat gyakorld Ka-
tonai Kozigazgatds, mely alatt teriileti parancsnoksagok jottek létre. Az egyik
ilyen a Szabadkai Teriileti Parancsnoksag (vagy Katonai Parancsnoksdg) vol,
mely ald a vdrosparancsnoksdg is tartozott (MACKOVIC 9), mig a masik a
Keriileti Népfelszabadité Bizottsdg volt, amely szé¢khelyét a Sdrga hdzba tet-
te. Az épiilet kordbban, vagyis a masodik vilaghdboru alatt regnald, rivélis
rezsim idején is a letartoztatottak fogva tartasanak, kihallgatasinak és elité-
lésének helyszinéil szolgélt. Ezzel egytitt, ahogyan szerte a felszabaditott
jugoszlaviai teriileteken, ugy Szabadkan is megkezdédott a népellenségnek
titulalt megszallokkal és segitSikkel, tovédbba a hdborus blincselekményeik-
kel valé foglalkozds, melynek soran sokakra igazsagtalan és kegyetlen bunte-
tést szabtak, és nagyszamu targyalds nélkiili haldlos itéletet hajtottak végre
(PUREINOVIC ).

Az 1944. oktdber 17-én létrejott szabadkai vérosparancsnoksig a Sirga
héz haldlraitéltjeit a Zentai uti temetd és az egykori Macskovics-féle tégla-
gyar kozotti teriileten — és tovabbi szabadkai helyszineken — végezte ki, s te-
mettette tomegsirba. A Katonai Ké6zigazgatdst 1945. janudr 27-én sziintették
meg (MACKOVIC 11), melyet kdvetden Jugoszlavia-szerte a szovjet tipust
dllamszocialista rendszer, majd annak szocialista varidnsa, a jugoszlédv 6nigaz-
gatdsi szocializmus, tovdbba Josip Broz Tito rendszerspecifikus ikonografia-
janak kiépitésére helyez8dote a hangsuly (A. SAJTI 215-221). A mulerél szl6
hivatalos narrativédban, a mésodik vilighaboras emlékmiivek felavatisa, és az
évforduldkon valé megemlékezések alkalmaval a hdboru alatt és a felszabadi-
tasi harcok sordn elesett szabadkai partizinok/kommunistik szerepe értéke-
16dot fel. Ez pedig sszefiiggott azokkal az orszagos folyamatokkal, melyek
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keretében, a masodik vildghdbora eseményeibdl meritve, a szocialista Jugo-
szldvia megkisérelte megteremteni a jugoszlav tirsadalom kollektiv emlékeze-
tét (VERVAET 230), dldozatként dbrdzolva a partizanok koézott harcolékat, a
kommunistékat és a mésodik vilighabort koncentraciés taboraiban elhuny-
takat.

A masodik vilighdborat kovetd idészakedl egészen Tito 1980-as ha-
lalaig Jugoszlaviaban az eddigickben bemutatott multreprezenticié uralta
a nyilvinos diskurzusokat. E narrativa hegemonikus reprezenticiénak te-
kinthet6, hiszen egyediiliként volt jelen, s azt az adott idészak elvarasaihoz
alakitva forgalmaztdk az emlékezeti vallalkozék, mikézben minden tovabbi
multreprezentaciodt kizartak (a fogalomrél ldsd MOSCOVICI; vé. ERIKSEN
104). Ez utébbiak voltak a korabeli hivatalos emlékezetpolitikdba nem illesz-
kedd, azt megkérddjelezd multrdl sz616 narrativik, melyeket oppoziciondlis
reprezentacioknak nevezek tanulmidnyomban (l4sd err6l HOWART nyomdn
BALATONYI 35). Ezekrdl lesz sz6 a tovabbiakban.

OPPOZICIONALIS REPREZENTACIOK A TITOI JUGOSZLAVIABAN

Dolgozatomban amellett érvelek, hogy jollehet a nyilvdnossag elétt kevéssé
lathatéan, de mikroszinten — és a kiilfoldi emigrécié korében (DUREINOVIC
42; KUDRA BEROS) - jelen voltak a mdsodik vilaghdbora oppozicionalis
reprezentacioi a tit6i Jugoszlavidban. Ez alatt azt értem, hogy a jugoszldv
kulturdlis emlékezetben (ASSMANN), a hegemonikus multreprezenticidban
¢s hivatalos emlékezetpolitikdban népfelszabadité hiboruként és szocialista
forradalomként reprezentalt malt a lokélis szinteken kiegésziilt a médsodik
vildghdbort csalddi és helyi eseményeivel és dldozataival (KARGE 246), to-
vabb4 a megszallonak tartott katonai egységek helyi segitbire és harcosaira
val6 emlékezéssel (DUREINOVIC 42). A Harcosszoverség killonbozé telepii-
léseken miikodd helyi szervei példdul 1949-ben jelentést irtak arrél, hogy a
Horvat Koztérsasag teriiletén a népfelszabadité hdboru elesett partizdnjai-
nak nyughelyét felszantottdk, mikozben az usztasik sirjait feldiszitették
(BERGHOLZ 88). Amellett tovébbd, hogy a korabeli reprezenticié szerint
a ,népellenség” kategéridjiba tartozd elesett katonak sirjait tobb helytitt
gondoztdk (DUREINOVIC 42), sét olyan torekvések is voltak — példdul a
szlovéniai Kranj kornyékén —, hogy az elesett partizanoknak allitott emlé¢k-
muvon szerették volna feltiintetni azoknak a helyicknek a nevé is, akiket az
ellenséges német hadseregbe soroztak be a masodik vildghdboru alatt, s annak
kotelékében vesztették életitket (BERGHOLZ 88). Volt példa arra is az egyik
montenegrdi faluban, hogy a partizanok sirhelyei kozelében az egyik csetnik
tiszenek is siremléket emeltek, mig a szerbiai Ca¢akon olyan emlékmivet 4lli-
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tottak 1956-ban, melyre tizenegy helyi csetnik katona neve is felkeriilt, amiért
az emlékallitds kezdeményezdjét hiisz hénap bortonre itéleék (DUREINOVIC
42). Felhaborodast valtott ki a Harcosszovetség korében, és szorgalmazedk a
betiltasit az olyan Gjratemetéseknek, melyeken a népellenségek helyi kotédé-
sti, elesett tagjainak f6ldi maradvanyait a hozzatartozok sajét sirba helyezték
szépszdmu egylttérzovel, és amelyeken a gydszszertartds keretében fényképe-
ken jelenitették meg 8ket (BERGHOLZ 88).

A korabeli hegemonikus Jasenovac-reprezentaci6 arnyékdban is ott hu-
z6dtak az oppoziciondlis reprezenticidk. Masok mellett Franjo Tudman, a
késobbi fuggetlenedési torekvések vezetdje, a Horvdt Munkdsmozgalom Tor-
ténetét Kutatd Intézer igazgatdjaként az usztasa rezsim dldozatainak felmé-
rését célzé 1964-es kozvélemény-kutatds eredményeire és sajat vizsgalataira
alapozva 1965-ben jelentést irt a Horvit Koztdrsasdg Kommunista Partjd-
nak Kozponti Bizottsigdhoz azt hangstlyozva ki, hogy a masodik vilagha-
bort alate mttkodd Fiiggetlen Horvit Allam teriiletén mikodé koncentraci-
s tdborokban elhunytak szamét eltuloztak, killondsen Jasenovac esetében
(KOLST® 229-230). Annak ellenére, hogy jelentésével birdlta a hivatalos
emlékezetpolitikat, ekkor emiatt nem, csak 1981-ben itélték hdrom év bor-
tonre, miutdn nyilvdnossagra hozta éllaspontjat a horvat emigracié folyoira-
tdban (KOLSTQ 230).

Jol latszik tehde, hogy a kommunikativ emlékezetben (ASSMANN) t4-
rolt kozelmult eseményei lathatévd viltak az emlékezet (lokdlis) helyeiben
(NORA), s azok a hegemonikus reprezenticié nem hivatalos kiegészitdi-
ként vagy helyettesitéiként mikodeek a helyi lakossig korében. Ezek azok
a multreprezentaciok, melyek Tito halalit kovetden nyilvanossdgra keriil-
tek, mégpedig lathatévé téve és forgalmazva azokat a mésodik vilaghaborus
szenvedésnarrativikat, melyek a szerb és a horvét etnopolitikai elit kozti 4l-
dozati versengésben cstcsosodtak ki (POPOVIC, MILOSEVIC-TOUQUET,
KOLSTQ, NORRIS). A tovébbiakban - az eddig bemutatott példdkhoz ha-
sonléan — ugyszintén oppoziciondlis reprezenticiénak tekintem Szabadka
felszabaduldsat, vagyis a partizanosztag és a Voros Hadsereg 1944. oktdber
10-ei hadmiiveletét és oktdber 11-ei hatalométvételét (DUBAJIC 715-716),
valamint az azt kovetd intézkedéseket is, melyek a Szabadkai Népfelszabadi-
té Bizottsdg hdborus blinoket kivizsgal¢ kiillonbizottsiginak és a népvédelmi
osztaly szabadkai csoportjdnak tevékenységéhez kotddtek, s amelyek szem-
ben élltak a korabeli hegemonikus reprezentacidkkal.
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A SZABADKAI AGYAGGODOR PELDAJA

A legfrissebb kutatdsok szerint 1944. oktdber 10-ét kovetden 1167 embert
itéltek halalra, végeztek ki és temettettek el Szabadkan, a Zentai uti temetd
szélén taldlhatéd Macskovics-féle téglagydr agyaggodrében, és mas szabadkai
helyszineken (BOGNER-MESZAROS). Az 1944 és 1980 kozdtt forgalmazott
hegemonikus multreprezentacié kordban a tabusitott kivégzések (KOVAGO
578) reprezentdcidjat a hozzatartozék egymds kozott megosztott tapaszta-
latai és megéllapitdsai forméltdk, amelynek sordn kialakult e csoport kozos
sorstudata is. Mindez jol ldtszik az egyik, édesapjat 1945-ben elveszitd beszél-
getétarsam megfogalmazaséban:

»Errél még szélni, beszélni sem volt szabad. Mi mar gyerekek meg-
tanultuk otthon, mi az, amirél szabad otthon beszélni, mi az, amirél
az utcdn ¢és az iskolaban nem szabad beszélni. Ez megvolt, és ezt mi
tudtuk. Olyasmi, volt egy ilyen mondés, hogy hit nem tudom ¢én, J4-
nos bécsinak a felesége itt volt, »tehdt a Jénos bécsit is«, vagy csak
» Ot is«. Ebbél tudtuk, hogy az a sors érte azt a bizonyos Janos ba-
csit, ami az édesapamat. Széval ez igy azért elterjedt, tgyhogy akkor,
amikor [...] ezt felszinre dobtdk, akkor ez, szerintem azért tudott ilyen
gyorsan terjedni, mert az emberekben azért ez benne volt” (79 éves
szabadkai férfi. 2023. februdr 25.)

Az interjurészletbdl kivildglik tehdt, hogy a csalidok és a bizalmas kap-
csolatok terében, a kommunikativ emlékezer szintjén (ASSMANN) megallapi-
tisok formdlédtak. Az idézet utolsé mondata pedig arra utal, hogy miutén e
megallapitasok 45 évvel késébb nyilvanossigot nyertek, egységes alldspontot
is eredményeztek, majd a csoportképzddés, az etnopolitikai mobilizécié egyik
alapjavd is véltak. Az oppoziciondlis reprezenticioknak a bizalmas, csalddi
korben kimondott megallapitisokon tal hangstlyos szerepe volt a kivégzések
helyszineinek, a torténelmi események kulturalis terepeinek is, melyeket a ha-
talom birtokosai az ellendrzésiik alatt tartottak. A visszaemlékezések szerint
Szabadkdn a beligyi szervek kiséreék figyelemmel a kivégzések helyszinée, s
kiilonféle biintetéseket foganatositottak az odamerészked8kkel szemben, pél-
d4ul az aldbbi esetben:

»Negyvenhét-nyolcban gimnazistdk [...] igy keriilnek birdsag elé [...]
6k, mint magyar érzelm( gimnazistak. Elmentek oda, és viragot dob-
tak [...], kicsapjék Sket a gimndziumbdl. Aztdn, utdna végil csak visz-
szaveszik [...], szeretett volna (értsd: egyikiik) orvosi egyetemre jutni.
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Végiil arra nem, de 4llatorvosira folveszik. Nagyon nehézzé tették abba
azid6be itt is, valakinek az eléremenetelét. Végiil 6, féiskola szintig be-
fejezi az allatorvosit, és végil kimegy Amerikdba.” (71 éves szabadkai
térfi. 2023. mércius 31.)

Az ilyen és ehhez hasonl6 eljarasok alakitottik a hozzatartozok viszo-
nyat a kivégzések fizikai teréhez, az események mai, megemlékezéseken
mondott reprezenticidi pedig a visszaemlékezések vonulatat. Lissunk erre

még egy példat:

»Apdmnak a nagybdtyja kirdlyhalmi. Tiszta magyar csalddok vagyunk,
¢s én harmincnyolcbeli vagyok, ez meg a negyvennégyes idékbe tor-
tént. Es a nagymamammal jéttiink mindig ide, arra, mert ott volt a
nagymamanak a sziileinek a sirja. Es mindig csak egy-két szal viragot
mertiink ledobni, mert itt orokké sétaleak, és akit észrevettek. Hat
mindig ugy jottiink, hogy mink is néztiik, hogy miké nincs a kornyék-
be senki, akké ledobta a nagymamam a virdgot, de mink mellette v6-
tunk, és mindig arra figyelmeztetett, hogy... ha én nem is leszek, ide
elgyere. Itt nagyon sok artatlan van, mert miért, mert magyarok. Hala
Istennek, hogy most nyilvdnos, nyilvinosan meg tudjuk tartani” (83
éves szabadkai né. 2021. november 2.)

ZARSZO

Tanulminyomban arra szerettem volna ravildgitani, hogy a jugoszlav hege-
monikus reprezentdci6val, vagyis a hivatalos ,kiils¢” alldsponttal szemben a
traumatikus élmények és az azokra vald visszaemlékezés szintjén fennmaradt
egy masik, ,,bels8” olvasat (vo. PAPP 126). Ahogyan Jugoszldvia-szerte, gy,
megitélésem szerint, a habort emlékezetének hordozéi két tiborra oszlottak
Szabadkan is. Mig az egyik csoport ,,szérnyt eseménye” a mésodik vilaghd-
boru alatti Szabadkahoz és a varosban hatalmat gyakorlé fasiszta katonai-po-
litikai elit tevékenységéhez kapcsolddott, a mésik ,,csoport tudatédban kits-
rolhetetlen nyomot” (v6. ALEXANDER 1) a partizdnok és a Voros Hadsereg
hatalomatvétele utani cselekmények hagytak. A felszabaditds utdn, illetve a
hébort lezérultat kovetden ugyanis a partizinok és a jugoszlév vezetés a le-
gy6zott ellenséghez vald viszonyuldsara, a hdborts binok felel8seinek és a
velitk egyiittmikoddknek a szamonkérésére 6sszpontositott (DUREINOVIC
5). Miutdn pediga hdbort utdn hatalmat gyakorlé elit a partizdnok és a Voros
Hadsereg gy6zelmeivel keriilt vezetdi szerepbe, a felszabaduldsért kiizdkre
¢s a tetteikre valé emlékezésbdl élle ossze a jugoszlav hegemonikus mule-
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reprezentacio, és a csalddi emlékezetbe szorult a habords binésnek tartott
szabadkai lakosokkal szembeni eljarisok emlékezete. A legydzott ellenség
(népellenség, a Mdsik) tdmeges megsemmisitésének ténye tehde ldthatatlan
maradt a titdi Jugoszlavia nyilvinos diskurzusaiban (KUDRA BEROS 131), s
azt oppozicionalis reprezenticiéi forméjaban forgalmaztik csupdn a bemuta-
tott példak mentén a helyi lakosség korében.
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ABSTRACT e My study provides an insight into the functioning of opposi-
tional representations of the past set against the politics of memory in Tito’s
Yugoslavia. In the introduction, I illustrate the emergence of Yugoslav memory
politics focusing on the representation of the People’s Liberation War, which
I call hegemonic past representation, through the example of the Red Army
and Partisan takeover of Subotica. I then observe the oppositional representa-
tions that were circulated at the micro level throughout the former Yugoslavia.
Finally, I will focus on an example of contemporary oppositional representa-
tions in Subotica. Between 2018 and 2023, I examined different representations
of the past in Subotica. During this period, I participated in commemorative
ceremonies organised in the city, recorded the ceremonies, conversed and con-
ducted semi-structured interviews with the organisers and participants of the
rites. I also used written sources to gain a deeper understanding of narratives
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about the past. In addition to the commemorative documents available in public
collections in Subotica, I also considered it important to study and source the
scholarly and academic publications that could be associated with a particular
memorial site in Subotica, and to draw on previous research on Yugoslav and
post-war memory politics focusing on Yugoslavia. This paper focuses on one
among the representations of the past in Subotica that were studied between

2018 and 2023.

KEY WORDS e memory politics, Tito’s Yugoslavia, oppositional
representation of the past, Subotica

SAZETAK e Ovasstudija pruza uvid u funkcionisanje opozicionih reprezentaci-
ja proslosti koje se suprotstavljaju politici se¢anja Titove Jugoslavije. U uvodu
predstavljam uspon jugoslovenske politike se¢anja, koju nazivam hegemoni-
stickim predstavljanjem proslosti, sa fokusom na predstavljanje narodnooslo-
bodilatkog rata, kroz primer oslobadanja Subotice od strane Crvene armije i
partizana. Zatim istraZuje opozicione reprezentacije koje su kruzile na mikro
nivou Sirom bivse Jugoslavije. Kona¢no se studija bavi jednim suboti¢kim pri-
merom savremenih opozicionih reprezentacija. U periodu od 2018. do 2023.
godine ispitivao sam razlicite reprezentacije proslosti u gradu. U ovom peri-
odu udestvovao sam u ceremonijama komemoracije organizovanim u gradu,
snimao, razgovarao, a potom vodio polustrukturirane intervjue sa organiza-
torima i u¢esnicima manifestacija. Takode sam koristio pisane izvore kako bih
stekao dublje razumevanje narativa o pro§losti. Pored dokumenata koji se od-
nose na komemoracije dostupnih u javnim zbirkama u Subotici, smatrao sam
vaznim da upoznam i koristim kao izvore one obrazovne i nau¢ne publikacije
koje se mogu povezati sa spomenicima u Subotici, ali sam koristio i prethodna
istrazivanja koja su usmerena na jugoslovenskom i post-titoistitkom politikom
se¢anja sa teritorije Jugoslavije. Ova studija se fokusira na jednu od suboti¢kih

reprezentacija proslosti ispitivanih u periodu od 2018. do 2023. godine.

KLJUCNE RECI e politika secanja, Titova Jugoslavija, opozicionalna
reprezentacija pro$losti, Subotica

Beérkezés idépontja: 2025. janudr 4.
Elfogadds iddpontja: 2025. janudr 8.








