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OssZEFOGLALO o Az elsé vilighiborit koverd békekonferencia dontésével
a Szerb—Horvat-Szlovén Kirélysdg szlovéniai részében 1j tdjegység joct lét-
re, mégpedig a Mura mentén, a korabban a magyar Vas és Zala varmegyékhez
tartozd, 6ndllé kozigazgatdsi egységként nem 1étezé Muravidék (Prekmurije),
amelynek mintegy 90 ezer lakosabél objektive bd 20 ezer vallotta magdt ma-
gyarnak. E tanulmdnyban az emlitett tijegység 1919 és 1922 kozotti id8szakad-
val foglalkozunk. Egyrészt a kisebbségi sorsra kényszeriilt muravidéki magyar
kozosségkezdeti csalddottsdgit és nehézségeit, tovabbd beilleszkedési gondjait
vizsgaljuk, valamint az ideiglenes hatdr esetleges (objektive esélytelen) megval-
toztatdsa reményében kezdeményezett visszafoglaldsi prébalkozdsokrdl sz6-
lunk, mindenekeldtt a legnagyobb jelentdségtire, az tgynevezett alsélendvai
csatara fokuszalva. E cikk mésik fontos targykore a magyar—jugoszlav dllam-
hatdr Mura menti szakasza telekkdnyvi pontossagu megéllapitdséra jogosult
hatdrmegallapité bizottsig tevékenységének rovid vdzoldsa. Elsdsorban a bi-
zottsdg tigabb térségben precedens értékli hatdrozatival osszefiiggd koralmé-
nyeket elemezziik, amely 27 muravidéki telepiilés Magyarorszdgnak javasolt
visszaaddsdra vonatkozott. A muravidéki magyarsdg korében reménykelté ja-
vaslat végil nem valdsult meg, a Népszovetség legfelsdbb szerve, a Nagykove-
tek Tandcsa 1922 végén elvetette.

Kurcsszavak e békekonferencia, SZHSZ Kiralysag,
Muravidék, kisebbségi léthelyzet,
hatarmegillapité bizottsig, az alsélendvai
csata
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DIOHEJBAN A MURAVIDEKNEK AZ SZHSZ KIRALYSAGHOZ
VALO CSATOLASAROL

Az elsé vilaghdborut kovetd békekonferencia dontésével a korabban kozigaz-
gatdsi-onkormanyzati tekintetben 6nallé egységként nem létezé Muravidék
(Prekmurje) az Gjonnan lécrejote délszlav kirdlysig szlovéniai részénck észak-
keleti régidjavé valt. A kozel ezer esztendeig Magyarorszaghoz, annak kere-
tében Vas és Zala varmegyékhez tartozé, mintegy 9so négyzetkilométernyi
teriilet esetében 1919 utdn azért beszélhetiink tjonnan létrejott tédjegységrol,
mert elStte formélisan semmilyen szempontbdl nem alkotott homogén szer-
vezeti egységet; északi, nagyobbik része Vas varmegyéhez, a délebbi teriilete
Zala vairmegy¢hez tartozott, azon beliil a térség tobb jaras részét alkotta. E te-
ritleten az 1910-es években mintegy 9o ezer ember élt. Muravidék szlovén
tobbségli részét, amely a tdjegység Osszteriiletének bé haromnegyedét képez-
te, a szlovénok leginkdbb Slovenska krajindnak nevezték, magyar nyelvteri-
leten pedig 4ltaldban Vendvidék névvel illették. A szlovénok lakta teriilettel
egyttt elcsatolt, abszolit magyar tobbségli rész, amely mintegy 20-25 ezer
lakossal kériilbeliil 30 telepiilésre terjedt ki az 4j tajegység keleti negyedében,
a sikeres jugoszldv lobbinak, az ellehetetleniilt magyar belpolitikai helyzet-
nek ¢és a hdbortiban vesztes Magyarorszag tavoltartdsanak készonhetden valt
1919-ben a Muravidék részévé. Kordbban e kozel 40 km hosszti és s—10 km
széles, magyarok lakta teriiletsdv ugyszintén nem alkotott szerves egységet,
ugyanis két virmegyéhez és négy jardshoz tartozott (GONCZ 2024a: 11-12).

A széban forgé teriilet allami hovatartozdsdnak megvéltozdsa magyar
szempontbdl varatlan veszteséget jelentett, hiszen 1919. augusztus 12-éig —
néhany nap kivételével 1918 kardcsonya utdn — nem volt délszliv megszéllas
alatt, emellett hivatalos igénylése a jugoszlav békekiildoteség részérdl a tobbi
megszerzett, korabban Magyarorszdghoz tartozé tdjegységnél késdbb kovet-
kezett be. A Nikola Pasi¢ jugoszlv killdottségvezetd dltal Parizsban benyuj-
tott elsé délszlav igényjegyzéken a Muravidék nem szerepelt. E tédjegység irdn-
ti szlovén érdekl6dés komolyabban a Mariborban székeld stéjervidéki szlovén
nemzeti tandcs programjiban jelentkezett el6szor 1918 oktoberétsl, majd
1919 janudr elején a szlovén teriileti igények végleges nemzeti egyeztetésén
valt hivatalosan szlovén koveteléssé, azt kovetden pedig bekertilt a békekon-
ferencidn nyilvdnosan bejelentett jugoszlav teriileti igények sordba (GONCZ
2024b: 124-127).

A Muravidék megszerzésére vonatkozé délszlav kovetelést, valamint an-
nak megindokldst a jugoszldv kiildéteség szlovén foképviseléje, Ivan Zolger
egy hénappal késébb, 1919. februdr 18-4n ismertette a Békekonferencia Leg-
felsébb Tandcsdval (SLAVIC 213-218). A békekonferencia elsé hénapjaiban
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a Muravidék Magyarorszdgtdl torténd elcsatolasinak alig akadt tdimogatd-
ja, az érintett régidban pedig id. Klekl Jézsef nyugalmazott rémai katolikus
plébanos koréhez tartozd néhany pap és a harcterekrdl hazatérd, nemzeti és
szocidlis szempontbdl az akkori ,forradalmi eszmékkel” felvértezett fiatal
taplale jugoszlav szimpétidt. Id6kozben a magyarorszégi belpolitikai helyzet
folyamatosan rosszabbodott, a magyar kormany részérél a szlovénoknak fel-
ajanlott, nemzeti alapt 6nkormdnyzati és autondmiatervet, leginkabb a bol-
sevik hatalomdtvétel miatt, Obal Béla korménybiztosnak nem sikeriilt nyél-
be titnie, igy a Mura menti szlovén lakossdg kérében a délszlav kirdlysaghoz
csatlakozni vagyok kore nétt (GONCZ 2020a: 743-750). A végleges dontés
azonban, amint azt a targyalt korszakkal és a békekonferenciaval foglalkozé -
korabbi és mai — szakemberek egyértelmusitették, elenyészé mértékben volt
az ¢érintett lakossag érdekéncek és a helyi vezetSk szimpatidjanak a kovetkez-
ménye, azt a korabeli nemzetkozi diplomacia vezetdi, magyardn a konferen-
cidn fészerepet jatszd dllamok képvisel8i dontdteék el (MITROVIC VI-VII).
A dontésnél az érdekelt orszagok lobbitevékenységének, a Muravidék eseté-
ben a jugoszlav békedelegicionak fontos szerepe volt, mig a vesztes oldalra
kényszeriilt Magyarorszag a sorsdonté idészakban nem képviseltethette ma-
gat. Az antantéllamok korében a Tandcskoztarsasiggal szembeni hatdrozott
ellenszenv miatt — Ausztridval ellentétben — még 1919 tavaszdn sem hivtak
meg a magyar kormanyt a békekonferencidra. Addigra minden fontos kérdés
eldslt, a Muravidékre vonatkozé dontést is beleértve (LIPUSCEK 127-130).
Amikor 1920 janudrjiban a magyar békedelegicié végiil kiutaz(hat)ott a
francia f8vérosba, kész tények elé volt allitva, a kordbban meghozott doénté-
seket semmiben sem allt médjédban befolydsolni, sem mddositani. Erre némi
reményt csak az 192 1-ben létrehozott hatdrmegéllapit6 bizottsdgoktdl remél-
hetett Magyarorszég, illetve a Muravidék esetében a magyar és magyar érzel-
mt lakossag.

A békekonferencia teriileti bizottsiga 1919. méjus 20-4n (megismételt
szavazés keretében) timogatta a Muravidéknek a Szerb—Horvét-Szlovén Ki-
ralysighoz csatoldsira vonatkozé, f6képpen Matija Slavi¢, a jugoszlév békede-
legicié Muravidék tigyével megbizott szakértdje adataira alapozott, Douglas
Johnson amerikai szakérté altal beterjesztett javaslatot, amelyet 1919. juli-
us 9-én a Legfelsébb Tandcs is végérvényesen jévahagyott. Néhidny héetel
késébb, augusztus 1-jén engedélyezték a délszlév kiralysdgnak a Muravidék
megszalldsat, amire 1919. augusztus 12-én keriilt sor. Amint utaltunk mér
rd, a Muravidék keretében a délszlév oldaldra keriile koriilbeliil 30 magyarok
dleal lakott telepiilés 2022 ezer magyar nemzetiségti lakossal; a Raba men-
tén, Szentgotthdrd térségében pedig 8—9, tobbségében szlovén falu a magyar
allam keretében maradt (GONCZ 2024b: 144—153). A békekonferencia Ma-
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gyarorszdgra és a magyarsagra vonatkozé dontéseit — a Muravidék hovatar-
tozdsara utalé hatdrozatot is beleértve —, az Ggynevezett trianoni békeszer-
z6dés erdsitett meg, amelynek aldirdsara 1920. jinius 4-én keriilt sor a Parizs
melletti Trianon-palota helyiségeiben (ROMSICS 403-406). Ezt kovetden a
muravidéki magyarokat a délvidéki kisebbségi magyarsag részeként kezdeék
emlegetni, bar a térténelmi Vas és Zala varmegyék elcsatolt, az SZHSZ Ki-
ralysdgnak juttatott teriilete jellegében, életmddjéban és gazdasagi mentalitd-
sdban merdben eltért a vajdasdgi (bdcskai, bandti) és a horvétorszégi magya-
rok lakta tdjegységekétol.

E tanulmény folytatiséban az SZHSZ Kiralysighoz keriilt Muravidék
1919 és 1922 kozotti id6szakanak két tertiletét érintjitk — a teljesség igénye nél-
kul. Elséként a kisebbségi sorsra jutott magyar k6zosség kezdeti nehézségeibol
és az Uj helyzet esélytelen megvéltoztatdsara irdnyuld probalkozasokbol ismer-
tetiink néhdnyat, majd a magyar—jugoszlav allamhatir Mura menti szakasza
telekkonyvi pontossagt megallapitasira jogosult hatirmegallapit6 bizottsag
tevékenységébol idéziink fel néhiny részletet, fontosabb hatarozatot.

A CSALODOTT MURAVIDEKI LAKOSSAG VISZONYULASA
AMEGVALTOZOTT HELYZETHEZ

Az 1j jugoszlav koézigazgatds megszervezése a Muravidéken, akarcsak a tdj-
egység lakossdginak a délszldv kornyezetbe vald beilleszkedése, nehézkesen
indult, a legtobb teriileten komoly szervezési, jogértelmezési, nyelvi és kdder-
problémék meriiltek fel. E jelenségre a muravidéki kormanybiztosok a tarto-
ményi ¢és dllami szerveknek kiildott jelentéseikben folyamatosan figyelmez-
tettek (1921 nyardig hdrman t6ltoteék be a tisztséget). Az elsd koziiliik az alig
két honapig hivatalban 1évé Sre¢ko Lajnsic mér egyik korai jelentésében fog-
lalkozott a problémaval, keresve annak kozvetett és kozvetlen okait (AS—é6o,
IV., 10092/1919). A kisebbségbe kényszeriilt magyarok és a Magyarorszaggal
szimpatizal6 lakossig esetében ennél is bonyolultabb volt a helyzet, hiszen
bizonyos részitk kezdetben alig fogta fel a kialakult helyzetet, akikben pedig
gyorsan tudatosult a nagy véltozds, 6k jelentSs szimban elhagytik a Mura-
vidéket. Az értelmiség, az iparosok és a vagyonnal rendelkezdk, valamint a
fiatalok szdmdra ugyanis az atlagosnal nagyobb gondot és kihivast jelentett a
megviéltozott allapot. Lajnsic kormanybiztos kozvetleniil a jugoszldv megszal-
last kovetd napokban kidltvanyt intézett Muravidék lakossagahoz, és kozolte,
hogy a tdjegység ,0rokre jugoszlav fold lesz, Szlovénia része”. Tovabb4 a lakos-
siggal tudatta, hogy ,ti tobbé nem vagytok magyarok, hanem jugoszlavok, a
jugoszlav haza fiai, nemzetiség szerint szlovénok”. A magyar kozigazgatdsban,
az oktatdsban ¢és az igazsagszolgaltatisban tevékenyked6k jelentds része édllas
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nélkiil maradt, kozilik a legtobben elhagytak a Muravidéket. Az 4j hatdsagi
szervek a délszldv allam szempontjdbdl veszélyesnek mindsitett személyeket
¢s a csalddjaikat kiutasitottak a délszlav dllambdl, illetve olyan helyzetet te-
remtettek szamukra, hogy ,,onként” kényszertiltek elhagyni a jugoszlavok al-
tal megszallt Mura menti teriiletet. E rendkiviil negativ folyamatnak az volt
a kévetkezménye, hogy egy-két esztendé utan a muravidéki magyar kozos-
ség majdhogynem értelmiség nélkil maradt; kivételt néhdny pap és tigyvéd,
valamint maroknyi iparos, kereskedé és tanité jelentett (KOKOLJ 19-21).
A szlovén tartomanyi kormdény kovetelésére 1920 nyardn, Gasper Lipovsek,
sorrendben a harmadik muravidéki kormanybiztos 6sszegzd beszdmolot ké-
szitett a kiutasitottakrdl. Csak Alsélendvardl, melyet ,,a legveszélyesebb ma-
gyar fészeknek tartottak”, 68 csaladot utasitottak ki 1920 augusztusdig, ami
szamitdsaink szerint 200-250 személyt jelentett. Muravidék mas teleptlé-
seir6l 1920 nyardig tovabbi harminc csalad kapta meg a kiutasitdsrol sz6lo
végzést, a legtobb, tizenegy Muraszombatbdl. Dobronakot harom csaladnak
kellett elhagynia, a tobbi, 1920 augusztusiig kiutasitott csaldd egyéb muravi-
déki falvak kozott oszlott meg. Kiutasitdsokra azonban még 1920 nyara utin
is sor kertilt, a késébbi szimok azonban mar alacsonyabbak az emlitetteknél
(AS-60.1V.9711/1920).

Az akkori als6lendvai esperesplébanos, Strausz Fléridn a jugoszldv meg-
szallds elsé napjait a kovetkezéképpen jellemezte: ,A megszallok elsé dolga
a magyar csenddrség lefegyverzése, s a szabdlakosi hatdrhoz valé kiszallitisa
volt. Aztédn kovetkezett a hivatalok megtisztitdsa a magyar elemektdl. A tiszt-
viseldket elbocsatotték, s szlovénokat helyeztek a jarasbirésagi, adé-, koz-
jegyz6i, kozigazgatisi s egyéb hivatalokba... A megszalld seregrol, melynek £6
kotelessége a rendfenntartas volna, csak rosszat lehet mondani. A csapatok,
melyek két hénaponként valtoztak, a piszkossagban és rablasban nemes ver-
senyt fejtettek ki. A fegyveres rablok szivesen latogattak a falvakat, raboltak
Alsélendva sz¢lsé hdzaiban is, de legnagyobb 6rommel mégis a hegyi hajlé-
kokban gardzdélkodtak...” (STRAUSZ-kézirat 110-111).

A Lendva-vidéki magyar kozosség kilatdstalan helyzete, valamint a bé-
kekonferencia édltal meghozott dontésben szerepld 6j allamhatar ideiglenes
statusa, az als6lendvai jards magyarorszigi oldalon maradt teriiletén ¢l8kkel
és az ott szolgdlatot teljesitd kisebb katonai alakulattal karoltve, tobb alka-
lommal visszafoglalasi probalkozésokat szerveztek. Ezek koziil a legnagyobb-
ra 1919. november 29-én keriilt sor Alsélendva kozelében. A magyarorszagi
szervezésben szerepet véllalt az als6lendvai jirds utolsé magyar fészolgabi-
réja, Vizkelety Arpad is, aki ideiglenesen a Zala virmegyében maradt Zala-
baksén rendezte be hivatalat. Néhdny 6réra a ,visszafoglaloknak”, akik kozoee
hatdréroket, Rédics és Lenti kornyéki lakosokat, valamint a hozzéjuk csat-
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lakozé muravidéki polgérokat talalunk, sikeriilt elfoglalniuk Hosszufalut és
Alsdlendva északi utcdit, azonban a jugoszlav talerd késé déleléttre mér rrd
lett a helyzeten. A kisebb csataknak halélos aldozatai is voltak mindkét olda-
lon. A meghitsult visszafoglalasi kisérletet drasztikus megtorlds kovetett, ami
a kordbbindl is nagyobb félelmet keltett a kornyékbeli magyar érzelmd embe-
rekben. Vermes Gyorgy, az alsélendvai Esterhdzy-uradalom f8erdésze, aki az
esemény idején Alsélendvan tartézkodott, és a lakdsdbol latta az utcai harco-
kat, Kolbenschlag Béla zalai alispinnak irt levelében néhdny nappal késébb
6va intett attdl, hogy hasonlé visszafoglaldsi kisérletekkel prébalkozzanak a
magyarorszagi oldalon, mert ,azok kovetkezményeit az elcsatolt teriileten
maradt magyaroknak kellett megszenvedni”. Az Als6lendva véroséban és kor-
ny¢ken tortént osszetlizések ,alsélendvai csataként” keriiltek be a torténelmi
emlékezetbe. A megtorlas keretében a jugoszlivok Alsélendva tekintélyesebb
polgarai kozil negyvenet bezartak, majd néhany nap utdn kozilik 20 sze-
mélyt Szerbidba, Smederevéba' hurcoltak, ahonnan csak 1920 februdrjiban
térhettek haza (HL. VKFII. 1227/101-102-1919).

A folyamatos sanyargatdsok ellenére se tévozott el minden értelmiségi és
més, kozosségszervezéi szerepet vallalé személy a Muravidékrdl. A bizonyta-
lan helyzet ellenére tobben a békeszerzédés 1920. jinius 4-ei aldirdsa utdn is
még reménykedtek a csoddban. A legnagyobb, osszeftiggé magyar tobbségt
teriileten, a Lendva-vidéken féképpen a békeszerzédés értelmében létrejoee
hatarmegéllapité bizottsag dontésétsl vartak véltozast. Hogy a Lendva-vidéki
magyarok felhivjik magukra a figyelmet, a Magyarorszidgon maradt szomszé-
dos teleptilések és Zala virmegye segitségének kozvetitését kérték, emellete
azonban 6nalldan is fogalmaztak meg kérvényeket és koveteléseket. Az alsé-
lendvai takarékpénztir konyvel6je, Neubauer Jozsef és Teke Dénes evangélikus
lelkész jegyezték azt a levelet, amelyet a 21 elcsatolt, tobbségében magyarok
lakta alsélendvai jarési teleptilés nevében néhdny nappal a békeszerzédés aléd-
irdsa utan a magyar killigyminiszternek cimezték. Ez a levél azért volt fontos,
mert jelenlegi ismereteink szerint csak abban régzitették a kordbban Zala var-
megychez tartozd, tobbségében magyar lakossiggal bir6 telepiilések igényét,
a tobbi hasonlé jellegti kérést altaldban a teljes Muravidék, illetve a horvatok
lakta Murakoz vagy egy konkrée falu nevében fogalmaztak meg. A délszlav
kiralysdghoz csatolt Lendva-vidék magyarok lakta részén a levélhez csatolt
melléklet szerint akkor 14 608 személy ¢élt, akik kozil 13 313-at mindsitet-
tek magyarnak, 1242 személyt pedig szlovénnak, illetve horvatnak, valamint
s3-at egy¢b nemzetiséglinek tiintettek fel. A kimutatds annyiban volt téves
vagy részrehajld, hogy a szlovén tobbségti Kebelét is — bizonyara az 1910-es
népszamlalas hibds adatdra hivatkozva — a t6bbségében magyarok lakta tele-

' Magyarul: Szendrd.
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pulések kozé soroltdk, emellett az emlitett falu 1075 lakosa kozott mindéssze
41 szlovént emlitettek, ami objektive nem felelt meg a valésagnak. Emellett a
szdmba vett telepiilések kozote Szentistvanlak (Jésec) is szerepelt, mivel akkor
méga ma Zala virmegyei Bodehdzahoz tartozé falut (ma falurészt) a jugoszld-
vok 1922. februdr 10-éig megszillva tartottak. A Neubauer és Teke alairdsaval
elkiildote, 1920. junius 13-ai keltezésti levél szovege a kovetkezd volt:

»Az a meggy6z8dés, hogy a magyar kormény a hatdr-megéllapitas al-
kalmaval a békeszerz8dés 29. paragrafusa alapjin igyekezni fog min-
dent visszaszerezni, ami momentan visszaszerezhetd, indit benniinket
arra, hogy figyelmét 6nmagunkra, Zala megyének megszallott magyar
vidékére felhivjuk. Nem mintha azt hindk, hogy rélunk teljesen meg-
feledkeztek, de mivel — dacdra, hogy tiltakozdsunkat, még a béketdr-
gyalds megkezdése elétt a Kormanyhoz juttattuk — vidékiinket illetd-
leg mindig csak Murakozrél és vendségrél tétetik emlités, és soha nem
hallottunk hivatkozast arra, hogy a vendséggel egyiitt egy jelentds, 21
kozségbol 4ll6 szinmagyar teriilet is kihasittatott az orszag testébdl: ag-
godunk, hogy sorsunk a vendséghez flizédik, s vele egyiitt dllunk, vagy
esiink. Pedig ennek a szinmagyar teriiletnek a vendséghez csapdsa, s
vele egytitt az orszag testébol valé kihasitdsa teljesen 6nkényes. Ez az
un. Prekmurje-be bekebelezett teriilet Magyarorszéggal ugyanis 1/ tel-
jesen kompakt, 2/ Magyarorszdg testével kozvetlen és szerves 6sszefug-
gésben all, 3/ Horvatorszagtdl a Mura természetes vonala vilasztja el,
4/ a Muran innen 1év6 vendségtél pedig mesterséges vonallal kénnyen
elkiilonithetd, mely mesterséges vonal lenne legalabbis olyan, mint a je-
lenlegi demarkécids vonal. Minthogy tehdt ennek a magyar teriiletnek
kihasitdsa sem néprajzi, sem geogréfiai, sem gazdasdgi szempontbol
nem indokolt, s igy teljesen igazsagtalan, kérjitk a magyar kormdnyrt,
sziveskedjék a hatdrmegillapité bizottsigba kikiildendd megbizottjat
hatdrozottan utasitani, hogy ezen igazsigtalansigjovétételét a fenti 29.
paragrafus alapjan kovetelje az esetben is, ha a Murakoz és a vend-vi-
dékrél egyelére le is kellene mondanunk” (MNL ZML - 85. 3655).

A fent idézett levélnek kozvetlen pozitiv fejleménye nem volt, kozvet-
ve azonban annak is lehetett hatdsa a hatdrmegéllapité bizottsig koriilbelil
masfé] évvel késébbi hatarozatdra, amellyel valamennyire enyhiteni prébalta
Magyarorszag teriileti és nemzeti veszteségét a Mura menti térségben. A mu-
ravidéki magyar falvak lakossdgaban ugyanis a magyar—jugoszldv hatdrmeg-
dllapit6 bizottsdg éltal elfogadott 1921. november 14-¢i hatdrozat, amely
éreelmében 27 teleptilés visszaaddsat javasoltdk Magyarorszégnak, reményt
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villantott fel (a kovetkezd fejezetben bdvebben szélunk a bizottsdg hatdro-
zatdrdl). Néhdny muravidéki magyar faluban, tobbek kézott Szentldszlon,
konkrét kéréseket fogalmaztak meg a nemzetkozi és a magyar dllami szer-
vek felé, feltehetden azzal a céllal, hogy az emlitett nemzetkézi bizottsdgi
hatarozatot a kozvetlen lakossdg igényével, kovetelésével erésitsék. Az akkor
Szécsiszentldszld nevet viseld telepiilés helyzete, egyebek mellett a reforma-
tus lakossdg jelenléte miatt (mivel a Muravidéken csak ott voltak abszolut
tobbségben), kiillsnosképpen sajdtos és nehéz volt, elszigeteltté véle minden
oldalrél. Keleten az uj dllamhatir elvigta Szentgyorgyvolgytsl, amellyel
addig a legszorosabb vallasi, csaladi és gazdasagi kapcsolatai voltak. Déli és
nyugati irdnyban szlovén telepiilésekkel volt koriilvéve, mig északon az egy-
kor Vas virmegyéhez tartozé falvak helyezkedtek el, amelyekhez volt ugyan
kotddése, de korantsem olyan szintd, mint Szentgyorgyvolgyhoz. Délszlav
kornyezetben Szentldszlon kiviil egyetlen muravidéki faluban sem voltak a
reformatus vallistak tobbségben, ezért az ottani lakossdg szempontjibdl, a
nemzeti kisebbségi status mellett ez a jelenség is sajatos szempontnak szdmi-
tott. A szentldszl6iak levelének — melyet a mar nem miikodéd békekonferenci-
dnak cimeztek (szerepét a Népszovetség toltdtte be) — bevezetd része a kovet-
kez8képpen hangzott: ,, Alulirott szécsiszentlaszl6i /:Prekmurje, alsé-lendvai
jaras, Zala-megye:/ kozség eloljirésdga a szécsiszentldszl6i 6sszes polgarok
nevében azon tiszteletteljes kérelemmel jérul a Béke Konferencia mélt6sagos
Elnoksége elé, hogy Szécsiszentldszlé kozséget, amely jugoszlav megszéllas
alatt van, Magyarorszdghoz, mint anyaorszaghoz visszacsatolni kegyesked-
jék” Indokldsaikat 11 pontban foglaltdk 6ssze. Kozolték, hogy a falu torzsla-
kéit 112 magyar csaldd alkotta, akik mellett csupan egy szlovén csalad lakott
a telepiilésen. Valldsi tekintetben a falu soo lakéja koziil minddssze 15 vole
romai katolikus valldsy, a tobbiek a reformatus vallési felekezethez tartoztak.
A templomuk és papjuk a Magyarorszdgon maradt Szentgyorgyvolgyon volt.
Mivel a telepiilés kozvetleniil az 4j dllamhatar mellett teriile el, a szentlaszldiak
ugy véleék, hogy fizikai nehézségbe nem titkdzne a visszacsatolds. Az is fontos
érv volt, hogy a falubdl a Magyarorszighoz tartozé Oriszentpéterre, Zalal-
vére, Kérmendre ¢és Zalaegerszegre jartak vasdrra, az emlitett helységekben
éreékesitették az eladasra szdnt allatallomanyukat és egyéb portékdjukat, ott
vasaroltak épiilet- és tlizifit, valamint mezdgazdasigi gépeket és kellékeket, a
jugoszlav oldalon pedig — szerintitk — semmi hasonlét nem kezdhettek, mi-
vel a szlav nyelveket nem értették. Arrdl is szimot adtak, hogy a kérorvosuk,
gyogyszertaruk, kérhazuk a magyarorszigi oldalon volt, az elcsatolds utan
pedig 24 kilométerre keriilt Szentlaszlohoz a legk6zelebbi orvosi rendeld. Sé-
relmezték, hogy az j jugoszlay, illetve szlovén hivatalokban magyarul tudé
koztisztvisel6k nem voltak, a tolmacsot pedig képtelenek voltak megfizetni,
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emellett hidnyos nyelvismeretitk miatt meg is alaztak ket. Az oktatds terén
ellehetetlentlt helyzetbél sem léttak a kiutat, amit az indokl4s keretében tugy-
szintén hosszan magyardztak. Az utolsd, 11. érv a kévetkez8képpen szerepelt
a szentldszl6iak levelében: , A szldv nyelvet nem birjuk, s igy a jugoszlév al-
lamban egyéltaldn semmi téren boldogulni nem tudunk, mert tiszta magyar
anyanyelviick vagyunk” (MNL OL. K 52. Szentldszldi levél, sz. n.).

A HATARMEGALLAPITO BIZOTTSAG MURA MENTI
HATARSZAKASZRA VONATKOZO TEVEKENYSEGE
ES FONTOSABB HATAROZATAI

A nemzetkozi gyakorlatnak megfeleléen az 4j magyar—jugoszlav allamhatar
telekkonyvi pontossigu nyomvonalat az ugynevezett trianoni békeszerz8dés
nem rogzitette, csupdn dtvette a békekonferencia Legfelsébb Tandcsa erre vo-
natkozé hatdrozatait, amelyek keretében — nagy vonalakban — felsorolték az
ideiglenes hatar két oldalan elhelyezkedd telepiiléseket és egyéb fontos fold-
rajzi adatokat. Kataszteri szempontbdl pontos, aprélékosan meghatirozott
hatdrvonal kialakitdsa céljabdl, a békeszerz8dés rendelkezése értelmében, az
idékozben létrejott Népszovetség égisze alatt hatdrmegallapité bizottsédgo-
kat éllitottak fel. Ehhez a feladathoz csak a békeszerzédés ratifikdldsa utan
lehetett hozzaldtni (Magyarorszdg részérél erre 1920. november 13-4n keriilt
sor). E tanulmdnyban terjedelmi okok miatt a bizottsdg ltal a tdgabb Mura
mentén elvégzett munkdnak csupdn néhany részletét érintjitk. A magyar—ju-
goszlav hatdr megéllapitasinak el6késziiletei 1921 elsd felében kezdddtek,
a bizottsag ténylegesen augusztus 1-jei parizsi alakul iilése utdn kezdett el
mukodni. A hattagt testiiletbe négy tagot a legbefolydsosabb szovetséges or-
szagok (az Egyesiilt Allamok kivételével), egy-egy tagot pedig az érdekelt or-
szagok, a Szerb—Horvat-Szlovén Kirdlysag és Magyarorszdg delegaltak. A bi-
zottsdg dsszetétele a kovetkezd volt: David Cree alezredes (Nagy-Britannia),
elnok; Maurice Marminia ezredes (Franciaorszég), tag; Giovanni Valvassori
ezredes (Olaszorszdg), tag; Heidsuke Yanagawa alezredes (Japdn), tag; Vojin
Colak-Anti¢ ezredes (SZHSZ Kiralysig), tag és Vassel Kéroly ezredes (Ma-
gyarorszdg), tag. Az alakulé iilés utdn a bizottsdg elsé székhelye Varasdon
volt, onnan irdnyitottak és végezték az allamhatdr muravidéki szakaszanak,
az A bettivel jelolt résznek a megéllapitasit. A gyakorlati tevékenység kony-
nyebb és hatékonyabb elvégzése céljibdl ugyanis a teljes magyar—jugoszlav
hatdrvonalat hat szakaszra osztotték. Az A szakaszt illetden a magyar biztost
segitd szakértdi csoportban a muravidéki szarmazésa Mikola Séndor, a buda-
pesti Fasori Evangélikus Gimndzium neves tandra és igazgatéja is részt vett (a
téves ,vend elmélet” felkaroldsa miatt ellenszenves volt a szlovénok szamdra),
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a Szerb—Horvat-Szlovén Kirdlysag biztosit pedig szlovén részrél hasonld
feladattal a békekonferencidn mar Muravidék-szakéredként kozremikodd
Matija Slavi¢, valamint Fran Vodopivec és BoZidar Sever, Alsélendva elsé ju-
goszlav polgarmestere segitették (GONCZ 2020b: 315-316).

A magyar biztos, Vassel ezredes 1921. augusztus 6-dn, a bizottsag elsd
tlése utan részletesen beszdmolt benyomasairdl és javaslatairdl a magyar bel-
tigyminiszternek; megéllapitasai nem sok optimizmusra adtak okot. Egyebek
mellett kifejtette, hogy ,a bizottsig tobbi tagja a hitam mogote alighanem
megallapodott arrdl, hogy kész tények elé 4llitanak”, amit arra alapozott, hogy
allaspontjait és javaslatait joforman meg sem hallgattak. Cree bizottsigi elnok
az tilésen Magyarorszagra vonatkozdéan kijelentette, hogy a hiboruban vesztes
allamként nincs lehet8sége elvarni a Népszovetségtol, hogy részére nagyobb
méretli teriileti véltozdsokat eszkozoljenek ki, csupan kisebb korrekcidra vo-
natkozé javaslatok mérlegelésére szamithatnak. Emellett arra is figyelmezte-
tett a bizottsdgi elnok, hogy amennyiben Magyarorszdg a békekonferencia
¢s békeszerz6dés rendelkezéseihez viszonyitva nagyobb véltoztatdsokat java-
sol az ideiglenes dllamhatdr megvéltoztatasira, mint amit a békekonferencia
irdnyelvei szerint el lehet fogadni, akkor kdrt okoz magénak, mert késébb nem
lesz lehetdsége kisebb korrekcidkat javasolni (a bizottsdg elvileg csak egyszer
donthetett azonos szakaszrol). Az A szakaszra vonatkozdan, amely a magyar—
jugoszldv—osztrak harmas hatartdl Gyékényesig terjedd részt jelentette, a bi-
ZOttsdg 192 1. augusztus 23-aig varta az érintett orszagok esetleges korrekciok-
ra vonatkoz javaslatdt. Ezért a magyar biztos azt kérte a magyar kormanytél,
hogy mielébb tegyenek konkrét javaslatot a Muravidéket érintd méddositd
javaslatra (MNL OL, K26, 192 1-XXXVII-6541 [1258 cs.]).

Vas és Zala varmegyében, amelyekhez a Szerb—Horvét—Szlovén Kiraly-
sdg megszalldsa el6tt a Muravidék tartozott, nagy eréfeszitéseket tettek a
hatdr menti lakossdg tdjékoztatasit illetéen, felkészitve Sket a hatarmegal-
lapité bizottsdg terepre érkezésére. Az ilyen talalkozékon érvelni lehetett
esetleges kisebb méretti teriileti igények mellett, ami elvileg befolydsolhatta
(volna) a hatdrmegéllapité bizottsig konkrét dllamhatér-javaslatat. A kiilon-
b6z6 jellegti tdjékoztatd teendbket a jugoszlav hatdsagi szervek tudea nélkil
végezték el, ami ennek ellenére nem maradt titokban, hiszen a jugoszlav hi-
vatalnokok is hasonl6 propagandatevékenységet folytattak a délszldv allam
érdekében. Az illetékes magyar megyei (vagy jrdsi) tisztviseldk, példaul a
vasi alispdn is, a muravidéki emberek Magyarorszag irdnti rokonszenvérsl
tdjékoztattdk az allami vezetdket és intézményeket. Emiatt a jugoszlivok
keményen felléptek a magyar érzelmi lakossiggal szemben, tobb esetben fi-
zikai bdntalmazdsra is sor kertilt, valamint eljérds indult t6bb személy ellen

(MNL OL, K477, 1052).
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A békeszerzédés mellékleteként Iétrejott, Millerand francia elnok nevé-
hez fiz8d6 kisérélevélre hivatkozva — amelynek értelmezésénél merében el-
tértek a vélemények, a jugoszlavok elutasitottik azt —, valamint a muravidé-
ki lakossignal tapasztalt kedvezd hangulattdl felbdtorodva, a magyar 4llami
vezetés ugy dontétt, hogy a Muravidék teljes teriiletét visszakovetelik, amit
Vassel biztos 1921. szeptember 1-jén hivatalosan be is terjesztett a hatarmegal-
lapitd bizottsdg elnokéhez. A kovetelés indoklasdul a magyar biztos az érintett
lakossdg véleményei koziil kiemelte, hogy a teriiletet a jugoszlav hadsereg meg-
szalldsa utan szamos tekintetben elvigtak a vildgtél, emellett az ott é16 lakossé-
got sanyargatjik, masrészt azzal érvelt, hogy a gazdasagi folyamatok és kapcso-
latok tekintetében a térség joval szorosabban kapcsolédik Magyarorszaghoz,
mint a délszl4v kiralysdg ms régidihoz (HL, HKKMI, 1921 — 1122). A javasla-
tot, a jugoszlav biztos hivatalos ellenzése ellenére, a bizottsdg tudomasul vette,
és a térgyaland¢ kérdések targykorébe helyezte (HL, HK KMIL 1921 — 1183).
A jugoszlav oldalon a javaslatot azzal a magyarazattal utasitotték el, hogy ilyen
jellegli és mérettt dontés tirgyaldsara és elfogadasira a hatarmegéllapitd bi-
zottsag nincs feljogositva, emellett azt is hangstlyozték, hogy a Szerb—Hor-
vat-Szlovén Kirdlysig a békeszerzédés mellékletét, azaz a Millerand-levelet,
amire a magyar biztos hivatkozott, nem irta ald (SLAVIC 228).

A kovetkezd napokban, hetekben magyar szempontbdl - ldtszatra — ked-
vezéen alakultak a kérilmények, mivel a hatdrmegallapit6 bizottsag tagjai l4-
togatasait a muravidéki telepiilésekre Magyarorszag melletti demonstraciok
kisérték. A magyar biztos 1921. szeptember 21-¢én errél — egyebek mellett
— a kovetkezdket irta a budapesti hatdrmegéllapité kézpontnak: ,A bizott-
sig szeptember 19-i és 20-i latogatasa rendkiviil nagy siker volt szdimunkra.
A bizottsag tagjai kozvetleniil megismerhették a Vendvidék hazédnkhoz tarto-
zésaval kapcsolatos magyar javaslat és dllaspont legitimitasit. A szlovén nem-
zetiségll lakossag egyértelmiien kifejezte lojalitdsit a magyar édllam irdnt, a
szerbek megtorld cselekedetei ellenére” (HL, HK KM, 1921 — 1299). A ha-
tirmegallapitd bizottsag tevékenységével kapcesolatban mindkét érintett oldal
erdteljes agitdciot folytatott a sajét érdekében a muravidéki lakossdg korében,
amibdl a korabeli sajté is aktivan kivette a részét. A helyi szlovén nyelvd, a
rémai katolikus felekezethez kot8d6 hetilap, a Novine hasonl6 részrehajléssal
tuddsitott az eseményekrdl, mint a szomszédos magyar varmegyei Gjsdgok,
az el6bbi a jugoszlav érdekeket, az utdbbiak a magyar szempontokat helyez-
ve elétérbe. A Novinében Mikola Siandort nevezték meg ,f6 jugoszlavelle-
nes felbujténak’, de tobb szlovén szdrmazasu személyt is megvadoltak azzal,
hogy magyar érdekek céljabdl roplapok segitségével timogatdkat toboroztak.
Emellett a demonstraciék utani jugoszlav megtorlasokrdl is részben tuddsi-
tottak. Kozzétették, hogy a magyar szimpatizansok és tdimogatok kozil tobb
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muraszombati igyvédet és mds értelmiségit, valamint legalabb harminc te-
kintélyes falusi gazdat letartdztattak, majd Mariborba széllitottdk dket. Raj-
tuk kiviil jelentés szimt muravidéki lakost érizetbe vettek, akiket azonban
egy-két nap utdn szabadon engedtek. A Magyarorszdg melletti szimpatia oka-
it vizsgalva a jugoszlav, illetve szlovén kormanyt is feleldssé tették. Azt han-
goztattdk, hogy azért volt a tijegység északi felébdl a legtobb jugoszlavellenes
megnyilvdnuld, mert ,ott volt a legtobb szegény és éhes ember, akik el voltak
zdrva mindentd], amikor idénymunkat akartak véllalni, amivel keresethez
juthattak volna, a hatésag azt megakadalyozta”. Az az Gj hatdsigi szervek ro-
vasara iranyuld felvetés is valdsaght volt, hogy a vasuti osszekottetés megsza-
kitdsival Magyarorszdg irdnydban a muravidéki gazdék az éllatallomanyt nem
tudtdk értékesiteni a korabbi — vasi, zalai és somogyi — piacokon, mésrészt
bizonyos termékek és iparcikkek drdnak emelkedése és a dohdny megszerzése
korili bonyodalmak dgyszintén gondot okoztak, ami kétségteleniil hatott a
muravidéki lakossdg hangulatira (NOVINE 1-2). Ezuttal csupan megemlit-
jik, hogy néhany, a hatirmegallapit6 bizottsdg litogatdsaival osszefliggd tiin-
tetés, példdul a nagydolanyi (Veliki Dolenci), dsszetiizésekbe és verekedésbe
torkollt (KOKOLJ 120—-121).

A nagy visszhangot keltd tiintetésektdl a jugoszlav beltigyi és kozigazga-
tési szervek kétségteleniil megijedtek, és retorzidhoz folyamodtak, mésrészt
diplomaciai vonalon még inkdbb megprébaltak hatni arra, hogy ne keriilhes-
sen sor az ideiglenes hatdr médositaséra. A hatarmegéllapité bizottsig elnoke,
Cree alezredes eléggé higgadtan reagilt ezekre az eseményekre. Figyelmeztet-
te ugyan a magyar biztost, hogy a tiintetéseknek, tekintettel az akkori magyar
kulpolitikai helyzetre, kdros kovetkezményei lehetnek, azonban — miutén
Vassel ezredes sajndlatit fejezte ki a magyar oldal 4ltal elkovetett néhany dur-
vabb esemény miatt — azt is elmondta neki, hogy szerinte a lakossig vélemény-
nyilvanitésa Osszességében alapvetd emberi és kozosségi jogként értelmezhe-
t6, ezért elfogadhatatlannak mindsitette, hogy a jugoszlavok bosszuat alltak a
tiintetéseken részt vevé embereken (HL, HK KMI, 1921 — 1300). A drasztikus
megtorlast jol titkrozi az elcsatolds utdn székhelyét Szentgotthardra dthelyezd
muraszombati f8szolgabird, Horvath Pdl 1921 észén a magyar kormanynak
kuldott tavirata, amelyben — egyebek kozott — a kovetkezdkrél szamolt be:

»-jelentem, hogy a hatirmegillapité bizottsag elétt tanusitott ha-
zafias magatartasukért mindazokat a vendeket, akik a bizottsdg elott
megjelentek, és akiknek szdma ezerre tehetd, 6sszefogdostak, titlegelik
kozépkori médra, kinozzik és elhurcoljak dket. Eddig kb. 700 embert
hurcoltak el. Elhurcoltak neveit pontosan megéllapitani nem lehet...
Roszler Ferenc rihodosi lakost a jugoszlivok agyonldtték. Vendek a
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hatéron 4t Csonka-magyarorszdgra menekiilnek és a legnagyobb két-
ségbeesésiikben a magyar kormany siirgés intézkedését kérik, az atro-
citisok megsziintetése és az elfogottak szabadon bocsitasa érdekében
esetleg fegyveres beavatkozds elhatdrozdsit, mert a jelenlegi helyzet
tarthatatlan. Vendek kivétel nélkil Magyarorszdg mellett foglalnak
alldst, a gyors segitséget most mar Magyarorszagtdl varjak” (MNL OL.
K26. 1921-XLI-9646).

A tigabb Mura mentére vonatkozé konkrét magyar—jugoszlav hatarvo-
nal meghatdrozésara Burgenland Ausztridhoz csatoldsanak, valamint a Szerb—
Horvat—Szlovén Kirdlysig részérdl Pécs és kornycke kitiritésének is kozvetett
hatédsa volt. A bizonytalansig a jugoszldv—magyar konfliktust illetéen azért
mélytlt, mert Magyarorszag addig nem akarta kitiriteni Burgenlandot, amig
a Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysdg el nem hagyja Baranyat és Pécset. Emel-
lett a helyzetet sulyosbitotta a Muravidék egészére vonatkozé magyar teriileti
kovetelés. A Népszovetség emiatt nyomdst gyakorolt a jugoszlav kormany-
ra, hogy teljesitse a békekonferencia hatdrozatait az ideiglenesen megszlle
teriiletek, féképpen Baranya és Pécs kitiritésével kapesolatban, amit Belgrad
megigért. Elvileg nem hatarolédott el a kisebb hatdrkorrekcidkedl sem, azt
azonban hangsulyoztik, hogy a Muravidékre vonatkozé magyar kéovetelés
meghaladta a békeszerzédésben jelzett kereteket, ezért szimukra nem volt
clfogadhaté (HORNYAK 106-107).

A jugoszldv—magyar hatirmegéllapité bizottsig 1921. oktéber 12-ci
tilése utan vildgossa vélt, hogy a teljes Muravidék Magyarorszaghoz torténé
visszacsatoldsdra vonatkoz6 javaslattal a testiilet semleges tagjai nem értettek
egyet, mert — amint Cree eln6k fogalmazott — az ,lerombolnd az elért béke
alapjait”. Azonban a terepszemléken a bizottsig tagjai arr6l meggy6zddtek,
hogy a tdjegység keleti, tobbségében magyarok lakta része gazdasagilag és kul-
turdlis tekintetben ténylegesen Magyarorszdghoz kotédik. Ennek kovetkez-
tében arra villalkoztak, hogy tanulmédnyozzék egy igazsigosabb hatérvonal
létrehozasdnak a lehetdségét, amellyel a téjegység kisebb, keleti része Magyar-
orszaghoz keriilhetne. Cree bizottsdgi elnok magyardzata szerint, amint mér
mds Osszefuggésben utaltunk rd, ha Magyarorszag ragaszkodna az eredeti ja-
vaslathoz, a Muravidék teljes tertiletének a megszerzéséhez, elveszne a remény
arra, hogy a tdjegység keleti része esetében mddositani lehetne a békeszerz8-
désben rogzitett ideiglenes dllamhatdrt (HL, HK KMI, 1921 — 1384).

A hatarmegéllapitd bizottsig 1921. november 9-ei iilésén — tobb gya-
korlati dontés megsziiletése utin — napvilagot ltott a javaslat, amirdl Cree
elnok néhdny héttel korabban beszélt Vassel Kéroly magyar biztossal. A bi-
zottsig négy tagja, mégpedig a nagyhatalmak képvisel8i olyan kompromisszu-



88 ™ GONcz LAszLO

mos javaslatban allapodtak meg, hogy az ideiglenes magyar—jugoszlav hatar
A szakaszat illetden a Népszovetség Tandcsa elé tarjék annak megvaltoztatdsi
tervét, amely szerint 27 muravidéki teleptilés az allamhatér kozvetlen kozelé-
ben visszakeriilt volna Magyarorszdghoz. A magyar biztos és munkatarsai arra
szdmitottak, hogy kifejezetten magyar tébbségﬁ telepﬁlések visszaaddsat kez-
deményezi a négy semleges biztos. Nem egészen tgy tortént. A javaslat a husz
ténylegesen magyar tobbségii telepiilés mellete (Orihodos, Kapornak, Do-
monkosfa, Kisszerdahely, Pértosfalva, Kisfalu, Csekefa, Szentlaszlo, Zsitkdc,
Dobronak, Radamos, Kémahdza, Géntérhdza, Hidvég, Binuta, Hossztfalu,
Alsélendva, Csente, Volgyifalu és Pince) hét olyan szlovén tobbségti falura is
kiterjedt, amelyek lakossdga akkoriban ugyan magyar érzelmi volt, és beszél-
tek magyarul, de nem tekinthetjiik 6ket a magyar nyelvteriilethez tartozéknak
(akovetkezé falvakrél volt sz6: Cepinci, Markovci, Budinci, Mali Dolenci, Ve-
liki Dolenci és Salovci — az egykori szentgotthdrdi jarasbol, valamint Kebele
az alsélendvai jérasbol, mikozben 7 magyar tobbségti falura Alsélendva kor-
ny¢kén, a Lendva folyétdl nyugatra a visszacsatolasra vonatkozé javaslat nem
terjedt ki (Alsélakos, Felsélakos, Gyertydnos, Kapca, Két, Hirmasmalom és
Peteshdza) (HL. HK., I s2. 1921-1922. 3.). Hogy miért alakult igy az emlitett
javaslat, csak taldlgathatjuk, mivel az indokldsban a bizottsig konkrétan utalt
arra, hogy az ideiglenes hatér javasolt médositaséval az etnikai elvet probaltak
kévetni. Egyik lehetséges okot az alsélendvai vasttillomas helyszine jelenthet-
te, alétesitményt — amely a Lendva folyé jobb oldalan volt a véros kilteriiletén
— gazdasagi szempontb6l a délszlév oldalon kivédntak hagyni. Eszerint a tigabb
Lendva-vidéken a Lendva foly6 képezte volna a végleges magyar—jugoszlav al-
lamhatart. Visszatérve a bizottsag éltal elfogadott javaslathoz, a visszaaddsra
tervezett 27 teleptilés kortlbelil 212 négyzetkilométernyi tertiletet — széles-
ségben 3—4 kilométeres sivot jelentett kézvetleniil az ideiglenes dllamhatar
mellett — 6lelt fel 17 ezer lakossal, akik koziil az 192 1-es jugoszldv népszdm-
lalas szerint kortlbelil 10-11 ezer magyar és 6—7 ezer szlovén volt. Ameny-
nyiben a javasolt hét szlovén telepiilés helyett a hét ,kimaradt” magyar falut
képzeljiik el a térgyalt teriileten, akkor a visszaaddsra javasolt teriileten b6 9o
szézalék lett volna a magyar nemzetiséguick ardnya (GONCZ 2001: 110-113).

A 27 muravidéki telepiilés Magyarorszignak javasolt visszaaddsat illets-
en 1922 elsé felében a diplomdciai targyaldsokrdl még magyar szempontbol
kedvezd hirek érkeztek, ezért az érintett lakossdg reménykedett abban, hogy a
Népszovetség keretében a Nagykovetek Tandcsa majd tamogaté dontést hoz.
Vassel ezredes 1922. mércius 28-ai levelében arrdl irt, hogy Szabadka térsé-
gében bizonyos teriileteket a Szerb—Horvat-Szlovén Kirdlysaghoz csatoltak,
ami véleménye szerint ,,Parizs parancsira tortént a Magyarorszagnak javasolt
muravidéki telepiilések karpotlasaként”. A remények azonban 1922 8szé-
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re szertefoszlottak (MNL OL, K477, 4162). A Nagykovetek Tandcsa 1922.
november 10-ei parizsi ilésén — jugoszldv és kisantanti tiltakozds kovetkez-
tében — elutasitotta a magyar—jugoszldv hatarmegallapité bizottsig javaslatat
az tigynevezett muravidéki szakasz médositasdrdl. Ennek értelmében a Zag-
rabban 1924. julius 8-4n aldirt, a hatdrmegéllapit6 bizottsig munkdjit lezard
jegyz6konyv utdin Muravidék teriilete — néhdny kisebb, kataszteri jellegli mo-
dositastdl eltekintve — ugy maradt, ahogyan azt 1919 juliusiban a békekonfe-
rencia Legfels6bb Tandcsa meghatdrozta (SLAVIC 233).
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ABSTRACT e In the aftermath of the peace conference that followed the First
World War, a new region along the Mura River known as Prekmurje was es-
tablished in the Slovene portion of the Kingdom of Serbs, Croats, and Slo-
venes. This region, which had not previously existed as an independent ad-
ministrative entity, had previously been part of the Hungarian counties of Vas
and Zala. The population of this region was approximately 90,000 individuals,
of whom more than 20,000 declared themselves to be of Hungarian ethnic-
ity. — This study focuses on the region’s history in the period between 1919
and 1922. On the one hand, we examine the initial disappointment and dif-
ficulties of the Hungarian community in Prekmurje, which was forced into a
minority fate, and its problems of integration. On the other hand, we discuss
the attempts at reoccupation initiated in the hope of a possible (objectively
impossible) change of the temporary border, focusing above all on the most
significant one, the so-called Battle of Dolnja Lendava. The other significant
subject of this article is a concise synopsis of the activities of the Boundary
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Commission, which is responsible for the cadastral survey of the section of
the Hungarian-Yugoslav state border along the Mura River. Initially, an ex-
amination will be conducted of the circumstances surrounding the Commis-
sion’s precedent-setting decision in the wider region concerning the proposed
return of 27 settlements in the Prekmurje region to Hungary. The proposal,
which had initially generated optimism among the Hungarian population of
the Prekmurje region, was ultimately not implemented and was rejected by
the highest body of the League of Nations, the Conference of Ambassadors,
attheend of 1922.

KEy woRDs e peace conference, Kingdom of Serbs, Croats,
and Slovenes, Prekmurje region, national
minority life, Boundary Commission, Battle
of Dolnja Lendava

SaZETAK o Odlukom mirovne konferencije nakon Prvog svetskog rata uz reku
Muru stvorena je nova regija u slovenatkom delu Kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca, odnosno Prekomurje, koja je ranije pripadala madarskim Zupanija-
ma Va§ i Zala i nije postojala kao samostalna administrativna jedinica. Od oko
90 hiljada njenih stanovnika, objektivno preko 20 hiljada se izjasnjavalo da su
Madarske nacionalnosti. — U studiji se bavimo periodom od 1919. do 1922.
godine u pomenutom regionu. S jedne strane, ispitujemo pocetno razocarenje
i poteskoée madarske zajednice Prekomurja naterane na manjinsku sudbinu,
kao i njihove integracione probleme, a govorimo o pokusajima (objektivno
malo verovatne) promene privremene granice, fokusirajuéi se pre svega na naj-
znacajniji takav pokusaj, tzv. Donjolendavsku bitku. Druga vazna tema ovog
rada je kratak prikaz aktivnosti Odbora za demarkaciju drzavne granice, koji
je ovlad¢en da zemljiSno-knjizno utvrduje deonicu madarsko-jugoslovenske
drzavne granice duz reke Mure. Pre svega analiziramo okolnosti odluke komi-
sije, koja je napravila presedan u Sirem regionu i ticala se predlozenog vracanja
27 naselja regiona Prekomurja Madarskoj. Predlog, koji je budio nadu medu
Madarima Prekomurja, na kraju se nije ostvario, najvise telo Drustva naroda,
Savet Ambasadora, odbacio ga je krajem 1922. godine.

KLju¢NE RECI o mirovna konferencija, Kraljevina SHS,
Prckomurje, Zivot u statusu nacionalne
manjine, Odbor za demarkaciju drzavne
granice, Donjolendavska bitka
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