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¢ Pomogits Béla

Avantgard folklorizmus
a modern magyar koltészetben

Az avantgird mozgalmak az dllandé kisérletezés és jitds alkoto ldza-
ban sziilettek, alakulasukban ugyanakkor a kulturélis 6rokségnek is szerep
jutott. Elénk érdekl6dést mutattak olyan mivészeti értékek és korszakok
irant, amelyek nem kapcsolédtak kozvetlenil az eurépai mivelédés fej-
16déséhez, ennek antik, reneszinsz és klasszicista hagyomdnyaihoz. Az
Gsi, egzotikus és primitiv kultarak, a folklér és az archaikus népi tradicick
ihleté szerepet toltottek be a modern irodalom és mivészet fejlédésében
és irdnyzataiban. A népmiivészet Gsi, eredeti karaktere mar Roussseau-
ndl és Herdernél a mivészi idedl rangjira emelkedett, a korai romantika
tedezte fel az egzotikus kulturak, az Eurépén kivili civilizacidk 6sztonzé
hatdsat. A primitiv mdvészet kultusza a szdzadvégtél kezdve az 4j mivé-
szi ideolégiak szerves része volt, meghatdrozé szerepet jitszott az avant-
gdrd elméleteiben és torekvéseiben is. A primitivek irdnti érdeklédésben a
hivatalos mivészet, az ,atelier™-irodalom, az tzletté vilt mesterség ellen
fellépd lazadds oltott alakot. A mivészet, az irodalom forradalmérai meg
voltak gydzédve arrél, hogy a miitermekben sziilet6 alkotdsok mar nem
fejezik ki azt a teremtd gesztust, amely az alkoté folyamat lényege. Ezért
az alkotds mozzanata helyett el6térbe kertilt a mesterség mozzanata. A
primitiv szobriszok, fest6k vagy kolték mivei ezzel szemben még az al-
koté személyiség és a létrehozott tirgy vagy szoveg autentikus egységét
tikrozték. Ismertek Rimbaud hires sorai: ,A modern koltészet és festészet
Gnnepélyességét nevetségesnek tartottam; az idita festményeket szeret-
tem, a tulrajzoltakat, a vazlatosakat, a szélhamosok visznait, a cégtdblakat
és a népi illusztricidkat; a mar nem divatos irodalom tetszett nekem, az
egyhdzi latin, a helyesirdssal és a fennkolt stilussal keveset tér6dé erotikus
konyvek; nagyapaink regényei, a tindérmesék, gyerekkonyvek, régi opera-
librettdk, az izetlen versikék és a naiv rigmusok.™

! 1dézi: Micheli, Mario de: Az avantgardizmus. Ford. Szabé Gyérgy. Budapest, 1965. 72.
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Ebbdl a kézérzetbdl és meggy6z8désbdl eredt az a figyelem, amely a
modern miivészet el6futiraindl nyilvinult meg az 6si és primitiv mivészet:
akeleti és prachellén szobrészat, az Gsi barlangrajzok, a korai gétikus festé-
szet, a barbar koltészet irint. Ebbél fakadtak azok a torekvések is, amelyek
a yromlatlan” és ,6si” hagyomdnyokat akartdk folytatni, illetve feldjitani:
a praeraffaelitik kézmivességkultusza, a szecesszié folklorizmusa, Gau-
guin egzotikus és Henri Rousseau naiv festészete, majd a tobbi primitiv:
André Bauchant, Emile Blondel, Camille Bombois, Louis Déchelette és
Gertrude O’Brady kisérletei. Az avantgird mozgalmak értékrendjében
erteljesen novekedett a primitiv és archaikus mivészetek rangja, szerepe.
Az afrikai, ausztrdliai, 6cedniai és prackolumbidnus mivészet, a néger és
indidn szobrok, a gyermekrajzok, az infantilizmus, a naivizmus, a primiti-
vizmus ekkor lettek a modern eurdpai térekvések forrasaiva. Picasso a miléi
Vénuszndl is szebbnek tartott egy néger plasztikit, Apollinaire az 6ced-
niai és guineai balvinyok ,krisztusi” formdirdl beszélt, Tzara mar 1918-
ban megirta nevezetes tanulmanyat a néger koltészetr6l (Note sur la poésie
négre), Iwan Goll a tobbi k6zétt a primitiv népek (Cing continents), Blaise
Cendrars pedig az afrikai négerek koltészetébdl (Anthologie négre) szer-
kesztett antol6giit. Az egész modern mivészet: Picasso, Léger, Lipchitz,
Brancusi, Klee, Mir6 és még annyi mas mester hédolt a primitiv alkotdsok
autentikus formaja és kifejezGereje el6tt.

Nyilvinval6, hogy mindezek a mivészek és irdnyzatok krvilrdl, a
modern mihelyek, technikik és formdk rendkiviil bonyolult és dsszetett
viliga feldl kozeledtek a primitiv, az archaikus és a populdris miivészet-
hez, és igy a folklér alkotdsaihoz, a benniik alakot 61t6 szemlélethez. A
komplex és differencialt formak birtokiban éreztek nosztalgiit a naiv
alkotdsok, a természetes gesztusok, a kezdetleges technikak irdnt. II-
letve az alapvetd és Gsszegzd formak kutatdsa sordn jutottak el ahhoz az
archaikus, egzotikus és folklorisztikus mivészethez, amelynek végsdkig
leegyszertsitett, mdgikus és idolikus formdiban, absztrahalt, nonfigu-
rativ alakzataiban talaltak meg a torekvéseikkel analég eredményeket.
Hosszas formai és technikai fejlédés utin, a mesterség szabdlyainak £o-
lényes ismeretében fedezték fel a kezdetleges formak 6si jelképes erejét.
Az egzotikus és primitiv miivészet termékei sajitos dtalakuldson mentek
at, elveszitették eredeti szereptiket, s a korszerd kifejezési médok 6sz-
szefiiggésrendszerébe helyezve merében ujszerd jelentést nyertek. ,A
vadember, a barbdr, a primitiv kifejezés — dllapitotta meg Giuseppe
Cochiara — tehit jelkép, paradigma, metafora. [...] Ebben a jelképben
paradigmaban vagy metaforiban a szemiink el6tt lejatszodé események,
a civilizdciénak dltalunk 4télt korszakai és a lelkiinket felzaklaté krizisek
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szerint valtoznak a tartalmak és a jelentések, s azt hissziik, hogy ezekben
mindig felismerhetjiik érzelmeinket, reményeinket, vigyainkat az irdnt,
ami szeretnénk lenni, de nem vagyunk.”” Az 8si és primitiv miivészet
az avantgdrd altaldnosabb jelrendszeréhez igazodott, a népmivészet és a
népkoltészet formai, hagyomanyai modern miavészi élményekkel és tize-
netekkel teltek meg a felhasznilds sordn. A felfedezésnek, az alkalma-
zdsnak és az dtalakitdsnak ebbdl az egységes, kovetkezetes folyamatabdl
jott létre az avantgdrd miivészet és irodalom folklorizmusa.

A magyar avantgird végigvitt fejlédésnek és lezart korszaknak tekin-
tette az irodalmi népiességet, és természetesen elutasitotta a népnemzeti
iskolat (ahogy elutasitotta a konzervativ népiességgel szembefordult nyu-
gatos irodalmat is). A primitiv népi mdvészetet azonban megbecsiilte, ele-
mi esztétikai gesztusnak tekintette, az egyszerdségben és kozvetlenségben
keresve a mivészi igazsigot, s6t monumentalitist. Ebben az értelemben
érezték az avantgardistik egyszerre primitivnek és monumentilisnak a
hagyomanyos népmiivészetet, a népkoltészet és a parasztzene eredeti ér-
tékeit. A Test és a Ma ir6i, elsének maga Kassik, nagy elismeréssel vették
koril Bartok Béla népdalgyijtd tevékenységét.

A Ma 1917-es Bartok-szdmaban Naray Miklos a kovetkezSkben hatd-
rozta meg a népdalgyijtés és a parasztzene miivészi jelentdségét. Bartok,
szerinte, jellegzetesen magyar, de nem igazan népies zeneszerzd, akinek
munkdssagat élesen el kell vilasztani a tizenkilencedik szdzad népies ma-
gyar zenei hagyomanyaitdl, s6t attél a nemzeti stilustdl is, amelyet Liszt
Ferenc néhiny mive képviselt. A parasztzene, amely Barték munkdssd-
ganak forrdsdul szolgalt, 6si és eredeti zenei nyelvet adott, olyan nyelvet,
amely a primitiv mévészetek archaikus formanyelvével rokon. Az avant-
gird zenekritikusa a magyar és kelet-eurépai parasztzenét ugyanolyan
elemi formdnak tekintette, mint a francia avantgird mdvészei az egzo-
tikus és primitiv kultdrik mdvészi termékeit. ,Hogy mennyiben egyesiilt
és értékel6dott at a parasztisig Bartok Gvrjébe — hangoztatta Ndray —, az
Bartok faji voltdn tdl leginkdbb ezen a ponton ért6dé: a magyarorszigi
parasztmuzsika monumentalitdsa: Barték monumentalitdsa, s Barték leg-
jobb értelmden primitiv mélysége és dltalanossiga: a népdal primitivsége.
[...] Barték amennyire nem programosan irodalmiasods, s tornyos egyéni-
ségével szemben amennyire nem a tegnapi romantika egyéniesedése, ugy
6 — és maig legigazibban 6 — a ma fordulds életét €16, és igy rajta keresztiil
épil at a népzene &si monumentalitdsa a ma monumentalitisivd, a népze-
ne rettenetessége a ma erejévé, a népzene magdaba nézé primitivsége a ma

2 Az orok vadember. Ford. Liszl6 Janos. Budapest, 1956. 16.



revidedl6 egyszertsodésébe. Itt egyesiil a Bartok-Gvr. [igy!] egyik faktora:
a népi Gsiség a masikkal: Bartok egyszerd, profétis magaba tisztuldsaval, s
itt érem el utoljira Barték népdalgydjtésének legigazabb értelmét.”

A parasztzene és a népdal az Gsi egyszerliség és monumentalitis pél-
ddjinak tetszett az avantgdrd hivei eldtt, egyszersmind a kozosségi mi-
vészet példdjanak, amely elemi szinten fejezte ki egy emberi kollektivitds
érzéseit és torekvéseit. Minthogy 6k maguk is olyan mivészetet akartak
teremteni, amely személyes voltdban is kozosségi jellegd, és amely egy-
szerlségében is a monumentalitds hatdsit éri el, szivesen fordultak 6sz-
tonzésért a népkoltészet primitiv, archaikus formai hagyomdnyaihoz. A
korai magyar avantgdrd lira gyakran haszndlta és idézte fel a népkoltészet
szerkezeti megolddsait, jellegzetes nyelvi fordulatait és szoképeit, néhany
sor erejéig akdr a hangsulyos verselést. Nemcsak a magyar népkoltészetet
tekintette forrdsanak, hanem az egzotikus és primitiv népek koltészetét is.
Gyorgy Mityas példdul az afrikai folklor totemisztikus és magikus vilig-
képét, tagold eléaddsit utinozta Hottentotta notdjiban: ,Fa vagy, kédarab
vagy, / Hottentotta totem képe. / Kéba vademberségeimet / (Zs zs zs zs!) /
Belevéstem a testébe.” Kassik szerint ez a vers ,a Picasso »néger perié-
dusa« idején népszertivé lett primitiv koltészet szellemének jelentkezése
volt Magyarorszdgon”.* Egy masik verse, a Barték Béldnak ajinlott Le-
gény gajdol, Bori Imre véleménye szerint, nyelvi és ritmikai megoldasaiban
,Bartok »dallamit« igyekezett a maga nyelvére leforditani”’ ,Hiu alatt,
aljtorja megett, beliil didkolok, / Jizmin lelkem, / Ablakon keresztiil tu-
bikolom a virigokat, / Jaizmin galambom...” Kassak Komjit Aladdr korai
koltészetérdl szélvan is ,egyfajta zenei jellegli magyarossig™ot emlitett,
amelyet ,taldn ndla is Barték és Koddly mozgalma véltott ki”. Valéban,
Komjit koltészetét a népdalok hangja szétte dt, egyszerd gondolatritmus,
falusi képvildg, magyaros titemek ellenpontoztik azt a nyelvi szabadsigot
és kotetlen versalakot, amely elsdsorban az expresszionista Sturm cimi fo-
lysirat korében fellépé kolté és dramairé August Stramm hatdsira sziile-
tett. Id6nként a fiatal Lengyel J6zsef is népies hangvételid kolteményekre
vagy sorokra bizta forradalmi indulatat. Intézé, Parasztok, Hova hiv cimi
versei mintha balladai téredékek lettek volna: ,Sok szép tdjak vannak, /
utak messze futnak, / vizek kanyarognak, / havak megutjulnak, / havak
elolvadnak, / s a rabok csak mindig egyhelyben maradnak.”

3 Bartok Béla. Ma, 1917. februar 1. 20.

* Az izmusok torténete. Budapest, 1972. 173-174.
5 A szecesszidtsl a daddig. Ujvidék, 1969. 78.

¢T. m. 174.
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Mellettiik Sinké Ervin, Déry Tibor és Simon Andor avantgird ha-
tisok nyomdn sziiletett koltészete élt idénként a népdal egyszerd szerke-
zeteivel és tiszta sz6képeivel. Sinké Ervin, akinek koltéi palyakezdésére
mindenekel6tt Ady Endre lirdja hatott, a népdalok végsékig tomoritett
egyszertiségét (és jelképességét) is koltsi példaképe nyoman kamatoztatta.
Bori Imre idézi A gazddtlan vilig cimG kolteményét, amely (ahogy Bori-
nél olvasom): ,nyelvének régies izeivel, komor pitoszt sejtetd fordulataival,
»telitettségével« leginkdbb a teljesség megszolalasa is”.” De ldssuk magit a
kolteményt: ,Jaj itt de nagy készil! / Lingban 4ll a pajta, / vildgnak hét
sarka. / Bégtiink, doftink, déltink, / biztunk a kuvaszba, / vacog most a
farka. / No most hires kuvasz! / Seholse a gazda / s vonithatsz a napra. /
Szép eszed kicsi lett! / nincs, csak tliz hatalma / s minden: Gz6tt vadja. /
Széles az orszdgut, / ki erre, ki arra, / Uristen sok barma!” Mindez arra
utal, hogy a folklorizmus eszméje a magyar avantgard liraban is formakép-
z6 tényezének bizonyult.

A hiszas és harmincas években fellépé magyarorszagi népi koltsknek
ehhez az avantgdrd folklorizmushoz csak részben volt koze. Erdélyi Jozsef,
koltéi hangjat keresve, ugyan irt néhdny szabadverset, ezek azonban nem
az avantgiardot kovették, hanem a Biblia prézaverseit. Népdalutinzé ki-
sérletei sem a primitiv koltészet kultuszabdl fakadtak, 6szténosen fordult
a népkoltészethez, benne taldlva meg poétikdjanak természetes forrdsit,
azt az elemi kulturat, amellyel azonosulni tudott. Erdélyinek semmi koze
sem volt ahhoz a tudatossighoz, amellyel az avantgird hivei kutattdk és
alkalmaztdk a primitiv miivészet technikdit és eljirdsait. Illyés Gyuldra
inkdbb hathatott az avantgird folklorizmusa, legalabb annyiban, hogy
korai avantgird korszakaban is érdekl6déssel hajolt a népi hagyomdnyok
folé. Tavolodva az aktivizmustdl és a sziirrealizmustdl, és kozeledve a mo-
dern tdrgyiassig koltészetéhez, néhany verse azt a szindékosan és tudato-
san leegyszer(sitett nyelvet beszélte, amellyel az avantgird folklorizmus
is €élt. Els6 kotetének, a Nehéz foldnek (1928) néhdny verse (Szomori bé-
res, a Szerelem, a Sziildfoldem és a Mint a harmat) ennek a stiluskeresésnek
az dramdban sziiletett, és a koltéi népiesség, pontosabban a Petéfit idéz6
hagyomdny vonzasdban tért el az avantgird lira nyelvétsl. Koltészetének
nyelvi fordulatat végil az hatdrozta meg, hogy a hagyomdnyos népiessé-
get modern lirai tirgyiassdggal ujitotta fel. Visszafordult a koltsi népiesség
hagyomanyaihoz, és fenntartotta, megdrizte a modern kéltészet korszakos
vivmanyait. Hasonlé megéllapitdsokat tehetiink Jézsef Attila esetében,
aki kolt6i induldsa utin nem sokkal ugyancsak felhaszndlta a népi hagyo-

7 A jugoszldviai magyar irodalom torténete 1918-1945. Novi Sad, 1968. 80-81.



manyokat, a korszak ,Gjnépies” koltészetének poétikai vivmdnyait. Olyan
verseire gondolok, mint a Betlehemi kirdlyok, a Regos ének, a Farsangi lako-
dalom, az Ot szegény szl és még néhany koltemény. Mindazonaltal mind
[llyés, mind J6zsef Attila koltészetében az avantgard és a koltSi népiesség
is csupdn dtmeneti és szérvinyos jelenségnek bizonyult.

A szazadfordulé turini romantikdja és kuruc hagyomanya, Ady régi
és népi magyarsigot idéz6 koltészete, a Nyugar népies stiluskisérletei és
az avantgird szérvanyos folklorizmusa a hiszas években ismét teret nyerd
koltéi népiesség el6zményei voltak, de nem mindenben irodalomtorténeti
elé6zményei. A konzervativ koltészet népies romantikdja, Illyés kivételé-
vel, szinte minden gynevezett népi lirikusra hatott. E népies romantika
beépiilt abba a koltéi ,koznyelvbe”, amely a hiszas évek atlagkoltészeté-
nek és irodalmi tomegkultirajanak hangjit meghatirozta, még a paraszti
,Ostehetségek”™ Sinka Istvin vagy Nagy Imre sem tudtik magukat kivon-
ni hatdsa al6l. Koltéi induldsuk idején maguk is ehhez a ,kéznyelvhez”
igazodtak, benne littik a mikoltészet érvényes hangnemét. Ady Endre
inkdbb személyes példajaval, a sorsa és alakja kortil sziilet6 mitolégidval
hatott, semmint koltészetével. Bizonyos Ady-hatds mégis kimutathaté az
indulé Sinka Istvin, Nagy Imre, illetve Gulyds Pél verseiben. A nyugato-
sok stilizdlt népiessége egyedil a korai Erdélyi J6zsefre gyakorolt erdsebb
hatast; éppen ennek a stilizalt népiességnek a korébél fordult elhatirozébb
médon a népkoltészet eredetibb nyelvéhez és formdihoz.

Az avantgird folklorizmusa igazabdl csupdn Illyés Gyula és Jozsef
Attila korai koltészetét érintette meg, ebben az idében mindkét kolts az
avantgird és a népi hagyomdny 6sszhangjin dolgozott. Mindezzel tulaj-
donképpen megalapoztik azt a koltéi stratégiat, amely a harmincas évek,
majd a mdsodik vildghabord utdni korszak ,kolt6i forradalmait” irdnyi-
totta. Jozsef Attila és Illyés Gyula koltészete ugyanigy dsszegezte a népi
hagyomdnyokat és az avantgdrd djitdsokat, mint néhany évtized multin
Juhisz Ferenc és Nagy Liszl6, és hogy a hatdrokon tul sziiletett magyar
koltészetre is hivatkozzam: Domonkos Istvin, Tolnai Ottd, Jung Karoly,
Kanyadi Sandor, Laszléfty Aladar, Sziligyi Domokos, valamint Cselényi
Liszl6 és Gal Sandor koltészete. Altalanossagban elmondhatjuk, hogy a
modern (a huszadik szdzadi) magyar koltészet hirom nagy poétikatorté-
neti vonzasnak engedett: a ,nyugatos” neoklasszicizmusnak, a népi ha-
gyomdnynak és az avantgirdnak. Ezek a vonzédisok mdig haté poétikai
orokséget jelentenek, ma is megkerilhetetlenek.
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