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¢ Gyurik Melinda

Minden konyv palack,
benne uzenettel

A kdnyvrestauralas miihelytitkai

Eddigi munkdim sordn azt tapasztaltam, hogy az emberek t6bbségén
valamiféle elbiivol6 misztikum lesz Grrd a restaurdlds sz6 hallatin. Azt vi-
szont, hogy mégis mi mindent csindl, vagy éppen nem csindl egy restau-
ritor, a laikusok t6bbsége nem igazin tudja. A konyv mai kialakuldsdig
szdmos véltozdson ment keresztiil.

A kor embere néha nem is hinné, milyen gazdag multra tekint vissza
mindennapi életlink legtermészetesebb mitirgya. Lehet kézzel irott vagy
fejlett szint( gépeken nyomtatott alkotds, ugyanazt az eszmeiséget hirdeti.
Lapjain hordozza az irédst, a gondolatok kézlésének eszkozét.

Irsra az elmult évezredek folyaman hasznaltak kovet, selymet, fit, bam-
buszt, agyagtiblat, papiruszt, pergament és magét a papirt. A mai értelem-
ben vett kényvforma idészdmitdsunk utin néhany évszdzaddal alakult ki.
,9zabatos meghatirozds szerint: a konyv egybekotott, lapozhaté ivekbsl
4116, rendszerint fedéllel elltott irdsm@” (ROZSONDAI 1983: 5).

»A kotés ugy tartozik a konyvhoz, mint ruha az emberhez” — mondta
Goethe. A kdnyv torténetében két nagy korszakot kiilonboztethetiink meg:
a kéziratossdg és a konyvnyomtatds kordt. A konyvkotésmivészet fejlédését
és formakincs vilagit a nagy stiluskorszakok alakitottdk és hatiroztdk meg.

A kéziratossig kordban leggyakrabban papiruszt és pergament hasz-
néltak irdsra a papir megjelenéséig (15. szdzad). A papiruszt a Nilus folyé
mentén termd sdsféle novény szardbdl készitették. Aratds utin a lehdn-
tolt szdrat csikokra vigtik, majd deszkalapon kikalapaltik. Hosszanti és
kereszt irdnyban tobb réteget fektettek egymasra, majd dolgoztak Gssze.
A széleket egyenesre vigtik, az iv feliletét kagyléval simdra csiszoltik.
Tobb ivet egymashoz ragasztottak, majd tekercsbe gongyolték. Egy te-
kercs hossza dtlagosan 30—40 méter. A tekercsnek csak az egyik oldala volt
alkalmas irdsra.



Pergament féként kecske- és juhbérbél készitettek. A bért nem cser-
zették, hanem meszes vizben val6 dztatds utdn lekapartik réla a szért, ez-
utin a bért keretre feszitve szaritottik, krétival bedorzsolték, habkével
csiszoltdk, végil széleit egyenesre vagtik. Noha nagyon sokdig felteker-
cselve haszndltak, mint a papiruszt, a pergamen nagy elénye a papirusz-
szal szemben, hogy mindkét oldala alkalmas irdsra. Altaldban négy lapot
egymidsba fektettek és kettéhajtottak, majd fémkarikdval vagy bérszijjal
osszeflizték. Az ilyen fiizeteket pergamoni quaternaknak nevezzik.

Magit a papirt i. sz. 105-ben készitette el eldszor Kiniban Caj Lun
rongybdl, kenderbdl és fahancsbél. Eurépdba a morok dltal jutott el a pa-
pirkészités tudomdnya az 1200-as évek végén, de csak a 14. szdzadban
terjedt el a haszndlata. ,Rongyokat dztattak vizben, majd — fehérités célji-
bél — mészoldatban addig f6zték és kalapdltak, amig minden rostjuk kii-
l6nvilt, és sird, tejszerd pép lett belslik” (TEVAN 1973: 50). A lapokat
papirmalmokban szitival meritették. Minden mesternek megvolt a maga
vizjele, amit vékony drétbdl hajtogattak a merit§ szitdra, ezéltal fel lehet
ismerni és be lehet azonositani, honnan szirmazik a kényv alapanyagiul
szolgalé papir.

Az Skori gorogok és rémaiak korében a pergamen és a papirusz is el-
terjedt volt, de mindennapi irdsra viasztiblat haszniltak. A viasztiblak
leggyakrabban biikkfabdl késziiltek. A tablakat feketére festették, majd
viasszal vontik be. A széleket kerettel lttik el, hogy megovjik az irist.
Két ilyen egymds felé forditott viasztablat diptychonnak neveziink.

A 2. szazadtdl szokdssd vilt, hogy a megkereszteltek, elhunytak nevét
feljegyezték a diptychonokba, ami a mai anyakonyvek Gsének tekinthetd.
A két-hdrom viasztdbla hamar megtelt adatokkal, ezért a kozepébe 6sz-
szehajtogatott pergamenlapot rogzitettek, olykor egy egész quaterndt vagy
tobbet is. A diptychonok és pergamoni quaternak egyesitésével sziiletett
meg a mai konyvforma &se. A kédexforma a 4. szizadra vilt elterjedtté.
Maga a caudex sz6 fatorzset jelent. , A kédex kézépkori kéziratos konyv,
mely hajtogatott ivekbdl 4ll, és fatdblik fogjak ossze” (GALLI 2004: 67).

A kédexek irdsihoz, mdsoldsihoz a mdsolé baritok gubacstintit,
vasgallusz tintdt és koromtintdt haszndltak. Az elsé két tintafajta alapja
a gallusz-sav, melyhez vasgilicot és mézgit kevertek. A koromtinta ké-
szitéséhez gyantis fik égetése kozben kinyert koromhoz gumiarabikumot
és tojastehérjét kevertek. Bizdncban arany- és ezisttintdkat is hasznaltak.
Az illumindci6 (ékesités, diszités) a kédex miniatdrdit, inicidléit, keretdi-
szeit stb. foglalja magiba. A képek és ornamentalis diszek elkészitéséhez
asvanyi foldfestékeket: lomfehéret, cindbert, miniumot, malachitot, azu-
ritot stb., vagy allati eredetd festékeket: indigot, safranyt, kirmint, bibort
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stb. haszniltak. A nagyon diszes konyveket valédi arannyal és ezisttel
diszitették. A festékek kotdanyaga leggyakrabban a tojisfehérje, kazein,
mézga, enyv és tragantgumi voltak. A festékek szigortan rzétt receptek
szerint késziiltek.

A konyvek tabldit nyir-, bikk-, illetve tolgyfibol készitették, amit a
15. szazadban papirtablak valtottak fel. A tablakat kezdetben pergamennel
vagy bérrel boritottak, a reneszdnsz idején barsonyba és selyembe kezdték
kotni 8ket. A papirkotések a 18. szdzadban viltak gyakorivd, a viszonko-
tések pedig a 19. szdzadtdl haszndlatosak. A korai bérkotéseket vaknyo-
mdssal és aranynyomdssal, bérintarzidval, bérdomboritissal diszitették.
A konyvek boritisit az aktudlis korszaknak (gotika, reneszdnsz, barokk,
szecesszi6 stb.) megfelel§ motivumokkal gazdagon diszitették. A mivé-
szien megmunkalt tiblakat elefintcsonttal, rekeszzomdnccal, kiilonboz6
drigakovekkel és gyongyokkel is diszitették. A kotetek elengedhetetlen
tartozékai voltak a csatok és veretek. Ezeket nemesfémekbé] készitették,
amelyek a diszitésen tal védelmi funkciot is elldttak.

A nyomdiszat feltalalasival és fejlédésével Gj grafikai eljardsok sziilet-
tek, mint pl. a magasnyomds, mélynyomds, siknyomds, rézkarc, rézmet-
szet, acélmetszet stb.

A 19. szézad fordulépontot jelentett a nyomddszat és konyvkiadds te-
rén. Az ipari forradalom révén gépesitették a nyomtatist és a papirgyar-
tdst is, ezért innentdl mdr nagytizemi konyvnyomtatdsrél beszélink. A
hatalmas igények kielégitésére mar nem rongybdl és lenbél, hanem fabol
kezdték késziteni a papirt. Az eljiris lényegében ugyanaz maradt, azzal a
kiilénbséggel, hogy ebben az esetben a cellulézrostoktél nem vélasztottik
el a lignint, amelyet szerves, savas jellegd vegyiletek alkotnak. A facsi-
szolatot tartalmazé papirok savasodnak, sziniik megsirgul, megbarnul, és
nagyon torékenyek.

A nagylizemi konyvkotéssel a konyvek kiilalakja jelentdsen megval-
tozott. A konyvek bekétését is gépekkel végezték. A cérnafiizés mellett
megjelentek a dréttal fizott és ragasztott kotések is. A régen védelmi
funkci6t betolts elemek diszité motivumként jelennek meg. A nyomda-
festékeket és ragasztéanyagokat mar nem természetes, hanem szintetikus
anyagokbdl dllitjak eld.

A fentiekben leirt rovid torténeti dttekintés jol szemlélteti, hogy egy
napjainkban dolgozé kényv- és papirrestaurdtornak nemcsak a papirt kell
ismernie, hanem mindazon anyagokat, amelyeket a konyvkészités szaimos
évszazada alatt erre a célra felhasznaltak. Ezen tdlmenéen nemcsak kény-
vekkel talalkozhat egy konyvrestauritor munkdja sordn, hanem szdmos
kiilonb6z8 szerves- és szintetikus anyaggal is. Ilyenek lehetnek a pecséttel



ellatott oklevelek, kottak, térképek, kilonbozé eljarassal késziilt grafikdk,
told- és éggombok, fotdk stb.

A kiilonféle tipust miitirgyak és dokumentumok részben anyagossze-
tételiikb6l adanddan kdrosodnak, de ugyanigy hatnak rajuk kilsé fizikai
és kémiai tényezdk is.

,A restauritor helyredllité kezeléseket és miveleteket alkalmaz,
hogy a kdrosité hatdsokat megsziintesse, a tirgy dllapotit stabilizil-
ja, és elvégezze a hidnyok, csonkuldsok, megrongilédott részek ki-
egészitését, kijavitdsit, valamint a meggyengilt részek megerdsitését”
(FEHRENTHEIL 1998: 9).

Gyakran hallani a restaurdlds és konzervilds szavakat egy mitirgy
helyrehozatala kapcsdn. Noha sokszor azonos értelemben hasznaljuk a két
fogalmat, és még ha ossze is mosodik a két sz6 jelentésének hatirvonala,
nem ugyanazt jelenti a kett6, de mégsem lehet ket szétvilasztani.

Konzervilas alatt értjik a ,,dokumentumo(ka)t kdrosité tényezdk, okok
megszlintetését, kiiktatisit, majd ennek az dllapotnak, dllagnak a lehetd
leghosszabb id6tartamig val fenntartisat” (BEOTHYNE-KASTALY
2000: 5). Vagyis, a konzervilas inkabb szemléletmédot jelent.

Passziv konzervalasrol beszélhetiink, amennyiben egy dokumentumot
vagy egy egész dllomanyt kezeliink anélkil, hogy valéjéban fizikailag hoz-
zdérnénk. Ennek sordn biztositjuk az optimdlis feltételeket ahhoz, hogy
az adott targy minél tovabb fennmaradjon. Ilyen intézkedések a megfelelé
relativ paratartalom és hémérséklet biztositasa, megfelels taroléanyagok és
-eszkozok biztositdsa, UV-fény kiiktatdsa.

Az aktiv konzervélds sorin olyan eljirdsokat alkalmazunk, melynek
sordn csokkenthetjiik a kialakult kirosodds mértékét, és megakaddlyoz-
hatjuk annak tovébbi terjedését. Ilyen alkalmazdsok lehetnek a savtalani-
tds vagy a rovar-, illetve penészfert6zés megsziintetése.

A restauralds ,a mitargy hiinyainak, csonkuldsainak, megrongalédott
részeinek — funkcidjinak betoltéséhez sziikséges méretd — kiegészitését,
kijavitdsat, helyredllitdsit jelenti” (BEOTHYNE-KASTALY 2000: 6).
A restauralds kézzel torténik, célja, hogy a lehet legkevesebb beavatko-
zdssal az eredetihez megkdzelité dllapotba lehessen hozni egy mitdrgyat
az eredeti vagy nagyon hasonl6 anyagok felhasznéldsaval.

Rekonstrukeiot a konyv- és papirrestaurdldsban csak indokolt esetben
végzink, a mitirgy fennmaradt részeinek felhasznalisival és korabeli
analégidk alapjin.

Minden tirgy restaurdldsa vagy konzervildsa el6tt alaposan meg kell
fontolni, hogy lehet-e javitani a trgy dllapotin. Ha a helyredllitds mellett
dontiink, a kovetkezd szempontokat kell figyelembe venni:
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— a targy eredeti jellegének megtartdsa a lehet legkisebb beavatkozas
mellett. Itt figyelembe kell venni, hogy az adott tirgy egyedi, muzedlis
vagy torténeti értékekkel bir-e, hogy kiallitsi tirgy, vagy éppen minden-
napos haszndlatban van-e. Ezen informéciék birtokiban lehet meghatd-
rozni a beavatkozds mértékét;

- minden apré téredéket meg kell 6rizni, mivel minden részlet a targy-
hoz tartozik, még azok is, melyek joval a targy keletkezése utin kertiltek a
targyra (kés6bbi dtkotések nyomai, tulajdonosi bejegyzések stb.);

- semmilyen bejegyzést, ex librist stb. nem szabad eltavolitani, csak
kifejezett kérésre;

- a hamisitds litszatdt is kerilni kell: szoveget, illusztriciot, kopott
aranyozdst stb. nem szabad kiegésziteni. Az egyik legnagyobb tévhit, hogy
a restaurdtor hozziirja a hidnyzé széveget. Restaurildskor csak azok az
elemek kertilnek kiegészitésre és pétlasra, amelyek a funkcié betéltéséhez
sziikségesek, vagy védelmi szerepet toltenek be. Tehdt ki kell egésziteni
egy hidnyzé lap sarkit, de az elveszett betiiket nem szabad/kell pétolni.
Ha t6bb oldal hidnyzik egy kotetbél, és van beléle azonos kiadds, rep-
rodukciét el lehet helyezni a kotetben, de mindenképp tigyelni kell arra,
hogy eltérjen az eredetitl. Grafikak, térképek esetén esztétikai okokbdl
sziikséges a retusdlds és a hidnyok pétlisa, lehetSleg egy ép darabrdl, de ott
is meg kell valamilyen médon kilénboztetni a pétolt és eredeti részeket;

- az eredetivel azonos, vagy nagyon hasonlé anyagokat kell hasznalni
kiegészitéskor, javitaskor;

— kovetni kell az eredeti korabeli készitési technikikat;

— visszafordithaté eljardsokat szabad csak alkalmazni;

— a restaurdlds teljes folyamatit megfelel6 médon dokumentalni kell;

— lehet8ség szerint gondoskodni kell a restaurdlt dokumentum optima-
lis taroldsdrol.

Egy restaurdlds folyamata a kovetkezd 1épésekbdl 4ll:

— fényképezés, restaurdlds el6tti allapot dokumentalasa;

— dllapotleirds, (kotés)technikai és torténeti adatgydjtés;

- anyagvizsgalatok elvégzése;

— alkalmazandé restauralisi médszerek meghatirozisa és elvégzése,
melyek a kovetkez8 munkafolyamatokbdl dllhatnak: portalanitds, szdraz
tisztitds, 0ldodo tintak és festékek rogzitése, mosds, fehérités, savtalanitas,
javitds kilonféle modszerekkel, kotések boritéanyagainak tisztitdsa — kon-
zervildsa, konyvtest elkészitése vagy javitdsa az eredeti, korabeli technikat
alkalmazva stb.

Azt, hogy miként is néz ki egy ilyen folyamat elejétdl a végéig a gya-
korlatba atiltetve, a kovetkez6 konyv restaurdlisinak bemutatdsival sze-
retném szemléltetni.



Jakov Krajkov Molitvenik cimid 6egyhdzi szerb nyelvi
szerkonyvének restaurlasa

A konyv keletkezésének adatai

A Jakov Krajkov altal nyomtatott Molitvenik vagy mas néven Trebnik
cim oegyhdzi szerb nyelvii szerkonyv 1570-ben késziilt Velencében,
Jerolim Zagurovi¢ nyomddjaban, Bozidar Vukovi¢ 1539-ben kiadott
Molitvenikjének jrakiaddsaként. A Krajkov-féle md 281 lapos, 21 soros
cirill bettis nyomtatvany. Eldszava nincs, az utolsé lapon ez 4ll: ,Jerolim
Zagurovi¢ az imakonyvet befejezte és leteszi bélyegzdjét.” A bejegyzés alatt
ovilis keretbe foglalva taldlhaté a datum, hénap és nap nélkil. ,Krisztus
1570-ik éve”.

A Zagurovié- (Zaghuri)-nyomda Velencében miikodott. Jerolim
Zagurovi¢-alapitotta 1569-ben, és vezette 1572-ben bekévetkezett hald-
laig. Cirill betds, katolikus konyveket adtak ki. Jerolim kotori csaldd sarja
volt, a torok megszallas el6l menekiilt csalddjaval Velencébe (PESTKAN-
MANO-ZISI-KOVACEVIC 1994: 117). Az 1569 és 1572 kizétti ids-
szakban hdrom konyvet készitettek ebben a mihelyben. Mindhdrom
konyv kolofonjéban Jerolim egyértelmiien kiadéként azonosithaté. Nyom-
désza Jakov Krajkov volt.

A nyomda elsé terméke a Psalterium (zsoltiroskonyv), melyet 1569.
marcius tizedikén fejeztek be. Ebben a miiben irja magirdl a nyomdasza:
»Jakov a macedéniai Széfia varosbéli Krajkov fia.” Még a Psalterium elké-
sziilte el6tt kezdték nyomtatni a Molitveniket, igy mindkét konyv akkor
késziilt, amikor a Vukovi¢ csalid nyomtatdsi monopéliuma még érvényben
volt. A torvényszegésért mégsem kaptak nagy biintetést a Zagurevicek,
mivel a két csalad rokoni kapcsolatban dllt egymadssal. Egyes feltételezések
szerint a két nyomda kozosen miikodétt. Tény, hogy hasonlé miveket ad-
tak ki, és a bettigarnitirdjuk is sok k6z6s vondst mutat. Harmadik datalds
nélkili mavik a Siuzabnik (misekonyv vagy missale).

Jakov Krajkov 1572-ben sajit nyomdit nyitott, egy konyvet adott
ki Zbornik razlicije potrebi (Kédex kilonféle sziikségekrsl) cimmel
(PESIKAN-MANO-ZISI-KOVACEVIC 1994: 134). Eletéré! szinte
semmit nem tudunk, ez utébbi mivének kiaddsa utdn eltiint.

A restauralt md az Orszagos Széchényi Konyvtar tulajdonat képezi, a
Régi nyomtatvanyok tirdban érzik az RC 156 jelzet alatt. Az RC jelentése
régi cirillika.

A Molitvenik jelentése imakonyv, a Trebnik a pravoszliv egyhdzban
hasznilt szerkonyv neve. A Molitvenik egyik képviseldje az istentiszteleten
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hasznalatos konyveknek, szigortan papi hasznalatra készilt. Imdadsigo-
kat, énekeket és a szertartis lefolytatasihoz hasznilatos leirisokat tartal-
maz. Ezenkivil a keresztels, gyontatds, bérmalds, hdzassigkotés és teme-
tés szertartdsait, valamint leirdsokat kiillonboz6 eseményekre: hazszenteld,
buza-, vetésszenteld, sirszenteld stb.

Az elsé szlav nyelvd konyvek a 10. szézadban keletkeztek, glagolita
irasméddal irédtak. Ezek a konyvek sajnos nem élték til a torténelem vi-
harait, viszont mds konyvek tartalmaznak réluk leirast. A legkordbbi szlav
kotés a 12. szazadbol valo. A Zicai, Milesevi és Arilji kolostorokbél keriil-
tek el8 a 14. szazadi kotések, melyek informdcickat nytdjtanak arrél, hogy
miként kototték és diszitették abban az iddszakban a kéziratokat.

1219-ben Szent Sziva két konyvkotst hozott magéval a Bizdnci Csé-
szdrsdg tertiletérdl, hogy bekéttesse az ott visdrolt kéziratokat. A két
konyvkotd bizanci stilusban kétotte be a konyveket a kirdlyi csalid szdmad-
ra. Ez a fajta kotéstipus terjedt el a kolostori és késdbb a viligi kotészetben
is olyannyira, hogy a ,szerb kotések” (JANC 1974) egészen a 19. szdzad
elejéig megdrizték bizanci jellegzetességiiket. Természetesen nem csak ez
a kotéstipus létezett, de ez volt a legelterjedtebb.

A torok hédoltsig idején a konyveket néhany kolostorban tovabbra is
misoltdk, de f6leg kilfoldon: Velencében, Bécsben, Pesten és Lipcsén ke-
letkeztek szerb nyelvi kiadvinyok. Az ésnyomdaszok kilf6ldon is tobb-
nyire bizdnci stilusban kottették be nyomtatvanyaikat.

A Molitvenik 6snyomtatvany hatisat kelti, melyeknél az volt a cél, hogy
minél inkdbb hasonlitsanak kézzel misolt tirsaikra, mégis korszakbeli
megkiilonboztetés szerint régi nyomtatvinynak tekinthetd. ,Az 1455 és
1500. december 31-¢ kozott Eurépaban szedésnyomassal megjelent nyom-
tatvinyokat snyomtatvinynak nevezzik” (GALLI 2004: 146). Régi
nyomtatvanyoknak nevezzitk az 1501 és 1801 kozott megjelent nyomtat-
vanyokat.

Restaurils el6tti allapot

A koényv (201x127x63 mm) a cirill betds nyomtatvinyokndl leginkdbb
alkalmazott bizanci tipusi kotésben van. A mi sotétbarna szind, vaknyo-
mdsos, egészbér kotés. A gerinc diszitetlen, feszthdtas, a boritébdr vak-
nyomdsit egyesbélyegzdkkel és lénidkkal alakitottak ki. A vaknyomds
sajnos mar alig kivehetd. A tdblik bikkfibol késziiltek. A tiblaéleket nem
hornyoltik, azaz nem alakitottak ki ék alaku vdjatokat a tdblaélben, hanem
mindhdrom oldalon rézsutoltik 45 fokos szogben a tibla kilseje felé. A
tdblik két bizdnci tipusd csattal zdrddtak. A fatdblik hozzd vannak fiizve
az ivekhez, ami a bizdnci tipusu kényvek egyik jellegzetessége.



A konyv elsé tabldja restaurdlds elott
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A dokumentum csonka példany, eredetileg 281 lapos 21 soros nyom-
tatvany volt. A kotet hidnyai az igénybevétel és haszndlat, valamint szdn-
dékos rongalas kovetkeztében keletkeztek.

Hidnyait két alkalommal is pétoltik kézirdsos levelekkel. Az els6 ilyen
potlas az M és az N iveket pétolja, a masodik kézirdsos bejegyzés pedig
az Nn ivtél pétolja a Molitvenik szovegét 98 jeloletlen iven. Ezt a p6tlo
szoveget egy 17. szdzadi misekonyvbdl masoltak.

A konyv alapanyaga meritett papir, a lapok fehér szintek, feliletiik
fényezett. A lapok atvildgitdsival 21 féle vizjel azonosithatd, ebbdl 8 sa-
rokvizjel, azaz a készité monogramja. Megéllapithat6 tehdt, hogy legalabb
8 féle papirt haszniltak fel nyomtatdsra és késébb a kiegészitések alkal-
mdval. A vizjelek azonositdsa utdn kiderilt, hogy mindegyik papir egy
velencei papirmalomban készilt.

Nyomtatisra fekete és piros nyomdafestéket haszndltak. A pétlasok
hozziirasit és diszitését fekete, piros és zold tintdval végezték.

A konyv piros nyomtatott rubrumjelekkel (a kédexeknél a megirt lapo-
kat a rubricatornak vagy mds néven korrektornak adtdk, aki piros tintdval
kijavitotta a sz6veget. Ezt késébb diszitésként haszndltik) és fekete szind
xilografilt, ugynevezett zszlokkal diszitett.

A zészlokat nyomdai cifrdnak is nevezik. A keleti miivészet formakincsét
o0tvozi reneszdnsz motivumokkal. A 15. szizadban jelent meg Velencében.

A zisz16 széltében hasznalt nyomdai ornamens, a cirill betis konyvek
elmaradhatatlan eleme, mely a szovegkozi tdjékozddast hivatott elésegiteni.

A Molitveniken beliil haszndlt inicialék koziil a 4 inicilé fordul el§ leg-
gyakrabban, melyb6l 21 félét alkalmaztak. A kézzel rajzolt inicidlék mind
egyediek. A miiben kétfajta nyomtatott és kétfajta kézzel festett zdszIo
taldlhato.

A konyv els6 tébldja hosszdban kettétort, a hittibla 1dbtdl (azaz a kotés
also részétdl) felfelé meg volt repedve. Az eredetileg konyvtest méret( téb-
lak az id6k folyaman szélességben Gsszeszaradtak, igy keskenyebbek vol-
tak, mint a kényvtest. A tdbldk bels feliiletén rovarrdgds nyomai voltak.
A csat els6 tabldn 1év6 pocok részei elvesztek, helyiikon lyukak maradtak a
tdblaélben, melyekben korréziés termékek voltak.

A csat a szijakkal egyiitt elveszett, csak a tdbldban rogzitett toredékek
maradtak meg. A bérboritds erdsen sériilt volt, a hitsé tiblat borité rész
a nagyobb igénybevétel miatt jobban kdrosodott. Hétsé nyilasban el volt
repedve a bér, igy a cérna a kozvetlen mechanikai sérilések kovetkeztében
elszakadt mind a négy rogzitési ponton. A kétet hurokszerten kialakitott
fiizése ezdltal meggyengiilt, ami az utols6 ivek elvesztéséhez vezetett. A
hétsé tablit a gerinckasirozé viszon tartotta fejnél egy kb. 3-4 cm szaka-
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A kinyv nyomtatdssal készilt lapja zdszloval diszitve, kazepen ldtszanak
a csonkitds nyomai

A hdtso tabla le volt szakadva, a fatdbla elrepedve, a bérboritdson nagyméretii
hidnyok voltak
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szon. A bér barkarétege erésen kopott, a sarokrészek, a sapkarész, vala-
mint a betitések nagy része hidnyzott, az el6tablin vigdsnyomok voltak.

Az eredeti el6zék sirgdsbarna szind, csak egy kis toredéke maradt
meg. Valészintleg hozzitizott el6zék volt. Mind az el6zék, mind pedig a
konyv lapjai rendkiviil szennyezettek voltak. A szennyezdést a por, zsiros
ujjnyomok, viaszfoltok, penészfoltok, vizfoltok és mas ismeretlen eredetd
anyagok alkottik. Az ivhajtdsokban vastagon dllt a porbdl, széritott virdg-
tormelékbdl, hajbél, magvakbdl és ismeretlen anyagokbdl allé egyveleg.
A konyvet kordbban gerinc felili nagy nedvesség érte, melynek nyomdn
vizfoltok és penészfoltok maradtak a lapokon, valamint a vizoldhaté tintik
és festékek elfutottak.

A lapok mérete nem egységes, rajtuk kordbbi javitis nyomai voltak
megfigyelhetSek. A lapok szélei szakadozottak, mallottak, apré hiinyok
voltak rajtuk. Tvhajtdsban latszanak az eltavolitott levelek csonkjai.

A gerinc id6vel homoruva vilt, a tiblakra kifuté oromszegdk erésen
sériiltek.

A kotet restauraldsa

A restaurdldst pontos kotéstechnikai és dllapotleirds elézte meg, me-
lyeket fotékkal és rajzokkal egészitettem ki.

Restaurdlds el6tt anyagvizsgalatokat végeztem, miszerint a konyv lap-
jai lencellulézbdl késziltek. Lignintartalmi rostot nem tartalmaznak. A
boritishoz novényi cserzést juhbért hasznaltak. A lapok fiizéséhez hasz-
nélt cérna lenbdl késziilt. Az oromszegé alapja kenderszdl, melyhez piros
és sdrga selyemszalat haszndltak a diszité varrds elkészitéséhez. Nyomta-
tashoz piros és fekete nyomdafestéket haszniltak, a pétolt szovegrészek
vas — gallusz tintdval és koromtintdval irédtak. A festéshez és diszitéshez
novényi alapu, fekete, piros és zold festékeket haszndltak. A pH-mérések
eredményei szerint savtalanitdsra nem volt sziikség.

A fatiblak, a gerinckasirozé viszon, az oromszeg6k és az ivek lebontdsa
utdn a szdraz tisztitds kovetkezett, melynek sordn eltdvolitottam a lerakédott
szennyezddéseket és a régi, funkcidjukat vesztett javitisokat. Puha ecsettel
megtisztitottam a lapokat a lerakédott portdl és egyéb szennyezddésektdl.
Szike segitségével lepattintottam az iszapszer( lerakoddsokat és a viaszesep-
peket, majd radirszivaccsal és TK plast vinilradirral 6vatosan leradiroztam a
lapokat, fokozottan koncentrilva a lapszélekre és az ujjnyomos részekre.

A mosis el6tt végzett olddsprébak sordn kidertilt, hogy a masodik kéz-
irdsos rész tintdi, festékei mind vizben, mind alkoholban oldédnak. A la-
pok nagymértéki szennyezettsége miatt elkertlhetetlen volt a nedves ke-
zelés, igy az iréanyagok védelmére megfeleld fixaloszert kellett talilnom.
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A gerincrész homorivd vdlt, az oromszegd tablira kifutd része és a sapkarész
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A lapok mosds kizben
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A kinyv egy-egy lapja mosds eldtt é azt kivetden
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A fatdbla pitlds kizben

Mivel a festékek és tintdk is csak kismértékben oldédtak alkoholban,
ezért biztam abban, hogy valamely alkoholban oldott fixalészer alkalmas
lesz erre a célra. Prébék utdn a Regnal S1 (poli-vinil-butirdl) 3%-os al-
koholos oldata bizonyult legalkalmasabbnak fixalasra. Az oldatot ecsettel
kétoldalasan vittem fel a feliiletre.

A lapokat kézmeleg vizben és zsiralkohol szulfitos oldatban mostam
ki szitdk kozott. Savtalanitisra nem volt sziikség, fehéritésre a tintdk és
festékek védelme érdekében nem kerilt sor. A semlegesitést kalcium-hid-
roxiddal végeztem.

A lehetséges elényok és hatrinyok mérlegelése utin az ivek kézi papir-
ontéssel torténd kiegészitése mellett dontéttem. Az eredeti dokumentum
szindrnyalataihoz igazodva egy vildgosabb és egy sotétebb szind pépet
haszndltam. Az 6ntést ontasztalon elszivds mellett finomszovési szitin
kétoldalasan végeztem. A kiegészitett leveleket levegén hagytam megsza-
radni. Szdradds utdn fileek kozott nedvesen préseltem, majd szivépapirok
kozé téve szdritottam meg a konyvlapokat.

A fatdbla restaurdldsa a fajtiban, szdlirinyban és vastagsigban megfe-
lels p6tl6 faanyag kivalasztdsival kezd6dott. Az elsd felmerils problémit
a potlasndl a méret meghatdrozdsa jelentette. Az elsd-utolsé néhdny iv kb.
1-1,5 cm-rel keskenyebb a t6bbi ivnél, de mivel a széliik ép volt, tgy don-
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A rekonstrudlt csat, a laposfondssal elkészitett szijakkal a tablikra vald
felszerelés utdn

tottem, nem egészitem ki Gket a hosszabb ivek méretére, mér csak azért
sem, mert koteten beliil sem egyezett meg az ivek szélessége.

Noha dltalaban a szerb tipusu konyvek kétése perem nélkili, nem ve-
hettem alapul az els6 iveket, mert akkor a kdzépen 1évé ivek kilogtak volna
a kotetb6l, igy viszont szimolnom kellett azzal, hogy elél pereme lesz a
konyvnek. Ebben az esetben az eredeti készitéstechnikatdl eltekintve, a
kotés véds funkeidjit szem eldtt tartva Ggy dontottem, hogy a legszélesebb
ivek méretéhez igazitom a fatibla méretét.

A pétlashoz a tordtt fatibla egyenetlen és ferde szélét le kellett csiszol-
ni, a hitsé ép tdblit viszont el kellett vagni a pétlas beillesztéséhez.

A tiblak el6készitését, valamint a p6tlasok szabasit asztalos végezte. A
kiegészitések beragasztisa elStt a fatiblik végleges méretére igazitva egy
tibol készilt format készitettem, ami ragasztds utdn szorosan Osszetartotta
a tablit a ragasztéanyag megkotéséig.

A pétlas rogzitésére Artiwood B nevi kétkomponensl faragasztot
hasznéltam. A fatébla kisebb hidnyait szintén ezzel az anyaggal t6lt6ttem
ki. A repedések rogzitésére korszelet formdja, fabél késziilt, félig bestily-
lyesztett, beragasztott ,csapot” készitettem. A kovetkezd problémit az
oromszegd rogzitési pontjainak kiegészitése jelentette. Mindkét tiblahoz
fejnél-1ibnal 3-3 lyukon dt volt hozzéf(izve az oromszegé. Ezek a lyukak a
tdbla élébél a tabla kiilseje felé voltak furva, és tobb ezek kozil kitort, vagy
oly médon sériilt, hogy nem lehetett volna hozzaftizni az j alapot. Uj faval
valé pétlasra nem volt sziikség az eredeti fa j6 dllapota miatt, ezért ugy
dontéttem, hogy az eredeti lyukat és a hidnyt is a mdr emlitett ragasztoval



A kinyv fiizés kizben, a lap aljan kordbbi tulajdonosi bejegyzés olvashato
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A restaurdlt kinyv az eredeti boritd toredékének felragasztdsa utin

kitoltom, és szaradds utdn Gj lyukat firok gorbe td segitségével az eredeti
pontos helyére.

A hidnyz6 csatok kor- és tipusbeli analégidk, valamint a meglévé szij-
toredékek szélességének figyelembevételével lettek megtervezve. Az U
csatokat 6tvos készitette el.

A csat pocokrészét egy kb. 3 mm dtmérdjd rézdrétbdl reszeléssel ala-
kitottam ki. Korabeli darabok alapjin a pocokfejet kor alakura reszeltem.
A kengyel alaku csat szija laposfondssal készilt. A megmaradt szijtoredék
fonata sirt, egy-egy szila pedig minddssze 3 mm széles. A rekonstrua-
lasihoz olyan bért kellett taldlni, mely konnyen alakithatd, ugyanakkor
nem nyulik és nem szakad. Szdmos bér kiprébaldsa utin egy Anglidbol
szdrmaz6 zsircserzésd bor bizonyult erre a célra legalkalmasabbnak.

A bért a csaton valé 4tfiizés utin a csat két oldaldra esd részén harom-
hérom, egyenként 3 mm széles dgra vigtam. A felvigott szijak kozepén
bemetszést ejtettem, a keletkezett lyukon pedig dthuztam a szembeesé
feleket.

A szerb kotéseknek jellegzetes fiizésiik van, a fatdblikat egytitt fiizik
az fvekkel. Az fvek kettévilasztisa utin a fizést a fatdbldn kell kezdeni, és
lincoltéssel kell egymashoz rogziteni az iveket. A flizés sordn kialakitott
lancoltéssorok eredményezik magukat a borddkat, melyek belefekszenek
a flizés el6tt a gerincen ejtett ék alaku vijatokba. Mindkét fél ily médon
tortént fizését kovetSen a két felet egymadsra helyeztem, és kozépen 0sz-
szedltottem Gket.



Az el6zék a kiegészitést kivetden

A bizdnci tipusu konyvek esetében a gerinc egy erds, stirl szovésd va-
szonnal van megkasirozva, mely rifut kétoldalt a tiblakra. Ez a viszon
tartja Ossze a fizés mellett a konyvtestet és a konyvtablit.

A szerb kotetek misik jellegzetessége az oromszegd, mely kifut a
tiblaélekre, amelyhez hozza van flizve. A Molitvenik piros-sirga selyem-
szalbdl varrt emeletes oromszegélye annyira sérilt volt, hogy az eredetit
mdr nem lehetett visszahelyezni a kétetre, ezért az eredeti technikat ko-
vetve rekonstrudltam azt.
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A vastag alap a gerinckasirozé visznon dt hozza van fiizve minden
ivhez. Fzését a fatiblan kell kezdeni a tiblaélekben kialakitott hdrmas
osztatud lyukcsoporton dt.

Mivel az eredeti br nagymértékben sériilt volt, ezért egy Gj egészbdr
kotést készitettem, melyre a rekonstrudlt csatok felszerelése utdn visszahe-
lyeztem az eredeti bérboritist.

Az el6zék kiragasztisit megfeleld tarolodoboz készitése kovette, mely-
be a fej és labmetszés alakjara igazitott filccel boritott magasitisokat he-
lyeztem el annak érdekében, hogy a kétet teljes felileten édlljon, és ne csak
az oromszegGt terhelje a suly.
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