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¢ Sagi Varga Kinga

A valsag mentalis és kulturalis
terei Juhasz Erzsébet prozajaban

Juhisz Erzsébet (1947-1998) ir6, kritikus, irodalomtorténész, konyvtd-
ros és egyetemi tandr 1évén, tébbrétd életmivet alkotott. E szovegkomple-
xum egyrészt szépirodalmi, mdsrészt esszé-, kritika- és tanulmédnykotete-
ket 6lel fel. Mar konyvei megjelenése el6tt —a hetvenes évek elejét] —jelen
volt az irodalmi koztudatban, irdsai tobbnyire az Uj Symposion és a Képes
Ifjisdg hasabjain jelentek meg, késébb a Hid folydiratban, az Uzenetben,
a Naploban, a Forrdsban, az EX Symposionban, a Bdrkdban stb. A dolgo-
zat e gazdag ir6i opus 1990-es években sziiletett szépirodalmi kotetein
keresztiil szemlélteti a juhdszi opus vélsig dltali determindltsigit, neve-
zetesen két regényen, a Miikedvelskon' és a Hatdrregényen?, valamint két
rovidproza-koteten, a Senki sehol soha’ és az Uttalan utaim® cimtn. Némi
magyarazat sziikséges ahhoz, hogy a Miikedvelék és a Hatdrregény miért
kerilt a kilencvenes évekbeli alkotisok kozé. A Miikedvelsk elsé kiaddsa
még a nyolcvanas évekre datdlhatd, viszont megért egy masodik kiaddst
is 1995-ben. E regény, annak ellenére, hogy a nyolcvanas évekbeli mivek
kozé is besorolhatd, ugyantgy szerves részét képezi a kilencvenes években
megjelent prézaknak is, nemegyszer parbeszédet is folytatva azokkal, sz6-
vegszertien az Uttalan utaim cimd kotet egyes helyeivel, a valsagabrazolds
mozzanatival pedig valamennyi kotettel. A Hatdrregény pedig 2001-ben
jelent meg, posztumusz kiadds. Faragé Kornélia és Toldi Eva szerkesz-
tették kotetté az 1998-ban elhunyt szerz6 meglévé szovegeit. A regény
fejezetei, amelyeknek egy része kordbban a Hidban mar megjelent, még a
kilencvenes években keletkeztek. A sehova sem tartozds, az otthontalan-
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sig, az elvigyddas, dm elmozdulni képtelenség valsiga ugyanugy jellemzi
a Hatdrregényt, mint kordbbi koteteit.

A kilencvenes években a vajdasigi magyar irodalmi beszédmédok a
szérédott ént jelenitették meg, aki maszkok, szerepjitékok mogil nyilat-
kozik meg. Ezekben az években a vajdasigi magyar irodalomban az 6nis-
meret és a helyzettudat miivészi megformaldsa dominal. A nagy milta Uj
Symposion masodik nemzedékéhez tartozé Juhdsz Erzsébetnél is, részben
a multikulturdlis tér teremtette helyzet miatt, részben pedig a biografiai
megnyilatkozds tabuként valé kezelésének hatdsa miatt, felfedezhetjik a
tudatos vagy ontudatlan elrejtezést, a maszkszitudciét. Abbél kiindulva,
hogy azirodalom eleve fikciondlt, lényegében lehetetlen lenne a referencidlis
olvasat, de nem zdrja ki a valésagvonatkozasok kédoldsit, értelmezését.
Ugyanakkor alteregék szerepeltetésével olyan személyes meglévé vagy va-
gyott tulajdonsigokat villant meg, amelyek biogrifiainak is tekinthetdk.
Am e biogrifiai elemek inkibb csak az adott kulturalis-politikai-nemzeti
mili6be illeszkedd mozzanatok, amelyek csupdn e sajdtos atmoszféra men-
tén olvashatok. A prézakban a szerepldk és a narritorok édllandéan dton
vannak 6nmaguk felé, és a mozgaspalydjuk dltal leirt, egyszerre terileti és
idébeli korzet tipikus elemeit emeli ki a szerz6, hogy az felismerhetévé val-
jon azok szdmdra, akik ugyanabba a sorskozosségbe tartoznak, hogy aztin
az elrejtés technikajaval a fikei6 sikjdra terelje a narrdciét. A 20. szdzad
folyamén az irodalmi befogadaskultira és elvirisrendszerek folyamatos
valtozdson mentek 4t. A kiilonbozd iskoldk hol a valésigra vonatkoztatott
olvasist helyezték eltérbe, hol a szoveg 6nmagdban valé szemlélését. A
posztstrukturalista értelmezdk szerint az irodalmi érték nem fligg az ideo-
16giatdl, ezért a kilencvenes évek magyar irodalmi kinonjdbdl valamelyest
kezdtek kiszorulni azok a mtvek, amelyek a politikai és morélis tartal-
makra helyezték a hangsulyt. E jelenség a vajdasdgi magyar irodalomban
is érzékeltette hatdsit, 4m a tdrsadalmi-politikai sik — 1évén kisebbségi
tarsadalmi formdci6 — alig kendézve vagy kendézetlenil mégis terephez
jutott. Juhdsz Erzsébet textusaiban olyan helyzeteket teremt, olyan, a tér-
ség szempontjabdl fontos eseményeket jelenit meg, amelyeket olvasva nem
kezelhet6 tabuként a referencialitds. E mozzanat vilik kulcsfontossaguva a
tekintetben, hogy a tirsadalmi, politikai és morélis szemlélet jogosultsigot
élvezhet a befogadds sorin. Legkifejezettebb e jelenség a Hatdrregényben.
Amellett, hogy az elbeszél6k onmaguk és mozgdsteriik hatarait feszegetik,
folytonos idegenségérzetiik jut felszinre. Az elidegenedettség szinte vala-
mennyi formaciéjaval taldlkozunk. A csalddregény elbeszél6i poziciéi val-
toznak fejezetenként/csalidtagonként, és mégis a valamennyi eltérd pers-
pektiva ,hatdrjitékkd”, az 6nnon és orszdghatirokon valé dtjirhatatlansig
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narrativdjavd all 6ssze. Konkrét utaldsokat talilunk az els6 és a mésodik
vildghdborura és kovetkezményeire, az SZHSZ Kirilysdgra és az akkori
politikai helyzetre, vagy a kilencvenes évek véres balkini habortira stb.
Az egzisztencia hidnya lesz meghatdrozévd. A juhdszi opus referencialis
mozzanatainak olvasdsinal azonban sokkalta fontosabb a mivészi megfor-
malds mikéntje, a valosig kendézése (pl. dlnevekkel, megmadsitott mdci-
mekkel), azok uj tartalmakkal bdvitése és egyéni perspektiviba helyezése.
Juhdsz Erzsébet mondhatni zdrt vilagot jelenit meg. Abban az értelemben
zart e vilig, hogy olyan individuumokat vonultat fel, akik kisebbségi hely-
zetiikbdl adédéan 6nnon hatiraik és a politikai helyzetbdl eredd valédi
hatirok k6zé szorulnak, valamint az dllandé haboruk, a ,helyvéltoztatds
nélkili orszagvaltisok” kovetkeztében vélsigba kertilnek. E vilsig kovet-
kezményeként az egyének elvigydédasa figyelhet meg egy rajtuk kiviil esé
viligba, a vigyak vildgdba, amely akdr mentalis, akdr kulturalis sikon vélik
mérhetévé, sohasem a fizikai helyzetviltozds igényérsl drulkodik. Anél-
kiil, hogy elmozdulndnak, idegenné vilnak. A tényleges téren a tudati tér,
az emlékezés-felejtés dltali terek, a képzelet vildga kerekedik felil.

A kisebbségi kozegben — 1évén specifikus, ,sziik” térrel rendelkezik —
minden politikafiiggs. A vajdasdgi magyar irodalom sajitos helyet foglal el
ezen irodalmak koézott, hiszen nem az dllam, a tébbség nyelvén ir, hanem
a kisebbség nyelvén. E sajit nyelven valé alkotds abbdl a multikulturalis
helyzetbél adédik, hogy nem egyedili kisebbség az adott kézosségben,
csupdn egy a sok koziil, és mivel nagy multi a sajit tertletén, rendelkezik
kulturalis 6ntudattal, kollektiv emlékekkel, igy teljes egészében nem tudja
uralma ald hajtani a kozponti dllamalakulat. A kisebbségi irodalom egy-
fajta kultirharc az elnyomé és elnyomott kozott, de a szellemi hagyoma-
nyért és megmaraddsért valé kiizdelem is. ,A vajdasigi kisebbségi tertilet
etnikai térképe igen sokszind. Jellegébdl adédéan nehezen valik lehetévé
(azonban nem lehetetlen) a kisebbség kultdrdjinak és identitisinak fej-
16dése.” A vajdasigi magyar ir6 szdmdra — tobbnyire — amellett, hogy a
politikabdl, a tobbségi és kisebbségi szitudciobdl eredd valsagbdl merit,
tertileti jellegébdl adéddan, a vidékiség problémakore is kinalkozik. Aho-
gyan Juhdsz fogalmaz az Uttalan utaimban: ,...egy »esszebolondult vilige
peremén éliink magunk is, mely kicsit hatorszagga — kicsit senkifoldjévé
lett.” E bizonytalansigban ,az otthon otthontalannd vilik. Juhdsz Er-
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zsébet kidbrandult héseinek nem marad mds, mint a hazatalilds remé-
nye, vagyis 6nnon tudatuk megtalaldsa.”” A kollektiv emlékezetet mindig
egy adott kozosség mondhatja sajitjanak, hiszen emlékeznie kell, melyek
azok az események, amelyek a késGbbi jelenvaldlétiik arculatit meghatd-
rozzik. A kollektiv emlékezés (és minden emlékezés) szoros kapcsolatban
all az identitds kialakuldsival, és hagyomanyteremtd képességgel is bir.
A koz6s emlékek és az ezeket felidéz8 szimbdlumok kozos szabilyokat,
értékeket, cselekvési teret alakitanak ki, valamint lehetévé teszik a kol-
lektiva szamdra, hogy ,mi’™t mondjon, vagyis a csoport tagjinak érezze
magit. Ha az egyén tapasztalat- és elvardshorizontja nem taldlkozik, va-
lamiféle kiviiliségérzés keletkezik benne, amely altal része is és nem is a
kozosségnek. Ilyen individuumok Juhdsz Erzsébet szereplsi is. A Senki
sehol soha cim@ prézakétetben a szerz8 ezt ironidval atitatottan fogalmazza
meg: ,Barmilyen tit6dotten fens6bbségesnek tetszik is, ez a i nem kirdlyi
tobbes. [...] Az egyetemes kitaszitottsdg okdn képzédott ki benniink ez a
tobbes szim. Mindennemii esély 6sszestirtisodott hidnya miatt. Szamki-
vetettségiink immdr biztos tudatdbdl.”® A juhdszi szubjektumoknak nem
marad mds, mint a vigy, az elvigyddds, ahogyan a Senki sehol soha tobbes
szdm els6 személyd narritordnak is vigya a szabadsdg megélése, a vigy be-
teljestilésének megélése, amit azonban senki sehol soha nem érhet el. Mert
az élet — Juhdsz narrdtora szerint — ,megannyi eleven és csillapithatatlan
vigy” bujécskdja, és ,bent: senki sehol soha™ sincs. Az emlitett kotetben
e vagy alakot olt. A folyton suhand, megérinthetetlen, im minduntalan a
mdsik szdmdra bosszantéan jelen lévé Enekes Krisztina ,tdliradé 6rémok-
ben és fullasztd, észveszejtd szorongdsban dramlik”." ,Enekes Krisztina
az id6k folyaman gytjténevévé lett mindannak, ami itt elrendezhetetlen,
ami az emberi létben feloldhatatlanul irraciondlis” ! Vagy mds helyiitt:
»Alig tud szélni, elrebben netdn az egész, szivjia magdba a szoba illatit,
hangulatat, s mindenek el6tt Enekes Krisztina lényét mint eleven gyujto-
pontjat mindannak, ami titokzatos, rejtett és jeltelen. Szivja ezt az egyetlen
é16 forrasit mindannak, amire vagyédik. Vigyodik szivésan, kikezdhetet-
leniil, mindétig.”? A dolgozat elején emlitett alteregok egyikének Enckes
Krisztina tekinthetd, aki az elbeszél (és az egész kozosség) vigyszegmen-
sét testesiti meg,
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A gyokértelenség gyotrd érzése, a létezés riaszt liressége és a 1ét ki-
abrandit6 értelmetlensége, az emberek egymds kozotti idegensége, vala-
mint annak konstatdldsa, hogy a tudat val6jiban egyenes mozgist végez
a haldlba, id6nként driiletkozeli dllapotba kényszeriti a juhdszi szubjektu-
mokat, és csupan tudatmozgdsaik altal meghatdrozott képzeletvildg lehet
az 6vék. Juhisz Erzsébet szovegeiben nemcsak a kisebbségi, illetve mds
tarsadalmi meghatdrozottsig jatszik szerepet az identitds(ok) kialakuldsi-
ban, megrajzoldsaban, hanem az emberi alaptermészet is befolyasolé fak-
tor. Helyenként mintha ez mindennél fontosabb lenne, és mintha minden
korldt és hatdr az emberek kozotti tivolsagbdl eredd idegenségérzésbél, az
emberi szeretetlenségb6l eredne. 4 szeretetlenség benniink van? cimd sz6-
vegben — az Uttalan utaim kotetben — 26 esik a tér hatirairdl és az egyén
belsé hatirairdl. Az ir6 kivil6 érzékkel mossa egybe e két teret, amelynek
végkicsengése a szomoru val6sag lesz, miszerint a problémédk gyokere az
emberben keresendd. ,,...[A] hatir is benniink van, még ha kérdésként fo-
galmazzuk is meg.”” Ilyen megkozelitésben nem marad mds kidt, mint a
belsé emigracié, amelyben a szubjektumok emlékeznek valamikori énjik-
re, arra az énre, akit valamikori 6nmaguknak hisznek, 4m mint egy utols6
kapaszkodét, ezt is elveszitik, amikor tudatosodik, hogy amire emlékezni
vélnek, csak kitalaljak, és egyszer és mindenkorra elfelejtették énmagu-
kat.* Az 6ndefinidlashoz sziikséges emlékezés dltali élettorténet azonban,
még ha kitaldlt is, utélag megkonstrualt is, a szubjektumoknak biztositja
azt a tartalmat, amely ellenstlyozza a rémisztS horror vacuit, ami a létet
jellemzi. Sajit szemiiveg sziikségeltetik, amelynek ,fedezékében” egy mas
vilig van, amelyben az egyén otthon érezheti magit, nem mds ez, mint a
belsd emigracids tér.

Juhisz Erzsébet prézdjiban — kilonésen a kilencvenes évekbeliben —
egyfajta irodalmi Monarchia-modell jelenléte fedezhetd fel, amely lehetévé
tette/teszi az egyiitt élt/él6 népek hasonlé tudati tényezdinek manifesztd-
l6dasat. A Monarchia-modell nem feltétlenil a Monarchia korat hivatott
modelldlni, hanem a nosztalgia hangulatat, a mult visszavigydsit jelenti,
megkonstrudlva igy a posztmonarchikus vilagot. Az atmoszferikus-kul-
turdlis meghatdrozottsagi Monarchia-, illetve posztmonarchikus modell
mellett a sz6veghelyek konkrét monarchikus utaldsaira is reflektdlhatunk.
A posztumusz kiaddsban megjelent Hatdrregény Angeline Nenadovitsa
példaul gy probilja a jelen elviselhetetlenségét enyhiteni, hogy szizad
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eleji torténetekbe €li magit, a ,mint annak idején” kifejezés valik gyako-
rivd. Azutdn mintha mindent el szeretne felejteni, csupdn egyetlen utaza-
sardl hajlandé beszélni, amit az jvidéki villanyos vasiton tett meg még
1910-ben. A torténethez tartozik, hogy maga a villanyos vasut kiépitése
is Bécs, illetve Budapest dltal irdnyitott volt, tehit birodalmi intézmény,
amely egyszerre hozta kozel és tivolitotta el az embereket/népeket egy-
mastol, ugyanakkor az id6érzékelést és létérzékelést is relativva tette. To-
vabba szintén e regényben a hibord kovetkeztében az egymastdl elszakadt
testvérek, Mikl6s és Janos, a valamikori Rogina bara-i k6z6s vilighdbo-
ras emlék viligdban taldljak magukat, ahol az emlék idejére ujra egyttt
lehetnek. Az Gsszeegyeztethetetlen id6- és térkoordinatik ellenére mégis
osszerimel emlékvildgtér alakulhat ki, még ha csak egy lazdlom idejére
is. Kézben nemcsak a testvérek tiintek el egymds életébdl, de mar maga a
Rogina bara, a Szabadka kornyéki mocsaras terilet is a malté. Ahogyan
az élettel a mulanddsig, Ggy az emlékezéssel a felejtés jir egyttt. Ezen
emlékutazdsok és az utazds vigya, az uttalan utak bejirdsa, a gondolatok
gyakran labirintusba vesz folyama és még sorolhatndm a példdkat, mind
a Monarchia motivumvildgdra utalnak vissza. A kozos életérzés és vilagla-
tds, amely nem fiiggetlenithet a vidék torténelmi és tdrsadalmi-politikai
tényez6it6l, azzal, hogy mindvégig az ellehetetleniilt én, az 6rok idegen
kertil a kozéppontba. A kisebbségi tér és torténelemi helyzetébdl kialakulo
valsag kovetkeztében a narrator térbeli hovatartozasa szétmosddik, id6beli
meghatdrozottsiga id6n kiviilivé vilik, és az emlékezés dltali 6rok utazé
szerepében jelenik meg. Utazik, mégsem viltoztat fizikai pozici6jin.

A juhdszi prézdk szubjektumai gyakran vigyédnak Eurépa, Kozép-
Eurépa dimenzidiba, akdr ha szellemi szintérként szemléljik, akdr ha az
igéret foldjeként tekintiink rd. Fried Istvin gondolatai nyomdn egyetért-
hetiink azzal, hogy kétségesek Kozép-Eurdpa foldrajzi hatdrai. Sét, ta-
lan ha tényleges koordindtikban gondolkodunk, és Kelet-Kézép-Eurépit
mondunk, maga a Vajdasdg, a miivekbeli kisebbségi szintér is beletartoz-
hat. De hozzdadhatjuk azt a tényt is, hogy a régié a Balkdn része is, igy
balkanisztikai elemek is befolydsolé erével birnak, ami leginkabb az elsé
vildghdboru és a kilencvenes évek hdbordi nyomdn vélik relevinssi. Mégis
a Fried dltal megfogalmazott balkdni jelenség, az etnikumok idénkénti
szembehelyezkedése, kevésbé keril felszinre, annak inkdbb egy, az in-
dividuumokhoz kézelebb 116, emberi véres driiltség vetiilete a mérvadé
Juhidsz szimira, kevésbé az etnikai kilonboz8ség. Talin pont ezért fe-
dezhet6 fel e szovegekben Kozép-Eurdpa kettés mérce szerint, egyrészt
—a multikulturalis determinaltsig nyomdn — a bennlévéség artikulalodik,
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mdsrészt — szabadsigvizidjaval — vigydimenzi6 is, ami a kiviiliség dllas-
pontjit vonja magéval. Tehat ahogyan Deczki Sarolta is megfogalmazza:
K6zép-Eurdpa ,t6bb mint a szélességi és hosszusigi korok dltal keretezett,
s ily médon birtokba vehetd tér-iddbeli egység. [...] Egy olyan sajit magat
kérdésessé tevd hely, ahol egyik nép emlékezete a masikban tiikr6z8dik.”
Juhidsz Erzsébet elbeszélsi és szerepldi is egy multietnikus régié tagjai.
S[Elgy régi6 irodalmait olyan jelenségek hatjik t, mint a két- és tobb-
nyelviiség, kettds- és tobbkulturasig, a kettSs irodalmisdg (bilaterirnost’),
kettds honossig (dvojdomovost’).” E kelet-kozép-eurdpaisig, e sokféle-
ség, sokszoros tikr6z8dés ondefinidlhatatlansighoz, identitiszavarhoz
vezet. Ezért az Eurépira, vagy még pontosabban, a Nyugatra tekintés
nem egyéb, mint a fejl6dés és a szabadsig egyetlen elérheté lehet6ség-fel-
tételének vigydsa. Ugyanolyan vigy mutatkozik meg a fejlédésre a juhdszi
szubjektumok vildgaban, mint Kézép-Eurépa heterogén kézegében, me-
lyet részint a ,szldv 1élek” mitosza, részint a Nyugat, vagyis Eurépa hati-
rozza meg."” Juhdsz Erzsébet szovegeiben a széthullott tdbbnemzetiségl
Jugoszlavia élhetetlensége keriil el6térbe. ,Voltak, akik még a hdboru ki-
torése el6tt vagy kozvetlen utina elkoltoztek, tobbségiik Magyarorszigra,
de akadt olyan is, aki Németorszdgban, Hollandiiban, Kanadiban vagy
Amerikiban telepedett le.”"® Azonban, aki elment, az is otthontalan ma-
radt, dllandé honvagy gyétri, képtelen a belsd otthonossdg megteremté-
sére. A multikulturalizmust felszimoland6 felbomlott orszdgban rekedt
egyének pedig, annak ellenére, hogy sziil6foldjikon maradtak, kidbrin-
dultan konstatdljik, hogy a jovékép nélkiiliség okozta valsig kovetkez-
tében otthonként sohasem tekinthetnek e foldre. ,Az orszdg, amelybe
belesziiletett, mar megkezdte véres 6ldoklésbe fulé széthulldsit. Ekkor
dobbent rd, hogy neki valéjaban sohasem volt hazija a sz6 valédi értelmé-
ben. [...] »Az a kiilonbség kettdnk kozott, hogy Borénak van jovétudata,
nekem meg nincs, nem is volt soha. Ahogy hazdm se igazdbdl, csak szii-
16t6ldem.«™* Kozép-Eurépa dimenzidinak tirgyaldsa szoros kapcsolatban
all a posztmonarchikus olvasattal. Maga az Osztrak-Magyar Monarchia
is felfoghaté — Ko6zép-Eurépdhoz hasonléan — egyfajta szubrégioként.?’
Juhidsz Erzsébet miiveiben mindkettd valamiféle vilsigmodellként defi-
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nialédik. Ilyen értelemben tehdt a Monarchia kora, az elsg vilaghiboru,
a masodik vilaghdboru kovetkezményei és maga Kozép-Eurdpa vilsiga
mind kihatdssal vannak az egyéni identitdsok alakuldsira az egyes Juhdsz-
miivekben. A meglév és vigyott élet, a schova sem tartozds, a halal biztos
eljovetele egy korhinta-effektust idéz6 eszeveszett tudati mozgist ered-
ményez: ,mintha egy langol6 arcu fiat valami ismeretlen, hatalmas erd
ringatna ide-oda. Talin ugyanaz, amely felmendit rangatta tobb emberél-
t6n dt Graztol Szabadkdig. Szegedtdl az Isonzé volgyéig, Temesvirtdl Po-
zsonyig, Ujvidéktsl Aradig oda-vissza, 5sszevissza. S hogy e pillanatban
néhdny évszdzad mozgispilydja rajzolédik ki e Bécs felé szaguldé vonat
folyosdjin, kovethetetlen sebességgel reprodukalva néhai utasok sokasagit,
hogy ezt kovetden aztin mindez végképp dtadédhassék a tovabb mar fel
nem tartéztathato felejtés enyészetének.”!

Juhdsz Erzsébet elbeszélSinek az irds és egyéltalin az irodalom, a
mivészet a létértelmezés alapeszkoze, hiszen: ,Mindent leszamitva nem
csoda, hogy mar eleink megszélaldsa is csak miivészi lehetett, vallanunk
magunkrél sohasem adatott meg mdsként, mint behdtrilva a mdbe...”*
— olvashatjuk a Mijkedvelék cimil regényben. E regény — mondhatni — a
vajdasdgi magyar irodalom &satyjinak tekintett Szenteleky Kornél re-
génye — kozponti figurdja, Sztantits Aurél ugyanis valéjaban Szenteleky
Kornél alteregéja —, de tekinthetjiik e mdvet az irodalom regényének és
miivészregénynek is. Az indulds nehézségei és bizonytalansigai, a jovékép
nélkiili élet, ,politikai egyenstlytalansdg”, a biztos haldlra utaltsig drnyé-
ka a maga nemében egy sajitos vidéki atmoszférit teremt. Vidéki a sz6
szoros értelmében, hiszen a regény helyszine Bacsgodrds (1), egy poros kis
falu, ahol mindenféle ,mivészetkezdeményezés” eleve kudarcra van itél-
ve. E helyszint akdr a 20. szdzad eleji Vajdasagra is ki lehetne szélesiteni.
De vidéki e regényvildg dtvitt értelemben is. Nemcsak foldrajzi vidékiség
jelenik meg, hanem szellemi is. Ahogyan az Uttalan utaimban fogalma-
z6dik meg: , A vidék ott kezd6dik — irja Peéry —, ahol nem vesz tudomast
onmaga méreteirél, ahol nincs kritikdja magamagdrél. A hamis tudat, a
nyugodt és dlland6 6ndmitds, a megcsuklott akarat és az elbénul6 tehetség
vildga. Mimikri a legkényelmesebb formédban, asszimilacié és dthasonulis,
mely dllandéan lefelé irdnyul. A vidék a szolid hitel hidnya ember, terv
és kultira mogott.”” A Midkedvelsk Aurélja is a trianoni hatirmeghizds
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kovetkezményeit szenvedi el, és a délvidéki magyar kultira és irodalom
megszervezése sordn a politika és a kulturpolitika valés vondsai tinnek el6
az dlmegnevezések mogil. Mindezen tirsadalmi helyzetkép keretein beliil
a moralitds, pontosabban az erkolesiség hidnya is definidlédik. A kialakult
varatlan szituicidban az asszimildcié kerekedik feliil a meglévé kollektiv
identitds megdrzésén, amelynek egyenes kovetkezménye az elszemélytele-
nedés, a felszines értékek elfogadasa. E vidékiség — mint kideriil 4 magdny
émelyitd helyi szine cimi szovegb6l — nemcsak a magyar irodalom kezde-
tére jellemz6 a Vajdasdgban, hanem a kilencvenes évekbeli dllapotokra is.
,Néha tgy tlinik, ha ez a hdboru egyszer véget ér [gondol itt a kilencvenes
évek balkdni héboruira], megfogyatkozott, megrendiilt kisebbségiink vég-
képp elstllyed a vidékies 6nelégiiltségbe. Nem litom ugyanis a nyilvinvalé
kulturdlis elszegényedésiinkkel szembeni tiltakozds intenziv, szellemileg is
lereagalt nyomait.”** Az identitasvalsag mellett a kultira vilsiga is kirajzo-
16dik, amely csakis szenvedélyes akardssal, a mult és jové kozotti ingdzds-
sal vészelhet§ at. Tgy szenvedett ki — a sz6 szoros értelmében tiidébajaval
— Sztantits Aurél is, aki ,[e]gy szebb jov6 eljovetelének igézetében €élt [...].
Kizirva életébdl a jelent ingdzott csak mult és valamely képzelt jovo kozt [...].
Az bsszekuszilt, csatakos id6 pedig, 6t mindenbdl kifelejtve, elviharzott
felette.””

A mentilis és kulturalis fiktiv utazds egyszerre jelenik meg az Uttalan
utaimban, amelynek mdr alcime is drulkodé: Utleirasok a Vajdasagbdl, a
szovegforma pedig proza. Faragé Kornélia méltatdsabdl kidertil, hogy nem
tiszta miifajjal dllunk szemben, hiszen elbeszélésbe épitett esszék, levelek
és olvasmanyélmények keverednek e kotetben. , A kotet miifaji sokrétiisé-
ge, beszédmédbeli gazdagsiga, a gondolati-indulati-érzelmi elemek ka-
valkddja a »mintdk és alakzatok« egymadsra mutatdsa, dinamikus szemlé-
letet kovetel. Az egyértelmiden narrativ szovegeken kiviil esszé/levélesszé,
olvasmanyélménybdl kibomld, kulturalis nézSpontd, izgalmasan szabdly-
talan gondolatforma és széles perspektiviju, konyvismerteté/mielemzd
elmélkedés oldédik fel egymasban, hogy a préza kategéridjit sokoldalira
csiszolt prizmaként irja le.”* Banyai Jinos szintén ratapint a kétet mfajd-
nak képlékenységére. Ahogyan irja: ,A préza a kozott-1ét mifaja. [...] A
proza 6nélléan 1étezik, de mindig valami kozott.”* Es valdban, e kotet a
kozott-1ét kozvetitdje, nemesak azaltal, hogy a préza meghatdrozottsiga
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a mifajkeveredés altali koztességet hozza létre, és valamennyi epikai mi-
fajbol talilunk benne elemeket, hanem egyfolytdban ellentétparok mentén
mozog. Juhdsz szavaival élve: ,kévilygis, tantorgds minden, ami csak tor-
ténik. Falu és viros, orszdg és orszdg. Kelet- és K6zép- és Nyugat-Eurépa
kozott, Eurépa és Amerika, Amerika és Ausztrilia, kint és bent, lent és
fent kozott, a vilig barmely pontjitdl a vildg barmely mas pontjdig oda-
vissza, oda-vissza.”?® Hatdrmezsgyén tancolunk olvasis kézben, hol a va-
16sdg, hol a fikci6 térfelére billeniink, hol a vidékiségen, hol a nagyvérosi
léten gondolkodunk, hol a jugoszlav—magyar hatiréletrsl elmélkediink,
hol irodalmi szévegekrdl és irodalmisdgrol, mdélvezetrél és nosztalgiardl
stb. Az azonban bizonyos, hogy az Uttalan utaimban tematikailag is és
tartalmilag is e kozottiség vélsdga definidlédik. ,[Nlincs stlyosabb, testet-
lelket-eszméletet jobban pusztitd, mint sehova valdsinak lenni, de mégis
kifeszitve élni két egymadssal egyetlenegy ponton sem érintkezd, két egy-
missal tokéletesen ellentétes vildg kozott.””

Juhisz Erzsébet szovegei esetében — és ez vonatkozik a kordbbi alko-
tisokra is — a linedris olvasds lehetetlen. Muveire a toredékesség, a tu-
datfolyamat-mozzanatok kozvetitése jellemz8, kiforrt szemléletének
kovetkeztében azonban 6sszedll egy nagyon sajitos és komplex vilig. A
bizonytalansigérzés, az otthonkeresés a folyamatosan jelen 1évé valsag-
szitudciékban, valamint a mivek pluralitdsinak, mdveltségi és kulturd-
lis gazdagsdgdnak koszonhetden, a mozaikszerdség mellett is folytonos
narrativavé érik ossze.

3 Up, 4546,
2 Uho., 175.
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