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A naplotol a memoarig

Csath Géza: Emlékirataim a nagy évrol.
Haborus visszaemlékezések és levelek

Ha létezik ,kizokkent vildg”, a mindennapok szokdsrendjébdl valé er6-
teljes, radikalis kizokkenés, a hdbori mindenképpen az egyén civil életé-
nek, mindennapjainak litvinyos megvaltozisit, kizokkenését, tagabb ér-
telemben az emberi élet, a 1ét egzisztencidlis dimenziéinak Gjraértelmezé-
sét hozza magdval. Errl taniskodnak az els6 vilaghaboru kitérésének és
a tobb évig tarté idészakdnak egzisztencidlis tapasztalatit célba vevd szo-
vegek — s itt gondolhatunk akdr a torténettudomdny, akdr a szépirodalom
szovegeire, akdr a ,koztes”, hatirmifajokat képvisel$ naplok, emlékiratok,
visszaemlékezések biotextjeire.

2014-t61, az elsé vildghaboru kitérésének 100. évforduléjitdl kezdsds-
en az elkovetkez6 évekig varhatdan jelen lesz, s6t maris dokumentdlhaté-
an jelen van az ennek a hdbortnak az emlékezetével, egzisztenciilis, torté-
nelmi, politikai és sok egyéb tapasztalatival kapcsolatos kérdésfeltevések-
nek és vilaszlehetéségeknek egy nagyobb idétavlatbol valé vjrafogalmazi-
sa. Ezek kozott az dltalanos vélekedések egyikét az képezi, hogy az elsé
vilighdbort emlékezetét, egzisztencidlis tapasztalatait mintegy felilirta a
misodik vildghdbord mint Gjabb, egyszerre tobb orszigot/nemzetet érin-
t6 torténelmi fordulat, 1évén, hogy ez utébbi késébb volt, tehit élénkebb
az emlékezete, arrél nem szélva, hogy még élnek egykori résztvevéi, tani,
a még ,¢l6 emlékezet” kozvetlen fenntartéi. Ugyanezen dltalinos véleke-
dés arra is kitér, hogy e tébb éven at tartd és tobb orszdgot/nemzetet érin-
t6 masodik vilaghdbort a technicizaltsig, a haditechnika fokét (s ennek
pusztito erejét) tekintve is felilirta — felii/mailta — az els6 vilighiboru tor-
ténéseit, tapasztalatit, pusztitdsait. Avagy: osszevethetSek-e érdemben az
els6 vildghaboru hadszinterein és héttérorszagaban torténtek a holokauszt
»egzisztencidlis botranydval”, az atombomba bevetésével stb.
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Béarmily banilisnak tdinik is, az els6 vilaghdboru kapcsin, kiilléndsen a
két vildghaborut is megélt nemzedék aspektusabdl, megkeriilhetetlen tény
a tapasztalatlansdg tapasztalata, azaz a sorszim: hogy a ,viligot” (Eurépa
tobb orszdgit) megmozgatd, hadba hivé e/sé vilighdborurdl van (volt) szé.
Mint ahogyan Csith Géza is irja hiborus visszaemlékezéseiben: ,Vilag-
hébori még nem volt soha, miéta 4ltaldnos hadkételezettség, tehat nép-
hadseregek vannak, s6t azéta még semmiféle hiborut se prébalt Eurépa”
(CSATH 2005; 59).

A megszokott, mindennapi s épp ezért biztonsdgot nyujté életformak-
bl valé kizokkenést magdval hozé habord Csith addigi életmiivében is
latvinyos miifaji médosuldst idéz el6. A novelldkat, szinmiveket, zenekri-
tikdkat, orvosi tudomdnyos szakmunkdkat ir6, novelldskoteteket publikals
Csith az elsé vildghaboru bekovetkeztétdl a fikcids és tudomanyos (szak-
mai) szovegekrdl a biotext, a lejeune-i antifikcid, az élettorténeti narrativa
miifajaira valt at. Azaz naplifeljegyzéseket és emlékiratokat (hdaboris vissza-
emlékezéseket) ir. ,Ettdl az 1d6t6] kezdve naplét irtam, amelyet majd évek
mulva szdndékozom kiadni. (Ma: nem engedné a cenzira.) Itt csak arrdl
akarok beszélni, hogy mit irtam és miket olvastam a hdbora 6ta. / Mit ir-
tam? [...] Azéta semmit. 1914. jal. 23. v, 24-én volt utoljira a kezemben
szépirdi toll a mai napig. A naplé — az mdr nem belletrisztika” — irja em-
lékiratainak Mit irtam és mit olvastam cimi bevezetd fejezetében (i. m., 52).

A naplé mint élettdrténeti narrativa ugyan nem Gj mifaj Csith iréi
gyakorlataban, legfeljebb a fikcids prézaval szembeni primétusa, s6t kiza-
rélagos jelenléte tekinthets az iréi palya Uj jelenségének, hiszen 1897-t6l,
tizéves kordtdl tobb mint két évtizeden dt folyamatosan irja napléit, mely
miifajra vonatkozdan a legkorbbi napléfeljegyzéseket kozreado és sajté ald
rendezd Dér Zoltin a 2005-ben kiadott kotet utészaviban arrdl ir, hogy
,a XIX. szdzad utolsé évtizedeiben a vidéki polgari csalidok gyermekei-
ket gimnaziumba irattik, s ez volt az az idészak, amikor kozéttiik divat-
ba j6tt a napléirds” (BRENNER 2005; 139). A kizokkent” idére, illetve
vildgra tett hangsilyos szerz6i utalisként interpretalhaté azonban Csith
azon (sz€p)ir6i gesztusa, miszerint 1914. évi napléfeljegyzéseinek rendha-
gy6 médon cimet is ad (4 mozgdsitds napjdtsl). S bir az 1914. évi naplé-
jegyzetek nem pontosan ,a mozgdsitis napjatél” indulnak, hanem mint-
egy hat nappal elébb, az elsd bejegyzések kozéppontjiban mégis a hibo-
ru kitérése, Szerbia megtimaddsa, a mozgdsitsrol sz6l6 hirek — s kozot-
tik a Csithnak 1914. augusztus 1-jén kézbesitett mozgdsitasi stirgony 4ll.

Egy, a Csath 1914 és 1916 kozott irott napléfeljegyzéseirdl és leveleirél
52616 tanulmanyomban arrdl értekeztem, hogy az 1914. jilius 25-ét6l in-
dul6 ,els6, szaggatott, vazlatszer( feljegyzések hidtusokat hagynak maguk



utdn, ellipsziseket hoznak létre, mintegy szintaktikailag képezve le a nap-
l6irénak a mozgdsitis kovetkeztében bedlld lelkidllapotit és hangulatat”,
s hogy kiilonosen ,az elsé két hét bejegyzéseinek zildlt, olykor egyszavas
mondatokbdl egybemontdzsolt szovege jeleniti meg a torténelmi-politikai
valtozdsra valé rahangol6dds lelkiallapotit, fizisait”. Tovibbd arrdl, hogy
»a kihagyisok kovetkeztében lakonikus széveget a (kotetben a filoldgiai
munka sordn egyébként feloldott) roviditések még inkabb enigmatikussd
teszik — egyfel6l; mastel6l pedig, az elébbivel ellentétes effektusként, mini-
malis szovegfeliileten rengeteg, alig kovethets és nehezen memorizilhaté
informdcié zstfolédik egybe” (HARKAI VASS 2014b). A hiborts nap-
léfeljegyzésekben azonban Csith arrdl is szét ejt, hogy emlékiratot tervez
irni, tehdt a felejtés ellenében sorakoztatja, dokumentdlja, mintegy az ese-
mények hivészavaként, a tényeket. ,Valédi naplé tehat; emiatt olvasmany-
ként kevésbé egységes, irdilag kevésbé kimunkalt. Csith t6bbszor jelzi is,
hogy csupén a sajit maga szimdra, emlékeztetdil veti papirra az esemé-
nyeket, mintegy forrasanyagul leend$ hédboris memodrjai szimédra” — irja
Szajbély Mihaly a hdbords naplé utészaviban (SZAJBELY 1997; 311).
Ugyanennek az 1997-ben kiadott hdbords naplénak egy misik utészava-
ban Dér Zoltin az elébb emlitett haboris memodrokrél mint valéban 1é-
tez8, 4m addig még kiadatlan szovegrol tesz emlitést (DER 1997, 303).
Csith haborts visszaemlékezései, az Emlékirataim a nagy évréla hagya-
tékbol el6kerilt Gjabb levelek kiséretében 2005-ben jelentek meg. Ezeknek
a visszaemlékezéseknek egyik paradoxona, hogy bér az iré hiborus naplé-
ja — a Csith-filolégia dltal eddig feltirt és az olvasékozonség elé tirt szo-
vegek szerint — az 1914 és 1916 kozotti évek feljegyzéseit foglalja maga-
ban, a visszaemlékezések cime csupan egyetlen évre utal (Emlékirataim a
nagy évrél), s ez az egyetlen, ,nagy” év 1914, a héboru els6 éve. A parado-
xont a jegyzeteket iré Dér Zoltin oldja fel, miszerint Csith ,emlékiratai-
ban kizarélag egy év eseményeire kivint reflektdlni, erre utal a hatraha-
gyott kézirat cime. Mint sokan mdsok, 6 is azt hitte, egy év alatt véget ér
a habord” (CSATH 2005; 221, 38. sz. jegyzet). A visszaemlékezések ma-
sik paradoxona, hogy a szoveg az egy év (a ,nagy” év, tehdt 1914) beharan-
gozésa ellenére sem jut tul Csith tisztiorvosi hiborus szolgilatinak e/sé két
napjin (1914. aug. 5-én és 6-an). Az emlékiratok 2005. évi megjelenését
kovetSen ugyanis virhat6 volt, hogy a széveg egyiitt, parhuzamosan lesz
olvashaté a nyolc évvel kordbban megjelent hiborts napléjegyzetekkel (1.
CSATH 1997). Azaz hogy figyelemmel lehet majd kisérni az ott olvas-
haté r6vid, tényszerl bejegyzések szélesebb hompolygési memodrra for-
malédasinak médozatait. S ez majdhogynem igy is van — azzal a megszo-
ritdssal, hogy e parhuzamos, Gsszevet olvasds mindéssze a hdboras nap-
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16 mésfél oldaldig terjedGen folytathaté. Mint Dér Zoltin irja az emlék-
iratok el¢szavdban: ,a hdrom flzetbdl 4116 visszaemlékezés a hdboru elsé
napjait idézi fel” (CSATH 2005; 7). Az emlékiratok mintegy hetvenoldal-
nyi szévegének van néhdny hidnyzé oldala, im nem tudni, hogy létezett-e
folytatdsa, s ez elveszett, megsemmisilt — vagy meg sem irédott. Ahogyan
az sem tudhatd, hogy Csith pontosan mikor vetette papirra emlékiratait,
csak utaldsaibdl lehet kovetkeztetni arra, hogy 1915 tdjin. ,Mondom, ezt
nem értettem. De nem értem ma sem, holott azéta mdr hét hénapja va-
gyok katona” — all az emlékiratokban (i. m., 117), az ehhez a sz6vegrész-
hez kapcsol6dé jegyzet szerint pedig az 1914. augusztus elején hdboruba
vonult Csith ,eszerint a feljegyzéseit 1915 februdrjiban irta, ebben az id6-
ben Trencsénben szolgalt.” (I. m., 225, 115. sz. jegyzet.)

Mindebbél azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az emlékiratoknak
nemcsak zdrgya a hibord, hanem hogy maginak a kéziratnak a sorsa is,
ahogyan megirdsinak koriilményei is, a hiborus viszontagsigok (koltoz-
kodések, fronteserék) fiiggvényében alakultak.

A naplé a jelen — a tapasztalat, az élmény és ezek feljegyzése
azonosidejiségének — miifaja. Ez akkor is igy van, ha Csith habords naplé-
feliegyzéseiben a megélés és megirds jelenében, szinkronicitdsiban megta-
pasztalt szinek, szagok vagy tirgyak régebbi emlékképeket hivnak el6, il-
letve amikor (akdr Olgdnak irott leveleiben) jovéijik eshetéségeit, eljovendd
boldogsigukat latolgatja. A napléfeljegyzésekben feltiintetett ddtum az az-
napi torténések idgjelzete. Ezzel szemben az emlékirat, a memodr a kozeleb-
bi vagy tavolabbi mult felidézésének, az emlékezetnek a miifaja.

Az emlékiratait az utélagossig poziciéjabdl ir6 Csith szabadabban mo-
zog az id6ben. Szélesebb meritésben, 1913 utolsé napjival inditja a (kovet-
kezd) ,nagy évrdl”, 1914-r61 sz616 emlékiratait. Ez a visszatekintd kezdés a
,kizokkent vildg” érzékeltetésének funkcidjit szolgilja. A hiboriba vonu-
last megel6z8 id6szak ugyanis azokat a békebeli pillanatokat 6rokiti meg,
amelyek ¢les ellentétbe keriilnek a haborus korilményekkel, s ez akkor is
igy van, ha tudjuk, hogy sem a naplék, sem az emlékiratok nem tartal-
maznak tényleges haborus részleteket, lévén, hogy Csith a hadszinterek-
t61 20-25 km-re levé tdbori kérhdzakban teljesitett tisztiorvosi szolgdlatot.

1913. december 31-én, Szilveszter napjdn, mely nappal az emlékiratok
szovege indul, a forré, szaraz, poros levegdji Palics utin abban a budapes-
ti honapos szobdban ltjuk a féléves hdzas Csithot feleségével, Olgaval,
amely perzsaszdnyegeivel, képeivel, vizdival, a tedval, naranccsal, j6 do-
hénnyal és parfiimmel, az Gjsdgokkal, szivarral, ozsonndval valéban a pol-
giri kényelem és a béke szigeteként hat az Ull6i t kozelében. Itt hangzik
el azonban Olga szilveszteri jovenddlése: ,Meglasd fiam, a jov6 évben hé-



bort lesz” (i. m., 25). Es itt késziil az elmult esztends szokasos mérlege,
valamint a kévetkezd évre vonatkozé el6irdnyzas is, miszerint Csath, aki
ekkor a Moravesik-klinikdn dolgozik, ujabb, mégpedig fiirdSorvosi allds
utdn kivan nézni. Igy keriilnek 1914 nyardn Elépatakra, ahol oktéber ko-
zepéig terveznek maradni. Az élénk, mozgalmas fiird6i életbe varatlanul
robban be a tron6rokds meggyilkolasanak hire, majd Cséth katonai behi-
véjat is megkapja. Egyik oldalon tehdt ott a fiird6 az ,angyalian szép eny-
he nydri” napokkal, ,a havasokrdl lehmpolygd tide és mégis langyos reg-
geli” levegdvel, a székely nyelv szépségeivel, a nyugodt és kellemes élettel,
0j ismerésokkel, a nydrra tervezett tengerparti nyaraldssal (, Boldogok vol-
tunk” — irja) — a mdsik oldalon pedig a puskaporos levegd, a meleg és vil-
lamos nyar, amelybe csak egy szikra kell, hogy minden lingba, hiboruba
lobbanjon (i. m., 57). Az elébb Olgaval a Budapestre vezetd ut, majd a ha-
diszerelvénnyel Kecskemét, Szeged, Ujvidék, P4zua (Stara Pazova) érinté-
sével a Pazova melletti Ujbanovcére vezeté hosszadalmas utazds torténé-
seinek megjelenitésekor megképzddik a békebeli napok és a hdboras had-
viselés id6koordindtainak bindris oppoziciéja. Az akkor, akkor még, eddig s
ezekkel szemben a most, most mar a békebeli, valamint a megvaltozott, hd-
borts helyzet és allapotok idéviszonylatainak jelolsi. Akdr Ady koltésze-
tében, ahol a nagy kezdébetds Tegnap, a béke ideje pozitiv elsjelet kap a
szintén nagy kezddbetds, 4m negativ el6jeld Maval, azaz a haborus jelen-
nel szemben. Az emlékiratok szovegének tilnyomo részét ez az eltéré id6-
viszonylatokkal érzékeltetett kettGsség hdlézza be.

E kettdsségbe, bindris oppozicidba ugyanakkor beletartozik az irds, az
irodalom tervének, illetve az irs lehetetlenségének szembeallitasa is. Bar
Csath emlékirataiban arrdl ir, hogy novellakisérletei egyre inkdbb regény-
tejezetekként hatnak, minthogy a férfivd vilds a novellista regényiréva va-
lasit reveldlja, valamint hogy mindezek mellett Gjabb pszichidtriai tanul-
manyt készil irni az 6roklésrdl, s ezt szeptemberben megjelentetni, a ,ki-
zOkkent vildg” elnémitja benne a novellistat is, a tanulmanyirét is — valé-
ban mifaji kizokkenést eredményezve. A regényirdsra valé utalds jegyé-
ben (talin a regényt helyettesit) emlékiratait is nagyszabdsura tervezi, dm
nem tudni, hogy az 1915-ben Trencsénben papirra vetett hetvenoldalnyi
szovegnek volt-e, van-e folytatisa. Akdr volt és elkallédott, mint a publi-
kélt emlékiratok néhany lapja, akir abbamaradt — tehdt akar kilsd, akar
belsé koriilmények fiiggesztették fel a szoveg hozziférhetSségét, illetve
létrejottét —, mindkét koriilményben a haboru (személyes, szerzdi) terve-
ket 4thuzé negativ hatdsira ismerhetiink.

Mi az, ami megtarté erdt jelentett a napléjegyzeteket, illetve az ezek
egy részébdl emlékiratokat iré Csdth szamdra? Azokra a polgdri szokdsok-
ra, arra a polgdri jolétre utalé mozzanatok és ritka pillanatok, amelyeket a
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héboris évezettdl ugyan tivolabb, viszonylag védetten, de mégiscsak hd-
borus kériilmények kozott és az ezzel egyiitt jar6 bizonytalansig kozepet-
te élhetett meg: a megfelel 6lt6z¢€k, a sziikséges személyes tirgyak, a vé-
lasztékosabb étkezés, a tisztilkodads, a rendezettség, az olvasds, tdjékozé-
dds, tehat egy békebeli polgari életszinvonalra utalé életmdd haborus ko-
rilmények kozott fenntarthatd lehetdségei. S bar Csdth megbizatisit tisz-
tiorvosként a sebestiltek és a civil lakossdg egészségtigyi ellitisa képezte!,
s ebbéli tevékenységének koszonhetSen biztonsigos tavolsdgban maradha-
tott az ellenséges csapatok nyilt szini Gsszecsapdsitdl, emlékiratai, akar-
csak az ezek alapjdul szolgald, 1914 és 1916 kozotti napléfeljegyzései nem
sziikolkodnek a ,kizokkent viligot” megérzékitd, illetve az erre reflektdlé
részletekben. Folyamatosan figyelemmel kiséri az aktudlis politikai és stra-
tégiai torténéseket, az egyes nemzetek, orszdgok reagildsat és taktikai 1é-
péseit. Az erre az idészakra vonatkozé napléfeljegyzésekbél az is megtud-
hatd, hogy haborus okiratokat, diploméciai iratokat olvas, s akdr a naplé,
akdr az emlékiratok nem kevés teret szentelnek Csdth haddszati-stratégiai
fontolgatdsainak, mérlegeléseinek, a politikai erdviszonyok latolgatisdnak.

Akdr az erre az idGszakra vonatkozé napléfeljegyzésekben, az emlék-
iratokban is kinzé érzésként vonul végig a mésik hidnya, a fiatal hizasok
elvalasztottsiga. Az emlékiratokhoz mellékelt, s kés6bbi id6szakba is ka-
lauzol6 levelek ennek a haboru s a tisztiorvosi szolgdlat miatt virtualissd
valé s csak ritkdn, az dtutazds sordn realizalhat6 kapcsolatnak a fontossigit
hangsulyozzik, a jovébe vetett hit, a boldogsig reményének dllandé fenn-
tartdsival. Ahogyan mindez édltalinosabb szinten az élet megnovekedett
onértékének, jelentéségének hangsilyozdsa is.

Egy valamirdl nem adnak hirt az emlékiratok: a drog tovibbi kinos je-
lenlétérél Csith életében, fuggetlentl attdl, hogy 1914-ben épp egy el-

26 évi sikertelen drogelvoné kurit tudhat maga mogétt.? Ennek oka rend-

! Molnir Eszter Edina Csithrél sz616 tanulmdnyiban mellesleg megjegyzi, hogy
ykatonaorvosi tapasztalatairdl alig tudunk meg egy keveset” (MOLNAR 2014;
92).

2 ,1913-ra egyre nagyobb morfiumadagokkal él, s véglegesen a szer rabjava vélik. Ja-
nius 19-én feleségiil veszi Jénds Olgét. A nyarat Palicson télti firdSorvosként, majd
Gsszel bevonul a Liget Szanatériumba, zirt intézetbeli elvondkirdra. Decemberben
gy6gyulatlanul hagyja el a kérhazat” — frja az ir6 monografusa (SZAJBELY 1989;
274). Ezeket az életrajzi adatokat érdemes Osszevetni azzal, amit Csdth emlékiratd-
ban — mintegy elfedve, megmasitva a valds tényeket —az 1913. év mérlegének egész-
ség rovatdbdl idéz: ,Vakbélgyulladas okt. 8-t6l — dec. 13-ig. Szanatériumban fekid-
tem. Az operéciét elkeriiltem. 10 hétig diétdn éltem. Teljesen meggydgyultam. Az-
6ta nem jelentkezett a betegségnek semelyik symptomaja sem. J6l érzem magam.

Idegeim a hizassig 6ta igen nyugodtak” (CSATH 2005; 27).



kivil egyszerd: a memodr alapjdul szolgdlé hiborus naplé elsé masfél ol-
daldn még nem esik sz6 drogrél — a késdbbi oldalakon viszont annél t6bb
sz6 esik annak determindl6 és rombold hatdsirél. Molnir Eszter Edina
midr emlitett, a torténelmi kontextust nem steril, 1égiires térként kezels
pszichobiogrifiai vizsgdlddas sziikségességét hangsulyozé és slirgetd ta-
nulmdnyiban Csathra vonatkozéan a haboru folyamatos ,,demoralizilé és
rombol6 hatdsd™t emeli ki, mondvin, hogy ,a nagyobb munkaterhelés és
a fert6z6 betegségekkel valé gyakoribb érintkezés, a hitorszdg 1918 végi
kaotikus dllapota dltal kiviltott haldlfélelem tovibb fokoztik a droghasz-
nélatot, s ezek a koriilmények, valamint a kordbban kiszamithaté jové bi-
zonytalannd vildsa, az dtmenetiség, a kényelem hidnya lehetetlenné tették
a leszokast (MOLNAR 2014; 94). Am az Emlékirataim a nagy évrgl cimd
memodr szovegének errél a végil Csith élettragédiijat okozé végkifejlet-
161 1915-ben még nem lehetett tudomdsa.

Kiadis

CSATH Géza (2005): Emlékirataim a nagy évrél. Hiborus visszaemlékezések és
levelek. Lazi Konyvkiadé, Szeged

Irodalom

BRENNER J6zsef, if]. (Csith Géza, 2005): Napls (1897-1899). Eletjel, Szabad-
ka

CSATH Géza (1997): Fej a pohdrban. Naplé és levelek 1914-1916. Magvetd, Bu-
dapest

DER Zoltin (1997): Romlés és boldogsig = CSATH Géza: Fej a pohdrban. ..,
297-307.

HARKAI VASS Eva (2014a): Csith Géza korai napléi. Hungaroldgiai Kozlemé-
nyek, 2. 59—68.’

HARKAI VASS Eva (2014b): ,4 mozgdsitds napjitél”. Csith Géza 1914 és 1916
kozotti napléfeljegyzései és levelei (megjelenés elétt 4116 kézirat).

MOLNAR Eszter Edina (2014): Csith Géza tragédidja. Psziché és torténelem.
Aetas, 3. 78-96.

SZAJBELY Mihily (1989): Csdth Géza. Gondolat, Budapest

SZAJBELY Mihily (1997): A napléir Csath Géza = CSATH Géza: Fej a po-
hdrban..., 308-319.

1



