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Konyv a szerb-magyar
képzOmiivészeti kapcsolatokrol

Sava Stepanov: Umetnost bez granice. Vajdasagi MvelGdési Intézet,
Ujvidék, 2014

A két nép, a magyar és a szerb, illetve a szerb és a magyar irodal-
mi kapcsolatair6l mdr szimos konyv jelent meg, de a szerb—magyar,
vagy inkdbb a magyar—szerb képzémivészek kapcsolataira — kezdve at-
tol, hogy kézos tanitémestereik voltak, ugyanazokat a festSiskoldkat lato-
gattdk, egészen addig, hogyan hatottak egymadsra vagy tanultak egymas-
t6l — mindeddig csak Bela Duranci tanulmanyai és konyvei hivtdk 6l a fi-
gyelmet. Ezek is zommel magyar nyelven jelentek meg, merthogy a szerb
miivészettorténet dtfogdbban ezzel a kérdéssel nemigen foglalkozott. Csak
néhdny példit tudnank felmutatni, ezek is tobbnyire a nagybecskereki,
zombori vagy szabadkai kiallitasok kapcsdn irddott igényesebb katalégus-
szovegek, esetleg muzeumi évkonyvek szdmdra készilt tanulmanyok. Ez
utébbiak sordban Vukica Popovi¢nak, a zrenjanini mizeum custosinak a
nagybecskereki magyar képzémivészet 6rokségének a leltirozdsit emlit-
hetnénk szép példaként. Viszont Sava Stepanovnak a Vajdasigi Mivel6-
dési Intézet kiaddsaban nemrégiben megjelent Umetnost bez granice [ M-
vészet hatdrok nélkil] cimi terjedelmes konyve valéban dtfogé képet ad a
magyar—szerb, szerb-magyar képzémiivészeti kapcsolatokrdl és koleson-
hatdsokrdl. Idébelileg pedig feloleli szinte a teljes XX. szdzadot.

A szerz6r6l tudjuk, hogy t6bb mint négy évtizede képzémivészeti kri-
tikus és mivel6déstorténész. A belgradi képzémivészeti akadémidn dip-
lomazott, majd a Szerb Matica tjvidéki képtarinak custosa, a Foto oko in-
tézmény vezetSje, majd 1993-t6l a Zlatno oko multimedialis kozpont igaz-
gat6ja. Itt valdsitotta meg az olyan jelentds nemzetkozi projektumait, mint
amilyen a Balkan art 1996-ban és 1999-ben. Ugyanebben az évben szer-
vezte meg a Duna menti orszdgok modern mivészeti kidllitsat, s ekkor
kertilt kozelebbi kapesolatba a magyar fest6k munkadival, amiben segit-



ségére volt, hogy komoly szakmai kapcsolatot alakithasson ki a miskolci
Mission Art Galéridval, s aztan sorra rendezte (Bela Durancival kozosen)
a miskolci és pesti, valamint az Gjvidéki és belgradi kiallitasokat. Kritiku-
si munkdssdgit tobb kotet 6rzi, amelyek kozil a XX. szdzadi szerb festé-
szettel behatdan foglalkozé Umetnost i sudbine [ Miivészet és sorsok] cimd
emelkedik ki.

Az Umetnost bez granice tehit a mult szdzad képzémivészetét veszi
gores ald komparatisztikai szempontok alapjan is, Eisenhut Ferenctsl
(1857-1903), Pechdn Jozseftsl (1875-1922) és a ,mdsik oldalon” Stipan
Kopiloviétdl (1877-1924) és Petar Dobroviétdl (1890-1942) kezdve egé-
szen az 1946-ban sziletett Bardth Ferencig vagy az otvenes sziiletésd
Szombathy Bilintig.

Ebbe az idésivba tartoznak az olyan események, mint magyar és szerb
fest6ink tanulmédnyai Hollosy Simon (1857-1918) miincheni iskoldjiban,
majd pragai és pdrizsi tovibbképzések, a térségiinkbdl szirmazo festdk ak-
tiv jelenléte a nagybdnyai szabadiskoldban, de ott voltak a szolnoki, a kecs-
keméti vagy a go6dolléi miivésztelepeken, a magyar fest6k pedig litogattik
a sicevoi miivésztelepet.

Kevesen tudjik, mert ritkin emlegetett tény, hogy Pechdnon, Balazs
G. Arpadon (1887-1981), Husvéth Lajoson (1894-1956) vagy az ugyan-
csak zombori Juhdsz Arpédon (1863-1914) kiviil Pesten kezdték tanul-
manyaikat a szerb festészet olyan jelentds egyéniségei, mint Zora Petrovi¢
(1894-1962), Ivan Radovi¢ (1894-1973), Milan Konjovi¢ (1898-1993)
meg Ivan Tabakovi¢ (1898-1977). Mir maga a tény, hogy szdmos szerb
fest§ pesti iskolakban kap alapképzést s magyar fest6kolénidkban képe-
zi magdt, eleve feltételezi a kolcsonhatdsokat is, allapitja meg Stepanov.

Az els6 vilaghdboru befejezése természetesen torést jelent a szerb és a
magyar fest6k és szobriszok kozvetlen kapcsolataiban, de hogy a mivé-
szet valoban nem ismer hatirokat, bizonyitjak mdr a hiszas és harmincas
évek. Példa erre, hogy a Vajdasdgbdl szarmazo fest6k is gyorsan csatlakoz-
tak az avantgdrd mozgalmakhoz. Igy Kassik Lajos (1887-1967) aktivis-
ta folydiratiban, A4 7Tettben, majd betiltdsa utin az utédként létrejott Ma-
ban szerepel Moholy-Nagy Laszl6 (1895-1946) mellett Petar Dobrovié,
s ott van a zentai szdrmazdsi Piszk Jend (1895-1948) és Balizs G. Ar-
pad is. Nekik koszonheten jott létre az egytttmikodés a Ma folyéirat és
az azonos avantgird torekvéseket valld, a koltd és szinész Ljubomir Mici¢
(1895-1971) szerkesztette zdgrabi-belgradi folydirattal, a Zenittel, vala-
mint az Gjvidéki Ut cimiivel, amelyet Csuka Zoltin (1901-1984) szerkesz-
tett, s amely valéjdban a kirdlyi Jugoszlvia elsé magyar nyelvi irodalmi
lapja lett. Csuka programja is teljesen megegyezett az el6bbiekével, hi-
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szen § is azt irta programcikkében: ,Megnyitjuk olelésiinket minden em-
bertestvériinknek, aki szeretni és hinni akar [...] a kultdra és a mivészet
ma mdr nemzetfeletti...” Stepanov e négy aktivista folydirat egytittm(iko-
désének példdjan bizonyitja, hogy a hiszas években ezek a folydiratok az
eurépai mivészeti torekvések kovetsi. Hiszen ugyanazt teszik s egy id6-
ben, amit a vezeté német Die Aktion, a weimari Die Styl, a bécsi 2x2 vagy
a francia L'Esprit nouveau.

Stepanovot komolyan foglalkoztattik ezek a kapcsolatok, s tudni véli,
hogy a Zenit 1920-ban konstruktivista portrét kozol Tihanyi Lajostdl
(1885-1938) Branko Poljanski kolt6rsl, sajat kezi aldirdsival ez olvasha-
t6: ,Branco Pojanco szerb zenitista kot portréja”. A konyv szerzéjének
,apr6”, de dokumentalt példdi kozé tartozik az is, hogy kikutatta: Kas-
sik Dobrovi¢nak komolyan a szemére vetette, hogy felhagyott a konst-
ruktivizmussal, s6t megsemmisitette korai munkdit. Mindez akkor valik
érthet6vé, ha tudjuk, hogy 1915-ben a Kassdk szerkesztette aktivista fo-
lyéiratnak, A4 Tettnek egy szamit éppen Dobrovi¢ aktudlis szocidlis té-
mdt megelevenité kubisztikus rajza miatt tiltottdk be. Kés6bb a Baranyai
Koztirsasdg elnoki tisztsége miatt haldlra itélt festd a Jugoszlav Kiralysig-
ba emigrilt, s igy komoly kapocs volt a magyar és szerb fest6k kozott, hi-
szen 6 nagy tekintélynek orvendett mindkét oldalon, mert koztudomasa
volt, hogy mar 1911-ben dllitott ki konstruktivista képmdsokat a Mcsar-
nokban, 1917-ben pedig gydjteményes kiallitasa is volt a komoly tekinté-
lyG Nemzeti Szalonban.

Hasonléan komoly képzémivészeti kapcsolatokat épitett ki késGbb
Milan Konjovi¢ zombori, de elébb Pesten, majd Périzsban tanulé festd,
aki a francia févirosban tobbek kozott Czébel Bélaval (1883-1976), Tiha-
nyi Lajossal és Perlott Csaba Vilmossal (1880-1955) barétkozott, s ennek
koszonhette meghivisukat az 1942-es ismert, pesti Tamas Galéridban valé
kiallitdsra, amely (a mai napig politikai) vita tirgya. Ez a kiallitds — dlla-
pitja meg Stepanov az akkori méltatasokat elemezve — méltin keltette £ol
a képzémiivészeti kozvélemény figyelmét, s nem véletlenil széltak elisme-
r6en Konjovi¢ koloritdsanak experessziv voltirdl és a Pannon-siksdg saji-
tos latismédjardl. E kidllitis megrendezésének harmincadik évforduléja
alkalmabdl kapott zombori festénk meghivast egy, a Miicsarnokban meg-
rendezend nagyszabasu tdrlatra is, amelynek a megnyitdja utin Konjovi¢
régi baratként kereste f6l Szentendrén Czébel Bélit, a Nyolcak csoport
immdron idds tagjat.

Konjovi¢ vissza-visszatérd témdja Stepanov konyvének, igy kiilon fe-
jezetben foglalkozik pesti tanulééveivel, amikor a mult szdzad tizes évei-
ben rajztanfolyamra jir Réthy Istvinhoz (1872-1943), a nagybdnyai is-



kola megalapitéjihoz. Ekkor édesapja, az orszaggytlési képvisel6, David
Konjovi¢ Hungaria szillébeli szobdjaban lakik, amit mdteremként is hasz-
ndl, s itt Ivan Radovictyal kozosen késziilnek a festdi pélydra. Késébb
egyitt mennek Pragdba, majd mindketten egy idére Parizsban kotnek ki,
de a magyar szdlakat tovibbra is dpoljdk.

Stepanov ,,nyomoz6” képzémiivészeti kritikus is. Helyzetfelmér6 ird-
sainak egyikében példaul annak jir utina, igaz lehetett-e a szabadkai Nap-
16 1933. janudr elsejei szimdnak a hire, miszerint a belgradi Oblik cso-
port fest6i a budapesti Nemzeti Szalonban allitanak ki. A hir azért is fon-
tos volt, mert ez kozeledést jelentett volna a magyar és a jugoszldv kultu-
rilis életben, de nem taldl nyomot, hogy erre sor is kertilt volna, noha en-
nek a csoportnak volt egy el6készitett reprezentativ tarlata, amelyet az év
mdéjusiban Zagribban, junius—jiliusban Ljubljandban, decemberben pedig
Belgradban mutattak be.

A két orszag kozotti elhidegilt politikai viszonyok miatt 1948 utdn is
nehéz volt djjiteremteni a kapcsolatokat a miivészei kozott, pedig a Milun
Lubarda-Konjovi¢c-Mi¢a Popovi¢ alkotta Decemberi csoportnak médr mii-
vésztelepi és kidllité tagjai voltak a vajdasdgi magyar képzdmiivészek is.
Mindenekelstt Acs Jézsef (1914-1990), Séfrany Imre (1928-1980), Petrik
Pil (1916-1996)... Mig Magyarorszagon a szocialista realizmus tovabb-
ra is tartotta magdt, ndlunk ennek alapjait az Gtvenes években, ahogyan
Stepanov fogalmaz, ,megmozgattik”. De prébilkozisok voltak. A hat-
vanas évek derekin Duranci jugoszliv grafikai kiallitst vitt Pestre, s ott
Kassik Lajos ezt nyilatkozta: ,Ondk ott vannak, ahol mi valamikor vol-
tunk, a magyar mivészet viszont csak kullog a vildg utin.” Viszont, tette
hozzd, az emigrins mivészeink tovabbra is jelentdsek, s itt Moholy-Nagy
mellett Schoffer Miklos (1912-1992) és Vasarely, azaz Vésarhelyi Vik-
tor (1906-1997) nevét emlitette. A modern magyar miivészet — eltekintve
mondjuk egy Kondor Bélitdl — t6bbnyire a fest6i miitermekben élt.

Az Umetnost bez granice cimid konyv szerzéje szerint a két orszag kép-
zémivészeti kapcsolatainak lendiletet a hetvenes években a vajdasigi
konceptudlis mivészetet propagilok, mindenekelstt a szabadka—djvidéki
Bosch+Bosch (Slavko Matkovi¢, Szombathy Balint, Szalma Liszlo, Ke-
rekes Lidsz16...) adtak, akik ,megmozgattdk” az Uj magyar avantgardista
kollégdikat, s itt tobbek kozott Tét Endrét és Gébort, valamint Haraszty
Istvant meg Galantai Gyorgy6t és a Pécsi Mihely alkotdit, koztiik Maurer
Dérit emliti és teoretikusait, Beke Laszlét és Mezei Ottét.

Nilunk a kilencvenes évek tragikus eseményei, Jugoszlavia széthulldsa
oda vezetett, hogy szdmos vajdasigi magyar miivész atkoltézott Magyar-
orszdgra, s azéta is tobbnyire ott alkotnak, de kapcsolatot tartanak fenn a
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szerb kollégikkal. A fiatalon elhunyt Kerekes LiszIot és Bada-Dadit em-
liti attorSkként, valamint a ma is alkotokat, Benes Jozsefet, Barith Fe-
rencet, Szombathy Balintot és drMairiast. Kerekessel kapcsolatban Jesa
Denegri miivészettorténészt idézi, aki szerint ,az akkori jugoszldv térség-
ben elséként miivelte a neoexpresszionista stilust, megalapozva ezzel so-
kak kés6bbi miivészi utvonalat”.

Sava Stepanov mintegy hisz tanulmédnya és képzémiivészeti esszéje
kozil a legterjedelmesebb a Pechdn Jézsef aranykora cimd, amely szin-
te terjedelmes dttekintése a szdzadfordulé mivészeti eseményeinek, amit
azért tartunk fontosnak, mert a szerb olvasé ezéltal tudja idében és a kép-
z6mivészeti események (és stilusok) tomkelegében meg a maga szovevé-
nyességében elképzelni a kort, amelyben a képzémiivészeti események is
zajlanak. Itt tobbnyire mi mdsra, mint Bela Durancinak a Pechdnokrdl irt
monogrifidira (1982, 2008), valamint a Nagybdnya és a vajdasigiak (1996)
cimd, az Gjvidéki Forum Koényvkiadd, a szabadkai Likovni susret és a
Képzémiivészeti Taldlkozé kiaddsiban megjelent konyveire timaszkodik.

Ugyanezt allapithatjuk meg, amikor Nagy Istvinnak (1873-1937) a
Vajdasdgban eltoltott festdi éveit (a hiszas évek derekitdl tizévnyi id6-
szakrél van sz6) elemzi, s ,manké” Stepanovnak Duranci akkor is, ami-
kor az dltala megalmodott Vajdasigi magyar képtarrdl ir, vagy Durancinak
az Onéletrajz Kondor Béldval cimd napléjegyzeteit ismerteti, kommentalja.

Viszont szamos, eddig kevésbé ismert eseményre, jelenségre is ki-
tér a kotet szerzje, mint példaul Gyelmis Lukacs (1899-1979) szabad-
kai fest sikeres szereplésére a XX. Velencei Bienndlén tobb alkotdsaval is
1936-ban. Elemzi Baranyi Karoly (1894-1978) szobriszunk magyarorszé-
gi kapcsolatait, mindenekel6tt mivészi rokonsdgat Pankotai Farkas Béla-
val (1885-1945) a dekorativ plasztika vonatkozdsiban, amit aztin Dragisa
Brasovan épitésszel gazdagon kamatoztatott, példdul a zimonyi repil-
laktanya és az Gjvidéki Bani Palota kisplasztikai és szobrdszati dekorécidi-
ban. De Stepanov kitér Baranyi keramikusi munkéssagara is, amelynek di-
cs6 pillanata volt, amikor az Ivan Tabakoviétyal készitett négy nagyméretd
panndjukért az 1937-es parizsi viligkiallitison Grand Prix-ben részesiiltek.

Egyik tanulmanydban hosszasan elemzi Acs J6zsef miivészetét, meg-
allapitva, hogy szdmos fejlédési szakaszon ment dt a realista alkotisok-
tol az absztrakeié felé vezet uton: a szocialista realizmuson, az expresz-
szionizmuson és szlirrealizmuson egészen az informelig. Tovibba olvasha-
tunk azokrdl a vajdasdgi magyar miivészekrél, akik kapcsolatban alltak a
jugoszldv, illetve a szerb fest6kkel, vagy részt vettek a fest6i kolénidkban,



s akiknél a magyar—jugoszliv—szerb kolcsonhatds ki is mutathatd, itt Saf-
rany Imre és Benes J6zsef munkdssdgit ajanlja a szerzé figyelmiinkbe.

A kényv olvasdsa kozben az érdeklédében néhany kérdés is folvets-
dik. Példaul mit tudunk a zentai Piszk Jen6rél (Pascu Eugen?), vajon csak
annyit, amennyit Szabé Jalia 4 magyar aktivizmus mirvészete cimi (Cor-
vina, 1981) konyvében olvashatunk? ,...A stiluskeveredés és kvalitis le-
het kiilénb6z6, a jelenség azonban ugyanaz. A nagybdnyai kort zdrva, igy
jelent meg el6ttiink kozép-eurdpai példaként egy Nagybanyirol induld,
majd Nagybanydn élt »aktivista« fest6, 4 Tettben néhdny reprodukciéval
szerepld Paszk Jend.”

S felvetddik a kérdés, kutatta-e valaha is valaki Hangya Andris mivé-
szetének hatdsit az itteni szerb mivészek — Glid Nandor szobriszunkat,
a belgradi Mivészeti Akadémia egykori dékanjit idézve —, egy Nedeljko
Gvozdenovi¢ és Milan Keci¢ munkdssigdra? Es milyenek a kélesonha-
tisok esztétikai szinten a ma is alkotdk, pl. Maurits Ferenc festénk, gra-
fikusunk és mondjuk igy, szerb kortdrsai kozott? Akir Léphaft Pal ka-
rikaturistank vagy Kapitiny Attila formatervezénk otleteinek gytirtizése
mind a fiatalabb szerb, mind a magyar utédokra téma lehetne egy ilyen
komparatisztikai munkdban. Mindezt természetesen a ,tloldalrél” is kell
és lehet vizsgalni, ami mdr nem a korosabb mivészettorténész, Stepanov,
hanem utddai, tanitvinyai feladata lesz.

Hasznos konyv Sava Stepanové, amely, érthetéen, elsGsorban a szerb
olvaséknak és a mivészetpartoloknak sz6l, de tébb tényfeltiré vonatko-
zdsa benniinket sem hagyhat kéz6mbésen, s6t imponalé biobibliografiai
adatai esetleg tovibbi kutatdsra is serkenthetnek.
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