¢ Klaméar Zoltan

...palcamon diszlik
a mennyegzo jele...”

Egy 1974-t6] hasznalt magyarkanizsai kéziratos vofélykonyv
dsszehasonlitd vizsgalata

1d6rél idére felmeril a hagyomanyok, kilondsen a paraszti gyoke-
rd néphagyominyok eltlinésének 6rok kérdése: a tizenkettedik, avagy a
huszonnegyedik ériban vagyunk-e?! Mit és hogyan mentsiink? Kilono-
sen markdnsan jelennek meg ezek a problémak egy-egy kutaté emlékéhez
kot6dé visszatekintd, értékels konferencidk kapesin. Az tény, hogy amit
O megmentett, leirt, dokumentalt, feldolgozott, értelmezett, azt mi mar
ugyanigy nem tehetjiik meg, hiszen évekkel, évtizedekkel kés6bbi id6-
ben éliink. Tgy van ez akkor is, ha Borts Rozsira emlékezve, munkass-
gat méltatva a kutatisaihoz, mi t6bb, kutatdsaiba prébdlunk kapcsolédni.

Mindettél fiiggetlentil azonban megéllapithatjuk, hogy a hagyomadny,
mivel dllandéan véltozik — szegényedik, mert bizonyos elemek kikopnak,
és gazdagodik, mert Gjabbak jelennek meg —, oktalansdg sopinkodnunk és
alland6an valami 6sit keresniink. Mindez helyett a jelenben zajlé kutaté-
sok, adatrogzitések és -mentések a fontosak. A mentés masként!

Ennek a folyamatos munkdnak egy régi eredményét adjuk most kozre,
olyan gy(jtésekbdl szemezgettink, amelyek kapcsolédnak is akar — igaz,
csak utélagosan littatjuk ezeket az sszefliggéseket, a terepmunka sordn
még nem gondoltunk erre — Borts Rézsa és mésok dltal tdjainkon végzett
feltaro, elemzd kutatisokhoz.

Két kéziratos v6télykonyv anyagit sikeriilt felgydjteni Magyarkanizsin
1980-ban. Van/volt egy régebbi és egy djabb véltozat. Az djabbat vizsgl-
juk, mert elsGsorban annak hagyomanyszervezd hatdsival szimolhatunk,
hiszen a régebbi mar 1974-re kikertilt a haszndlatbdl. A két sz6veget 6sz-
szevetve igazdbol nem lehet pontosan eldénteni, hogy mi indokolta a hasz-
nélaton kiviiliséget, illetve a haszndlatba keriilést. Terjedelmiiket tekintve
nagyjibdl egyformik, és tartalmilag is hasonlé rendezelv szerint tagold-
nak a rigmusok. Valdszind, hogy egyéni izlés és a szokdsok véltozasa alap-
jan dontott a gyakorld v6tély. A valtist akkor a korszertséggel indokolta.
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De ne vigjunk a dolgok kozepébe! Tenniink kell néhany rendhagyé
megjegyzést a lakodalmi hagyomdnyok szertartismesterével és szakiro-
dalmi megitélésével kapcsolatban.

Noha a parasztsig mint tirsadalmi réteg mdra jorészt a polgdrsigba ol-
vadt — bdr a szocializmus éveit dtvészelve a paraszti gazdilkodds onall6sa-
ga napjainkig megmaradt —, bizonyos parasztivé lett hagyomanyok, igy a
lakodalmi szertartismester szerepkore, a v6tély és a v6félység intézménye
is tulélte egykori természetes kozegének elttinését, megviltozasit. (Egy
évtizeden dt nézhettik a Galga-parti Aszéd f6terén zajlé lakodalmakat,
tobbnyire v6fély nélkiil; ugyanakkor Magyarkanizsa és vidékének lako-
dalmai zomében véfélyek dltal celebrdlva zajlanak napjainkban is!) Még-
hozza ugy, hogy eredeti szerepkérét megérizve, a kordbban ponyvakiad-
vanyokban és a paraszti irisbeliségben 6rzott rigmusok is megmaradtak
(vo. LISZKA 2013; 56). A v6félység intézménye tehdt survival jelenség a
vajdasdgi magyar folklérban (vo. BODROGI 1981; 506, LISZKA 2013;
126). Err6l tanuskodnak a Magyar Néprajzi Atlasz votélyjelvényekrél sz6-
16 térképlapjai (lasd GYORGYT 1992; 523-as, 524-es, 525-6s, 526-0s tér-
képlapok), kiilon figyelmet érdemel az 526-0s, melyen a 20. szdzad els6 és
midsodik felében végbement, a véfélyjelvényekre vonatkozé viltozdsok lat-
hatok. Valéjaban ezt er8siti a Vajdasigi Magyarok Néprajzi Atlaszdnak Par-
valasztis, eljegyzés, lakodalom cimi fejezete is, noha a mult idé haszna-
lata megtévesztd, hiszen azt sugallja, mintha egy elmilott hagyomdnnyal
volna dolgunk (v6. NAGY ABONYI 2003; 90). Nagyjibdl ilyesmi olvas-
hato ki Téth Arnold soraibdl is, hiszen azt irja, hogy a véfélyvers ,[a] meg-
el6z6 évszazadok kozkoltészeti szoveghagyomdnydnak szerves részeként,
majd annak kései folytatdsaként, a szébeliség, illetve a kéziratos és a nyom-
tatott irasbeliség hdrmas kapcsolatrendszerében virigzott a XIX. szdzad-
ban” (TOTH 2014; 285). Ezek szerint napjainkban méar nem virigzik ez
a hagyomdny? Ez azért nehezen képzelhetd el a vidék Magyarorszagardl!
6. KLAMAR 2014; 75). Sét, a kordivat sokszor visszahozza és olyan vi-
dékeken is felttinik a szertartdsmester, ahol korabban nem volt a lakodal-
makban v6fély. Ennek okait most talin ne boncoljuk, mert lehet, tilsigo-
san messzire vinne tdrgyunktél, legyen elég annyit megjegyezniink, hogy
egyik oka lehet akar a globaliziciéval valé szembehelyezkedés is.

Nos, mint azt fentebb mar a néphagyomannyal kapcsolatban emlitet-
tuk, igy ezt a lakodalmi szokdselemet is folyamatosan féltették az elmulds-
t6l, és a véltozdsokbdl mindig a megsziinésre kovetkeztettek. Vagyis: inté
jeleket allandéan felfedezni véltek a rigmusokat kozreaddk. A ponyvik be-
vezetSjében ilyenek (is) allnak: ,A magyar nemzet 6sid6ktsl fogva napja-



inkig hiven megdrizte és koveti apaink azon paratlanul 416 szép szokasit,
hogy azon napot, midén fiai és leinyai hdzassagra lépnek, kiki téle telhe-
t6leg megiinnepelni és emlékezetessé tenni igyekszik. A lakodalmak még
ma sem mentek ki a divatbél, habdr egyes vidékeken a régi szokdsoktdl el-
téré djitasokat lehet észrevenni” (PARDUCZ 1905; 3). A mésodik vildg-
héboru utdn kiadott véfélyponyva bevezetdjében ez olvashato: ,Hej! ting-
ben vannak a régi szép szokdsok, a lakodalmas koszontdk, véfély-versek,
hérészek, karlatok és a tobbi menyegz6s szokasok is!” (HAJDOK 1947; 3).
Ezeknek némileg ellentmond a kovetkezé megallapitas: ,Ifjainkban erre a
szép hivatdsra meg is van a hajlam. Szép szdmmal vannak, akik nem ide-
genkednek a v6félységet megtanulni. Mégis mar évek 6ta tapasztalni va-
gyok kénytelen, hogy a j6 v6félyek szima egyre fogy. Ez pedig onnan van,
hogy a mai lakodalmakhoz ill6 és a mai viszonyoknak teljesen megfele-
16 véfélykonyv nines” (PARDUCZ 1905; 3), olvashatjuk az Adai vifély-
kinyv bevezetbjében Parducz Vincétdl, aki a vétélységben sokévi tapaszta-
latot szerzett. Harmincoldalas véfélykonyvét tehdt a hagyomany tovabb-
addsa miatt jelentette meg, abbéli reményben, ,hogy a magyar ifjiisig torek-
véseimet méltanyolni és czélommal az dltal is eldsegiteni fogja, hogy e kinyvecs-
két minél tomegesebben meguvdsdrolja é tovdbb ajanlani fogja” (PARDUCZ
1905; 4). Ezzel cseng 6ssze Jung Karoly megéllapitdsa: 4 falusiak emléke-
ete szerint exeket a versezeteket myomtatott vifélykonyvekbdl tanultdk a vifé-
lyek, egyforma versezeteket mondtak az egész Bicskaban” (JUNG 1978; 108).
A fentiekrél azt gondoljuk, hogy inkdbb a 19. szdzad mésodik és a 20. szd-
zad elsé felére lehetett jellemzd az dllitds, egyrészt azért, mert a népisko-
lai oktatds hatdsa csak ekkortél mutatkozott meg. Az irni-olvasni tudds
ekkorra lett a parasztsag jellemz6jévé (lisd KULLOS-SZEMERKENYT
1981; 182). Igy tehdt az alabbi idézet is csak részben igaz: ,A népi kézira-
tos anyag 1800 el6tti — s6t, jelenleg ugy tiinik, 1825 el6tti — hidnya arra
enged kovetkeztetni, hogy a véfélyversek ponyvai eredete és nyomtatisban
torténd elsédleges terjedése valészintibb, mint a népi kéziratos tradicié el-
sG6bbsége” (TOTH 2014; 287). A fentieknek, vagyis onmagdnak ellent-
mond idézett szerzénk késdbbi megallapitasa: ,Ezek a 3040 évvel kordb-
bi kéziratos véltozatok azt jelzik, hogy a Bucsinszky-mihelyben késziils
kiadvény szerz6i (akir Medve Imre, akdr Vetré Lérinc) feltehetSen ismer-
tek és hasznaltak valéban alféldi szirmazdsa népi kéziratokat, és azokbdl
is szemezgettek a vilogatis sordn. Az sem kizdrhat6, hogy Medve Imre a
Szeged-Fels6virosban tevékenykedd Vetré Lérinc birtokdban 1év kézira-
tos anyagot nézte dt és iiltette ponyvara” (TOTH 2014; 295). Voltaképpen
a fent idézetteket adja kozre a szerzg egy évvel késébb megjelent monog-
rifidjaban (TOTH 2015).

95



96

Igaz, hogy az irni, olvasni tudds nagyon fontos eleme a kérdésnek, 4m
a kéziratos vétélykonyvek megléte jelzi, hogy a specialistdk kozil nem
egy birtokdban volt eme képességnek. Az is lehetséges, hogy a hagyo-
mdny terjedésében, mint oly sok esetben, igy most is, a tanitdk, jegyzék,
patikusok betanitéi szerepkorben kézremikodhettek akdr. Vagyis, a kér-
dés bonyolultabb anndl, hogy minden kétséget kizdréan megvalaszolha-
t6 legyen.

Nos, a kés6bbiekben litni fogjuk, mire jutottunk e tekintetben elem-
zéstink sordn. Eltte azonban térjiink még vissza a hagyomany kérdésko-
réhez.

Jol tudjuk, hogy minta- és példaaddk a paraszti rétegek szdmdra a f6uri
cereméniamesterek voltak (vo. GYORGYT 1990; 47). A magaskultura te-
hat termékenyitéleg hatott a népire/parasztira, mi tobb, ezt a hagyomdnyt
napjainkig 6rzik a kilénbozé vidékek, mikozben a f6uri hagyomanybol
mindez kikopott. Nota bene: a Kérpat-medencében mér nincs is f6uri ha-
gyomdny! ,Ezek a formdk tirsadalmilag elfogadottd vilnak, beépiilnek a
legdltaldnosabban értelmezhetd kultiriba, annak hagyomdnyaiba. A szo-
kisok az emberi megnyilatkozdsokat az ember életének kiilonféle hely-
zeteiben szabdlyozzik, rendezik, szervezik, vagyis az ember 1étezésének
médjit alakitjak és fenntartjak. E regulativ funkcié visszahat a cselekvé
egyénre magira, és meghatdrozza a masik emberhez valé viszonyit, le-
gyen sz6 akdr egy masik egyénrdl vagy kisebb-nagyobb tirsadalmi cso-
portrél. Mis kifejezéssel élve: a szokdsok regulativ funkcidja az egyén és
a kozosség onazonossiginak megteremtését és kifejezését is biztositja”
(VEREBELYT 2005; 20).

A lakodalom, lakodalmi késziilddés voltaképpen egy szokdsfolyam, hi-
szen a rikésziilés a linyok esetében éveket vett igénybe — gondoljunk a ke-
lengyekészitésre —, de a zdréesemény el6tt egy évvel a parasztcsaladoknal
akdr lakodalmi koltségvetést vezethettek be (vo. VEREBELYI 2005; 104).

Mivel nem szindékozzuk a teljes szokdscselekményt bemutatni — meg-
tettiik azt egy korabbi dolgozatunkban (KLAMAR 2014; 68-76) —, hanem
célunk csupan Bakota Karoly (1957) paraszti szdrmazdsti, magyarkanizsai
vétély kéziratos vétélykonyvének vizsgilata — egy régi, 1980 janudrjiban
tortént gydjtés eredménye, ekkor masolhattuk le, illetve készithettiink in-
terjut az adatkozl6vel —, igy a tovabbi részletektdl eltekintiink, de a témdra
szoritkozva a paraszti irdsbeliség kérdésére mégiscsak utaldst, tovabbi uta-
lasokat tesziink.

El8szor talan arrdl ejtsiink sz6t, hogy kit tekinthetiink parasztirénak.
Voigt Vilmos folklorisztikai szocikkében (parasztird; parasztkolts; pa-
rasztverseld) olvashatjuk, hogy nem mds 6, mint a ,paraszti sorban €l al-



koté, aki kornyezete, kis kozosségek szdmdra és korében alkot, rendsze-
rint kozvetlenil hat6, alkalmi célokat szolgdlé miivekkel (kdszont6 stb.),
amelyek koribban él8széban terjednek, még akkor is, ha megfogalmazi-
suk mdr {rasban torténik. [...] Gyakori az ittételes (pl. diktdlds utjan tor-
ténd, eldre ismert szovegek mdsoldsibol vagy masoltatdsibol dll6) haszné-
lat (pl. katonalevelek, vétélykonyvek és egyéb lakodalmi szévegek), ahol a
sziikséges médositisokat nem is mindig irdsban alkotjik, vagy adjik el6”
(VOIGT 2014; 318).

A fentiek alapjin elmondhatjuk, hogy az irisban rogzitett szovegek
sem tekinthetdk dllandénak, mert idével a haszndldk, lejegyzSk helyen-
ként aktualizaljdk azokat, némely részeket kihagynak, mdsokat helyiik-
re illesztenek, vagy csak tetszés szerint véltoztatnak rajtuk (lisd GYOR-
GYI11990; 47). Ez tortént a magyarkanizsai véfélykonyv szévegkorpuszi-
val. Ennek okdn, mint azt el6zéleg mar emlitettiik, egy régebbi véltozat
hasznélaton kivil kerlt.

A kérdés az, hogy a v6fély masoktdl ellesett elemeket/rigmusokat épi-
tett be, vagy sajit szellemi termékével egészitette ki a régebbieket, alkot-
ta meg az Ujat.

A szdvegkorpuszt tobb eddig kozreadott v6télykonyv anyagaval vetet-
tik Gssze, és arra az egydltalin nem meglepd eredményre jutottunk, hogy
a szovegvaltozatok kozott sok hasonldsig, dtfedés, nemritkdn sz6 szerin-
ti dtvétel mutathaté ki. Igy bizonysagot nyert, hogy a mar korabban t3b-
bek dltal megfogalmazott, a folkléralkotisok varidlédasdra vonatkozé tor-
vényszerlségek voltaképpen érvényesek a paraszti irisbeliségben lejegy-
zett alkotdsok egy részére is. Taldn annyi a kilonbség, hogy az Gsszedlli-
tok, mdsoldk, alkotok nevét is megismerheti az olvasé, kutaté. Olykor te-
hit a kozosségi alkotis jotékony homdlyabdl elglép a rigmus alkotéja. Ha
mindehhez még hozzivessziik, hogy a vétélyversek eléaddsakor — noha a
rigmusokat a lakodalmi k6z6nségnek felmonddk térekedtek a sz6 szerin-
ti reprodukalasra — keletkezhettek olyan varidnsok is, melyek csak akkor
és ott hangzottak el rogtonzésképpen. Mindezek fényében teljesen mas-
hogyan kell tekinteniink az irott, tobbszorosen dt- és dtmdsolt, majd €é16-
sz6ban el6adott anyagra.

A fentiek dacira megéllapithatjuk, hogy a nyomtatott szovegek és a
kéziratban terjed6k egyarint a lakodalom forgatékonyveként funkcio-
naltak (vé. DEGH 1950; 57-74), és ezeknek koszonhetéen az esemény-
sor napjainkig megmaradt, ami, tekintve, hogy az els6 vétélykonyvek a
18. szdzad végén jelentek meg, nem kis teljesitmény. Ennek a statikussig-
nak a kialakuldsa, a lakodalmi szokdsrendnek a régziilése a kéziratos v6-
télykonyveknek a nyomtatdsban rogziilése, illetve a tébbszori, valtozatlan
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utdnnyomdsok kovetkezménye is (vo. BARTH 2005; 80. TOTH 2015;
13). Mindezekbdl kovetkezik, hogy a regulativ funkeié hagyomanykon-

zervalé hatdssal bir napjainkban is.

A kanizsai kéziratos v6télykonyv néhdny sajitossiga

A fiizetbe lejegyzett szoveg kozpontozds nélkiili, bizonytalan ortogrd-
fidju, tobbnyire egybefiiggd, néha stréfakra tagolt, de dltalaban a sz6- és
stréfahatdrok be nem tartisa mellett a sortérés és az elvilasztds is esetle-
ges. A kiilalakot az adatkozl8 szébeli elmonddsa szerint, a latottak is befo-
lydsolhattdk, hiszen mds véfélyek fiizetébsl masolta a szovegeket, mindez
arra enged kovetkeztetni, hogy a 20. szdzad mdsodik felére mar nem volt
nyomtatott el6kép, amire hagyatkozhatott volna. A fentiek csak erésitik a
tényt, miszerint a v6félykonyvekbe foglaltakat még napjainkban is eleve
hangzé el6addsra szant anyagként kezelik a gyakorld szertartismesterek,
ennek kovetkeztében a leirtak csupdn emlékeztetil szolgdlnak. Kanizsai
példank tipikusan ilyen textus.

Noha az alabb kozreadott verseket utélagosan nem tagoltuk, azok
elemzé olvasatakor kivildglik, hogy eredetileg 12 szétagos sorokbdl all-
hattak — felez8 tizenkettesek voltak, méghozzd 4/2/4/2 és 3/3/3/3 tago-
lastak, ami a kozkoltészeti gyokereket tovibb erdsiti —, de azt, hogy ere-
detileg a teljes szoveg stréfikra tagolddott-e, utélagosan mér nem tudjuk
megillapitani (v6. TOTH 2015; 218). A rimképlet alapjan ezek a szove-
gek tobbnyire bokorrimesek, de szimos paros rim sorral is talalkozunk.

Az igy kikérése és megkdszonése, hazakoszontése és a bucsuztatok
alapjan szovegeinket altaldban négysorosnak mondhatndnk, 4m minderre
ricafol az anyag t6bbi része, amely nem tagolédik stréfikra. Mindez az al-
talunk dttekintett véfélykonyvek szovegkozlési gyakorlatdban is hasonléan
jelenik meg, tehdt nem egyedi esettel dllunk szemben.

Elolvasva a v6félykonyv szovegét, annak romlott volta ellenére is kitet-
szik az archaizdld, dedkos stilus — vannak szovegformulak, melyek ezt er6-
sitik: ,,....nyugodjatok meg az Isten végzésében, / most pedig induljunk az
6 szent nevében! Vivit!”, ,Dicsértessék az ar Jézus neve, / adja rank alda-
sit a magyarok Istene...”, ,Békés 6rém szalljon a jelenvalékra / nehéz fira-
dozédsom fordul immar jéra...” — példak kozreaddsakor igyekeztink a ver-
sek stréfiinak hatdrait megallapitani és jelezni, tehdt a vélhetSen eredeti
alakot tiikrozni. A szévegek néhol dagalyosak, prédikaciés példazatokkal
talilkozhatunk, de nem ritka a vaskos, mar-mar k6zonséges humor sem.

A prédikalé hangnem a bucsiztatok szévegében érhetd tetten. Mikoz-
ben elmondja, mi a né feladata a hdzassigban, a zarészakaszban az isteni
akarat és gondviselés szerint valénak mondja a lakodalmi ritust: ,,...tehat



kedves sziil8k, testvérek, rokonok / menyasszonyunk felett ne szomorkod-
jatok! / Nyugodjatok meg az Isten végzésében, / most pedig induljunk az 6
szent nevében! / Vivit!” Kétségtelen, hogy a bucsiztatok — sziil6ktsl, test-
vérektsl, rokonoktdl, szomszédoktdl és elhalt sziil6ktsl is — a kantorok 4l-
tal irt bacstiztatokkal mutatnak rokonsigot. Azokhoz hasonléan szimba
veszik a rokonokat és ismerésoket.

A vacsora el6tti beszéd, melyben a v6fély szot ejt az el6késziiletekrél,
ételekrdl és szakdcsokrol, szintén a szérakoztatist szolgdlja. Mar feliitésé-
ben sejteti komolytalan voltat: ,....im tudom mdar 6n6knél is régen volt az
ebéd / nem tesz kirt gyomrukban egy kis programbeszéd!”; késébb ratér
a tréfds ételismertetére: ,...séval, paprikdval, hogy mi mindent f6znek fo-
galmuk sincsen / kocsonydnak késziil 19 gélya, / hizlalt verebeket forgat-
nak nyarson, / medvetalpat stitnek eperfa pardzzsal, / nyulaknak farkdbdl
t6zik a paprikast, / puliszkat pedig oldh papok gyartjak, / kasiba a hust
gbzhajok szallitjak...”.

Kozkoltészeti motivumok sora talalhaté a véfély vacsorit felhordd, a
helyszinen kivélasztott legényekbdl all6 seregének bemutatisakor elmon-
dott rigmusaban: ,,...székely testvérek, hunok és jaszok, / meg fogjuk lat-
ni, hogy futnak téliink a kozdkok, / Harcban a magyarnak sosem volt par-
ja/a magyar katona Isten katondja...”, ,....e hds hadseregnek vezére én va-
gyok / 1énungot szimukra nem mds, mint én adok / ki hii katondm lesz b-
rit kitémetem, / a gyavikat pedig mind f6be lovetem...”.

A torténeti mult jeles magyar személyei kozil tébbekrél tesz emlitést a
v6tély, akkor, amikor jellemzi a seregbe vilogatott és a ndsznagy eldtt fel-
sorakoztatott legényeket. Van, aki ,Attilanak vére”, Arpad unokéja”, ,Bo-
tond nemzetsége”, van, akinek ,6se Kinizsi” lehetett, s akad koztik ,Rd-
kéczi fajta” kuruc gyerek”. Am ezek a vitézek csupa kacagtatd tulajdonsdg-
gal birnak. Igaz ugyan, hogy a magyar barki ellent tonkrever ,egy pipa-
szdrral”, de koziilik egyik ,sdntit a tyikszemére”, a masiknak meg ,....ha
sz6l a muzsika, remeg a bokadja / szereti a kdrtyat és a boros tiveget...”, vagy
»...nytlsziv{ a lelkem, azonnal pityereg...”, a legvaskosabb tréfis jellemzés
szerint egyikik ,...néha gy elalszik, hogy bekopik a legyek...”.

A vétélykonyv szovegeit olvasva tapasztalhat6, hogy sok az elirds,
ugyanakkor ismerethidny miatt is szimos értelemzavaré megfogalmazds-
sal talilkozhatunk. Néhdny példa csupin: nagygyaikat — napjaikat, Baton
— Botond, a/ma - pajta, virad — vigad.

Az anyag tagoldsdbdl a sorrend — ha gy tetszik, a lakodalom lebonyo-
litasdnak rendje — jol kivilaglik, ezért nem volt sziikség utdlagos rendsze-
rezésre. A bels6 cimek logikus rendrdl drulkodnak.

9
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Vétélyrigmusok Gsszevetése

A Borts Rozsa dltal kozreadott véfélyversek kozil szovegiikhoz leg-
kozelebb dllék: Katona Vincéé (Kirdlyhalom, lejegyzés: Szkopije, 1948)
(BORUS 1998; 143-150), Kaszas Kalmané (Felsshegy, lejegyzés: Pristi-
na, 1940) (BORUS 1998; 151-172). Vizsgiltuk még a Tripolsky Géza 4l-
tal részleteiben kozreadott, Bicskei Istvin oromhegyesi szarmazdsu zentai
v6télytol lejegyzett kéziratos anyagot, amit 1986-ban lakodalomban, majd
kés6bb otthondban meglatogatva rogzitett a gy(jtd, dm teljességében — tu-
domdsunk szerint — soha nem adott kozre (TRIPOLSKY 2001; 171-175).

Virdg kikérés
Beékesség e haznak jonapot kivd-
nok én it mint vélegényiink kivet(e)
ként dllok, vilegényiink arra adta
szavdt ha szépen kérem kedves
menyasszonydt, kalapomra ékes bok
rétat fog rakni, lobogd szallagot
pdlcamra kotni, azért hat felkérem
az Isten nevében, pdlcamat és kala
pomat diszitse fel szépen, exzel
dicsértessék a mindenhatd Isten

(10/9KK 0KV) (10KK) (0BI)

A r6vid, minddssze 10 soros rigmus 9 sora egyezik a Kaszds Kdlmidn
felsShegyi vofélyts] kbzzétett rigmussal (BORUS 1998; 152). Katona Vin-
ce kirdlyhalmi és Bicskei Istvin oromhegyesi-zentai v6félynél nem taldl-
kozunk ezzel a rigmussal. (Mivel Tripolsky Géza vilogatott Bicskei Istvin
sz6vegébdl, igy ezt a korpuszt csak részleteiben lehetett dsszehasonlitani.
Lehet, hogy ott is volt/van, de nem kozolte.)

Virdg meg koszonése

Kedves menyasszonyunknak koszonetet
mondunk, mert ime megnyertem
amiért firadtam, palcamon diszlik
a menyegzd jele, s kalapomon diszlik
annak cimere ezekért rdad kivinom az
Urnak dlddsdt, drassza rdd boven
menyei josdgdt, s hogyha megfutottad
cleted palydjdt, dldja meg lelkednek
égben boldogsigit (Viva)
(9/9KK 0KV) (8KK) (0BI)



Teljesen megegyezik a rigmus Kaszas Kdlmédnéval. Az egysornyi ter-
jedelmi kiilonbség a tordelésbél adodik (BORUS 1998; 152). Katona Vin-
ce kirdlyhalmi és Bicskei Istvin oromhegyesi-zentai v6félynél nem talal-
kozunk ezzel a rigmussal.

Vilegény meg hivds

Szerencsés jonapot kivanok Istentdl
= = = = menyasszonyunktol jovok kiil-
dotségbe, engedjék meg kérjiik = = = =
[fiukat mint szép menyasszonyunk
kedves pdarjanak hogy rankkivetkezd
vasdrnap = 1 = ordra ndsznépével jon-
ne az Isten hazdba, szép menyasz-
szonyunkkal az oltdr elébe szivesked-
Jék veliink megjelenni, az iinnepélyt
veliink megtartani, onekik az oromiik
napjdra a tobi ifijaknak nagy buzdi-
tdsdra hissziik kérésiinket nem fogjik
megvetni, amit mi halldsan megfo-
gunk koszonni, exzel dicsértessék
a Jézus Krisztus (Vivd)
(15 /0KK 0KV) (0BI)
Kaszis Kdlman fels6hegyi, Katona Vince kiralyhalmi és Bicskei Istvin
oromhegyesi-zentai v6félynél nem taldlkozunk ezzel a rigmussal.

Az dgy kikérése
L

Szerencsés jo estét adjon az ég ura szdl-
Jon szent dlddsa e hdz lakojdra, e
hdzbol egy galamb pdrjahoz kiltozik
hosszu boldog életet adjon az ég nekik.

1.

A galamb parjanak most jutott eszébe
hogy bizony dneki nincsen pejhes fészke
melybe hii parjaval nyugodalmat lelje
mit volt mit tenni felkér engemet.
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1T

Szerexzek egy fészket neki ha tehetem
azért a haz fejét szépen megkérem

adjdk ki énnekem a menyasszony

dgyit teljesitsék vilegényiink kivinsagat.

V.

Sokat nem beszélek mert azt nem sze-
retik inkdb amit kérnek érte lefizetem
ezzel dicsértessék a Jézus Krisztus.

(15) (12KK) (0KV) (0BI)

Kaszds Kalman rigmusai kozt is taldlhaté dgykikéréskor mondott, de

szovege teljesen eltérd, révidebb (BORUS 1998; 153).
Az dgy megkiszonése

L

Kiszonetet mondok e csaldd fejének
mert teljesitettek minden kivdinsdagot
soha nem volt ijen boldogsagom.

1L

Most 6rommel viszem a fészket az

uj parnak, tudom othon szivszorng-

va vdrnak, dldja meg az isten az

édes sziildket, kivanom éljenek szép
hosszu idéket ezzel Dicsértessék a Jézus K.

(8) (0OKK) (0KV) (0OBI)

Kaszds Kalman fels6hegyi, Katona Vince kiralyhalmi és Bicskei Istvin
oromhegyesi-zentai v6félynél nem talalkozunk ezzel a rigmussal.
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Az dgy hazakdszontése
L

Szerencsés jo estét adjon az iir Isten a
rdm bizot munkat sikerrel végextem
szép menyasszonyunknak elhoxtam az
dgydt ruha nemiijét és minden
ingdsdgat

11

Most mar vilegényiink vigadhat ked-
vére pihenbet szépeket dlmodhat
képzelnise lehet egy parnak, vannak
itten parndk dunna és szekrény

1T

Es még annyi minden hogy szdamit se
tudom, kivinom a fészek legyen csen-
des és békés legyen az ifju par boldog

és szerencsés

(13) (0KK) (0KV) (0BI)

Kaszas Kilmén fels6hegyi, Katona Vince kiralyhalmi és Bicskei Istvin
oromhegyesi-zentai v6félynél nem taldlkozunk ezzel a rigmussal.

Vendégek bekaszontése

Szerencsés jo napot adjon az ur Isten
tisztelt ndsznagy uram ismét megjelen-
tem e menyegds haznak uj vendégek-
kel szolgdlok kit tarsasagukba melegen
ajdnlok, fogadjik be dket a szép tdrsa-
sdgba s, részeltessék a tovdbbi szép
mulatsagba (Viva)
(7/5) (6KK) (0OKV) (0BI)

Kaszds Kilmdn rigmusai kozott talalhaté Vendég koszontése cimi 6
soros, aminek 5 sora egyezik az egyébként 7 soros Bakota Kdroly-féle rig-
mussal. Katona Vincénél és Bicskei Istvanndl nem taldlkozunk ilyennel. 103



Virdguivg lanyok kikérése
Dicsértessék az ur Jézus szent neve
adja dlddsdt rank a magyarok Istene
a kihez e napon szdljon buzgo imank
mivel kegyelmes gondot visel rank
ime eljot a nap midon leanyunknak
Isten torvénye elot mint menyasz-
szonyunknak volegényevel meg
kel jelenni hogy hdzassagra lépjen
s mdtol fogva egész uj életet éljen
szépen kérem tehdt az édes sziiloket
bocsdssdk utra kedves gyermekiiket
és kérjiik Isteniinket hogy hintse
rank dlddsdt s tegye boldogd az ¢
szent hdzassagat, hogy volegényiink
is megnyugodva legyen két koszorus
lednyt bocsdssanak el vélem, mint
volegenyiink szép bokrétdjat mint
menyasszonya kiildi hogy maguk
adjdk dt (Viva)

(19) (10KK) (13KV) (0BI)

Kaszis Kilmdnndl Koszortsledny hivisa (BORUS 1998; 152), Katona
Vincénél Koszortuspirok meghivisa (BORUS 1998; 143) cimmel taldlunk

rigmust, 4m ezek teljesen killonboznek Bakota Kdrolyétol.

Mikor megérkeznek a vilegenyes hazhoz a virdggal

Békés orom szdljon a jelenvaldkra
nehéz faradozdsom fordul imar
Jora mert szép menyasszonyunk
két koszorus lanytu kiildi volegényink
drdga bokrétdjat annak jeléiil hogy &
is kivdn jonni, mivel parja nélkil
nem tud megnyugodni s kedves vile-
genyiink dltalam kéreti fogadja jo
szivvel kiildeményét (Viva)
(9) (0KK) (0OKV) (0BI)

Kaszas Kalman fels6hegyi, Katona Vince kiralyhalmi és Bicskei Istvin
104 oromhegyesi-zentai v6félynél nem taldlkozunk ezzel a rigmussal.



A menyasszony kikérése az eskiivire

Mejen tisztelt ndsznép ékes gyiilekezet
a régen vdrt ora ime megér&ezet

szép menyasszonyunknak utra kel
menni Isten torvénye elot bizotsdgot
tenni hogy vilegényével hazassagra
lépjen sxivbil obajt vele holtig egyiit
lenni, a hdzassdg szép magasztos hiva
tds erre serkent minket a torvény,

és szent hivatdsa van a hii hitves
nonek kielégito naggya minden
férjnek megosztia véle foldi élet
terhét egyiit érzi véle oromét és
banatdt, a hitves ndé angyal ki azért
sziiletet hogy egy uj csalddnak ¢ adjon
cletet, G legyen a bajban hii gondvi-
seldje mindennapjaink megédesito-
Je tehdt kedves sziilok testvérek
rokonok menyasszonyunk felet ne
szomorkodjatok nyugodjatok meg az
Isten végzésébe most pedig indul
Junk az 6 szent nevében (Viva)

(22/10KK/0KV/0BI) (10KK) (15KV)

Kaszds Kdlmdn rigmusa rovidebb, a teljes 10 sora egyezik Bakota Kdro-
lyéval (BORUS 1998; 154). Katona Vincénél is van, de 15 sora teljesen mds
szovegl (BORUS 1998; 144). Bicskei Istvinnal nincs kozreadott szoveg.

Az eskiivo haza jovetelkor

Mondjunk dicséretet a nagy ur Istennek
aki teremtdje a menynek & foldnek
ki szent kegyelmével orkodott folottiink
hogy a szent hazassagnak tanui lehet-
tiink kérjiik szent folséget dldja
meg a frigyet adjon az uj parnak
erdt egésséget, dldja meg hazukat
faradozdsukat és tegye boldogd
minden nagygyaikat hogy hazassiguk
Isten szent nevében hotig élhessenek
egyben békességben (Viva)

(11/11KK) (10KK) (0KV) (0BI) 105
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Bakota Karoly és Kaszas Kalman rigmusinak szévege teljesen meg-
egyezik, de cimében mds, Az Gj par bekoszontése (BORUS 1998; 154
155). Katona Vincénél nincs ilyen tartalma, Bicskei Istvantdl pedig nem
kozoltek ilyen rigmust.

Amikor a volegeny megérkezik a lanyos hazhi

L

Dicsérjiik a Jezust tisztelt ndsznagy uram
engedelmével emelem fel a szavam
mint kvetet kildot volegenyiink
engem /)ogy $z6p menyasszonydt
barhol felkeressem mert 6 banatd-

ba egész beteg, kedves menyasszonya
Jojon gyogyitsa meg kit ma az oltdr-
ndl maganak eljegyzett s haza menet
kozbe véletlen elvesztett ndsznagyura-
mékat igen szépen kérem szép
menyasszonyukat bocsdssik el vélem
hogy személyen irdnt kétségiik

ne legyen exzel dtadom meg bizot
levelem (Vivd)

11

Tisztel ndsznagy uram ismét utra
kelek megkisérlem hdtha most szeren-
csés leszek, hogy ha kérésiinket most

is megtagadjak szép menyasszonyunkat
keziinkbe nem adjdk tiizzel vassal
fogok kizéjiik rontani nem sajndlom
még a vérem se ontani, ne kétel-
kedjenek e merész szavaimon

tobszor voltam én mdr ilyen had-
Jdratba (Vivd)



IIT.

Aldjon meg benniinket a felséges
Isten tisztelt ndsznagy uram ujbol
megjelentem az megbizdssal kiildot
vilegényiink ha axt akarjdak hogy
bardtsagban éljiink kedves menyasszo-
nydtne tartsik fogsagha engedjék
eljonni 6leld karjdba meg azt is
mondta hogy nyilt csatdra szdljak
aki ellenem van mindenkit
levdgjak nem teszem ext mivel
kérésem partoljik szép menyasszo-

nyunkat gyengéden dpoljik (Vivd)
.

Vig lakodalmi ékes gyiilekezet
bator kis csapatunk hozzdtok érkezet
ohajtdstok betelt mi tiirelemmel
voltunk mig ti vigadtatok mi meg
szomorkodtunk de mdr most eljot a
nehezen vdrt ora hogy a mi napunk
is meg viradjon jora azert eljottink
és tisztelettel kerjiik hogy vilegé-
nyiink pdrjdt haza kérjiik kimar
binatdban sem eleven sem holt
pedig még ma reggel semmi baja
se volt, és mdr engem vddol ben-
nem taldl hibdt mért nem viszem
haza kedves menyasszonydt most
ha ki nem adjdk ero hatalommal
viszem hii pdrjahoz bitor csapatom-
mal készitsék hat utra szép menya-
szonyunkat most pedig dtadjuk
ajandékainkat (Vivd)

(55/19KK) (14KK) (0KV) (0BI)

Bakota Karolynil igen hosszu, 55 soros a rigmus, Kaszds Kalmanndl 14
soros, a tordelés miatt 19 azonos (BORUS 1998; 155). Katona Vincénél és
Bicskei Istvinnal nem talalhat6 ilyen rigmus. 107



108

A menyasszony bucsuja

L

Sziinjék meg mostan hegediink zengése

és a sarkamtyunknak némuljon el pengése
mert bucsuzdsomnak most lészen kez-
dése legyiink csendben mig lészen vég-
zése.

1L

Zeng bucsu szavam hullanak kony-
nyeim mert toletek vilok kedves

Jo sziileim, felséges ur Isten vildg
teremidje tekincs lemélto biinds
gyermekedre, tekincs le ezen kedves
Jo sziilokre harmatként dlddst
szolisd a fejiikre.

1T

Kik dltal engem a vildgra hejeztél

most pedig szdamomra mds utat

Jeloltél, a hazas életre engem segitet-.
tél, buzgo szivel azért hdllat adok
neked, és aldom orokkeé szent gond-
viselésed hogy buzgo szivvel kérem Isten
felséged hagy lelkem iidvére add e

piros életet.
A

Most hozzdd fordulok kedves édes
atydm nézd konnyeim mint borul
le orcdm s mielot atyai hazadbol

kilépek tiled térdre borulva bocsinatot
kérek



V.

Bocsdnatot kérek mert meg bantotta-
lak josdgodert sokszor meg szmori-
tottalak kedves édes atydm feled
exeket az Isten dldjon meg exért

téged sokbd dlddsiba részesitse életedet.

VL

Hit hozzdd mit szdljak kedves

édes anydm ki voltdl edig gondosko-
do dagkdm, tudom hogy nagyon fij
anyai szivednek midon elvalldsdt
ldtod kedves gyermekednek kit édes
tejjel taplaltal s most dt kell engedni
egy titkos jovendinek.

VIL

Kedves édes anydm tudom mint
szeretté]l mint gyenge virdgot dpol-
tdl nevelté jora tanitottdl a rosztol
intettél, axért édes anydm mielott
indulok konnyezo szemekkel kebeled-
re borulok.

VIIL

Bocsdnatért esdek draga édes anyam
ha megbdntottalak életemnek
Jfojtan, az Istenre kérlek bocsdsd
meg vétkemet, hogy el ne veszitsem
én szegény lelkemet, ax Isten is
exekért dldjon meg tégedet, a fényes
orszdgba juttasabe lelkedet amig
pedig éled a vildgod éljed ax ur
Isten kegyelme legyen mindig véled.
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IX.

Kedves testvéreim, hozzdtok is szollok
mielot ezutal toletek elvilok, az Isten
dlddsat kérem fejetekre, ad boven
miként harmat szdl a foldre, végt
vigye fel lelketeket az orok élethe

hogy részetek legyen az orok életbe.

X

Jo ledny tdrsaim kik edig voltatok
most konyezd szemekkel koriilottem
dltok szép koszorutokbol ime most
kivdllok Istentd] nektek is minden
Jot kivdnok, adjon a jo Isten nektek
is oly szivet hogy megertsétek mindig
hiiszerelmeteket

XI.

Kedves felsd és also jo szivii szomszé-
dok és kik jelen vagytok rokonaim
bardtaim az Isten dldjon meg benne-
teket fejenként ne érexzetek a foldon
fdjdalmat az it maradottaknak kivd-
nunk jo kedvet, nekiink utasoknak
szerencsés megérkezést. (Vivd)

(70/67KK/58KV) (69KK) (65KV) (OBI)

Mindhdrom véfély igen hosszu rigmust mondott, Bakota Karoly bu-
cstiztatGja 70 soros, Kaszds Kdlmané 69, Katona Vincéé pedig 65. Nagy-
toku az egyezés, Kaszds Kalmanénak 67 (BORUS 1998; 156-158), Kato-
na Vincéének 58 sora egyezik (BORUS 1998; 145-147). Bicskei Istvantol

nem kozoltek ilyen rigmust.



Elhalt sziiloktsl
L

Kedves édes atyim hozddis szolanék
mielot hazadbol kilépnék, koszonetett
mondanék azért a sok joért melyben
részesitettel mig koztiink éltél.

1L

De fijdalom mert drva vagyok kedves
Jo atydmat sehol se nem taldlom, kit
alig par éve takar a sirhalom

mert a temetonek gydszos sirhalma
kedves jo atydmat Grokre elzdrta.

(9/3KK) (12KK) (0KV) (0BI)

Bakota Kiroly 9 soros rigmusinak 3 sora egyezik Kaszds Kalmdn 12
soros rigmusdval, melynek cime Az drva igy bucsuzik halott sziileitsl (BO-
RUS 1998; 172). Katona Vincénél nincs ilyen bucstztato, Bicskei Istvin-
tl pedig nem kozoltek ilyet.

Vacsora elot 11.

Tisztelt vendeg sereg szot kérek ura-

im halgassdk meg sokat jelentd szava-

im tudom mar onoknél is régen

volt az ebéd nem tesz kdrt gyom-

rukba egy kis program beszéd,

kiinjartam a konyhdn hol az étkek
folnek szakdcsaink mdr négy nap

ota siirgelodnek mindent kihordtam

mdr az éles kamrdbol cukrot timsot

a mosi boltjabol hogy e nagy fogyat-
kozdst here hozzam — 12 — szekeret utnak
inditottam hogy hoxzdk el pestrol

minden fiiszer szdmot adtam nekik

utra egy penészes zsdkot azutdn meg néz-
tem a tomérdek fazekat-iistoket

kerek ldbasokat sorba kostolgattam egy

Jo dles kandllal elldttam jo boven
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soval paprikdval hogy mi mindent
[foznek fogalmuk sincsen, kocsonyd-
nak késziil 19 golya hizlalt vere-
beket forgatnak nydrson, medve
talpot siitnek eperfa pardzzsal, nyu-
laknak farkdbol fozik a paprikdst
puliszkdt pedig az oldh papok gydrt-
Jdk kdsdba a hust gozhajok szdllitsdk
[francia szakdcsunk fozi a golodint
csuszpajzal spenottal meg raktam
hdrom szint, siiteményiink is lesz jo
boven turuval lekvdrral szoval
enni inni valonk lesz boven csak

az kel aki az asztalra hordja. (Vivd)
(31/12KK/16BI/0KV) (34KK) (47KV) (27BI)

Bakota Karoly 31 soros rigmusban szdl vacsora elétt a vendégekhez,
Kaszis Kilman a Mésodik perordcié 34 soros rigmusdban teszi ezt (BO-
RUS 1998; 160), melynek 12 sora egyezik Bakotaéval. Katona Vince 47 so-
ros rigmuséval nincs egyezés (BORUS 1998; 147-148). A Bicskei Istvantol
kozreadott toredék 27 sorabél 16 mutat nagyfoku egyezést (TRIPOLSKY
2001; 172).

Vacsora elor 111.

Tisxtelt vendeég sereg szot kérek uraim
halgassdk meg sokat jelentd szavamat
székely testvérek hunok és jaszok meg
Sfogjuk litni hogy futnak tilink a
kozdkok, harcba a magyarnak sose
volt pdrja a magyarkatona az Isten
katondja muszkik németek dgyuval
puskdval, tonkre ver a magyar egy
pipa szdrral, e hos hadseregnek
vezére én vagyok, lenungot szdamuk-
ra nem mds mint én adom
ki hii katondm lesz a borit ki
tometem, a gyavdkat pedig mind
[fobe lgvetem, mindegyik katona
magyar vérbol valo, hiszem hogy
egy sem lesz koziiliik drulo, harcba
edzet hosok akdrcsak jo magam
vizsgdlja meg oket tisztelt ndsznagy



uram, ez a két dallia Atillanak

Vére, az egyik kissé santit a

tyuk szemére, de mar ez a mdsik
talpig derék legeny kedves eledele
ajo turds lepény, ez a vitéz itten
pedigd}pdd unokdja ha szol a mu-
zsika rezeg a bokdja szereti a kar-
tydt és a boros tiveget, ax

asztalra ez hordja a kenyeret, ez a
magyar itten Baton nemzetsége
sovdny egy kissé de van jo egéssé-

ge tréfilkozni vele nem is igen
merek nyulszivii a lelkem azonnal
pityereg, ennek az isse

Kinizsi lehetet mert miota él egyszer
se nevetett olyan sovanyan dl az
orcdja mintha a muszka csdszdr lenne
a gazddja, ez a Rakoci fajta elszdnt
kuruc gyerek néha ugy el alszik hogy
bekipik a legyek él hal a lanyokért
persze csak titokba kiilonben tancol
maga a sarokban, ez a bdtor gyerek
meg is ldtszik rajta akkora a feje
mint egy iires alma bajussza még
nincsen de az. is lesz akkora mint a
halom lekvdrral kenyi a portdjdt
wsmgon, ez mdr nem is tudom
kinek a maradvdnya bajos felis-
merni hollo e vagy kanya csak

anyit litok hogy két dles a szdja
banom is hogy két zubbonyt nem huz-
tam rdja, tessék csak meg nézni

ex mijen pofitvdgott pedig d ette
meg a konyhdn a mdkot szépen
vagyunk icsém oda a becsiilet néxd
it a sok ldny aszemedbe kinevet,

hit te részeg diszno igy rukolsz

ki nékem pedig te bened volt

minden reménységem mikor mosdottdl
még talan a mult nydron
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dlj egy kicsit hdtrdbb hogy senki se

ne ldsson, tehdt most mdr ismerik
sregemet melyel torokot francidt

meg vertem ha ez a sereg felkel régen
meg van irva nem virad a magyar
t6bbé sirva, most derék pajtdsaim
akik eskiit tettek mulassatok egyet
Vitéz katondim lettetek vigydazzatok
csak vigydzzatok ah szavam haljdtok

mindjdrt sorakozzatok. (Vivd)
(68/59KK) (62KK) (76KV) (0BI)

Bakota Kdroly rigmusa 68 soros, Kaszds Kdlminé 62, Katona Vin-
céé 76. Kaszasnal nagyfoku az egyezés, 59 sor (BORU,S 1998; 160-162),
mig Katona Vince 76 sorosa teljesen kiilonbozik (BORUS 1998; 148-150).

Bicskei Istvantol nincs kozreadott rigmus.
A leves bekdszontése

Erdemes vendégek nem iiressen jottem
étkekkel vagyon terhelve mint két
kezem de mieldt hoxzd nyulnak a
kandlhoz buzgo szivvel halldt adja-
nak az Urnak de hogy én se hosz-
szan ne papoljak és a foro tdltol
sebeket ne kapjak vegyek el tolem
ext a foro tdlat amelyet mar az
ujjam tovdb nem dlhat, a hdatam
magot is husz legény vagyon azok-
nak is kezét siiti nagyon, ne tinto-
rogjon hat eldttem senki mert a
nyakat hamar leforazom neki,
it van hdt a leves melyet adot
a jo hus exért senki szive le-
gyen hat bus nosza muzsikusok szoljon
hdt a virtus ezzel dicsértessék a
Jézus Krisztus.
(18/6BI1/16KV) (16KV) (30BI)
Bakota Kiroly 18 soros rigmusdnak 16 sora azonos Katona Vince tel-
jes rigmusszovegével (BORUS 1998; 150), mig Bicskei Istvan 30 soros rig-
musdbol mindéssze 6 sor egyezik (TRIPOLSKY 2001; 172-173).
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kozreadott anyag.

A paprikds bekiszontése

Magyar gusztusnak nincsen a foldon
pdrja magyar késziilt az étkek kird-
lya mit el nem cserélnék soha

semmi mdssal menyben a szentek
sem élnek paprikdssal a jo pap-
rikds hus a legjobb eledelem ijennel
élt hajdan jrpdd fejedelem exeresz-
tendeje eszi a magyarsdag termi a
paprikdt boven magyarorszdg nem
kel a magyarnak spenot csokolddé
sokan azt se tudjik mi a szavalat
paprikds hus jo bor ex a mi ele-
deliink mindenféle népség nem bir
miveliink, mivel hizi gaxddnk
talpig magyar a hazdndl szégyent
vallani nem akar készitet ojan
paprikdst nekiink hogy elne feledyiik

soha migéliink aprora vdgatott harom

szilaj bikdt nem kimélte tole a jo

szegedi paprikdt ime itt van kostoljik

lakjanak jol ebbil igyonak rd boven
a boros tiveghol. (Viva)

(20/0KK/0KV/0BI) (16KK) (16KV) (0BI)

Bakota Karoly rigmusa a leghosszabb, 20 soros. Nincs egyezés Kaszis
Kélmdn és Katona Vince 16-16 soros rigmusaival. Bicskei Istvintdl nincs

A pecsenye bekiszintése

It hozok siilteket szdamtalan sok félét
azért jol meg koszoriilje mindenki a
késsét hagy le ne csorbitsa a tanyér-

Janak szélét huzza meg kend komam

retek hegediijét mert nincs pdrja az
cthek kizt a jo pecsenyének, mert
viddmsdgot hox az embernek dsapd-
ink mért voltak of vének mindig
borral és pecsenyével éltek ime ura-
im itt van vegyék el kezeimbil de
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aki eszik ebbol bort is igyék dm rd
mert aki bort nem iszik erre nagy
Jfoga nyil tile. (Vivd)
(13/13BI/12KK) (0KV)

Bakota 13 soros rigmusival teljesen egyezik Bicskei Istvin szintén 13
sorosa (TRIPOLSKY 2001; 173) és Kaszas Kalman 12 sorosa (BORUS
1998; 163). Katona Vincénél nincs ilyen rigmus.

Stitemeny bekioszontése

Ismét megjelentem ha vdrtak ram
ha nem azt akarom hogy ne dtkoz
zdk a nevem ne mondjdk hogy

ilyen olyan lusta voltam, maguk
chextek én pedig az idot raboltam
Panika asszonynak kedves fia vagyok
szerencse csillagom most is biiszkén
ragyog, iires kéxzel engem jonni
soha se lattak de van is dm dolga
velem a szakdcsnak most sitemény-
nyekkel jottem megrakodva még
meleg egészen meg van cukrozva
vanit rétes béles dios szollos makos
cukros siitemény & kifli lekvdros

(14/8BI) (13BI) (12KK) (0KV)

Bakota Kdroly 14 soros rigmusdval Bicskei Istvin 13 soros rigmusinak
8 sora toredékesen egyezik (TRIPOLSKY 2001; 175), Kaszas Kalman 12
soros rigmusdnak mds a szovege (BORUS 1998; 163), mig Katona Vincé-

nek nincs ilyen rigmusa.

Jelentkezés az ujasszony tanchoz

L

Tisztelt ndsznagy uram van e kifogd-
sa vagy taldn nem tetszik a csizma
csikorgdsa aldsan jelentem a tdanc
tizen hdrom eloszor egy koszorus

par nevét fel is ajalom (Vivd)



1L

Tisztelt ndsznagy uram egy kicsit
mdr izzadok de senkinek helyet
nem adok jelentem a tinc huszon

harom (KP) nevét felirni ajalom (Viva)
111

Dicsérjiik az urat tisztelt ndsznagy
uram 33 a tdnc ez a VégsH szav-
am (KP) 3 jeliltem 6k harman lép-
nek a tincba helyettem. Vivd
(13) (0BI) (0OKK) (0KV)

Csak Bakota Kérolyndl van rigmus az Gjasszony tancihoz.
Kildtdsok meghtvdsa

A rigmus cimét irta csak fel fiizetébe Bakota Karoly, am a szokds még
az 1970-es évek végén megvolt Magyarkanizsa lakodalmaiban. Ekkor
tobbnyire kiilon tartottik a lakodalmat a menyasszonyos és a vélegényes
héznal.

Kurjantdsok

A lakodalom szoveges folklérjanak a legrovidebb darabjai a kurjanta-
sok, de talin éppen ezért lényegre toréek. Szokimonddk, pellengérre 4llit-
jik vagy dicsérik a lakodalom fontos és kevésbé fontos szerepl6it. Humo-
ruk sokszor vaskos, néha obszcén. Altalaban kétsorosak, ilyenkor rimkép-

letik a / a, vagy négysorosak a/a/b/b.

Kemencébe siilt a lepény,
menyasszonyunk ja de szegény!

Ide néxzen komamasszony,
de szégyellds a menyasszony!

Hirom liter kukorica,
menyasszonyunk ja de lusta!

Arany dra a farom,

gy jar ahogy akarom! 17



Ej, haj vadliba,

mit ettél a lagziba?
Tekintetes kdposztdt,
méltosagos rantottat!

Elmondta Ladéckiné Kiss Amalia, Kanizsa, 1985. marc. 20.

A menyasszony piros alma,
[foteszik a sifonyérra,

hogy a cica le ne verje,
vélegényiink jatszon vele!

Lazdréknd’ fiistos kiminy,
sokat ha't itt a véleginy!

Aki a félfihon tamaszkodik,

a nagybigosére kévankozik!

Azt mondjdak a nagybogosrii,
J0 a toke kihagésrii!

Fejiink folott szdll a fecske,
menyasszonyunk nincs kifestve!

Ez az utca kanyarékos,
a menyasszony takarékos!

Ez az utca petrezselyem,
a menyasszony végig selyem!

Edemnydm Zyijts vildgot,
most hozzuk a gyongyvirdgot!
Haza érink vacsordra,

piros aprd pogdcsdra!

Ez az utca kutyafis,

a vélegény jo kurvds!

Dunndm, parndm, ladim kocsira,

Jaj de puba, majdcsak megérem valaha,

nyugszunk alatta!
(Mikor az dgyat vitték)

Nésznagy uram jobbra tartson,
menyasszonyunk hogy pisljon!

Hijju-ju, kdposztiba szart a jub!
118 Elmondta Ladéckiné Kiss Amalia, Kanizsa, 1980. febr. 1.
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