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O Rizsanyi Attila

Vers és vizualitas

Korrelaciok Maurits Ferenc életmivében

A koltsi és a képzémivészi életmi sajitos taldlkozdsi terei Maurits
Ferenc kotetet, illetve bizonyos folydiratbeli publikdciéi. Sajitos, mert
nem egymds utdn sorjizva viltakoznak a kilonnemd, eltéré befogada-
si stratégidkat kovetel mivek, sokkal inkdbb kolcsonds kiegészitésrdl,
egytttes jelentésalkotdsrol, tovabbi értelmezési itvonalak konstrudlasirol
beszélhetiink, arrdl, hogy a kétetek mint publikdcids szinterek mintegy
szintézisei a lapokon helyet kapé alkotdsoknak.

Maurits Ferenc a kényvkészités miivésze is, nem meglepé tehdt, hogy
sajat koteteiben az dltala is kiemelt fontossigu vonalak — a figurakat kor-
behatdrolé meg kitoltd vonalalakzatok és az irdsjelek — egy koherens egy-
séget rajzolnak meg, amelynek értelmezésekor a befogadénak tal kell lép-
nie a szoveg ¢és az illusztricié kettdsének viszonyrendszerén. Ugyanakkor
a kotetbe szervezés nem jelenti az alkotdsok szuverenitisinak megsztintét
sem: komplementer parokként, vagy a rendszerint sorozatokban gondol-
kodé mivész ciklusainak alkotéelemeiként is megdlljak a helyik.

Mint azt Mikola Gyongyi megallapitja, ,mdr a Piros Frankensteinben is
megjelenik a Maurits palydjat végigkisérd felfogds, mely az irdst és a festést
ugyanazon tevékenység kiilonb6z6 megnyilvinuldsi formdinak tekinti, és
szoros egységiiket, szovetségiiket mutatja £61” (MIKOLA 2010; 136). Az
1970-ben megjelent kétet még csak elszértan tartalmazza a koltéi életmd-
nek azon darabjait, amelyek ,a szociogrifiai értelemben vett periféridnak
(peremlétnek) a vondsait” (HARKAI VASS 2006; 90) teljesitik ki, a két-
téle mivészi artikuldciés médozat egyiittes prezentdldsa azonban mar itt
is a vizudlis hatisoknak a versvildg irdnydbdl torténé dekddoldsira moti-
vil. A konyvhoz eldszot iré Oto Bihalji-Merin neves miivészettorténész
,képrél képre pasztizva a Piros Frankenstein lapjain 6rokosen életrajzi té-
nyekbe botlik, az életrajz helyszineit latja viszont [...]. Es a verseket, ame-

lyekre szivesen hivatkozik” (BANYAI 1997), vélekedik Banyai Janos — az



egyébként versmentes — Balkdni mappa elészaviban, amelynek mér a cimé-
ben képirinak kiiltja ki az alkotét. Képek és rajzok kozé ékelddott, szin-
tén képekkel operdld verseket litunk tehat a Frankenstein-kétetben, s majd
a Telep cimi konyv, amely inkdbb a szébeli megnyilvinulds terrénuma, te-
szi még evidensebbé: a koltéi és képzémivészi életmiinek nem csak az epi-
centruma azonos.

A Maurits Ferenc munkdssagit feldolgoz6 Proeictum Maurits cimi ki-
advanyban kozolt értelmezésekrdl szélva Labadi Lénard rogziti, hogy ,a
legt6bb szubjektiv aspektus a kompoziciot kitolts »idegszalak« és egymast
keresztez6 »széles festékesikok«, az »irbe ropitett-vetett sejtszovet-da-
rabok« és »lrutas-festmények«, »rémemberek« és kafkai »rovarfaunike,
e rekurrens mauritsi kézjegyek vizsgilata nélkil sem lenne produktiv”
(LABADI 2015; 33). A tobbek 4ltal is hangsilyozott figurativitdsnak, il-
letve az emberkézpontisignak, a naturalisztikus dbrazolismédnak, a sze-
génység, a nyomorusdg, de a haldl, az elmulds tragikumanak a Piros Fran-
kenstein lapjain is feltnt jegyei a Telep cimid kétetben tovibbgytriznek:
a boritén lathaté torz vonallények szdmadra felparcellazott térrész térképe
vagy ltképe is lehetne annak a vilignak, amely a versekbdl és a kétetben
akar illusztracicként is kezelhet$ vizudlis alkotdsokbdl konstitudlédik.
A szociografikus pontossiggal dbrizolt kozegnek, az abban fellelhets
szignifikins objektumoknak és lokdcicknak, a betegségektdl, deformad-
ciéktdl terhelt testeknek, illetve a mindezt korilfogé léthelyzetnek képe
egyardnt folsejlik a versekbdl és az itt akdr illusztraciénak is tekinthetd al-
kotasokbdl.

A telepi élménygdcbol kiindulé versvildg meghatdrozé mértékben az
1982-ben publikalt Miniatiir galéria cimG kotet festéportrékat kovetd viz-
festék-verseivel boviil tovibb. Ezek koézott kapnak helyet tobbek kozott
azok a koltemények is, amelyek komplementer parjai lehetnek a kotetben
fellelhetd, azonos cimmel rendelkez8 képeknek. A keresztfirol valé levétel
momentumdval, mint tobbszor feltliné Maurits-motivummal parhuzam-
ba allithaté krajedros szdg cimi vers az elStte dll6, azonos jelzést vizudlis
alkotdssal rezonal egyiitt, a jon az 6rdog cimi kolteményrdl pedig a szerz6i
megjegyzésbdl tudni: ,egy tizenvalahdny éves ceruzarajz™hoz kapcsold-
dik. Ez utébbi példa még inkabb afelé orientdlja az értelmezést, hogy ko-
herens egységként, illetGleg egymast kiegészitd tartalmakként tekintsink
a két mire.

A koényv els6, miniatiir galéria cikluscimmel jel6lt részében a versek Ba-
nyai Jdnos értelmezése szerint ,kozvetleniil szélaltattik meg — sz6 szerint
megszdlaltattik — festSk alakjait és festmények vilagat, kisérletet tettek szd-
ra birni képek elemeit, szines felileteket, jeleket és vonalakat” (BANYAI
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20105 53). Maurits Ferenc képzémivészeti élményeket rogzit, értelmezé-
seket és meglatisokat foglal jellemz8en minimalista, gyakran jelzéssze-
ri kélteményeibe, s a sajitos karakterjegyeket mutaté szabadverseibe kiva-
16 érzékkel tomoritett tartalom a — gyermekkori 1étélmény mellett — fontos
szereppel biré vizudlis tematikdra mutat rd.

A Sziirkiilet, sziirkiiletben kotet markdns szociografikus és valésagrefe-
rencidkkal tarsulé korpusza Néma angyalok cimmel egyéb versekkel és il-
lusztricidkkal kiegésziilve is megjelent a gyermekkori élményvildg tovib-
bi képeit villantva fel. Az alcimben szerepls idszak-meghatirozést kove-
téen a nosztalgidtél mentes szovegekben felting évszdmok tovabb fokoz-
zik a leirtak emlékezetjellegét. A telepi versfényt, illetve az ezzel szemben
allo sotétséget centralis motivumma emeld konyv kolteményei erds vizud-
lis meghatirozottsdggal kivaltott hatisira a befogadéban nemritkdn kép-
ként sejlenek fel a leirtak, s azt a benyomast keltik, mintha Maurits — meg-
hatdrozé alkotdi eszkozével élve — akcentussal emelne ki részleteket, kép-
komponenseket. A halil, a tragédidk, a pusztulds, a lirai én gyermeki né-
z6pontjabdl lattatott élettapasztalatok mellett az ily médon hangsilyossi
tett részletek alkotjak majd a kotet univerzumit, amelyet sziirkének, vagy
inkdbb komornak, sététnek lathat a befogadé.

,[M]egmerevedve / néznek / elébe a jovének” (MAURITS 2008; 51)
— irja a Néma angyalok cimd kotet egyik versének szerepl8ir6l Maurits, s
e kotet kolteményeiben mintha 6 maga is kimerevitene multbeli pillana-
tokat, képként, emlékképként dbrizolva egykori élményeket, latvinyokat,
léttoredékeket, a rovid szovegek azonban rendkivili tartalmi tdmorségiik
révén mégis sajitos mélységet adnak az dbrzoltaknak. ,[A]lbert / titott
szdjjal / horkol / a tiz6 napon // zsiros fekete kalapja sotéten honol a fa-
padon” (MAURITS 2008; 81) - littatja az olvaséval, befogaddval a szer-
26, aki verseiben is rendre operal szinekkel, az eziist, a sirga, az dszok-
ker, a sivd sdrga, a rétzold mellett a lila, a bibor és a voros szin is felttinik, s
nemcsak az 6szi levelek, hanem a vér emlitésével is. A koltemények pedig
a figurativitds jegyeit magukon visel6 képzémiivészeti alkotdsokkal egé-
sziilnek ki, amelyek rendszerint verscsoportok, kisebb ciklusok élén dllnak
gy, hogy jelzésértékd, cikluscimként meg az illusztricié részeként is ér-
telmezhet6 néhdny szavas versek, verssorok irédtak rajuk.

A vizualitiskozpontusig legjellemzbb széveghelyei azok a koltemé-
nyek, amelyek egy-egy fotografiat irnak dt versbe vagy (emlék)képrol lat-
tatnak egy-egy motivumot (a kovér angyal az elészoba falin, a gondo-
la a spijz steldzsijan levé paprikdsdobozon volt lithato). Egy-egy vers pe-
dig erételjes vizudlis analégidn vagy latvinyon alapul: »aldott / hatalmas
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ték / teleki bozsét // a megmerevedett / fekete selyemruhdt<” (HARKAI
VASS 2006; 91) — éllapitja meg Harkai Vass Eva. E tekintetben kiilon fi-
gyelmet érdemel az 55. oldalon ko6zolt csaladi fotd, amely a referencialitds
Gjabb mozzanata, befogadiskor pedig egyiitt értelmezddik az el6tte ko-
z0lt verssel, igy az akar kapcsolédé megjegyzésként, képkommentirként
is meghatdrozhato.

A versek, illetve a kotet sziirke alapténusdn a mar emlitett szineffektu-
sokon tul a sotétséggel mintegy ellenpdrt alkoté fény tor it, dtszéve vagy
bizonyos esetekben eldrasztva a kolteményeket, amelyek igy pozitiv jelen-
téstartalmakkal béviilnek. A fény-sotétség dichotomidja emellett a feke-
te-fehér illusztricidként kozolt alkotdsoknak is jellemz8 vondsa: a sziirke
arnyalatai mellett a fekete és a fehér kontrasztja erdsiti a konturokat. Utasi
Csaba szerint ,,a térhodité sotétség folbomlast, kdoszt eldlegez, szemben a
fénnyel, amely értelmet adhat az életnek” (UTASI 2007; 78), a fiilszoveg-
ben, illetve az ott olvashaté Telepi versfény cimi versben pedig maga a szer-
z6 fogalmaz tételszertien: ,fény nélkil nem lehet’.

A fénynek a Maurits-életmiben betoltott kardindlis szerepét legtjabb,
Bukott angyal ablaka cim kétetének alcime — Fényversek utazdsaimrol — is
igazolja. Az utazds mozzanata éppen az Otvenes évek telepi peremlété-
t6l, szegénységvilagatol lenditi tavolra a kiadvinyt, amelyben az emlékezés
szintén kozponti szerephez jut, de a jelenhez kézelebb dllé emlékképeket
idéz fel, rovidebb id8intervallumot dlel fel. ,[R]ené / magritte / foszforens /
torlégumija // dtvildgitja / gyermekkorom // hidba / radirozom / hiba ra-
dirozom” (MAURITS 2015; 9) — igy sz6l a Bukott angyal ablaka nyité-
verse, amelybdl kittinik: a megorokitett utazdsok fényessége nem elhomad-
lyositja, hanem sokkal inkdbb atvilagitja a multat, amely a Teleptdl tivo-
li helyszineken akér a fizikai valésdgban is konstrualédhat, még ha csak
mécses képében is: ,a / notre-dame / au / sablon-ban // mécsest gyujtok
// maméért és dodé batyaért” (MAURITS 2015; 144). A kotet témavila-
gat azonban minden dtfedés ellenére a kozelmult utazdsai sordn megismert
helyszinek és az ott atélt vizualis élmények hatdrozzak meg. Bir a hdrom
f6 sorozatot, a ,sétikat” nemcsak a cimik tekintetében hatirozzik meg
a foldrajzi helyszinek, hanem a képzémivészeti élmény, illetve az adott
viligvirosokhoz kot8ds alkotdk hatdsa, a mesterként tiszteltek dicsérete
tut végig vezérszalként a belgiumi, madridi és barcelonai sorozaton is. Ez
utdbbi jelenség kiilon hangsilyt nyer példdul az hommage-ként is olvas-
haté ,ha / felemelem / fekete / kalapom” kezdett versek ciklusaban, amely
Magritte kalapos fotéinak korrekcidival egésziil ki.

A Bukott angyal ablaka cimid konyvben az eddigi Maurits-kétetektdl el-
térGen szinte teljes egyensuly fedezhetd fel a lirai és a képzdmiivészeti al-
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kotdsok ardnyit tekintve. A textudlisan megjelenitett élénk szinek mintegy
kivetilnek az illusztriciés anyagnak mondhatd, de 6nmagukban is meg-
all6 alkotdsokra: ég8 ciklamen, vords, zold, sirga kiemelések, kiegészité-
sek, fedések, keretek tantiskodnak a képanyag mauritsi voltirél. Ebben az
alkotéi vildgban a fekete keretbe fog, de dinamizil is, a rifestés mezte-
lenit, s a rajzokon dtfutnak a kordbban mar emlitett Maurits-vonalak is.
A képeken torténd dthaladdsuk, osszefonédasuk, hurokba meg csoméba
rendez8désiik tobbszor éppen belépdkon, jegyeken koérvonalazza és for-
malja a mauritsi képviligba illeszked6 figurakat: a jegyek, cimkék mivé-
szeti alkotdssd emelésének, sajat tirggyd minGsitésének gesztusa a Balkd-
ni mappaban kozolt Parizsi naplobol lehet ismerds. Tolnai Ott6 az élet je-
gyeiként hatirozza meg e sajitos gytjtemény darabjait, amelyek magukon
viselik a mauritsi vonalat, nyilat (TOLNAI 2010), az djabb kétetben meg-
jelend jegyek pedig verspdrral tarsulnak, mint ahogy azok a térképek és
korrigalt képeslapok is, amelyeket szintén a kotet részévé avat Maurits.
A szovegek jelents részében a sétikat tevd, alkotdsokat szemlél6 lirai én
sz6lal meg, de megjelenik a vizudlis alkotdsok — a kordbbi kotetekbsl mar
ismert — versbe valg attiikrozésének mozzanata is. Targyilagos és lirai
hangvételd leirdsok valtjak egymadst akar egyetlen szévegen belill is, ezzel
hozzaépitve a rimutatisszertien megjeldlt alkotisokhoz a kolteményekben
megirt impulzust, s a maganjellegd, feljegyzésszert megéllapitisok (pél-
déul: ,giott6 / assisii / freskéival // kellene / 6ket / kidllitani” [MAURITS
2015; 43]) is az élményleiras Gjabb regisztereit szolaltatjik meg. Ezzel par-
huzamosan pedig a talalt tirgyak és a miivészeti alkotdsok dtdolgozva, ki-
egészitve éplilnek be a szerz6i opusba, s igy gyakran egyazon kézlend6 két
egyenértéki artikuldcids csatorndn jut el a befogadéhoz.

A Telep cimi kétetben kézpontinak szamité sotétség a legujabb versek-
ben is negativ konnotdcikkal tirsul, a gyermekkori emlékekhez hasonls-
an ezuttal is az éhség kiséréjévé vilik, most azonban a litott alkotdsokra
vetil ki az érzés. A haldl motivumatol sem tévolodik el a koltd, a fény pe-
dig a maga mauritsi értelmében Gjabb valtozataiban jelenik meg. Minden
egyes helyszin mds és mds fényt ad vagy mutat, s Maurits Ferenc fénnyel
atitatott legtjabb verseinek lirai szubjektuma éppen a fény kiilén nemei
telé fordul, azokat észleli, azok felé tart és azok irdnt vigyakozik.

A Bukott angyal ablaka cimi Maurits-kétet az eddigiekté] eltéréen ard-
nyosan biztosit teret koltészeti és vizudlis megnyilatkozdsoknak, korrelaci-
6k egész sorit produkalva, viszont az egészében nehezen ittekinthetd kép-
z6miivészi opus és a versvildg dsszevetése nyilvinvaléan szimtalan tovab-
bi parhuzamra és kapcsoléddsi pontra mutatna ra.
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