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Gyarmati Gyorgy

A kozéletre nézve a multé
lettem...”

A. Sajti Eniké: Kisebbségpolitika és tdrsadalomszervezes.
Vdrady Imre (1867-1959) bdndti magyar politikus iratai.
Forum Konyvkiadd, Ujvidék, 2016

350 dokumentum, 1700 (dokumentumonként kozel 6t) libjegyzet,
1400 név, azaz minden két oldalon hirom djabb nevet identifikal a kézre-
adé. Nem mindegyiket sikeriilt, de kezdjék el szimolni: ezek koziil akar
csak ezer — nem a magas politikabdl ismert, s esetleg csak idélegesen —
yfelbukkand” virosi, kozségi ,hétkoznapi” sors alapadatait fellelni mennyi
utdnajarasba telik. Magyardn szdzaval lehettek olyanok, akikrél egy par
soros annotdcié elkészitése is tobbnapi lutri-nyomozas. Eppen kézismer-
hetdségiik hidnya miatt.

A cim pontossdga: Virady ,kisebbségpolitikusi” id6szaka (1919-1949),
harminc év iratvilogatdsa teszi ki a dokumentumok tdlnyomé tobbségét
(700 oldal): a dualizmus kori ifjusig, illetve az OMM honatya alig tébb
mint harminc oldal, holott a kotet f6hdse 1918-ra mar betolti 50. életévét,
tul van életutjinak felén. Tizenot évvel kés6bb — mar hatvanas éveinek k-
zepén jarva — Virady sajit ars poeticdjaként csempészhette a Vajdasig Ka-
zinczyjaként tisztelt Szenteleky Kornél 1933-as nekrolégjaba: az ,,6nérze-
tes kultdrparitds”, a ,kolcsondsségen alapuld testvéries megbecsiilés” le-
het alapja azon a tdjon a multietnikus kozos 1étnek (313). Ezeket a gon-
dolatokat ismétli meg — immdr sajit copyrightként — a vajdasigi magyar
irék 1937. mérciusi budapesti seregszemléjén (461-462). Mas kozelités-
ben, Virady Imre hagyatéka sokkal inkdbb tartalmaz adalékokat a délvi-
déki magyar lapok, folyéiratok irodalomtorténetéhez — altaldban a két vi-
laghaboru kozotti magyar kisebbségi kultartorténethez —, és jorészt a so-
rok kozott rejtézik a korszak orszdgos, vagy akar kisebbségi politikator-
ténete. A dokumentumok tanusiga szerint azért, mert még a kisebbsé-
gi kulturilis onszervezédés sem volt mindig megtirt, a politikai meg ab
ovo dllamellenes bomlaszté tigyletnek mindsiilt. (Akkoriban még azt gon-
dolhattik, hogy ez az ujsiitetd dllamisdg identitdszavaros reakciéja. Azota



tudjuk, hogy az dllamok némelyike marutus kordban is képes a massigot
szubverziénak tekinteni.)

Virady Imre a kisebbségi magyar identitds kozosségi 6rzésén — ennek
kulturilis és politikai intézményesiiltségén — munkalkodé kozéleti szemé-
lyiség. A ,kisebbségpolitika”, illetve ,politikus” definidlashoz képest a ko-
tet anyaga annyiban hordoz észrevehetd differenciit, hogy a dokumentu-
mok z6me a kulturalis, illetve a tdrsasigi-kozéleti életmegnyilvinuldsok
viltozé és viltozatos tarhdzardl tudosit. Nem feltétlend] Varady politikai
tisztségei, hanem a ,korkézeg” eredményezi ugyanakkor azt, hogy a nem
politikai Gigyek, formacidk is mindvégig politizalodtak. (A kosztos didkok
timogatdsdnak illegitim hdlézatitdl a kozmivel6dési egyletek engedélye-
zésén it a kisebbségi tanitoképzdig.) Ez persze nem a délszlav dllam — és
az ott €16 kisebbségek — mindennapjainak sajatossiga, de aligha mellgzhe-
t6 annak észrevételezése, hogy az un. ,civil” tarsasigi-kozosségi szervezd-
dések nem tudtak (akkor sem) fiiggetlenedni az adott orszdg politikai to-
résvonalak szerinti megosztottsdgitdl, no meg az ekdzben mindig felhor-
gado kicsinyes-ratarti haszonlesés ballasztjatol.

Az 1930-as évek mdsodik felében latszik felttinni a délvidéki ,m4-
sodik genericié” — egyik irdnyban volkisch, mdsik szélikon marxizdlé
marginalitdssal —, akik mdr kisebbségi sorban cseperedtek fel, de legalibb
ilyen figyelemre mélté az, hogy 6k éppugy az ekkor mdr hetvenes évei-
be lép6 Virady Imrét taldljdk meg, mint ahogy a ndluk idésebb korosztily
is 6t tartotta vonatkoztatdsi pontnak. Holott Virady mér inkdbb kima-
radni prébdlt a mindinkabb turbulenssé valé kozéleti-politikai forgatag-
bol (543-545, 551-553). Nem tette — tehette —, mivel II. Péter kirdly 1939
janudrjaban szenitorrd nevezte ki. Ett8l kezdve stallummal és dekérum-
mal ,a jugoszldviai magyarsig Vezére” (567). Szendtori szlizbeszéde — bar
elvileg a koltségvetés respektdlhatésdga volt a téma — egyszerre utalt a ju-
goszlav belviszonyok konszoliddcidra torekvé autokrata irdnydra, a kisebb-
ségi 1étviszonyokat legaldbb minimalisan kielégitd repardldsinak igényé-
re — mindenekel8tt a magyar—délszldv allamkozi kapesolatok javitdsanak
elémozditdsit szorgalmaztik (historizalé példazatokkal). Mindazonaltal
aligha véletlen, hogy szendtorsigdnak hirom évében — melyet tobb mint
150 oldal dokumentdl —a Viradyt megkeresdk térbeli léptéke erésen tigul:
mig kordbban a Dunétél nyugatra esé horvit, szlovén teriiletekrdl alig ma-
radt hir iratai kozott, most a Muravidék magyarsdginak sz6sz6l6i is rend-
re beadvinyokkal, kérelmekkel bombdzzak.

Ennek a délvidéki magyar kisebbségre vonatkozé ,belsé” sajitossdga,
hogy az 1920-as évek elejétd] visszatéréen el6bukkan a ki tartozik/tartoz-
hat a magyar kisebbségi koziilethez?” — hol burkoltabb, hol manifesztilt
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— antiszemitizmusa. A huszadik szdzad elejére, illetve a vilighdboru végé-
re egyértelmtien magyarra lett ottani zsidok identitasa kérdéjelez6dik meg
visszatérGen, holott 8k — kisebbség a kisebbségben — éppen polgarosultsa-
guk, ,koézéposztilyosoddsuk” okdn voltak a csonkdva lett magyar 1ét ko-
z0sségi fenntartdsinak legaldozatkészebb letéteményesei. Ebbél a szem-
pontbdl débbenetes a kotet szerkesztési ,,dramaturgidja”. Mikézben sorra
olvashaték a Virady Imrének kildott levelek, egyéb kisebbségi kozéleti
dokumentumok, ugyanott, a lapalji jegyzetekben egymds utin arrdl ér-
tesiiliink, hogy a bacskai magyar kézélet reprezentdnsainak sora akkor
végezte be életét, amikor az ugynevezett Délvidék — 1941 utin - vissza-
tért a megnagyobbodott Magyarorszdg dllami fennhatésiga ald. Harom-
negyed évszizad tivlatdbdl olvasva is sokkolé ez az ,Onfia vigta sebét”
sorol6 lapalji regeszta. Havas Kérolynak a (Bdcsmegyei) Napls szerkeszté-
jének Viradyhoz 1940 novemberében kiildott privét tuddsitisa (692—-694)
— fél évvel a magyar dllami f6hatdsdg visszatérése és 6tnegyed évvel az Uj-
vidéki vérengzés eltt — diagnosztizalja a virosban zsidévadaszatra is kész
»hideg napok” kézhangulatot. Ez ahhoz képest gondolkoddba ejtd, hogy
a kommunizmus bukdsa 6ta f6ként arrél folyik a szimhdbord, hogy Tito
partizdnjai milyen mértékben szdmoltak le — szinte differenciilatlanul - a
honmaradt magyarokkal. A haborivégi martalécok ezt a hdbora logika-
ja szerinti ellenségeikkel tették. A korabeli honfiak ,nemzetments” része
viszont mdr azel6tt készen allt rendet vigni sajit nemzettarsaik soraiban
— a keresztényi irgalmassig nagyobb dicséségére. Mdr a magyar impéri-
umviltis és a gyilokrazzia el6tt is volt erre hajlandésdg, rihangol6das/ra-
hangolds — az éppen tjjaalakitott délvidéki , Kultarszovetség” koreiben is.
A szomszédos Szabadka viros kiildottei is averziéval konstatdltak, hogy
falvaink és virosaink ébredd politikai kortesei kultarbotranyt idéztek el6, s
annak orvoslasit kérve/remélve fordulnak Viradyhoz: prébalja elejét venni
a skandalum tovibbdagaddsinak (695-697, Toldy Ferenc levele, 705-706,
valamint 708-709). A botriny hénapokig huzédott. ,A noviszadi Kultur
Szovetség megalakuldsa 6ta, mint egy hangyaboly zig és méltatlankodik
egész Bacska egyleti élete” — irta Prokesch Mihaly 1941. janudr kozepén
(710). Az ildatlan allapotok rendezésére — Virady primus inter pares veze-
tésével — életre hivtak a szovetség ugynevezett Otos Tandcsit, de a kozbe-
jov6 jugoszlav dllamesiny és a rikovetkezd dllamemésztd fejlemények tal-
léptek az tigy ,kisebbségi kérdésként” torténd kezelésén.

Az 1941. éprilisi impériumvéltdssal G szerkezetben kulonilt el (Dél-)
Bacska és Bandt tovabbi sorsa, mivel utébbit a németek az dltaluk megszal-
lott Szerbidhoz csatoltdk: nem lett része a ,megnagyobbodott Magyaror-
szdgnak”. Ide esett Virady Imre sziikebb patridja, Nagybecskerek is. Hetek



sem kellettek hozzd, hogy a budapesti kormany egyik bizalmas informa-
tora azt rogzitse jelentésében: ,Kétségtelen, hogy a magyarsig helyzete itt
jelenleg sokkal rosszabb, mint volt a szerb uralom idején” (738). A Harma-
dik Birodalom exklavéjinak nyilvdnitott bindti térségben egyforman ro-
hamtempdban zajlott minden tisztség szerbtelenitése és magyartalanitisa
— beleértve a maganvillalkozdsok tulajdonosainak, tizemeltetdinek kieb-
rudaldsat is —, s még csak arrél sem volt sz6, hogy a frissen hivatalba, vil-
lalatvezetésbe tltetett Erneuerungok (Gjdonddszok) a Magyarorszigrol
ismerhet$ ekkori ,drjdsitds” ugynevezett stroman-rendszerét kopiroztik
volna. Nem. Ott és akkor egy, a Fiithrer inspirdlta german vilag kezdett be-
rendezkedni. Az informalisan csak ,Donaulandnak” hivott térségben ek-
kortdl szdzhiszezer Donauschwaben trhatndm szolgija dirigdlt négyszer
annyi tobbségben levd szerb-magyar-romdn-szlovik ,minoritst”, r6gton
hozzilatva az ottani zsidésig deportilasihoz.

A Bénit 1941-es nemzetiségi megoszlisa
szerb 295.000
német 120.000

magyar 100.000
romén 70.000
szlovak 18.000
7sid6 4.000
Osszesen 607.000

De hogy a reviziés kozigazgatasi felosztds szerinti Bacs-Bodrog var-
megye ,visszatért” nagyobbik fele — a Duna-Tisza kozotti Dél-Bécska —
magyar fennhatésig ald keriilése sem volt visszassagoktdl és borzalmaktdl
mentesebb, azt a Virady Imréhez — mint délvidéki ordkulumhoz — szer-
bektdl és magyaroktdl egymds utin érkezett ez id6beli paniklevelek sora
tandsitja. Legmegrazobb kéziiliik Nikola Besli¢ volt jugoszlav kozlekedé-
si miniszter magyar feleségének tuddsitisa ,a bacskai dolgokrdl”, illetve
az ott basiskodé neofita ,diszmagyarokrél”. ,Az idésebb németek is, bir
titokban 6rémmel, alig virtdk mar a magyarokat, a szerbek egész nyil-
tan. Bz igy volt a népnél és uraknal egyarint. — Ez a lelkesedés Doktor Ur
igen lelohadt, ezt a felszabaditast a leglelkesebbek sem varjak mdr. A pa-
rasztsig és az urak kozti kilonbség csak az, hogy az utébbiak fegyelme-
zettek az elébbiek meg egyetlen gondjuk: hova is bijhatndnak, ha majd a
magyarok jénnek, mert a félelem mdr panikszerd. Igy allnak a dolgok itt
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és a kornyéken Doktor Ur” (770). A kétet kirivoan legmegrenditébb da-
rabjibdl elhagytam az embertelenségek — oldalakon dt sorolt — tételes fel-
idézését, am alighanem azok tomegessége is inspirdlhatta Viradyt, hogy
hamarosan Budapestre induljon: ott tirta a magyar kormdny illetékesei
elé — ,orszaggyarapitis alulnézetben” — értesiiléseit, primer tapasztalatait.
A revizi6 bivoletében €16 magyar févirosban viszont azt a tandcsot kap-
ta — a sz6 szoros értelmében — jéakarditdl, hogy ne expondlja magit ilyen
iigyekben. Igy jutott arra, hogy ,az én ttirinyom a kozpontitol csakugyan
elvilt” — fogalmazza meg miniszteridlis tirgyalépartnereinek irott elko-
sz6n6 levelében (776). Néhdny tovibbi, arra érdemesnek tartott ,szeren-
csétlen magyar érdekében” még kozbenjirt, dam 1941 decemberétd] — mi-
utdn a belgradi magyar konzul is ,felvildgositotta” annak hidbavalésdgardl
-, a tovabbiakban igyekezett kitérni, a jészolgélatinak gondolt kézvetité-
seket elhdritani (783).

Mindezek utin aligha meglepd, hogy midén 1942 elején (75. életévét
betoltve) felkindljak neki, folyamodjon (sic!) ,Nemzetvédelmi Kereszt”
kitintetésért, azt — rd addig nem jellemz8 — pikirt hangnemben utasitja
vissza: amit tobb mint fél évszdzada a délvidéki magyarsig tigyében tett,
»egy vonallal sem ment tdl a kotelességteljesités megkovetelhet6 hatdra-
in” (798), igy azokbdl ,semmiképp nem fonhaté Nemzetvédelmi Cselek-
mények babérkoszortja” (797), ,Nemzetvédelmi Kereszt adomanyozisit
nem kérem [...], adomdnyozdsa esetén, semmiképp el sem fogadhatnim”
(797-798). Nem sokkal késdbb, sziikebb pitridjiban, egy nagybecskereki
egyleti lés alkalmaval hozta nyilvanossdgra: félredllitottak. Tették ezt ,az
ejtéernyds, az aprilisi, a szvetiszavds 4j magyarok”, akik az els6 sorokba tii-
lekedve ,tekintették magukat egyedili élharczosoknak. [...] Meredek sza-
kadék szélén, korilottink a gytlolet égé lavdjaval tal telitett vulkdnon ro-
hanunk vakon vesztiinkbe” (803-804). A személyes sorson tilmutaté jo-
vendolést mar az Gjvidéki, zsablyai, csirogi mészarls ismertté vildsa utdn
osztotta meg foldijeivel, holott ekkor még jocskin a vildghdboriban for-
dulatot jelentd ,nagy csatdk” el6tt voltak a kortdrsak. Az ezutin kovetkezd
csendes magandiplomdcia morzsdit — példdul, hogy a Kallay-kormdny ide-
jén kozeledést segité/reméld bizalmas kozvetitésre villalkozott Budapest
és Belgrad kozott — a feledés tengerébe mosta a hdborus frontok és a poli-
tikai fejlemények tovdbbi hullimzésa.

Az 1944 &szével bekoszontd Gjabb impériumviltds mészarldsait, el-
hurcoldsait személyesen megussza, dm megkopott presztizse mar a kordb-
ban menlevelet jelent ,kezességvallalishoz” is ritkdn bizonyul elégséges-
nek. Fidval kozos ,személyiségvédelmi” tigyvédkedése is igencsak eset-
leges a jogrendet a gy6zedelmes partizdnethosszal — és vendettival — he-



lyettesitd Gj délszlav vildg kiépitése kozepette. Ugyanigy kénytelen mér-
leget vonni a bandti magyar kozosség valaha volt érdekegyeztets patridr-
kdjaként is, 1945 végén: ,a kozéletre nézve a multé lettem”. De tovdbbra
is 6rzi a — szintén idejétmulttd lett/tett — szabadelviiség kritikai attittdjét,
midén ehhez hozzéflizve vitatja, hogy ,minden, ami régi csak azért, mert
régi — tehit elvetendd, tehdt rossz, s minden, ami ma felkapott, divatos és
Uj, egyben j6 és idvos — csak azért mert Gj” (883-884). Mindazondltal, mi-
dén ugyanezekben a napokban egy — soraibdl kiérezhetGen olvasott, 6n-
miveléssel tajékozott — 50. évében jir6 zombori esztergilyos, Erlich J6zsef
fordul hozza, hogy villalja-e sziikebb patridjanak a kozosség bizalmdbdl
riruhdzott tisztét, Virady nem habozik a tépel6dé munkdst ugyanolyan
terjedelemben a tisztség véllaldsdra biztatni. Azért, hogy legyen ki akti-
van segit a fenyegetd veszedelmeket elhdritani: ,Magényba visszavonulni
ma azon palast alatt, hogy eddig politikdval, eddig a kozélet problémdival
nem foglalkoztunk — nekiink nem szabad” (882). A hatralévé par irat zome
— hangulatiban — mar a 80. évéhez kozeledd ,obsitos egyszemélyes intéz-
mény” hattydidala. Bar még ezt is jécskdn tdlélte, a matuzsdlemmé levés
utolsé tiz évérdl nem tuddsitanak a dokumentumok.

Alig halaszthaté tovibb, hogy téredelmesen bevalljam a recenzensi
csalafintasigot. A fentebb irtak — dokumentumvélogatisrél 1évén sz6 — ki-
zarélag a kotetben kozreadott iratok mondandéjanak radikélis redukei6-
ja. (Amennyi néhiny flekkbe tomérithetd 800 oldalnyi — mifajilag is sok-
féle — matéridbol.) Magyaran elmulasztottam, hogy ,rendes olvasoként” az
elejétdl kezdve araszoljak a lapok egymdsutinjin. Egyszerten arra voltam
kivancsi, hogy mit kindl a mai olvasénak ,a dolog maga™ a forrdsegyittes,
kalauzolas nélkil. Ellenkezd esetben A. Sajti Eniké 80 oldalas bevezets
tanulmanydval illett volna inditanom az ismertetést. Kezdve mindjirt az-
zal, hogy a kdzreadd ebben a felvezetésben — egyfelsl hése (mar megjelent)
napléjara timaszkodva évszdzados csalid- és tarsadalomtorténeti vissza-
tekintésbe dgyazza a Virady familia szertedgazé el6torténetét. Misfeldl
mindvégig korrajzot is kapunk felcseperedésének kornyezettorténeti hat-
terérdl: az elevenen €16 negyvennyolcassigtdl a délvidéki ,cifrilkodds-pa-
ridézds mentes” polgirosodis poliglott és multikulturdlis gazdagsdgin it
az ellenzéki, ,fuggetlenségi” politikussd valasig, s e kondicick kozepette
torténd honatydva vilasztdsaig a ,békebeli” Monarchia Magyarorszaganak
szazadfordulés évtizedeiben. Ezek, iskoliztatdsival, hazassigaval, tirsa-
sdgi kapcsolatépitési affinitdsival kikerekitve teszik majdhogynem sors-
szer(ivé, hogy Virady Imre — terebélyesedd tigyvédi praxisival egytitt — ne
csupdn bekeriljon az egyedi sajitossigokat mutaté ,bandti elitbe”, hanem
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mindinkdbb azon tdl, orszdgosan is szimon tartott figurdja legyen kora
vegyes etnikumi/valldsu délvidéki kozéletének.

Egy ponton azutin jol ricsodalkozhat a ,rendes olvas6”, hogy milyen
mds okbdl is egyedi, rejt6zkods kines e — f6ként a két vilaghaboru idé-
szakdbol bdségesen merité — hagyatékvilogatds. Azért, mert a kotet f6-
szerepljének épp ezen idszakbdl — 1910 és 1943 kozott — nem marad-
tak fenn privit napléfeljegyzései. A most kozreadott anyagok nélkil aligha
lenne kovethetd a korabbi impulzivitdssal Varady Imre sorsa, épp a kisebb-
ségi politikussd valds (kényszeriilés) negyedszdzadibol. Ebben a részben
A. Sajti Eniké sokkal aprélékosabban timaszkodik a maga éltal viloga-
tott iratkorpuszra, beépitve abba az elmult ezredfordulé kornyékén neki-
lendilé, a jugoszliv korszakra vonatkozé magyar kisebbségtorténeti mun-
kik 6rvendetesen gyarapodé hozadékit is. Fontos megallapitisa a szerzé-
nek, hogy az elsé vilaghdboru utdni impériumvaltdst kovetéen miként pro-
bélta kikiszkodni a tradicionalis 4llamdt vesztSk sokasiga a hatalmi 6n-
kény kozepette, hogy a rd szakadt ,hanyatlds- és sérelemtorténetet” Gj ko-
z0sségi onszemléletté transzformalja, kisebbségként épitse fel Gjra nemze-
ti identitdsat, beleértve ebbe ,a megmaradast szolgilé kulturdlis, politikai
szervezetek intézmények kiépitését és mikodtetését is” (47-48). S amikor
a szerz8 a targyaldsos érdekegyeztetés firadhatatlan munkdsaként helyezi el
Viradyt, 6hatatlanul asszocidl az olvasé arra, hogy mintha Dedk Ferenc
huszadik szdzadi délvidéki patriéta reinkarnacidja tisténkedett volna év-
tizedeken 4t a Drava-Duna-Tisza talilkozdsinak régi6jiban. Olyasvalaki,
aki mindig aktiv volt, ha a circumstancidk engedték, visszavonult, ha nem
latszott esély az értelmes kompromisszumra — vagy éppen mellzték, fél-
redllitottdk — 4m kényszertségbdl vagy utilitarista ratartisaggal ellenfelei/
ellenségei is mindvégig respektaltik. Nagybecskerek még a Bandt varosai
kozott sem volt a leginkdbb szamon tartott, Varady Imre mégis innét tud-
ta miikodtetni a Bacskan at Budapestig és Belgradig kapcsolati héléjanak
akciéradiuszit, ha értelmét litta — és ha hagytdk. Miniszterelnokoktdl a
politikai ambiciékkal megvert/megaldott literdtorokon, a helyi-regiondlis
potentitokon, joravalé és/vagy kiallhatatlan fritereken it a kétkezi mun-
kédsokig, és a torekvd parasztgazdikig terjedt az az ,udvartartds”, mely-
nek évtizedeken 4t 6 lett a ,mindenes cselédje”. Esetében — népes csalddjin
tulmenden — nem materidlis javak szimldlhatésdga, hanem ez a varietas
delectat kapcsolati téke halmozédott virtudlis/valds életgazdagsigga, mi-
kozben kortilotte alig elészamlalhatéan valtakoztak politikai rendszerek,
kurzusok és tolédtak ide vagy oda az dllamhatdrok is.

A terjedelmében vaskos, tartalmit illetéen anndl is ,silyosabb” ko-
tet végére érve Virady Imre masik két bandti szdirmazdsu veretes, ,babér-



koszorts” féldije nyomakodik el6 a recenzens névregiszterébsl. Az egyik
Herczeg Ferenc, aki a dualizmus kori szdzadfordulén agy konstatilta sajit
identitdsat, illetve ambiciéit, hogy ,kapds ember lehet svib vagy tét, kul-
turember azonban Magyarorszdgon csak magyar lehet”. A mdsik Herta
Miiller, aki temesi németként, illetve romdn alattvaloként kényszerilt
Germaniaba, hogy identitsit és literatorsagat ,kultiremberként” kitelje-
sithesse. Varady Imre hatdr- és rezsimviltisok kavargdsiban reprezentilt
egy ,magyarok kozt eurpai” kultirember normdt, minoritdsban és ma-
joritdsban egyardnt, akkor is, amikor e térségben erre alig adott médot a
kiilonb6z6 formavialtozatokban egymassal fenekedd nacionalizmusok s6-
tét huszadik szdzada. Az a csoda, hogy megadatott neki kilenc évtizednyi
e vilagi 1ét. Elfeledtik? Nem volt mit — kit. Ahhoz el6bb ,fel kellett vol-

na fedezni”.
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