TOMPA-HORVATH IRINGO

A déli védelmi rendszer és
a Tito-ellenes emlékezet-
politika kapcsolata

Szegeden szillettem. Edesapdm veteranjarmi-gy(jté, autodidakta had-
torténész, aki sok meséld kedvd, idés cimboraval bir a Szeged kornyéki
tanyavilagban. A déli védelmi rendszerrel kapcsolatos érdekl6désemet
is egy ilyen tanyasi narrator torténetei hivtak életre. A bacsi tanyajat Ma-
gyarorszagon, Csongrad-Csanad megyében, valahol Ruzsa és Bordany
kozott taldljuk. Az igazi érdekességét a kert végében kell keresni. Amikor
az ember besétdl a fak kdzé, hamar megpillantja az egykor bunkernek
szant vasbeton épitmény maradvanyait, melyben sosem allomasoztak
katonak. A tanya egyike volt azoknak az élettereknek, melyeket a déli vé-
delmi rendszer nyomvonala egyszerlen kettévagott. Nem egyedi eset
ez, a vidéken jarva-kelve a mai napig szdmos hasonld bunkert fedez-
hetiink fel. Taldlunk példaul Ujszegeden, a Kamaratdltésen és a Maty-
éri evezdspalya kornyékén is. Mi sokat beszélgettiink errél, ugyanakkor
feltdnt, masok milyen keveset tudnak a monumentalis védelmi rendszer
torténetérdl.

A déli védelmi vonal — mas néven ,Rékosi-vonal” vagy ,magyar Magi-
not-vonal” — egy 1952-t6l 1955-ig fenndlld, részlegesen megépitett
erédrendszer volt, mely Magyarorszagot és az akkori Jugoszlaviat valasz-
totta el egymastdl. A tervek szerint a rendszer 630 kilométer hosszan,
Szentgotthardtdl Nagylakig huzédott volna. A beruhazas nem hirte-
len otlettd| vezérelve valosult meg az orszag déli hataran. Egy politikai
konfliktus és egy jol felépitett, kivdléan mkodd propagandagépezet
kellett ahhoz, hogy az oridsi 6sszegeket felemésztd, ugyanakkor telje-
sen haszontalannak bizonyult védmurendszer megvaldsuljon. Ebben a
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dolgozatban réviden bemutatom e déli védelmi vonal fizikai jellemzdéit,
a koré fonddo torténelmi diskurzust, felépiilésének kovetkezményeit és
azt, milyen modon szolgdlta ez a nagyszabasu — ugyanakkor minden te-
kintetben funkciotlan — katonai beruhdzas a magyarorszagi Tito-ellenes
propagandat.

Torténelmi kontextus: Sztalin és Tito kapcsolata

A szovjet vezetd, Joszif Visszarionovics Sztdlin és a jugoszlav allamfé, Jo-
sip Broz Tito kapcsolatét feszilt dichotomia jellemezte. Bar Jugoszlavia
a gydztes oldalon fejezte be a hdborut, nem volt teljes a szabadséga.
A politikai hierarchidban a Szovjetunié aldrendeltjének volt tekintendé.
A Jugoszlav Kommunista Part ennek megfeleléen a legfébb kérdések-
ben a sztalini nézeteket érvényesitette, ugyanakkor sz6 sem volt teljes
érdekazonosulasrol. A jugoszldvok nem kivantak a Szovjetunié érdek-
politikdjanak jatékszerei lenni és lemondani figgetlenségikrél. Jugo-
szldvia magat balkani regionalis hatalomként vizionalta, éppen ezért ra-
gaszkodott sajat stratégiai és kilpolitikai érdekeihez. 1948-ig viszonylag
kiegyensulyozott ,huzd meg — ereszd meg” jatszma jellemezte a jugo-
szlav-szovjet kapcsolatot. Ugy tdnt, hogy amint az erésebb fél kifejezte
neheztelését egy-egy kérdésben, Titdék visszatancoltak és elismerték a
Szovjetunio elsébbségét. Vélaszul a szuperhatalom nem élezte tovabb a
problémas helyzeteket. Az emlitett év elején azonban minden megval-
tozott. Februdrban Sztdlin Moszkvaba rendelte a jugoszlav és a bolgar
vezetdket, ahol erds kritikaval illette &ket. A taldlkozo utan a régéta feszi-
tett hur végleg elpattant. A konfliktus elsd izben zart ajtok mogott zajlott
le. Sztélin egy pillanat alatt kivonta Jugoszlavidbol az orosz diplomatakat
és katonai tandcsadokat. A helyzet ezutédn gyorsan eszkaldlédott. Jugo-
szlavia és a Szovjetunié nyiltan szembefordult egymassal. A nézeteltérés
nyilvdnossa valasa meghatédrozta a kdrnyezé orszagok politikai beren-
dezkedését is. Elséként a szovjet-jugoszldv, majd ennek egyértelm(
folyomanyaként a jugoszlav-kelet-eurépai kapcsolatok romlottak meg
drasztikusan. A kilénbozé nemzetek kommunista partjai — erés moszk-
vai nyomasra — egymas utan kezdték elitélni a titdi politikat, s szamoltak
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fel bardtsagi szerzédéseiket Jugoszlavidval. Tito meghurcolasa, Jugoszla-
via ellenségként vald kezelése Sztalin 1953-ban bekdvetkezett haldldig
meghatarozta a kelet-europai kozéletet. 1953 utdn lassu rendezédés
kezd&édott, de Jugoszlavidnak, s vele 6sszefonddva Tito nevének rehabi-
litacidja talan maig sem valdsult meg teljesen.

Az események ilyen irdnyU alakuldsahoz széles dimenzidkon ativeld,
rétegzett konfliktusokra volt sziikség. Az orosz fél ellenségessége elsé-
sorban Tito kilénvonalas politikdjanak tudhaté be, amely a kezdetektdl
szalka volt Sztélin szemében. Tito Kelet és Nyugat kozotti hintapolitikaja
mUkodott, a hdbord alatt ugyanis mindkét irdnybdl kapott tdmogatést.
Tény ugyanakkor, hogy partizanjai orosz segitség nélkil, a maguk ere-
jébsl gydzték le a német hadsereget. Tito minduntalan felemlegette
Sztédlinnak, hogy a jugoszlavok magukat szabaditottak fel, tehdt joguk
van a sajat utjukat jarni. Sztalin nem tlrte ezt a vele szembe helyezke-
do, erésen nacionalista hangvétell propaganddt, igy a két vezetd kap-
csolata fokozatosan megromlott. A szovjet oldalon beindult a politikai
propagandagépezet, amely Titét mint ellenséget konstrudlta Ujra. Ennek
a negativ szinezet( ellenségkép-konstrukcionak a kézponti eleme a ju-
goszlav allamfé és a NATO sajatsagos kapcsolata volt. Az orosz narrativa
szerint Tito célja nem volt mas, mint a NATO segitségével utat nyitni a fa-
sisztaknak. Valo igaz, hogy Jugoszlavia jelentds gazdasagi és katonai se-
gélyt kapott az USA-tél, igy nem volt nehéz elhitetni a kritikus tomeggel,
hogy Tito hdborura készil. Elkezdddott és évtizedekre meggyodkerezett
- s6t, egészen maig a kdztudatban ragadt — a Idncos kutydzds.

A magyar—jugoszlav kapcsolatok alakulasa

A Moszkvabol érkezett, tudatosan manipulalt hirek hatdsara a magyarok
szamara is hirtelen ellenség lett az addig barati Jugoszlavia. A ldtvanyos
fordulat mogott tisztan politikai motivaciot kell keresniink.

Vukman Péter kivalo dtfogd dolgozatot irt a magyar—jugoszlav part- és
dllamkozi kapcsolatok 1945 és 1956 kozotti torténetérdl (VUKMAN 2016;
45-79). A kévetkezd rovid dsszefoglaldéban elsésorban az dltala kozolt
sz6veg tanulsagaira tdmaszkodom. Vukman egy nagyon érdekes hely-
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zetképpel kezdi az irdsat. Felhivja ra a figyelmet, hogy bar szomszédos
allamokrél van szo, ,a masodik vildighdborut kovetden két korantsem
egyenrangu fél kozott kezdddott meg a part- és allamkozi kapcsolatok
Ujbali felvétele. Mikozben a vildaghaboribdl Jugoszldvia a gydztesek ol-
daldn, teljes szuverenitasat visszanyerve kertlt ki, Magyarorszag hdborus
vesztesként fejezte be a harcokat” (VUKMAN 2016; 45). Magyarorszag
ekkor szovjet katonai megszallas alatt volt, ami azt jelentette, hogy a
Szovjetunid kozvetlen nyomast gyakorolhatott ra. Jugoszlavia kapcsan
az orosz fél nem érzékeltethette ilyen agresszivan a politikai folényét.
A korabeli magyar vezetés, élén Rakosi Matyassal és a Magyar Kom-
munista Part vezetéségével a moszkovita elvek feltétlen megvalosita-
sat szorgalmaztak. Ezt a latszolag békés idészakot a Jugoszlavidval vald
pozitiv viszony kialakitasa jellemezte. Kiemelt fontossagu volt, hogy déli
szomszédunkkal jo kapcsolatot dpoljunk. Vukman szavait idézve: ,Bizo-
nyos értelemben 1945 és 1948 kozott a »szovjetizalas« mellett »jugo-
szlavizélas« is végbement az orszagban” (VUKMAN 2016; 46). Erdemes
megjegyezni ugyanakkor, hogy a magyar—jugoszlav viszony nem indult
kénnyen. A negyvenes évek elsé felének erdszakos eseményei megter-
helték a két orszag kapcsolatat. A haboru utdn ugyanakkor rendkivdil
fontosséd valt a nemzetkdzi elszigetel6dés enyhitése. Rakosi ,a szom-
szédos orszagok kozdl Jugoszldvidban vélte felismerni azt az orszagot,
amely leginkdbb segithette ezen torekvések elérésében. Tul azon, hogy
példaértékinek tartottak a jugoszlav berendezkedést, a kdzeledésben
az MKP vezérkarat egy tovabbi szempont is motivalta: attdl sajat belpoli-
tikai pozicidik erésddését és kilsd politikai hatorszaguk megteremtését
remélték” (VUKMAN 2016; 46). Eppen ezért a part vezetdsége valdban a
kozeledés lehetéségét kereste. Jugoszldvia kdzvetitése és ezzel egyltt
Tito tdmogatasa feltétlen sziikséges volt a csehszlovéakiai magyar kisebb-
ség helyzetének normalizalasahoz. Természetesen Titonak is flizédott
érdeke a Magyarorszaggal kialakitott bardtsag fenntartasdhoz, egyuttal
Rékosiék hatalmanak megszilarditdsahoz. ,Jugoszlavia ugyanis a Balka-
non regiondlis hatalmi ambiciokat dédelgetett, és ennek megfeleléen
biztonsdgban kivanta tudni északi hatarait. Céljainak leginkabb egy
Jugoszlavidval szovetséges, vele szorosan egylttmikodsd, kommunista
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vezetés( orszag felelt meg” (VUKMAN 2016; 50). Ugy tint, a két allam
vezetdi céljaik elérése érdekében megtalaltak a kozos hangot. Latni kell
ugyanakkor, hogy a kialakult kapcsolat mégsem a felek kozotti feltét-
len egyenranglsagra épdlt. A jugoszlavok a magyarorszagi délszlav
kisebbség Ugyén keresztll feszegettek kényes kérdéseket, és igyekez-
tek nyomast gyakorolni a magyar vezetdségre. Ezek elsésorban terile-
ti kérdések voltak, amelyek valoban aggodalmat vaéltottak ki a magyar
vezetdségbdl. A helyzet komolysdgadt mutatja, hogy ,a déli szomszéd
mar 1944 &szén aktiv propaganddba kezdett a magyarorszagi délszlav
lakossag meggydzésére, hogy jovéjét a titdi Jugoszlaviaban képzelje el.
A déli hatdr mentén a jugoszlav fegyveres alakulatok gyakorlatilag két-
ségbe vontak a magyar kdzigazgatasi szervek illetékességét, jugoszlav
csapatok szélltdk meg tobbek kozott a Baja és a Letenye kornyéki fal-
vakat, a Pécs kornyéki délszlavok kildottsége pedig mar 1945. januar
14-én személyesen Titétél kérte, hogy a baranyai hdromszdget csatoljak
Jugoszladvidhoz. A terlilet hovatartozasanak kérdését a jugoszldvok egé-
szen 1946 tavaszaig lebegtették” (VUKMAN 2016; 50). A kérdést végl
ezen évben, kolcsonds megallapodéssal rendezték a felek, melyben
kijelentették, hogy nem tamasztanak tertleti kdveteléseket egymadssal
szemben. Taldn kijelenthetd, hogy a viszonyt nem a kiszamithatdsag és
a harmonikus egytttmUikodés jellemezte. Magyarorszagot Sztalin és Tito
is presszionalta. A nézeteltéréseken tullendilve a méasodik vildaghdboru
utani magyar—jugoszlav kapcsolatok tetépontjukat Tito 1947-es latoga-
tdsdval és a bardtsagi, egyuttmikodési és kolcsonds segitségnyujtasi
szerz6dés alairdsaval érték el. Rdkosiék szamdra fontos volt, hogy a szer-
z6dés mihamarabb megkdttessék.

A bimbdzé bardtsag ugyanakkor nem volt hosszu élet(. Fél évvel ké-
s6ébb, 1948-t6l, a rohamosan mélylé szovjet—jugoszlav konfliktus ha-
tdsdra a viszony dramaian megromlott. Olyannyira igaz ez, hogy ,bat-
ran mondhatjuk, hogy szik masfél év alatt a kapcsolatok szinte teljes
lenullazédasanak lehetink tanudi” (VUKMAN 2016; 52). A Kominform
Bukarestben végleg megbélyegezte Jugoszlaviat. Az MKP 1948-ban
gyakorlatilag utasitdsba kapta Moszkvatél, hogy valtoztasson a Titéhoz
fliz6d6 viszonyan. Rakosi értett a szobol. Az MKP megbizott vezetéi elsé
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izben azonnali nyomast gyakoroltak a kilénbdzd jugoszlav orientacio-
ju és délszlav kisebbségi szervezetekre. Munkajukat ellehetetlenitették,
tisztségviseliket eltdvolitottdk, kiadvanyaikat megszintették, vagy a
Tito-ellenes propaganda eszkozeivé tették. A délszlav kisebbség szer-
vezetei természetesen nem tudtak az erészakos kovetelésekkel azono-
sulni és igyekeztek kidllni a megbélyegzett Tito és Jugoszlavia mellett.
Nem sok sikerrel. Dramai és visszafordithatatlan kdvetkezményekkel jart
az ugynevezett ,Boarov-Ugy” Milo$ Mojic¢ feltételezett meggyilkolasa a
magyarorszagi jugoszlavellenes propaganda terén olyan folyamatok
lancolatat indftotta el, melyek végul a Rajk-perben csuicsosodtak ki. Ra-
kosi az tigyon keresztll egy jugoszlavellenes pert kivant krealni. A vadak
gyakorlatilag készen alltak, mar csak megfeleld blinbakot kellett talalni.
Természetesen Tito volt az elsé szamu kozellenség, de 6t csak metafori-
kusan Ultethették a vadlottak padjara. Kéznél volt és minden tekintetben
medfelelt a szerepnek Rajk Laszl6. Rékosi szdmdra Rajk Laszlo megren-
dezett koncepcids pere az 1948 dta tombold jugoszlavellenesség ki-
bontakozasanak csucsét jelentette. A szinjatékszerlien megkomponalt,
1949. szeptember 16-an megkezd6dott nyilvanos pert ,a kelet-eurépai
koncepcids és kirakatperek mintapéldanyanak is tekinthetjuk” (VUKMAN
2016; 57). Lebonyolitdsa Rékosi személyes érdekeit képviselte: Rajk kiik-
tatdsdval megszabadult egy potencidlis politikai ellenfelétdl, feledtetni
tudta kordbbi Tito-bardt nézeteit és biztositotta a Moszkva irdnti elkote-
lezettségét, tovabba célja volt, hogy Tito tekintélyének aldakndzasaval
dtvegye annak szerepét a nemzetkdzi munkdsmozgalomban. A pro-
pagandagépezet a Rajk-per kapcsan is kivaldan befolydsolta a kozvé-
leményt. Rajkot kémkedéssel és dllamellenes szdvetkezéssel vadoltak,
melyeket — némi kivilrél érkezd mesterséges nyomasra — nyilvdnosan
elismert, igy a dolgozd nép szaméra méginkabb valdsnak tetszett egy
délrél inditott haboru vizidja. A Kominform 1949 novemberében kiad-
ta masodik jugoszlavellenes hatarozatat, ami utan a part- és allamkozi
kapcsolatok gyakorlatilag teljesen megszakadtak a déli szomszéddal.
Akonfliktusok eredményeként Jugoszlavia teljesen elszigetel6dott a kor-
nyez orszagoktdl. Tito azonban mindennek ellenére tovabbra is szem-
be mert szallni Sztalinnal és a moszkovitakkal. Tito megitélése sem volt
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egészen egyértelmd: annak ellenére, hogy népszerlisége és tarsadalmi
tdmogatottsaga a parton belll és a jugoszlav dllampolgérok korében is
tovabb noévekedett, mégis hallatszottak kritikus hangok. Tobbekben fel-
merdlt, hogy taldn Sztdlinnak van igaza, és a JKP ellen megfogalmazott
vadak akarigazak is lehetnek.

A magyar-jugoszlav kultdrharc

A magyar kdzvéleményt Moszkva szocsovei formalték, igy nem volt
meglepd, hogy erésen langolt a Tito-ellenesség. A jugoszlavellenes
propaganda és ragalomhadjarat az élet minden teriletére beszivargott,
Kécsor Zsolt részletesen elemzi a Szabad Nép cimU orszagos partlap
szerepét a Rékosi-diktatira propagandagépezetében (KACSOR 2008;
211-223). Bevezetdjében a kdvetkezé megdllapitast teszi:, A totalitarius
rendszerek elnyomo gépezetének egyik legfébb fegyvere a tdmegtajé-
koztatas folotti centralizélt politikai ellenérzés, a monopolizélt sajtopro-
paganda alkalmazasa” (KACSOR 2008; 211). Mindez itthon kimondottan
jol mukodott. Az éllampolgarok fejében lassan, de biztosan felépult
Tito Uj portréja: az imperialistak pribékje, a lancos kutya, a szocializmus
Ugyének eldruldja. A Part kiadvanyai kitartéan harsogtak az igazédn nagy
hazugsagokat és félelemkeltd szélamokat is. Jung Kéroly a folklorisztika
szemUvegén keresztll vizsgalta az tvenes években a Tito-kérdés koré
felépult népkoltészetet, elsésorban a jugoszlaviai magyar kisebbség-
re koncentrdlva (JUNG 2013; 69-92). Megallapitja, hogy ,ez az id8szak
volt egyébként a »felelgetds politikai koltészet« idészaka is” (JUNG 2013;
78). A jugoszlavellenes propaganda kulturharcca élez6dott, amelyben a
felek sajat politikai allaspontjuk igazat hangsulyoztdk. Igazuk bizonyita-
sara nem &tallottdk megmasitani az eredeti mUvészeti alkotasokat sem.
A politikai agitécié a gyermekek atnevelésével kezdddott. A kisebbségi
magyar kisiskoldsok olvasmanyaibdl modszeresen kiirtottdk a magyar
vonatkozdsokat, a magyar torténelemre vald utalasokat, s mindendtt,
ha kellett, ha nem, a partizanok élén kivont karddal vagtaté Marsall volt
jelen” (JUNG 2013; 88). Az indulatok tehdt mindkét oldalon jelen voltak:
Magyarorszag Tito ellen, Jugoszldvia Tito mellett kampanyolt. Az dtlag-
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embert mindekdzben elkerilte az igazsdg, s a fennalld helyzetbdl csak
annyit érzékelt, amennyit a propagandagépezet engedélyezett. Eszerint
pedig Magyarorszagnak Jugoszlaviatél és a Marsalltél félnie kellett.

A déli védelmi vonal rovid torténete

A varhatd jugoszldv agressziotdl rettegve hadsereglnk létszamat ha-
romszorosara novelték. A haditechnikai fejlesztések és beszerzések is
mind a ,titoista drulok” elleni készilédés jegyében torténtek. Ennek a
készilédésnek a keretében, szovjet tanacsra, védelmi vonalat alakitot-
tak ki egy esetleges Jugoszlavia feldl érkezé NATO-tdmadas ellen. A dél
védelmi vonal kiépitése tdbb Utemben zajlott. Az elsé etapban a mU-
szaki hatdrzarat épitették meg a két orszag kdzé: 1949 nyardig tobb szaz
kilométernyi drotkeritést huztak ki, melyet késébb aknazarral egészitet-
tek ki. A dolog komolysagat jelzi, hogy a drotakadalyok kézé rendkivl
sdrdn, hozzavetdleg mintegy kétmillié robbandszerkezetet helyeztek el.
Ez még az akkori hdborus viszonyok kozott is példatlan mennyiségnek
szamitott, amibdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a félelem valddi volt.
1950-ben Iétrehoztak a hatarsav intézményét. Terllete 9000 négyzetki-
lométer volt, amelyen beliil kizarélag specialis, AVH dltal kiallitott igazol-
vannyal lehetett tartézkodni. A hatarsavba dsszesen hat megye tizenot
jarasa kertlt. Ez 300 telepulést és korulbeltl 300 000 ott él6 fét jelen-
tett. A hatdrsav kialakitasa természetesen politikai célokat is szolgalt: a
legveszélyesebbnek itélt, nagyjabdl 2500 embert — délszlavokat, vegyes
hdzassédgban éldket, kuldk-gyanusakat, volt Horthy-csendéroket és ka-
tonatiszteket — csalddjukkal és maximum 50 kilogrammos csomagjukkal
egydtt kitelepitették a hajdusagi tanyavildgba, arra hivatkozva, hogy egy
katonai konfliktus esetén nagy valdszinliség szerint 6sszejatszananak az
ellenséggel. A hatrahagyott allatédllomanyt, gazdasagi felszereléseket a
TSZ-ek, dllami gazdasagok, az egyéb ingdsagokat a part és az allami to-
megszervezetek — illetve funkciondriusaik — kaptdk meg. A héazak javat
1951-ben dllamositottak. A foldek a telekkdnyvek szerint a kitelepitettek
tulajdondban maradtak, azonban azokat a kdzség kezelte. Az el6készi-
letek részeként a hatédrsdv mogott kijeldltek egy korlbeldl 20 kilométer
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mélységl hatarovezetet, illetve egy 50 kilométerig terjedd ,veszélyzo-
nat” Utobbi jelentéségét gazdasagi és kdzigazgatdsi szinten ragadhatjuk
meg leginkabb. 1950 a megye- és jarasrendezés éve volt Magyarorsza-
gon. A varmegyékbdl kialakitott, bonyolult jarasi rendszert igyekeztek
valamelyest tisztazni. Az akkori Csongrad megye a volt Csongrad, Csa-
nad és Torontal varmegyék teriiletébdl épult fel. Benne a legnagyobb,
mind gazdaségilag, mind tarsadalmilag legmeghatdrozdbb véros Sze-
ged volt. A véros azonban tul kozel fekiidt a hatédrhoz, beleesett a ,ve-
szélyzoénaba" igy egészen 1962-ig nem kaphatta meg a megyeszékhelyi
rangot. A veszélyzona” elsésorban gazdasagi pufferzonaként értelmez-
hetd. A zéna terlletére nem telepitettek ipari létesitményeket, ugyanis
egy esetleges jugoszlav betdrés esetén ezek szinte biztosan jelentds ka-
rokat szenvedtek volna, mi tébb, jugoszlav kézre kerilhettek.! Mindez
ahhoz vezetett, hogy az orszag déli része kimaradt az 1950-es években
fellendl® iparosodasbdl, az ezzel jaré fejlddésbdl, s csak késébb 1éphe-
tett be a fésodorba. Latszik tehdt, hogy a Tito-ellenesség nem csak on-
magarol szolt, hanem jo eszkdze volt a politikai manipuldcionak, az alla-
mi vezetés pedig kivaldan eltakarhatta vele birdlhaté gazdasagi lépéseit.
Nem kellett hozza mas, csak megfelel® kommunikacié és jol irdnyitott
emlékezetpolitika.

A mésodik Gtem - a tényleges erédrendszer kiépitése — 1952 majusa-
ban kezd&édott. Az eredeti, grandidzus tervek szerint tdbb mint 1600 lé-
tesitmény épdilt volna a nyomvonal mentén. A kész bunkerrendszerbe
- esetleges jugoszladv tdmadas esetén — a teljes akkori hadsereget be
lehetett volna vezényelni. A tervezés és a megvalositas folyamatat rend-
kivuli titkoldzas dvezte. Olyannyira, hogy a tervezéket és a kivitelezéket
folyamatosan cserélték annak érdekében, hogy azok csak egyes részle-
teket ismerhessenek meg, de a rendszer egészét ne tudjék atlatni. A mo-
numentalisra tervezett védrendszer azonban, barmennyire is szerette
volnaazallam, a valésdgban nem lett volna alkalmas arra, hogy megallit-
son egy komoly katonai tdmadast. Az anyaghasznalat, az épitéstechno-
l6gia, a haditechnoldgia mar a sajat kordban is elavultnak szamitott, igy
nem tudta volna betdlteni a funkciojat. Maga az épitkezés is katasztrofa-
lisan alakult: az anyagellatas sokszor akadozott, a munka allt, mert vagy
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gép nem volt, vagy hozzaérté kéz. Tervezéskor atsiklottak olyan jelentds
tényezék felett, mint geoldgia, vizrajz, talajtan. A felhasznalt anyag silany
min&ségl volt, és még sorolhatnank. Nem mintha szamitott volna a mi-
néség, hiszen a déli védelmi rendszer végul befejezetlen maradt. Sosem
vette birtokba a hadsereqg. Sztalin 1953-ban bekdvetkezett haldla, majd
a Nagy Imre-féle enyhulés utan lassan elkezd6dott a jugoszldv—magyar
kapcsolatok normalizélédasa, majd — kikerUlve a sztalinista hangulatkel-
ték szorftasabol — 1955-re a szocialista blokk belatta, hogy Tito, a,nyugat
lancos kutydja” nem akar és valdjdban soha nem is akart megtamadni
benniinket. A jugoszldv hadsereg — hozzank hasonldan — alapvetéen
védekezésre rendezkedett be. Amig mi jugoszlav invaziotol rettegtink,
Ok attol tartottak, hogy fegyverrel fogjuk visszakdvetelni a magyarlakta
terUleteket. A tdmadastél vald, modszeresen kialakitott félelem elllt, igy
a déli védelmi rendszer épitésének munkalatait 1955 nyaran befejezték,
majd oktéberben el is kezdték a bontasat. A felszamolas intenziv része
1961-ben fejez6dott be. A kitermelt épitéanyagot megkapta a népgaz-
dasag, ami pedig hasznalhato és mozdithatd volt, azt a bunkerek helyét
ismerd helyiek magukkal vitték. Ami helyben maradt és nem rohadt szét
rovid idén beldl, azt elnyelte a természet. Utolsd Iépésként a hatdrsavot
a magyar partvezetés 1965. majus 1-jei hatéllyal megszintette. A kdzvé-
lemény hangja megvaltozott, az agressziv propaganda csitulni latszott.

Osszegzés

A,magyar Maginot-vonal” 6sszességében teljesen értelmetlennek bizo-
nyult. A bunkereket soha nem hasznaltak, pontos helyiiket csak a legfel-
s&bb parancsnoki szinteken ismerték. A képzelt ellenségre valo felkészu-
lés ugyanakkor rendkivil koltséges volt, hiszen a beruhazas — tervezéstol
az aknamez6 felszedéséig — az akkori GDP 25 szdzalékat felemésztette.
A soha el nem készult rendszerre, épitésének ot évében mintegy 7 milli-
ard forintot koltottek Rakosiék. Taldn érdemes megemliteni, hogy a ter-
vezés évében, 1950-ben a teljes évi dllami koltségvetés 17,5 milliard fo-
rint volt. A projekt dllami és katonai szinten a kommunista vezetés egyik
nagy csédje volt, nem véletlen tehat, hogy amilyen buzgalommal pro-
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pagaltak az épitését, olyan hatdrozottan igyekeztek a feledésbe taszitani
az emlékezetét. Mindkét irany sikeresnek bizonyult. Magyarorszagon
Tito neve maig negativan cseng az atlagpolgdr széamdra. A Rékosi-éra
gigantikus ,pénzszivattyuja” és annak kedvezétlen hatésai ugyanakkor
nem képezik a kozbeszéd targyat.

A déli védelmi vonalat maig nem tekintjik a kommunista emlékezet-
politika szégyenfoltjanak, napjainkban inkdbb turisztikai érdekesség.
A Hadtorténeti Mdzeum feltérta a bunkerrendszer egyes részeit, ahol
kidllitdsokat rendezett be, igy azok ma mar emlékezethelyekként szol-
galnak. 2018 ota a rendszer bizonyos részei miemlékvédelem alatt is
allnak: ,A »Rakosi-vonalnak« is nevezett erédrendszer védvonaldnak és
allasainak, az egykori védelmi jellegU »allamerddités« részét képezéd mu-
targyaknak a magyar vonatkozasu hadtorténelmi, épitész-épitészettor-
téneti és tarsadalomtorténeti emlékként torténd megdrzése érdekében
a Miniszterelndkséget vezeté miniszter a mlemlékké nyilvanitas mellett
dontott. A védelem ald kerllé egyes hadi épitmények Kisszéllas, Tompa
és Kelebia kiltertletén taldlhatoak [15/2018. (XII. 17.) MvM rend. 3. §]"
(Magyar KbzIény, 2018. évi 201. szam).
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JEGYZETEK

1 Tobbek kozott ezért lett Paks az atomerém otthona. Az eredeti tervek szerint Mohacson
épitették volna fel a létesitményt, de hatarkdzeli fekvése miatt végul ott nem valdsulhatott
meg a beruhdzas.
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