BORBIRO ALETTA

Szivtelen hos

Biintetés és fogyatékossag az Olomerdé-trilégiaban

Mint ahogy azt Téth Zoltan Janos irja a szuperh&sképregényekkel kap-
csolatban, ,a »fogyatékkal él6« szuperhésok korat éljik” (TOTH 2011: 34).
Bar Kleinheincz Csilla Olomerdé-trildgiaja nem képregény, mégis hason-
|6 narrativa jellemzi a hés hattértorténetének és a heroikus cselekedetek
motivacidjanak tekintetében. A szuperhéstorténetek arra a narrativ sé-
mara épitenek, amelyet Northrop Frye a romanc strukturdjanak nevez, és
amelynek kdzéppontjdban a kaland révén a keresés all (FRYE 1993: 129).
Kleinheincz szerepldit is a hési cselekedetek hatdrozzak meg, egyszerre
birnak tobbletképességgel és korlatokkal. A szereplék élettja, motiva-
cioik, lelki és testi sériléseik az Olomerdében (KLEINHEINCZ 2014a) kez-
denek kibomlani, az Uveghegy (KLEINHEINCZ 2014b) cim( masodik ko-
tetben folytatddnak, és az Eztistkézben (KLEINHEINCZ 2019) zérulnak le.
Az Olomerdé-trilégia egy fiatal lany, Emese torténetét meséli el: a rész-
ben emberi, tlindér- és sarkanyvérrel is bird kamasz az édesanyja, Lona
keresésére indul, igy jut el Héterdébe, majd ahogy idésodik, egyre job-
ban megismeri Széporszagot, a tindérek otthonat is. Emese egyszerre
keresi ®nmagat, prébalja dsszeilleszteni csonka csalddjat, mindekdzben
pedig igyekszik megmenteni a vildgot. A trilbgia a magyar népmesékbdl
emel 4t motivumokat, egyes szereplék hattértorténetében felismerhetd
egy-egy mesei motivum vagy torténetszal. Emese anyja, Léna figurdja
példaul a Tiindérszép llona-torténetet idézi fel, mig a Rabonbéan nevd hés
életUtja a Fehérldfia cim mese elemeire épit. A trildgia masodik kote-
tétdl, az Uveghegytdl kezdve a torténet kdzponti, a szereplék altal is fel-
vetett kérdése, hogy ki lesz az a hés, aki megmenti a vildgot, egyaltalan
mitél lesz hés a hés.
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Toth Zoltan Janos szuperhdsokre vonatkozo allitasa azért is helytdlld az
Olomerdé esetében, mert szinte minden cselekvé szereplére jellemzd,
hogy valamiféle tobbletképesség vagy fogyatékossag jellemzi. Mint irja,

[a] psziché, ha valamely traumanak vagy mas természetd gatlas-
nak betudhatdéan nem tud beteljestléshez jutni, kerlléutakat,
(akdr a protézis értelmében vett) tulkompenzald pétlasokat va-
laszt. Batman blindsnek érzi magat sziilei haldldban, ezért minden
erejét arra hasznélja, hogy binézéket fogjon el. (TOTH 2011: 35)

A hdssé valds lehetdsége, amely az eredettdrténetben gydkerezik, a tar-
sadalmi normaktoél vald (tébbletet jelentd) eltérés altal jon 1étre. A f&sze-
repl®, Emese szublimalja a traumait: elészor azt, hogy anyja elhagyja a
csalddot, majd apja halalat és feltdmasztasdnak korilményeit, végil pe-
dig a sajat halalat és feltdmadésat. Ezek a traumdk lancolatot alkotnak:
amint Emese prébal feloldani egyet, Ujabb nehézséggel és géttal talal-
kozik. Ez az 6nsorsrontd séma jellemzi a regény tobbi szerepléjét is, és
éppen ezek azok a tapasztalatok, amelyek az egyénrélidével a kdzdsség-
re és a kozosségi felelésségvallalasra helyezik 4t a hangsulyt. A vildgot
megmentd, megjovenddlt hés szerepe két karakterre is illik: Emesére és
Rabonbanra. Mindkettéjik esetében hangsulyos a test fogyatékossa-
ga: Emese elveszti a karjat, amikor feltdmasztja apjat, Rabonbantol pe-
dig a szivét veszik el. A tanulmanyban az utébbi szereplére helyezem a
hangsulyt, és azt mutatom be, hogy a kulonbdzd traumak, a mentalis
dllapottal és az dnképpel kapcsolatos problémak miként frédnak 6ssze
a testtel és a szfv elvesztésével. Tovabba kitérek arra is, hogy a betegsé-
gek hogyan valnak tobbleterévé vagy korlattd, fogyatékossdgga. Mielstt
Rabonban alakjéra térnék, a trilégidban megjelend teret értelmezem a
betegség kontextusaban.

Tér

Limpar lldiké a regénnyel kapcsolatban megjegyzi:,Kleinheincz Csilla jol
tudja: a tindérmesék nem a felhétlen boldogsag torténetei, és erede-
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tileg nem is gyermekeknek széltak” (LIMPAR 2015). A regény szerepldi
valéban nem egy boldog, kiegyensulyozott életet élnek, valtozasra ira-
nyulod torekvéseik pedig nem feltétlenil hozzak el a boldog véget. Az
(ideiglenes) egyensulyi helyzetek megbomldsa minden részben Uj terek
megnyilasat is magaval hozza. Az Uj helyek az ismeretlent és idegent
testesitik meg, felfedezésiik, megismerésiik &ltal feloldodik a massag.
Az elsé kotet Godollén kezdédik, majd a Héterdébe kalauzolja az olva-
sot:, A Héterdd kulon orszag volt, az emberi és tindéri vilag kozé ékelve
— kevesen laktdk, de annal hatalmasabbak” (KLEINHEINCZ 2014a: 124).
A szerepléknek nehézséget jelent atlépni egyik vildghdl a masikba, hi-
szen egyik az emberek, masik a tindérek és kilonbdzé mesei lények
otthona. Ahhoz, hogy a hataratlépés megvalodsuljon, valamilyen hibridi-
tasnak kell érvényesulnie.

A hibriditas fakadhat bioldgiai, genetikai tényezékbdl. Erre példa Emese,
aki emberi, tindér- és sarkadnyvére miatt képes a vildagok kdzti mozgasra.
A koztesség masik esete a protetikussagon alapul: az egyén valamilyen,
a masik vilagbdl szarmazd eszkdzt hasznal az dtlépéshez. A hataron valod
atkelés tehat egyfajta szornyszerlséget, hibrid identitast kivan. Mint Jeff-
rey Jerome Cohen irja, a szornyek

zavaro hibridek, melyek kiilséleg inkoherens teste ellendll az arra
irdanyuld kisérleteknek, hogy beilleszkedjenek barmilyen sziszte-
matikus struktUrdba. A szorny tehat veszélyes, a formék kozott
lebegd forma, amely azzal fenyeget, hogy szétzizza a megkU-
l6nboztetéseket.

Kdzismert, hogy ontoldgiai liminalitdsa miatt a szérny a valsagos
idok egyfajta harmadik kifejezéseként jelenik meg, mely prob-
lematizélja a szélséségek Gsszecsapasat — példaul ugy, mint ,az,
ami megkérddjelezi a binaris gondolkodast és valsagot vezet be”
(COHEN 1996: 6)'

Az Olomerds vildgai kozodtt mozogni képes szerepldit olvasoként ugyan
nem a szorny kifejezéssel illetnénk, kulturdlis logikdjukat tekintve mégis
azok: a tiindér és azember kategoridjaba egyarant nehezen helyezheték
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el. A valsagok és a szélséségek a trildgia zarlatara éppen a kdztes figurdk
altal oldddnak fel, Uj rendet teremtenek, ahol az emberi (halanddsag) és
tindéri lét (halhatatlansag) kozti valasztas lehetésége jon Iétre: a kate-
goriak kozti atjaras lehetségessé valik. Limpar szerint, [a] szornyszer(ség
el¢forduldsa lehetett rossz men, valami félelmetes jelzése, vagy épp el-
lenkezéleg, a csodalatos eldhirndke” (LIMPAR 2021), ez azonban minden
esetben magaval hordozza a fennalld rend megbontasénak szikségsze-
rlségét, ami pedig a trildégia egyik kdzponti mozgésara is utal: a korab-
ban ismert vilag széttorik, Ujra dssze kell rakni.

A hibriditds nemcsak abban jelenik meg, hogy az emberi és tindéri
vilag kozti mozgas biztositotta valik, hanem a regények térabrazoldsa
is két polus és a koztik 1évé dtmenet mentén strukturdlédik. Az egyik
polus az emberek vildga, a masik Széporszag, ahol a tindérek élnek.
A kettd kozott taldlhatd a Rengeteg, avagy Héterdd, amely hét kulonbo-
76 fémerdd gyljténeve. Az elsé kotet helyszine is féként az erdd, aho-
gyan erre a cim is utal (Olomerdd). A Héterdé urai az egyes fémerdékbol
nyerik erejiket, 6k maguk is hibrid [ények: vagy sarkanyok — azaz halalbal
visszahozott élélények —, vagy azok leszarmazottai.

Héterdd és a hibriditas viszonya abban nyilvanul meg, hogy a tarsada-
lombal kiutasitottak helyévé valik. Mint Rusvai Monika summazza,

[a]z erd6ben éInek a rettenetes ragadozok, a szornyek, ott hizza
meg magat a boszorkany, a torvényen kivili. Az erdd a veszély
tere a civilizacié nyujtotta biztonsdggal szemben. Ezekben az
esetekben az erdét mint teret a benne elhelyezett lényekkel azo-
nositjuk. (RUSVAI 2020)

Ez azt is jelenti, hogy az erdében él6 hatdrsérté hibridek altal az erdé
maga is egyfajta hibrid tér, egy kettds identitasu, koztes hely. Egyszerre
koti ssze és valasztja el az emberek és a tindérek vilagat, mikdzben
nyugalmaval otthont ad a kitaszitottaknak. llyenek az erdék urai is: Léna,
akinek apja sarkany volt, anyja tindér; mostohatestvérének felmen&i Lo-
naéhoz hasonldak; Rabonban anyja feldl sarkanyvérrel, apja fel6l ember-
vérrel bir. Két erdd egy-egy alvo sarkanyhoz tartozik, Ejfélhez és Hajnal-

71



hoz, akik a sarkanylét miatt tekintheték hibrideknek, elvégre a sérkanyok
a feltdmasztott halottak.
Sator Veronika éllitasa szerint

[m]ar maga az erdd ésrégi szimbolum, mely utalhat egyfajta be-
avatasra, de veszélyre is, gyakran valamilyen hatart szimbolizal,
nemcsak a mesékben és a fantasyben, hanem az egyes valldsok
és népek hiedelemvilagaban is. A fantasyben az erdé tipikus tér-
nek szamit, s magaban foglalja az Ujjasziletés gondolatat és az
elvesztés/eltévedés motivumat egyarant. (SATOR 2016: 75-76)

Ezt az Ujjaszlletést lathatjuk a sérkdnyok esetében: nem véletlen, hogy a
hét erdébdl fakadd magidhoz csak a sarkanyvérrel is birdk férnek hozza.
A sarkanyokat az elhunytak szerettei teremtik meg egy ritus altal, a felé-
leddk viszont elvesztik sziviket, nincsenek érzelmeik, csupan emlékeik,
Amikor felélednek, az 6szton uralkodik rajtuk, az éhség, amely azokra a
személyekre irdnyul, akiket éléként szerettek — felfaljdk 6ket, vagyis beke-
belezik a multat, amivel eltorlik a kordbbi kotelékeket.

A Héterdd a heterotépia fogalma feldl is értelmezhetd. Foucault azt allit-
ja, hogy napjainkban ,a szerkezeti hely |épett a kiterjedés drokébe’, ami
annyit tesz, hogy a helyet nem egy-egy elem vagy pont kdzotti viszony
hatdrozza meg. Ez abbdl fakad, hogy a terek kulonbozé minéségekkel
birnak (FOUCAULT 1999: 148). Mint Foucault fogalmaz,

e szerkezei helyek kozUl csupan az a néhany érdekel, amelynek
megvan az a kullonds tulajdonsaga, hogy kapcsolatban all az 6sz-
szes tobbivel, dm olyan modon, hogy ekdzben felfiggeszti, ko-
z6mbositi vagy a visszajara forditja az dltala megjelolt, visszavert
vagy visszatukrozott kapcsolatokat. (FOUCAULT 1999: 149)

A Héterdd az emberi és a tindéri vildig mozgalmassagat forditja ki: szin-
te statikus, kevés élettel biré hely, ahol a magia erésebb, mint a masik
két vildagban, amelyekkel rdadasul erés kapcsolatban van, akdrcsak sajat
lakdival.
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[L1éteznek, feltehetéen minden kultdrdban, minden civilizacio-
ban, azok a redlis, tényleges, a tarsadalmi intézményrendszeren
belll kialakitott helyek, amelyek egyfajta ellen-szerkezeti hely-
ként, megvaldsult utdpiaként reprezentdljdk, kétségek elé allitjak,
kiforgatjdk a kultura belsejében fellelheté valddi szerkezeti he-
lyeket; azok a helyek, amelyek kilséek minden helyhez képest,
mégis tokéletesen lokalizalhatok. (FOUCAULT 1999: 149)

Ezeket a helyeket nevezi Foucault heterotépidnak. A regény vildgdban a
Rengeteg azok szamara lokalizélhato, akik valamiféle hibriditassal birnak.
Az erdd Godoll kornyékén koncentralddik, viszont, mint az Emese bécsi
kiranduldsa soran kidertl, a ndvekvé tavolsaghol egyre nehezebb érzé-
kelni, vagyis az erdé elérhetéségének hatarai vannak. Mint mar jeleztem,
a hibriditassal valo 6sszefliggése révén a Rengeteg (mint heterotépia)
kiforgatja a kulturat a tisztasdg irdnti igény felszamoldsaval. Foucault
a heterotdpiat a tikorhoz hasonlitja, amely egy hely nélkili hely, egy-
szerre van és nincs: A tUkorben ott latom magam, ahol nem vagyok”
(FOUCAULT 1999: 150). Ez 6sszhangban van azzal, ahogyan a Rengeteg
megjelenik, elvégre elészor egymasra vetllnek Godollé és Héterdd féi,
mindkét tér egyszerre érzékelhetd. A tikor metafordjanak hasznélata
arra is rdmutat, hogy a heterotépidk, ezek az ellenszerkezeti helyek, vala-
miképpen a kultura tikorképét mutatjak fel, az elnyomottat, a devianst,
a nem normativat foglaljdk magukban. Foucault szerint heterotopia a
korhaz, az elmegydgyintézet, a menedékhaz vagy a borton, tehat azok
a terek, amelyekben a tarsadalombal kiutasitott jelenik meg. Az Olomer-
dé-trilogidban Héterdd azok helyévé valik, akik hibriditdsukbdl fakaddan
nem tartoznak szervesen sem a tundérek, sem az emberek kozé. A hibri-
ditdson tul ktlonbozé csonkasdgok, betegségek, mentalis problémak és
lelki traumak jellemzik az erdé lakait, vagyis a Rengeteg a nem normativ,
hatarsérté, beteg, fogyatékos és ezekbdl fakaddan devidns személyek,
illetve lények gyUjtéhelyévé valik, igy lakoi zarvanyként kulonulnek el a
tarsadalom,egészséges”testében. Nem meglepd, hogy a nem normativ
csalddmodellek, traumatikus csalddtapasztalatok is a Rengeteghez kotik
a szereploket.
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Susan Sontag A betegség mint metafora cimU irdsat egy metafordval nyit-
jameg:

A betegséqg az élet sotét oldala, a kinosabbik; a terhesebb éllam-
polgarsag. Ugyanis minden ember kettés dllampolgarsaggal szU-
letik, egyarant polgdra az egészség és a betegség birodalmanak.
Bar mindannyian szivesebben hasznaljuk az egészség Utlevelét,
elébb-utébb valamennyien rakényszertlink, hogy ha rovid idé-
re is, de atlépjunk a masik kirdlysag allampolgaranak szerepébe.
(SONTAG 1983:5)

Sontag betegség és egészség viszonyanak felvezetése egy térbeli sze-
paracion alapul. Ebben a tekintetben az Olomerdé-trilégia is éppen ezt
az elkulonitést hajtja végre, hiszen abba a térbe helyezi a betegnek és
sériltnek minésuld testeket, amely az olvasd szamara (nép)mesei biro-
dalomként nyilvdnul meg. A népmesék a tudas 6érzéi voltak, szimbolu-
mokon keresztUl rogzitették a kdzdsség ismereteit, a regényben pedig
a testi problémak és a betegségek a kllonbdzé pszichés traumak és to-
réspontok szimbolikus leképzddései. A betegség metaforizaldsa, koltdi
képekkel valo felruhazasa vagy a betegség mint metafora és koltéi kép
hasznalata nem idegen a kulturdtdl, hiszen Sontag éppen azt mutatja
be fentebb idézett mUvében, hogy a rak és a tuberkulézis milyen atvitt
értelmU és metaforikus médon nyilvanulnak meg. A trildgidban a testi
fogyatékossag a csaladi traumakat reprezentdlja és metaforizélja.

Csalad

A Kleinheincz trilégidjaban megjelend kérdések, problémak féként a fi-
atalok, kamaszok problémiit érintik Emese Utjan keresztdl. Mint Limpar
[Idiko frja Szérnyek a mesékben cimU szbvegében:

A sehova sem tokéletesen tartozas, a két vildg kozti hidtusban
létezés dllapota ez, melyet a két viladg kozti atjaras ijesztévé, szor-
nylségessé tesz. Az Uj félelmek, Uj vagyak idészakanak megfe-
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lel6en a szornyeket felvonultatd YA-mUvek egy jelentés része a
felnétté valds folyamatdra fokuszal, és elétérbe helyezi a korosz-
taly-specifikus szorongésokat és vagyakat. (LIMPAR 2021)

Kleinheincz trilégidja a csalddhoz vald kétédés fokozatos atalakuldsat,
a flggetlenedést és az Utkeresést mutatja be. Emese példaul soka-
ig csak apjaval élt, mert tindér édesanyjat, Lonat fogsagban tartotta
annak mostohéja, Rapsonné. Az elsé kotet, az Olomerdé arra fékuszal,
hogy Emese hogyan menti meg anyjat a tindérek vildgaban, a mésodik
rész ezzel szemben az Olomerds végén meggyilkolt apa elvesztésének
gyaszat, illetve Emese és Lona Ujboli megismerkedését allitja a kdzép-
pontba amellett, hogy Emese szamara problémat jelent a tindér- és
embervildg kozotti egyensulyozas.

A kotetek recepcioja féként a népmesei elemekre fokuszal, arra, hogy
Kleinheincz hogyan hasznélja és dolgozza be a mesei elemeket és nar-
rativékat a regényekbe, mindez miként kapcsolédik dssze a fészerep-
16, Emese életével, hogyan valik beléle hés; illetve arra, hogy az egyes
szerepl6k melyik ismert mesei karakternek feleltetheték meg. Limpar
azonban érdekesebb kérdésre irdnyitja a figyelmet, amikor azt irja,,[e]z a
mese [a trilégial ugyanis kékemény valdsag, mely metaforikus eszkdzo-
ket hasznélva forditja le a mai csaladi drdméat a mese nyelvezetére” (LIM-
PAR 2015). Az idézetben Limpadr arra utal, hogy mindharom regényt a
csalddi viszonyok, a szereplék rokonsadganak dinamikéja hatarozzak meg.
Az Odaértett olvasd névvel publikdld blogger ugyancsak ezt a narrativ
szélat emeli ki, viszont olyan kulcsszavakkal egésziti ki meglatdsat, ame-
lyek Ujabb, a trildgidn végigvonuld problémara mutatnak ra:

Az Emese torténetét elmeséld trilogiat alapvetden csaladtorté-
netként jelolték meg, és a szerzé is beszélt arrdl, hogy szerinte
a fantasy vildgokban gyakran alulértékelt és/vagy indokolatlanul
hidnyos a f6hésok szileinek, felmendinek csoportja, mintha ez
nem is volna fontos, vagy egyszerlien csak kdnnyebb lenne tgy
felépiteni és el6térben tartani, titokzatossa és eleve beteggé vagy
sériltté tenni egy figurdt, hogy ezt nem részletezi, nem bontja ki
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a széveg. Ha mégis felbukkannak a rokonok, akkor nagyon hamar
kikopnak a szovegekbdl, mert a csalddtagokkal, féleg a szul6k-
kel vald viszony &ltaldban statikus: feloldatlanul, megoldatlanul
ellenséges, konfliktusokkal terhelt és az is marad, és/vagy a csa-
ladtagok nem vesznek részt a kiizdelmekben. (Anon. 2020a)

Az Odaértett olvaso értelmezésében az valik hangsulyossa, hogy a csa-
ladon beldli dinamikdk végig meghatarozzak Emese hdssé valasanak
torténetét, hattértorténetet biztositanak a lany kivalasztott-szerepének.
Fontos 1atni, nem csak Emese esetében emelhetdk ki a csalddi kotelé-
kek, elvégre a tébbi szerepldé motivacidjat, problémait is meghatarozzak
a gyerekként tapasztalt mintak.

A masik elem, amelyre az idézet ravilagit, hogy a betegség és sériiltség
a szbveg szervezBereje. Meglatdsom szerint a kamaszodas és felndvés
egyéni tapasztalata mellett legaldbb annyira fontos, ha nem erételje-
sebb probléma a csalddi viszonyok, illetve az egészség és csonkasag,
képesség és képtelenség kérdése, hiszen az egyéni és csaladi torténetek
is a teljes, a részleges és a hianyos strukturaja mentén szervezédnek a
regényben. A népmesei elemek és motivumok olyan Ujraértelmezése
és -elrendezése torténik a trilégidban, amely a betegség tapasztalata-
nak és fogalmanak kortars hasznélatéra irdnyitjék a figyelmet. Ugyanis a
regényben megjelend testi fogyatékossagok valdjaban nem a test vé-
letlenszer( sériléseibdl fakadnak, hanem a csalddi, a csaldadhoz kothetd,
valamint az egyéni traumak rairodasai a testre: a betegség mint mentalis
és lelki probléma értelmezheté az Olomerdé-sorozatban.

A trauma kifejezés a kdznyelvben a multban megélt, megrézé tapasz-
talatokra adott negativ érzelmi reakciot jelenti. A kifejezés eredetileg
gorog eredetl, és sebet vagy sérilést jelent (lasd Magyar etimoldgiai
szotdr). Vagyis a koznyelvi negativ lelki vagy érzelmi hatas jelentés valo-
jaban a fizikai sértlés mintéjara sebként képzeli el ezeket a behatédsokat.
Az Olomerdé-trildgidban a szerepléket ért traumak fizikai leképzédést
is kapnak, Emese példaul feltdmasztja halott apjat, aki sarkanyként tér
vissza. A feltdmadt halottak felfaljdk azokat, akiket életikben szerettek.
Amikor a feltdmadt apa Emesét probélja megenni, csak a lany karjat ha-
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rapja le, mert a lany anyja, Léna elveszi a sarkany emlékeit, aki, mivel
nem emlékszik a gyermekére, nem emlékszik az irdnta érzett szeretetre
sem, igy életben hagyja. Emese tehat hidba hozza vissza az apjat, mégis
elveszfti 6t, amelynek jelképe és blintetése a kéz elvesztése. A test ezzel
éppen azt a csonkasagot és sebzettséget reprezentdlja, amely Emese
csalddjara is igaz: ,Nem a csonkaséaga jellemzi, hanem a csonkasdga ke-
letkezéstorténete [...] és az, hogy megtanult bal kézzel rajzolni, cip&t
flzni, tehat 6nalld lenni” (Anon. 2020b).

Rabonbanra is jellemzd, hogy a test a multjanak, a mentalis problémak
és az érzelmi traumak kivettlésének felllete. Bar kevésbé lathatd a test
sérllése, mégis a traumak fizikai tapasztalata valik hangsulyossa. A ko-
vetkezékben vizsgaljuk meg réviden Rabonban csalddi hatterét, illetve
azt, hogy az életét és személyiségét meghatdrozé téréspontok hogyan
valtak fizikai tapasztalattd, betegséggé.

Rabonban

Rabonban a trilogia elsé és harmadik részében jut szerephez, a masodik
részben csak emlités szintjén kerl el6. Mig az Olomerdében a korlatai
vélnak hangsulyossa, valamint az, hogy Emese segitétarsa lesz, addig az
Eziistkéz cimU zarokotet a Sdrkdnyfi cimU kisregénnyel nyit, amely Ra-
bonban gyermekkorat szemlélteti, tovabba azt a folyamatot, ahogyan a
h&ssé valasra készul. Azok a rossz dontések is itt kertilnek bemutatasra,
amelyek toréspontként és idével traumaként korlatozzak &t. A tovab-
biakban féként az Olomerdére és a Sdrkdnyfira fokuszélva értelmezem
Rabonban karakterét.

Rabonban Emeséhez hasonldan hibrid lény: emberi, tindér- és sarkany-
vérrel is bir, igy kitaszitott az emberek és a tindérek vildgaban egyarant.
A Sdrkdnyfi azzal nyit, hogy Rabonban gyermekként a meggyilkolt (sér-
kany)anyja teste mellett marad, majd egy Unige nevi né befogadja,
aki potanya helyett inkdbb beavatéd figuraként hatdrozza meg a fiatal
Rabonbdn életét, a héssé valasra késziti fel. A torténetivet a Fehérlofia
motivumai szabjak meg akar a fid fejlédése tekintetében, akdr a vacso-
rajelenet parafrazisdban vagy a kirdlyldny megmentésében. Rabonban
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eréprobat all ki, megtanul banni a varazserejével, egyre né hési és kul-
detéstudata. Identitasat Unige szavai formaljék: ,Lattam a vilagvégét
[...] Emiatt jottem el az Uveghegyrdl, hogy megtaldljalak. Te leszel az,
aki megment mindannyiunkat. Feladatod van, Rabonban” (KLEINHE-
INCZ 2019: 17). Unige nevelése arra szolgal, hogy Rabonban (szuper)-
h&ssé vaéljon, vagyis hogy egy atlagos személyhez képest tdbbleterével
rendelkezzen. A fill karaktere illeszkedik Toth Zoltéan Janos azon megla-
tdsdhoz, amely szerint a fogyatékossaggal él6 hésok korat éljik, hiszen a
tobbleterd fejlesztése mellett Unige olyan mintat kdzvetit a fiatal fit sza-
mara, amely nem tanitja meg az érzelmek kimutatdsat, nem tapasztalja
meg a szUl8i szeretetet és a biztos csaladi hatteret. Ez a minta Rabonban
viselkedésének alapjava valik, a szoveg viszont metaforizalja, hiszen ép-
pen Unige atka miatt veszti el a szivét. Vagyis a szerepld szamaéra a nem
egészséges csaladi kozeg olyan traumava valik, amelynek megnyilvanu-
lasa felndttként a sziv elvesztése, az érezelemmentesség lesz.

Rabonban haromszor kap biintetést. Az elsét Lofia® cserbenhagyasa mi-
att; a masodikat uralkodoi kotelezettségeinek elhanyagoldsaért; a har-
madikat pedig azért, mert az érzelmei vezették. Ez a harom buntetés
harom toréspontként értelmezhetd, amelyek a hési bukast szimbolizal-
jak kilonbozd aspektusokbdl. Mindegyik blntetés tobbleterejétdl vagy
alapképességeitdl fosztja meg Rabonbant, fogyatékossa teszi 6t.

A Disability Studies, vagyis a fogyatékossagtudomany szerint

[alzzal, hogy a fogyatékos testek nem képesek reprodukalini a tes-
ti sérthetetlenség idedlis képét, a fogyatékos testeket nem ugy
pozicionaljak, mint akiknek nincs hatalmuk, hanem éppen ellen-
kezéleg, fenyegetést és veszélyt jeleznek, amennyiben alddssak
a testek stabilitdsdba és allanddsagaba vetett hitet. (SHILDRICK
2009: 20)

Vagyis a fogyatékos testek a normatél valo eltéréssel Uj rendet hoznak

létre, és éppen a normativtél vald eltérésik miatt devidnsnak, masnak mi-
nésilnek, igy a tarsadalom egészséges (normativ) tagjaitol elkilonitésre
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kertlnek, vagyis valamilyen heterotépia az a tér, amelyben élnek — ez Ra-
bonbdn esetében a Héterdd. A fogyatékossag Iényegében stigmatizal és
sztereotipidkat hoz létre, Rabonban cselekedetei pedig olyan hidnyossa-
gokra mutatnak ra, amelyek ellehetetlenitik, hogy betoltse a hés szerepét.
Ezek a cselekedetek felszamoljak a megirt jovét 14td Unige terveit, vagyis
Rabonban azzal, hogy nem képes betdlteni a szerepét, sajat sorsat irja fe-
Idl, 4j rendet hoz létre. A személyiségében és tetteiben megjelend moralis
és etikai hidnyossagok fogyatékossa teszik a szereplét, a kilénbodzé bun-
tetések ezeket a jellemzdket erdsitik fel, szinte stigmava teszik.

Elsé blintetés

Az elsé buntetést Léfia mondja ki. Bar Rabonban megolte az ériast,
megmentette a kirdlyldnyt, de megszegte szavat, amikor beleavatkozott
Lofia és az drids harcaba, majd cserbenhagyta LoMat és testvérét. Eppen
ezért megbukott mint hés, nem vallalta a felelésséget tettéért, nem tért
vissza segiteni (a kirdlylany kezét és a hozza tartozo fele kirdlysagot még-
is elnyerte). Lofia 4tka éppen ezeket a tetteket erésiti fel:,Légy atkozott,
Rabonban! Légy atkozott, és légy Gszintel Onzd vagy? Hat legyen! Ne
segithess senkinek, csak ha fizet érte, és neked se segithessen senki, a
legnagyobb szikség idején sem, csak ha torleszted az arat!” (KLEINHE-
INCZ 2019: 92).

Az dtok minden alkalommal, amikor segitséget kérnek Rabonbantdl,
életbe 1ép. Vagy fizetséget kér a segfitségért, vagy pedig fizikai tlinetek
jelentkeznek, amennyiben onzetlentl probadl segiteni. Tehat a korabbi
hidnyossaga, mordlis és lelki sebzettsége testi betegségek formdjaban
emlékezteti arra, hogy milyen mulasztasa volt. Ez féként az Olomerdé-
ben hangsulyos, ahol Emesét probélja timogatni abban, hogy megtalal-
ja a szUleit. Amikor a ldny nem ajanl fizetséget, de a férfi segiteni probdl,
az egyre nagyobb segitség fokozodd fizikai tiineteket okoz:,Mintha kést
vagtak volna a gyomraba, amit minden lépéssel megforgattak benne.
[...] Nehézkesen elindult, valla meggdrnyedt — nem tudott kiegyene-
sedni, mert akdrhanyszor prébalt, rogton beleszaggattak gyomraba a
karmok” (KLEINHEINCZ 2014a: 254-255).
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Masodik bintetés

Rabonban a mésodik bintetést a végzetndktél kapja, mert az elnyert
kirdlysdgot elhagyja szégyenérzete miatt, és a felszdlitds ellenére sem
hajlando visszatérni. A blntetés igy a felel6sségvallalas alol vald kibujas
miatt éri Rabonbant. Mivel a regényben a varazseré egyik legerdsebb
forrasa a foldhoz, kirdlysdgokhoz kétédé viszony, Rabonban a megszer-
zett hatalommal j&ro feladatot veti el. Amikor megkérdezik a végzetndk,
hogy mi a kirdly, Rabonban uralkoddt mond, vélasza azonban kijavitasra
kerul: szolga, hiszen ,[m]inden nagy hatalom szolgasag” (KLEINHEINCZ
2019: 94). A kotelesség megszegése, a felelsségvallalas hidnya egy hés
esetében fogyatékossagnak mindsul, ezért a végzetnék megfosztjak va-
razserejétdl: a kirdlyi, azaz a kdzosség altal biztositott hatalommal valod
visszaélés buntetése az egyéni hatalomtdl valé megfosztottsdg. Nem-
csak a kirdlysagbdl, de az erd6kbdl fakado erét is elvesztette, igy egyszer-
re valt gyokértelenné, rendilt meg a hésiidentitasa, de az a tobbleterd is
eltlnt, amely h&ssé tehette volna. Mégis, éppen az elsé blntetésnek, a
fizetségnek hala kapja vissza erejét, a végzetndk ugyanis arra kérik, hozza
at Emesét a Héterdébe. lgy Rabonbén biintetése az lett, hogy az Uj, po-
tencidlis host elinditsa a héssé valas utjan, mikdzben folyamatosan sajat
bukésaval® szembesdil.

Harmadik blntetés
A harmadik bintetést Unige mondija ki:

Ember vagy, Rabonbdn. Varazslat nélkili ember [...]. Tudod, a
legfdjdalmasabb az, hogy lehetté] volna hés. Még igy is. Megsze-
rezted a hatalmat, legyéztél egy oériast, egy téltosfiu folébe ke-
rekedtél, ott volt a lehetdség. Tudod, mikor veszitetted el? [...]
Amikor a szivedre hallgattal [...]. Egy h&s ezt nem teheti meg.
Nem szerethetsz, nem dobhatod oda a szivedet az elsé lanynak,
akivel taldlkozol. [...] A szived! - harsogta. — A nyomorult, emberi,
korcs szived! (KLEINHEINCZ 2019: 97-98)
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Az érzelmi alapu déntésre hivatkozva Unige felsérti Rabonban mellka-
sat, kiemeli és felfalja a szivét. A sziv nem csupan bioldgiai szerv, hanem
kulturdlis szimbolum, atvitt értelemben az érzések kifejezésére szolgal.
A regény szétvélasztja ezt a két jelentést, hiszen a tindérek két szivvel
birnak, az egyik a bioldgiai, a masik pedig az érezelemkdzpont, az én
eszencidja. Eppen ezért az eluralkodo érzelmek blintetése sz6 szerint és
atvitt értelemben is a szivtelenség. Az érzelmesség Unige szamara fo-
gyatékossagot jelent, hiszen a kotelesség hattérbe szorul miatta. A sziv
elvesztése Rabonbdn minden korabbi cselekedetét szimbolizdlja, és a
testre frhatova teszi a tarsadalmi norma szempontjabdl a kilénbdzé hi-
anyossagokat. A sziv hidnya a hazugsagot, a felel6tlenséget és az 6nz6-
séget is jelképezi, amelyek éppen az elsd két biintetés okozoi.* A regény
nyelvileg is hangsulyozza ezt a fogyatékossagot, hiszen a szdcsalddok-
ra épfit: a sziv hidnya miatt szfvtelen, nem tud szivességeket teljesiteni,
vagyis Rabonban esetében a szivhez és szivtelenséghez kotédé sztereo-
tipidk hatdrozzék meg a karakterét.

Osszegzés

Az Olomerds-trilégia népmesei vilaga olyan teret teremt, amely a tér-
sadalom szemében nem egész(séges) lények gydjtdhelye. A térsadalmi
normakat, elvéarasokat és etikdt megszegd karakterek, mivel devidnsnak
mindstlnek a tarsadalom szempontjabdl, a kdztes térhez, a Héterddhoz
kotédnek. Rabonban gyerekkordbol és héssé vélasanak folyamatabdl
olyan toréseket, korlatokat és traumakat hordoz, amelyek behataroljdk
cselekedeteit, és ezek a ,sebek” fizikai formdban képzédnek le. Testi sé-
rilései, fajdalmai és betegségei a belsé akadalyok kivetilései, szimbo-
likusan és metaforikusan jelenitik meg azokat a nehézségeket, amelyek
a térsadalmi elvarasok fényében hianyossa, fogyatékossé teszik Rabon-
bant. Az Olomerdé-trildgia arra mutat r4, hogy az egészségesnek mi-
nésulo test és személy a normativ konstrukcidjanak megnyilvéanulasa, és
maga a hés a normativtol vald pozitiv eltérés altal jon Iétre, amennyiben
viszont nem képes teljesiteni ezeket az elvardsokat, betegnek, fogyaté-
kosnak mindsul.
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JEGYZETEK

! Sajat fordités.

* A Fehérléfia népmese fészerepléje a regényben nem feleltetheté meg teljesen sem Ra-
bonbénnak, sem Lofidnak. mindketten rendelkeznek olyan vonéasokkal, amelyek a mesé-
ben Fehérlofidt jellemzik. Ebben a tekintetben a Fehérlofia feldolgozasa annak kicsinyitett
tukréveé valik, ahogyan sokdig Emese és Rabonban kozt sem donthetd el, hogy végul ki
lehet az, aki megmenti a vildgot, ki az, aki h6ssé valhat.

* Az Eziistkéz késébbi fejezeteiben bomlik ki, hogy valéjaban éppen a harom biintetés
tanithatja meg a hosi létre Rabonbant.

* A sarkdnyokat is a sziv hidnya hatérozza meg, a trilégidban pedig hangsulyos, hogy szil6-
ként nem tudjak a gondoskodast, a szeretetet kifejezni gyermekeik felé.
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