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Dolgozatom témaja els6 hallasra esetleg periférikusnak,
érdektelennek tlinik. Valéjaban ennek épp az ellenkezfje igaz.
Ugyanis a sougy er8s beagyazottsaga az erdélyi gazdasag tenge-
lyébe, centralis kérdésekkel valdé szoros kapcsolatat eredménye-
zi. Szorosan Osszefigg - a szlikebben vett banya- és technika-
torténeten tdl - az adoéliggyel, a s6 nagy tételekben torténd vi-
zi és tengelyen vald fuvarozasa folytan, a kozlekedés és szal-
litds egészének allapotaval; tovabba egyik 6 a4ga a kereskede-
lemnek. A s6lgy szervezetének felépitése, majd az abban végbe-
vitt valtoztatasok a fejedelemség gazdasagi szervezetére, az
iranyitok allamigazgatasi elveire, elgondolasaira vetnek fényt.
Az pedig, hogy ebben az igen jovedelmez6 gazdasagi ag tevékeny-
ségében kik és milyen mddon vesznek részt érdekes mentalitas-:...
torténeti kérdéseket vet fel.

A témaval valé foglalkozas azért is fontos, mert Erdély
torténetének intézményes, atfogd, moédszeres kutatasa Magyaror-
szagon az 50-es 60-as években lekerilt a napirendrél. Csak e-
gyes kivalo torténészek egyéni munkassaga révén sikeriult lega-
labb az &4ltaluk valasztott részterileteken a kutatas allando-
saganak biztositasa.

Ennek kovetkeztében Erdély torténetének sok-sok terile-
tén hatalmas fehér foltok maradtak. Ugyanakkor orémmel és el-
ismeréssel kell Udvozolnink a helyzet megvaltozasat jelz6é nagy-

szabasu Erdély torténete oOsszefoglalast. A hazai kutatasok eré-



te.ljes folytatdédasa azart is égetlen szikségszerl, e<s=t; a ro-
maniai magyar torténetiras koridlményei, aggaszto helyzete és
kilatastalannak latsz6 utanpotlasi problémai kovetkeztében eg;
bOhangzé vélemények’szerint Erdély torténetének mivelése mind-
inkdbb a magyarorszagi kutatasra, hérul,?

A XVIl, szazadi gazdasagtorténet is a kevéssé kutatott
teriletek koze tartozik. Szén belil kildndsen érvényes ez az
altalam valasztott témara. Lényegében semmilyen eldmunkalatok-
ra nem tamaszkodhatok. A korszakra vonatkozd mivek altalaban
csak érintélegesen szélnak a sougyr6l. A kérdést atfogodan tar-
gyalé munka hianya annal is szembetl(in6bb, mert mas eurdpai or-
szagok torténetirasa /cseh, lengyel, német, francia, angol/
mar rendelkezik ilyen Osszefoglalasokkal. Halunk a kiadott for-
rasanyag is rendkivil kevés. igy dolgozatom dontéen ismeretlen
nem publikalt levéltari anyagokra tamaszkodik. A Magyarorsza-
gon talalhaté levéltari anyag szortsaga, bizonyos anyagok meg-
1étének esetlegessége, tovabba az erdélyi levéltarakban 1évé
forrasok hozzaférhetfségi koriulményei azonban nehezen lekizd-

het§ akadalyokat allitanak.



ilréély foldje igen gazdag asvanykincsekben. Az sxs.-iy) W
zist, kénes6 /higany/, vaské /vasérc/, réz mellett a s6 as, a-
v.elynek banyaszata gazdasagtorténeti szempontbdol kildndsen fon-
tos .

Az erdélyi medencében két vonalon emelkednek as alant
hizod6é roppant sotomegek oly kdzel a felszinhez, hogy kiakna-
zasait lehetséges- 5 két 6v egyike nagyjabol 1-D-i iranyban sze-
Ii 4t Srdélyt a hagyszeben, Dés vonal menten, mig a masik a me-
dence szélén huzédik a Karpatok karéjaval parhuzamos ivben.
20bb sz4z so6sforrads, soskat talalhat6d, tovédbba a felszinre
is emelkednek tdébb helyen kisebb-nagyobb séhegyek.3

A természet e szinte kimerithetetlen mennyiségben ren-
delkezésre alld gazdag adomanyanak kiaknazasa mar a romai kor-
ban is szamos helyen folyt. A banyak mivelése az Arpad-kortol
folyamatos, s a kincstarnak mindvégig szamottevsé bevételi for-
rdsa. Hogy az erdélyi sougy milyen fontos gazdasagi potencialt
jelentett, s mennyire jovedelmez6 lehetett, ahhoz elég talan
csak arra hivatkozni, hogy toébb szaz kilométernyi tavolsagbol
a dél-németorszagi Puggerek mekkora érdekl8dést tanusitottak
az erdélyi soébanyaszat és forgalmazas irant.
is épp a Mohacsot kovetd években, a gazdasagi tevékenységeket
igen kedvezétlenil befolyasold haboris viszonyok kdzepette, a
bels6 anarchia allapotaban, vallalva az ellenkiralyok koézotti
manéverezést, szivosan torekedtek arra, hogy keziikbe vehessék
az - egyébként korantsem kifogastalan helyzetben levé - erdé-
lyi solgyet.""”

A sougy jelentdsége kulondsen megnért az Apafi-korban.



Kils6é korulményekb6l addédoan eleve megndvekedett az allam, ter-
heib6l vallalt részesedése. A torok hoéditasok kodvetkeztében,m
a Tejedelemség nyugati terileteinek elszakitaséaval, erdsen meg-
csappant a mez6gazdasagbol és adokbol befolyd jovedelem.-Va-
rad, - az egyik legnagyobb kézmiipari és kereskedelmi kézpont -
valamint a Kassara vezetd§ kereskedelmi (tvonal elvesztésével,
tovabba szintén a torok hoditasok miatt, a masik jelentés cent-
rum, Kolozsvar kényszer( végvarra szervezésével a kézmiipar-
bol, kereskedelemb&l szarmazd bevételek is megapadtak, ugyan-
akkor a fejedelemség soébanyai hianytalanul megmaradtak. Fontos-
sagukka! tisztaban lévén, Apafiék nagy gondot forditottak meg-
~fartasukra. igy 1667-ben a torok-erdélyi hatar kiigazitasi biz-
tosainak azt,adjak utasitasban: /"Nevezet szerint el kell ta-
< _jVigt—atni, hogy valamely sodaknas helyr8l adot ne igérjenek a
eomissarius urnak, mert ha most akarmely gyenge alkalmatossag-
gal beléphetik a tdrok nemzet, esztendd vagy két esztend6 mul-
va csak mint sajatjat colaltatni kezdi, a tobb akndk jovedel-
me is éppen elvesz miatta."/
Ugyanezen meggondolasbél 1669 nyaran a gyulafehérvari orszag-
gyllésen szamos sobaknakhoz vezet§ falu kilritésérél, felsza-
molasarol hataroztak, mert kildnben '"Deésnek és Aknaknak ha-
mar id6n veszedelme kovetkezik, és consequenter az egész so6-
hézaknak".7
E korszakban a szlikebben vett Erdélyben a Székelyfoldon,
Séfalvan, a varmegyék teriletén Dés, Kolos, forda, Vizakna ba-
nyaiban folyt sokitermelés; Maramarosban pedig® a huszti var-

tartomanyhoz tartozé ronaszéki, aknasugatagi és aknaszlatinal



banyakban. A kitermelt s6 forgalmazasa kisebb részben a banya-
helyeken tortént, fdoképp pedig a két s6 portuson, azaz a Gyl-
lafehérvartol 2-3 kilométerre 1év6 marosvaradgyai és az 1664-
ben felallitott dévai sokikdtbben.

A soObol szarmazo jovedelmek nagyban segitették az Apafi
uralomra jutasa koruli id6szak kriziséb6l torténd kilabalast,
amikor még az allamisdg atmentése is megkérdSjelezddott.

11. Rakoczi Gyorgy lengyelorszagi hadjaratat koévetden sarcolo,
duldé hadak pusztitottak végig tobbszor is az orszagon, romba
dontve a megel6z6 fél évszazadban meger6sodott Erdélyt s an-
nak gazdasagat. Rablas, add6, foglyok valtsagdija, sarc és e-
gyéb cimeken lényegében megfosztottak az orszagot pénz és ne-
mesvaluta készletétdl, mikdzben a terhek, kovetelések tdbb-
szorosikre emelkedtek. Eget6en szilkségessé valt a viszonylag
gyorsan és nagyobb tételben el6teremtheté jo pénz, mert mind

a katonai, mind a diplomaciai lépések eredményessége dontéen
ezen mulott. Apafiék szamara a kiuloénbdzé helyekrdl el&terem-
tett kolcsonok mellett a sO jelentette az ilyen pénzek 6 for-
rasat e valsagos 1id6ben.

Rank maradtak a sokereskedslem dontd részét lebonyolitdé maros-
varadgyai sOkikotd részletes elszamolasai az Apafi-kor elejé-
r6l. Az egyik az 1661. oktdber 27-t6l 1662. december végéig
terjed6 i1d6szakrél, a masik az 1663-as évr6l ad szamot.7

Innen tudjuk, hogy 1662-ben a portusi jovedelem 41 ezer tal-

1ér.
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Ebt6l kozvetlenil a fejedelmi kincstarba kerult 5 489 tallér
Az orszag "komomékja'" /a kincstartd/ Tlri Lasz-

16 kezébe /ez minden bizonnyal térék adéba ment 10 000
"Portai expeditiora nemzetes Sarpataki és Szom-

batfalvi uraimék'-nak 6 500 - °-

"tomosvari expeditiora az tekintetes és Ngos

Haller Gabor Gr 5 Nga'-nak 4 60Q - -
A "Bécsbe expediait legatusoknak" 250 - t-
A "tatar kovet szamara" 150 -
A "kapucsi pasa szamara" 500
"Rabvaltsagban™ 289
és 398 tallért

fizettek. Az Apafi altal kildnb6z8 személyek-
t6l folvett kolcsondk egy részét is a sojove-

-

dnlembol adtak meg. igy: Horvath Andrasnak 120
és Hacz Andrasnak 60
melyeket a budai janicsarok fizetésére kért t6-

lik a fejedelem. S6t Kucsuk pasa koélcsonét is

innen adtak meg 90
Tovabbi 4 személynek torlesztettek 926
A portusi jovedelembdl fedezték tovabba néhany

tisztviseld fizetését 113

A toroknek és egyes hitelez6knek készpénz mellett so-
val is fizettek "ajandékon':
A budai jancsar aga csauszanak 5 500 db. k&s6t/kb.1600 tallér/
Hamzsa bégnek 2 200 " " " 700 "=



Oszman aganak 200 db. k8sot /kb. 50 tallér/
Kit torok tisztnek 247 " " 60

iviusstafa csausznak " 25 tallérnyi

Mintegy 3000 tallér kolcsont is soval torlesztettek:
"'Sidoknak™ 10 634 darabbal 2737 tallért
Pater Janosnak 1134 " 642 forintjat

Ezen kivil Bethlen Janos kancellar szamara 500 db-ot /kb. 140
tallér./ A fejedelmi praefectus /Vizaknai Nagy Péter /széméara
112 db. kb. 60 tallér/ késot utaltak Ki.

A 41 ezer tallér negyed részét forditottak a solggyel kapcso-
latos kiadasokra /szallitasi koltségek és banydk szamara folyo-
sitott pénzek/

1663-ban ismét megkdzelitéleg 41 ezer tallér jovedelmet hozott

a marosvaradgyai portus.

Ebbd1 8-400 tallér jutott a fejedelmi kincstéarba
15 807 ” portai addba
882 " kilonb6z6 személyeknek fejedelmi ren-
deletre
15 357 " pedig a sobanyakra és szallitasra for-

ditottak. Ezen kiviul tdébb mint 40 000 db. sot juttattak ingyen
Kucsuk pasanak és Hamzsa bégnek, illetve csapataik szikségeé-
re, aminek értéke kb. 8-9 000 tallér volt.

A felsorolt adatokbol mar kitlint, hogy e kezdeti i1d6szakban a
- Bethlen-Rakoéczi korhoz képest négyszeresére novelt - 80 ezer

talléros portai add egyotodét kozvetlenil a tnarosvaradgyai soO—



kikotd jovedelmébdl tudtak Fizetni. Ennek jelent8ségét azért
kell alahdzni, mert a tordék add idejében torténd megfizetése
az erdélyi allam egyik létfontossagu.iugye volt. Ezt a kortar-
sak lattdk a legvilagosabban, s tdbb izben az orszaggylilési
végzésekben is megfogalmazast nyert, miszerint: "lIsten utan
ez hazanak megmaradasa all a porta kedve keresésében, a mely
is fundaltatott az adoéban," 1

Az 1664 . februari nagysinki orszaggyllésen a rendek ugy
hataroztak, hogy a portusok és a portusokat séval ellatdé tor-
dai, kolosi, széki, vizaknai banyak jovedelmét - a fejedelem-
nek juttatandd oOsszegen kivil - teljes egészében a portai ado-
ra kell forwjitarli.16?0-ben a varadgyai portusrol 16 670 tal-
Iér ment a tdrbk—adéba-lf-167l—t6I, a sobérleti rendszer élet-
be Iéptetésétsl pedig évenként 20 ezer tallért fTizettek be a
béri1ék.~ A bérletbe a portusokon és az emlitett négy banyéan
kiviul a dési aknak is beletartoztak.

A portai add beszolgaltatasat a s6 nemcsak, a portusrol
kozvetlenul elkildott pénzzel segitette. Legalabb ilyen jelen-
tés az, hogy az adofizetSknek lehetévé tette befizetend6 ado-
Juk megszerzését, illetve soOszallitassal torténd kiegyenlité-
sét .

1662. jlin. 5-én a kolozsvari tébori orszaggyllésen ki-
mondtdk, hogy '"minden rétt ember 50-50 db. késot szallitson a
portusra, mivel pénzek nincsen hogy administralhassanak."
"Akiknek pedig nem lenne médjuk az elszallitasra marhajokbol
kifogyvan, az olyanok szekeret adjanak szallitani, Ugy mint

masok.""
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"Aki pedig el nem szallitana, vagy elszallitasat negligalna,
annyi adot exigaljanak a tisztek rajta, amennyi summat teszen
az portuson az leszallitott kapubdl! rott ember sova."

"A maramarosi atyankfia! peniglen, mivel messzi laknak és ca-
usaljak, hogy el nem szallithatjak, minden kapurdl administral-
jJanak annyi tallért, mint a portusra szallitott kapuszambeli
rott emberek sova ara lészen; ha pedig azt neheztelik, fogad-
jJanak Erdélyben szekereket és szallitsak le az szeront, mint
az erdélyiek."

A soszallitas az évi adot helyettesitette, s az aknakon a le-
szallitvadd séért nem tartoztak pénzfizetéssel a szallitok.

A lefuvarozott soérol a praefectusnak kellett regestrumot ir-
ni feltintetve szamukat és arukat. A befoly6 jovedelmet az or-
szag perceptoranak kellett atadnia s 'ez csak az orszag szik-
ségére reservéltassék, egyéb ususra ne fordithassak."1”

A torvénynek a sziikkségtél serkentve a rendek érvényt is
szereztek. Mint az 1662. oktoberi-novemberi medgyesi orszag-
gylilés egyik artikulusdban olvashatd; ''magunk szegénségének
sem kedvezvén, derekas nyari takaro.dasinkat is hatrahagyvan
szegénséginkkel sot széllittattunk."15
1662-ben Osszesen 32 310 db. késo6t szallitottak add fejében
a marosvaradgyail portusra. A befoly6é Osszeg hova forditasat
is figyelemmel kisérték a rendek. Az emlitett medgyesi orszag-
gylilésen ugyanis megjegyzik a fejedelemnek, hogy a portai adod
mellett "kovetekre, postakra és egyéb orszag javara czélzo
dolgokra s alkalmatossagokra koltott beléle.”

A kovetkezd évben 1663-ban 13 000 darabot, 1665-ben pedig
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83 100 darab k8so6t szallitottak a portusra "kapuszam utani' a-
déban.”

Ezen kivul szintén az ad6zéképességet novelték az aknak-
rol. a portusra bérfuvarozast végz8 soszallitd szekereseknek ki-
Ffizetett Osszegek.

Sz 1662-ben 6-214 tallért

1663-ban 9 140 tallért tett ki.
Itt kell megjegyezni, hogyha az Apafi-korszak els6 éveiben az
aknakrol szekéren _Marosvaradgyara lefuvarozott 6sszes someny-
nyiseget tekintjik, akkor kénytelenek vagyunk egy kissé arnyal-
ni Erdély 1657-62 kozotti elementaris pusztulasarol kialakult
képet.
1661.november 27. és 1662. decembere kozott a tordai, kolosi,
désiszéki, vizaknai és sofalvi banyakbol a varadgyai soépor-
"tusra- tobb mint 220 000 db. k&sot szallitottak. Egy szekérre
atlagosan 30 db. so6t szamolhatunk, s ez tobb mint 7 000 négy-
Okros -szekarrakomanyt _jelent. 1663-ban pedig a lefuvarozott
csaknem £70 ezer db. k6s6 mintegy 9 000 négydkros szekérrako-
manyt jelent. Mindez mutatja, hogy a» Apafi-kor gazdasaga nem
a teljes nullarol indult, s az orszag kozvetlenil a pusztita-
sok utan is rendelkezett nem is jelentéktelen szallitasi ka-
pacitassal, igaer6vel. Es éppen a s6 volt az az arucikk, mely
szinte katalizatorként e megmaradt gazdasagi potencialokat jol
Jovedelmez6 tevékenységbe tudta bekapcsolni.

A lakossag egy részének a soéval vald kereskedés biztosi-
totta a megélhetést. Mert bar a so6banyak nyitasa és birtokla-

sa fejedelmi, kincstari monopélium volt - szemben az érebanya-
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szattal - a sd6kereskedés"szabadsagat térvények biztosftotték.18

Sokak szamara a létfenntartas legfébb lehetbéségét jelentette.
A kalotaszegiekr6l példaul az egyik l1080-as orszaggylilési vég-

zésben ez all: "a torok rettenetes exactioit eddig is a soéval
val6é kereskedésnek alkalmatossagaval supportaltak.'” J A székely
szegényekr6l egy 1670-es artikulusban azt olvashatjuk; '"az so6-
val vald kereskedéssel kenyszérittetnek életeket téplélni",20

A s6 Erdély egyik legfontosabb exportcikke volt. Kiszal-
litdsa részben szekéren, donté mértékben azonban vizi Uton tor-
tént. A Maroson torténd sokereskedés mar az Arpad-korban bizo-
nyithato. A Tejedelemség létrejottét megel6z6 i1dbkben a Sza-
moson is Tfolyt soOkereskedés. Az Apafi-korazakban viszont mar
minden bizonnyal nem, bar erre nézve csak negativ bizonyitékok-
kal rendelkezink. A Maroson azonban igén élénk soOkereskedelem
zajlott. Ennek eldényeit jol lattak a rendek és segitésére is.,
torekedtek. i1gy példaul 1670-ben arrél intézkedtek, hogy mi-
vel a Maros hajozasa Alvincznal veszélyes, ha szikséges akkor
egy csatornat "odsvént" kell vagni a veszélyes szakasznal, "a—
melyen a s6s hajokkal jardk jarhassanak és oltalmazhassak kar-
tul hajéjokét."??
A Maroson foly6 sokereskedés kulcspozicidit azaz a két portu-
son torténd soeladast az allam tartotta kezében. A tovabbi for-
galmazdst azonban a séhajésok, az un. celleristdk, cellérek vé-
gezték, akiknek csak kisebb része végzett bérfuvart, tobbségik
sajat maga vasarolt soéval kereskedett, amit csak a portuson

szerezhettek meg. A Maroson masutt vald sovételt - mely a fis-

kus megkarositasat jelentette, s mint az artikuTusokban irjak
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a "lopasnak egy neme" - a torvények szigoruan tiltottak.

A hajoésok a portuson egy cédulat kaptak egy un. lab6é cédulat,
amelyen feltintettek, hogy ki az illetd hajdés, milyen sot és
hany darabot szallit. E cédulaval tudta bizonyitani, hogy so6-
jat torvényes (ton vette, s e szerint harmincadoltak meg.

Az 1662-ben Marosvaradgyan kiallitott labo-cédulak kb.
4/5-6d részét sikerilt megtalélni.24 Ezek mintegy 160 000 db.
késorol adnak szamot. /Abban az évben ugyanis a portusrol Osz-
szesen 202 000 db. so6t szallitottak el./ A céduldk adatainak
egyluttes vizsgalatabol toébb megallapitas szlirhetd le.

A 135 névszerint ismert cellerista mindegyike csak egy barkaval
-..rendelkezett. Ezek kildnb6z6 teherbirasnak voltak. Egy hajé al-
talaban 600-800 k&8sot vitt. Az emlitett szdzhatvanezer darab
235 haj 6rakomanyt jelentett.

Hisvét t4jéan duzzadt meg a Maros annyira, hogy megindul-
hatott a szallitas és az 6sz derekaig tartott. A hajodsoknak
3-4 hét kellett egy transzport lebonyolitasdhoz, s akkor ra-
kodtak meg ismét a sokikotbében. Ezek az adatok kildndsen érde-
kesek, ha egybevetjik 6ket a Puggerek faktoranak Demschwara-
nak 1528-bél szarmazo, az erdélyi sougyrél szold alapos és
megbizhaté beszamolojaval. Akkor egy hajérakomany kat témény,
azaz mintegy 20 000 db. 5,5 fontos hajésot tartalmazott. /Az
Apafi-korban vagott sokockak sulyat egyel6re nem ismerjuk./

A so6szallitas akkor is hasvét tajan indult, de a soportusrol
- ami akkor nem Marosvaradgyan, hanem foljebb a Maroson, az
Aranyos torkolatanal Dacsan volt - egyszerre 80 hajo indult,

évente két alkalommal.
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Dern.sch.wam idejében a celleristak leginkabb tordaiak
voltak. Ez az Apafi korra dontéen megvaltozott. A nevekbdl
Jol lathatdéan alig van kdztiuk nemhogy magyar, de még erdélyi
is. Dont6en délszlav illetve torok emberek.
Mint mar emlitettem egy részik bérfuvarozast vallalt. Megbi-
zo6iknak so6t vasaroltak a portuson, majd leszallitottadk. Az i-
lyen megbizok jelent8sebbjei kozé tartozott®1661-ben Bosnyak
Simon, Kis Mamiiét, Horvath Marton 3-3 hajoérakomannyal, Szlcs
Jankul, Racz Andras, Olasz Ferenc, Posgai Jozsef 2-2 hajoérako-
ménnyal .

Tudunk olyanokroél is, akik hajoval posztéot kildtek fel
a portusra s ezért sot hozattak vissza. igy pl. Haszon Ispaia
157 vég posztoért Apafi parancsara 1 200 db. k8sot vitethetett.
E szallitast két hajos teljesitette. Tudjuk, hogy ezen kivil
az egyik portusi deak is vett t6le 100 késoéért posztot, amit

_ugyanezzel a rakomannyal egyitt szallitottak el.

Hasonlé megbizast™ teljesitett két cellerista Omer Ispaianak.
0 a posztéért s atlaszért a fejedelem rendelete mellett 1 234
db. sot kapott a portuson. Az ezt szallitd két hajos még to-
vabbi 50-50 db. k&sét pénzen vasarolt a szallitmanyhoz.

A vizi Oton torténd sokereskeddés mellett szekerekkel is
folyt a s6 forgalmazasa, bar mennyiségét tekintve ez elmaradt

i>az elébbitél. S6t egy része a portushoz kapcsolédott. Az un.

lucrumos sot a keresked6k ugyanis - a rank maradt iratokbol
kikovetkeztethetfen - a banyahelyeken .megvasaroltak, majd ma-
guk gondoskodtak a portusra torténé leszallitasarol, ahol a -

kincstar hasznat a lucrumot meg kellett fizetniuk. Ezutan el-
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adhattak a hajosoknak, vagy a vizi szallitasrol is gondoskodva
a soforgalmazas teljes folyamatat is a kezikbe vehették. I1lyen-
re azonban csak nagyon kevés példat ismerink /1662-bél pl. Pa-
ter Janos, Raca Tadian/. 1662-ben a portusra oOsszesen 41 321
db. lucrumos sot szallitottak 4 418 tallért fizetve.

1663-ban csaknem masfélszeresét 58 049-db-ot, 4 941 tallért
fizetve.

1670-ben a varadgyail portusra szallitott lucruTnos séért 2 185
tallért fTizettek /a pontos darabszamot nem ismerjik/. Ehhez
azonban hozza kell szamolni a dévai portusra vitt .lucrumos soét.
Ennek mennyisége 1668-han 40 940 db. 1669-ben 37 848 db. volt."

Ezen kivil az orszagban szekérrel folyo so6forgalmazasrol
igen todredékes adatok allnak rendelkezésinkre. Tudjuk példaul,
hogy a varadgyai hidon 1664-ben 16 938 db. k&sét szallitottak
keresztil .

Amint egy 1672-73-ra vonatkoz6 részleges felsorolashol
kitinik a keresked6k altalaban 5-10 négyokros szekérrel fuva-
raztadk a sot, de szerepelnek 2023 szekérrel szallitok is.27
A dési aknak s6ja tulnyom6é részben szekéren keriult kivitelre
Magyarorszagra. 1666-ban pl. 22 030 db. mig a portusra csak
3 774 db.-ot kildtek. 2R Ugyenez vonatkozik a maramarosi aknak-
ra is. A Székelyfoldon Udvarhely volt a 8 sdékereskedelmi koz-
pont. Ide szallitottak nagy tételekben a sét, majd masok in-
nen vitték tovabb &rusitani varosokba és sokadalmakra.

A rendek torvényekkel is igyekeztek segiteni a soOkeres-
kedelmet. Szamos artikulus sziletett e targyban. Tudatos to6-

rekvés Tigyelhetd meg arra, hogy a sokereskedés mennél inkabb
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az- orszag lakosainak gyarapodasat szolgalja.

As 1065-6s fehérvari orszaggyllés XXXVIII. artikulusaban ki-
mondtak, hogy: "ajandékért, és valami respectusokért as idege-
nek ne praeferaaltassanak,M hanem as aknakrol 'ante omaes
extraneos az haza fiainak adassak s6, vehessenek is sot, ke-
reskedhessenek liberrime vele".29
1668-ban megtiltottak, hogy a Korosvidékrél, tehat torok fold-
rol séért bejovd szekeresek Banfi-Hunyadnal beljebb menejenk.
Ezzel azt kivantak elérni, hogy a kalotaszegiekt6l legyenek
kénytelenek sot vasarolni, akik ezt Kolosrdl Banfi-Hunyadra
szallitottdk és ott arusitottak. Hasonld megfontolasbél ki-
mondtak, hogy a "torok foldérdl™ déli iranybol Hatszegnél, ma-
rosillye fel6l Dévanal™ feljebb jonni séért szabad ne légyen,
hanem a haza lakosi oda szallitvan a sot, az idegenek ott ve-
hessenek s rakodhassanak meg. Ez orszagbelieknek pedig, ha ugy
akarjak, szabados legyen a sét mind Vaskapu felé s mind Hlye
felé altalvinni."Ir

A torvényekbdl kiolvashatdoan nemesek és jobbagyok egy-
formaképpen kereskedtek soval. E kereskedésnek csak a gazda-
sagi teherbird képesség novekedése szempontjabol valdo jelent6-
segét allapithatjuk meg, pontos méreteit sajnos nem.

A soOkikotb6kben folyd sbékereskedelem tette lehetbévé az
orszagban rossz pénzben begyllt adé egy részének tallérra val-
tasat - mivel a portuson jo pénzzel fizettek - s ez altal a
80 000 talléros portai add mihamarabbi o6sszegylilését segitet-
te. Az 1666-0s gyulafehérvari részgyiulés 4 000 forintnyi sum-

ma jO pénzzé-tételével bizta meg a portusi inspektort és per-
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ceptGrt.3” 1682-bsn. as 1683-ban pedig ennek toébb mint 6tszoro-
sét valtottdk at 10 COO tallérra. 33

Fz allam egyik legnagyobb terhét jelentd hadigyi kolti
gek egy részét 13 a séjcvedelembol fedeztak. 1564-ben azért
allitottak fel a dévai sokikotdét, hogy annak jovedelmébdl 1
hassen ®?20tni a fontos erdd, Déva vara 6rségét. 3z as égés
korszakon at ténylegesen innen is tortént. 14é4-ben a dévai
portus rationistaja Kibsldi Pal a dévai 6rségnek as tiszteknek
Osszesen 435 ft. 10 dénart fizetett. ~ 160S-ban Ersekljvari
Andras mar 335 tallért és 40 dénart adott '"as dévai varbeli
magyar és német praesidiartusoknak és pattantyusoknak." 1669-
ben pedig 6sszesen mar 1235 tallért. -
Van adatunk arra, hegy 1663 december 24-én Apafi elrendelte a
varadgyai szantarténak Lipcsei Gydrgynek, hogy a fontos eré6s-
ség Székeiyhid praesidiariussi szamara szerezzen 1 800 tallért,
-majd 1664 fe"or. 3-an nyugtat kuldott Lipcseinek a befizetett
1 800 tallérro6l.30
Tovabba tudjuk, hogy a szintén kulcsfontossagu var, Huszt Srsa-
gét pedig a maramarcsi soaknak jovedelmébdl fizettek. 3’

A fejedelem sajat tarhazanak is egyik igen fontos bevé-
teli forrasa volt a seproventua, Tokozatosan emelked6 mérték-
ben. rTint mar emlitettik, 1662-ben a varadjai portusrol 5 479
tallér, a kovetkez6 évben S 400 tallér kerilt kozvetlenul a
fejedelmi kincstarba. Az 1664 eleji nagysinki orszaggy(lés
>IX711 1 . artikulusa évenként 12 ezer tallért biztositott a fe-

jedelemnek. Tudjuk, hogy 1670-ben a varadgyai portusrél 12 CSC

tallért kapott. 1671-ig siihez még kildn jarult a desi akna jc-
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vedelme. Ennek nagysagara, csak toredékes adatokkal rendelke-
zunk. /1667: 1400 Ft; 1668: 600 Ft; 1669: 1400 Ft; ezek azon-
ban korantsem biztos, hogy az azévi teljes jovedelmet jelen-
tik./ 38
1671 majusatol a két soportus, valamint GJorda, Szék, Kolos,
Vizakna és Dés banyainak bérbeadasatol kezdve a fejedelem tar-
hazaba 15 000 tallért Tizettek az arendatorok.33 Ez az Osszeg
1675 majusatol 18 000 tallérra emelkedett. "8 Az eddig elmon-
dottakhoz jarult még kilon kilon a korszak egészén at a sofal-
vi és a maramarosi banyak jovedelme. Ennek kamaraispanjaitol
nem tallérban, hanem csak forintban folyt be a jovedelem. So6-
falvorol évenként 300-750 Ft kozotti oOsszeg, mig Maramaroshbol
1 500-2 500 forintnyi pénz és természetbeni jovedelem.™3

A Tejedelem szamara mindezeken tul, oly médon is joéve-
delmi forrast jelentett a sO, hogy bizonyos szamu késot ado-
manyként juttatott - pénz helyett - egyes templomoknak, papok-
"nak, iskolaknak, ispotalyoknak stb. Ezzel mar a megel6z6 sza-
zadok uralkodoéi is gyakran éltek. Gondoljunk csak a kolozsvari
Farkas utcai templom, épitésére, ahol Matyas kiraly tordai so6-
kamara ispanjat bizta meg, hogy mindenben legyen segitségére
az épitkezést iranyitdé Janos mesternek, és kését rendelt a temp-
lom szamara.”2 Ugyanide "Ulaszl6 1494-ben évi 300 arany forintot
rendelt a tordai sodaknakréol, a ezt IX. Lajos kiraly is meger6-
sitette.”3 A kolozsvari két ispotaly soéval torténd uralkodoi
segitése is a Bethlen Gahor eldétti idb6kre nyult vissza.
A kolozsvari reformatus kollégiumnak Barcsai fejedelem a tor-

dai, széki és dési aknarél 1 600 Ft értékl sot rendelt. Ezt

-22_



az 1659. jun. 27-én Désen kelt adomanylevelet Kemény Janos,
majd Apafi is megerlsitette.”

A korszak elején Apafi még adomanyozott so6t rabvaltsag-
ra is. igy 1662° aprilisaban az Udvarhelyszéken laké Janosi
Gyorgynek fia rabsagb6l! kivaltasara 200 db. k8&sot. Alkalmilag
kilonbdz6 mennyiségben rendelt sot hivei szamara a fejedelem
/pl. 1662 majusaban Bethlen Janosnak 600 db-ot, 166 novemberé-
ben Pap Gyorgynek 100 db-ot, 1662 augusztusaban Istvan gyorgy-
falvi prédikatornak 25 db-ot stb./”~ Masok élethossziglan kap-
tak sb6adomanyt. /igy Veselényi Pal 3 000 késot, Teleki Mihaly
3 000-t, Gillanyi Gergely, majd 6zvegye Apafi Anna 1 184 fo-
rint értékl{ sot, a kdévari vicekapitany Katona Mihaly 500 db-
ot/csakugy, mint Alvinczi Pater, Bald Laszl6 és Székely Meny-
hért stb./ Serédi Benedek a Szilagysagban 1év6 vamjai megszin-
-Més éeTIkdpo"tt évente 1 000 késot a dési és kolosi aknak-
ro _46
Az egyhazi személyek kozil a korszak egészén at az erdélyi re-
formatus pispok élethossziglan kapott 2 000 db. kését. Minden
évben rendszeresen tébb szaz késot kaptak kialdn Dés, Désakna,
Szék, Kolos, forda, Vizakna, ivlarosvaradgya protestans prédika-
torai és iskolamesterei. A kolozsvari ecclesia 1 600 forint-
nyi kosét, a kolozsvari ispotaly pedig 2 000 db-ot kapott. A
debreceni kollégiumnak a 80-as években végig kimutathatoan é-
vi SCO forint értékd so6 jart. A 80-as évek elejétél bizonyit-
hatdan a Sarospatakrél Gyulafehérvarra menekiult kollégium évi

600 forintot kapott a portusi jovedelembdl."®

A korszak végén Erdély 0 nagyhatalmi érdekszféraba kerilését



Jelezte, hogy a fejedelem mar nem a torok vezéreknek adat "a-
Jandékon'" so6t, hanem pl. Heialer generalisnak 3 000 darabot.
1686. nov. 17-én pedig a Caraffa altal kegyetlenil megadodzta-
tott Debrecen szamara rendelt 30 000 db. késot.N
Egyes fejedelmi tisztségviseldk, alkalmazottak évi fi-
zetésének természetbeni részében is szerepelt a s6. /P1. Al-
vinczi Péter, majd Inczédi Pal praefektus dijlevele évi 200
db. késot is tartalmazott. Pataki Istvan 11. Apafi Mihaly ta-
nitéjanak conventionalis levele évi 25 db. k8ésot irt eld, a
dévai, a fogarasi udvarbiréé 16 db-ot stb.”0/
Annak Osszetevlit keresve, hogy a s6 miért tolthetett
be a korszakban ilyen sokiranyu és fontos szerepet, meg kell
allapitanunk, hogy e korban- a pénzzel csaknem egyenérték(i fi-
zetb6eszkdz volt. Ez elsbsorban biztos értékesithetdségéebdl,
az iranta megmutatkozé roppant nagy keresletb6l adédott. E-
zért szerepel a banyak vezetbinek instrukcidi kozoétt, hogy
"mentdéi tobb sot szallithat a portusra azon legyen éjjel es
nappal".51
A marosvaradgyai portusrél 1662-ben 202 ezer db. késot
1663- ban 267 " "
1664- ben 288 " "
1670-ben 241 " " "

adtak hajokra. Ehhez Jarult 1664-t6l1 a dévai portus forgalma.
1664-ben 13 ezer db.
1668-ban 43 " "
1669-ben 39 ™ "

Mindezekhez hozza kell szamitani a bényahelyekr6l nem a por-
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tusra eladott tobb tizezer soékockat.

A s6 fontos®szerepet jatszott az emberi taplal._kozasban, alel-
miszerkonzervalasban, a hus tartdésirasaban, a bérkikeszitas-
ben, allatok élelmezésében gtb.

Annak magyarazata, hogy a korszak kezdetekor a valsa-
gos ld6szakban Apafi és kore miért tudott dontéen a soéra ta-
maszkodni, nemcsak nagy tételben joé pénzért vald értékesithe-
téségében rejlett, hanem abban is, hogy a sébanyaszat viszony-
lag csekély té6kebefektetést, technikai szinvonalat és szakér-
telmet igényelt.

A banyahelyek aknaiban a soévagok termelték ki a sot.

Két fajtajuk volt. Az un. posztés sovagok allanddé munkasok
voltak, akik elnevezésiket-onnan nyerték, hogy egy teljes év-
iin _.leszegodesik bizonysagaképpen meghatarozott mennyiségl posz-
-kaptak. Vezet6ik a advagobirak, illetve dékanok voltak.
Az"un. vendég sovagok ezzel szemben nem voltak kodtelesek egy
évig ott maradni, hanem tetszésik szerinti ideig dolgozhattak.
Az altaluk kitermelt minden "iratasT-ra, mely 100 db. soét je-
lentett, egy forintot kaptak. Liinden Iratasra kotelesek voltak
10 db. so6t ingyen kivagni. Ez volt az un. felsd, vagy super-
fluum. Jogukban allt minden ilyen 110 db. sO utan tovabbi ti-
zet kivagni, melyet vagy sajat maguk értékesitettek, vagy a
banyan két dénarért bevalthattak. Tovabbi juttatas volt az in-
gyen gyertya az aknabeli vilagitasra. Vezet6juk a 'vendég soO-
vagok kapitanya" volt.
A posztos sovagok két szabad hetik kivételével minden héten

kotelesek voltak egy un. Tertalyt, vagy quartat kivagni, mely
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34 db. sot jelentett, amihez 2 db. un. Virginia“és 2 Gb. un.
Candellaris s6 tarsult, Osszesen tehat 38 db. so6bol allott. Min-
den fertaly utan 20 dénart kaptak, s ehhez jarult még a posztd
értéke.
A posztdés sovagok szamat altalaban joval meghaladta a vengég
sovagok szama. Széken példaul 1605-ben 20 posztés mellett 54
vendég so6vagdé dolgozott, Koloson 1670-ben 11 posztds as 47 ven-
dég sévé@é-Sz

Az almakon banyaszott s6, illetve a keletkezett hulladék
felszinre hozasarol a millyéresek és gépelyesek gondoskodtak.
/lvlillyének hivtak a tormeléket, a gépely pedig 16 vontatta e-
rael6szerkezet volt./ A felszinre hozott sét a maglas, vagy na—
gulator vette szamba. /magla=halomba rakott s6/ A banyak mel-
lett 1év6 soOpajtakba pedig a taligasok hordtak be a sokockakat.
A banya munkajat segitette a kovacsmihely, ahol a banyaszok
csédkanyait javitottak, illetve egyéb szikséges munkdkat végez-
tek .
A banyak élén a soékamara-ispan allott az 6 munkajat segitet-
te a szamtarté.

A banyahelyeken nemcsak sokitermelés folyt, hanem mi-
vel onellatasra torekedtek, egyéb gazdasagi tevékenység is. A
banyakhoz appertinentidk is tartoztak. Szantok, rétek, erdok,
Széken és Vizaknan halastavak, Vizaknan pedig még malom is.
Ily médon az alkalmazottak koz6"tt kulcsarokat, kertészeket, ma-
jorosokat, szolgaldkat, halaszokat is talalunk. Az alkalmazot-

tak f6ként pénzben, emellett kisebb részben buzaban kaptak fi-

zetésiket. Ezenkivil élelmezésiket is biztositottak. A kamara-



-ispanoknak adott instrukcidok elfirtak,- hogy szorgalmasan ma-
jorkodtassanak: ""Az majorsag- és dézma-buza, zab, roz3 és e-
gyeb leguminaknak, s boroknak is percepidléasoknak, igazan val:
exigalasara 6s bétskaritasara, szorgalmatos gondja lagyon'.
"Borjus-tehenek, juhok, sertések, ludak, pulykak, tyukok és
raes6k béli majorsagokat is tartson'"™Az apportinentiak b
tosxtottak féként az alkalmazottak természetben: Gnyi*Xnnr

a gepelyes lovak s egyéb allatok élelmezését,” a termények s-
setleges eladasa pedig pénzforrast jelentett. Ezért meglétikéi;
igen fontosnak tartottak. A kincstari uradalmak foldjeihez ha-
sonldéan ezek koéziul is foglaltak el o6nkényesen terileteket e-
gyes személyek. igy valt szikségessé, hogy 1678-ban torvény-
ben mondjak ki: "Az almdkhoz, kamarahazakhoz valé psrtinentia-
kat- értjuk mind Vizaknan, Tordan, Désen,-Koloson és Széken,
egyéb kamarahazakbol is, ha mely rétek, erdék, kaszalohelyele,
szantofoldek és malmok abalienaltattak, vigore praesentio ar-
ticuli reoccupaltassanak azon kamarahazaknak.

A banyak pénzbevételeinek legjelentfsebb tétele termé-
szetesen a soOiorgalmazasbol szarmazott. Termelésének dontd
részét a portusra szallité tordai, kolosi, széki és vizaknai
banyak - Ib?l-ig a bérleti rendszerig - a mardsvaradgyai por-
tua ssamtartéjatol Lipcsei Gyorgyt6l kaptak bizonyos o6ssze-
get ezt egészitette ki a banyanal torténé soeladasbol, illet-
ve egyes mez8gazdasagi cikkeik /bor, allat egyéb termelvények/
forgalmazasabol szarmazé bevétel.

A kiadasok f6 tétele a sovagoknak, illetve az alkalmazottak-

nak kifizetett Osszegek. Ez 1665-ben Széken az Osszes kiada-
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3ok agyhax’.iadat jelentette. A isnnaaradd kétharmadot a banya-
miveléshez szikséges kotelekre, b6rokre, nagy mennyiségld gyer-
tyara, vontato lovakra, vasra, acélra stb. forditottak, tovab-
ba szikség esetén gabonafélét, takarmanyt, bort, allatokat is

véséroltak.55

A sougy egészét tekintve megallapithatjuk, hogy két T6
pilléren nyugodott. Az egyikem a banyak, a masikat a portusok
képezték. Vezetdik, tehat a kamaraispanok és a portusi rationis-
tak feladatkorét instrukciok szabték meg. Evenként részletes
szamadassal tartoztak. E ratiojukat kincstari exactorok ellen-
6rizték, s az esetleges hianyt megfizetni tartoztak. A korszak
els6 éveiben a solgyi vezetSk kozul kétségkivil a varadgyai
portus inspektora volt a legfontosabb. A tisztség gazdasagi
kulcspoziciot jelentett. Hatalmas o6sszegek gyliltek Ossze ke-
zében, s az 1662-es elszamolasbodl kitlnik, hogy - fels6bb uta-
sitdsra - kozvetlenil 6 maga utalta ki a tdobb ezer talléros
summakat a fejedelmi hatalom és az orszag szempontjabél sors-
dontd célokra. Mint mar emlitettik, tobb kamaraispant is 6 la-
tott el a banyamiveléshez szikséges pénzzel. E tisztséget
1661. okt. 27-t61 megszakitas nélkil 1671-ig Lipcseil Gydrgy
toltotte be. Tudjuk réla, a 60-as évek elejétdl az enyedi kol-
Iégium egyik algondnoka volt, Bethlen Janos kancellar, a kol-
Iégium f6gondnoka mellett.56
A sokamara-ispansag is tekintélyes statusznak szamitott, s i-
gen magas tisztségek elérése felé jelenthetett utat. Alvinczi
Péter pl. 1670-ben kolosi, 1671-ben roénaszéki kamaraispan,

1673-ban innen lép el fejedelmi praefektussa, majd itélémes-
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térré. 3aabd Keresztély pedig, - akirdél tudjuk, hogy 1663-ban
Vizaknan volt kamaraispan - kés6bb Szebsn polgarmestere lett.
Az Apai i-kor katnaraispanjainak névsorat eddig csak hézagosan
sikerilt Osszeallitani. Ds ebbdl is lathat6é, hogy elég gyak-
ran cserélédtek. Ennek magyarazata aég tisztazasra var, hi-
szen az egyenletes gazdasagi tevékenységnek nem kedvezett a
vezetdk 2-3 évenkénti valtozasa. A korszak elején a fejede-
lemvaltozasbol kovetkez6leg érthetd a nagyfoku kicserélddés.
Ugyanekkor megjegyzendd, hogy a Kemény Janos alatti vizaknai
kamaraispan Apafi alatt is tisztségében maradt. S6t az 50-es
évek dési kamaraispénja Alvinczi Istvan, - aki nemcsak Kemény
exponalt hive volt, hanem ura halala utan is folytatta az A-
pafi ellenes szervezkedést, amiért az 1662. marciusi orszag-
gylilés "megnotazta" tobb tarsaval egyitt — a fejedelem hlisé-
egere-térve rovid idén belil az egész soigy inspektora lehe-
nyaran, €s a megnotazasarol szold torvényt is csak

ezutan, az év O6szén érvénytelenitették. A varadgyail soéportus
vezetfje ellenben 1661 6szén nem a Kemény Janos alatti Csorma
Miklés maradt, hanem Lipcsei Gyodrgy lett, aki Barcsai feje-
delem alatt viselte e tisztséget.
Tudunk olyan esetr6l, amikor hitlen kezelés miatt valtjak le
és kiuldik bortdnbe a sékamaraispant, mint 1664-ben Vizaknan
Tlri Ferencet, és perszemelhalalozasok is torténtek. Mind-
ezt beszamitva mégis nagymértéklinek tinik a fluktuacid.

A soélgyi iranyitasban igen széles hataskérrel rendel-
kezett a fejedelmi praefectus. Szorgalmazta a sOtermelést,

gyakorlati utasitasokat adott a termelés bdévitésére vonatko-
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hogy a portus vezet6jének Lipcsei Gyorgynek,1670-es elszamo-
lasdban csaknem 5 000 tallér hiany mutatkozott. Tobben nem
kaptak meg az 6ket megilletd jelentl8s Osszegeket. Koztiuk volt
Bethlen Janos kancellar 3 288 tallérral as Gilianyi Gergely
Apafi sogora is 1 333 tallérral.”™ A kivizsgalds soran egy su-
lyos visszaélés is napfényre keriult, mellyel aztan az orszag-
gylilés fToglalkozott. Alvinczi Istvan a solugyi inspektor ugyan-
is négyezer tallért vett fel Bethlen Janos kancellartol a por-
tai add kiegészitésére. Az adot azonban, akkor mar elkildték,
Alvincziék pedig a pénzt sb6ba fektették, majd a bel6le befo-
ly6 jovedelmet, melyet a rendek 5 333 tallérra taksaltak ma-
guknak tartottadk meg, bar "az orszag beadott adaja koézli akar-
tak bészinlelni” Az Ugy végiul 1672 nyaran rendezdédott el.
Mint Rétyi Pater kincstari exactor napléjaban olvashatd; ek-
kor "16n torvények Alvintzi Istvan és Liptsei Gydrgy uramék-
nak, s békéiének meg 6nagysagaval in tallér 4 000." Megjegy-_
zendd, hogy ezt kovetden 1672-ben Lipcsei fTogarasi szolgafoird,
majd 1675-t61 orszagos addfépénztarnok Iett.65
A bérleti rendszer bevezetésében és folyamatossa téte-
Iében jelentds szerepe volt a fejedelmi tanacsuraknak. Egyes
soligyi dontésekben mar koréabban kikérte véleményiket Apafi.
Ok azonban koézvetlenul nem részesiultek a sojovedelembdl. A
bérleti rendszer lehetfséget teremtett ra. Az elsd években
ennek csak kozvetett moédjara van bizonyitékunk. A bérleti
szerz6dés csak egy évnyi i1d6tartamra szolt, s minden évben

Ujat kotottek. Ezért a bérlék pénzt igértek, ha a bérletet

ok nyerik el. 1673-b6l maradt fenn az egyik arendator Pater
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Janos gorog keresked§ kotelezé-levele Teleki Mihaly a legje-
lent6ssbb tanacsur szamara. 1 Ebben Pater cserébe azért, hogy
az aknakat és portust 6 arendalhatta, elengedte Telekinek az
Osszes nala vasarolt aruk megfizetését és még 1 500 tallér fTi-
zetésére vallalt kotelezettséget, Ugyben megigérte, hogy min-
den évben, amikor 5 birhatja a bérletar 2-2 ezer raliért ad.
Ismert az els6 bérleti szerz6dés szovege 1671-b61.0kkor Hen-
ri Benedek, Pater Janos és Szegedi Gyodrgy vc-Lrak a bérlék. Ko-
telezettséget vallaltak arra, hogy 20 000 tallért a ocrtai a-
déba, 15 000 tallért pedig a fejedelemnek adnak. Uzetnilk
kellett a dévai Orseget és az addigi adBadcranyoksr tovabbra
is tartoztak kiadni. Bizonyos mennyiségd rossz pénzt tallér-
ra kellett bevaltaniuk. A nemeseknek sajat szukségletikre, il-
letve a fejedelmi birtokoknak ingyen tartoztak ser juttatni.
-.Jogukban..allt sougyi alkalmazottak és tisztségvisel8k szikség
.szerinti kinevezése, levaltasa. /Erre néhany évvel késbbb
1675-b61 tudunk példat, amikor az akkori két bérlé Gy maglésr
nevez ki Koloson.gf/ A szerz6désben vallalt kotelezettségek
nem teljesitése esetén a hianyzé Osszeget sajat javaikbol kel-
lett kiegyenliteni. A szerz6dés felsorolt f6bb pontjai lénye-
gében az egész korszakon at ugyanazok maradtak. Pontosabb val-
tozast csak a fejedelemnek jaro summa 18 ezer tallérra emelés-
jelentett 1675-t6l. Ezen kivil médosultak a s6adomanyok, il-
letve egyes pontok megfogalmazédsa, részletezése.

Az 1671-es szovegben az szerepel, hogy a bérlék a fejedelem-
t61 arendaltdk meg az aknakat és portusokat. 1675-t6l1 hataro-

zottan kimutathaté, hogy a bérleti rendszer két lépcsfs. Els;
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szerzéséért e bizonysaglevél bevezetdjében igy irt: "midén és
mioltatél fogvan Is 1 akaratjabol ez hazaban megtelepedvén,
sok viszontagsagin utan életemet keresném és raagamot taplal-
nadm, az Ud6k alatt a meltosagos és tekintetes ur Teleki Mihaly
uram prote(itioja alatt folytattam és kodvettem magam alkalmatos-
sagomat, s a legkdozelebb az aknak arendalasdban, s azoknak bi-
rdsokban, nem kevéssé oltalmazkodtam az 6 kegyelme szarnyai
alatt."wg A masik arendator Budai Péter pedig Bethlen Janos
fiat fogadta gyermekévé, s neki hagyta alsérakost udvarhazat,
Bethlen Janos pedig pénzzel segitette ki 6t szorult helyzeté-
ben.” Mas alkalommal 1676 februarjaban 1 000 forintot Ilrett
fel "az aknak szikségére'" ezért Tordarol igér sot szamara.
Telekinek pedig pénzt juttat, "ajandékokat" ad joé havasalfol-
di, moldvai kapcsolatai réven fontos hirekkel latja el, vasa-
rol szamara. Amikor 1678-ban a nagy szarazsag miatt tobb mint
négy hénapi 'egy hajé sot sem vihettek ala"™ a portusrél, s igy
jovedelem sem folyt be, Telekit biztositja 'valamint eddigh
ugy most is megh nem fogyatkozik kegyelmed".79

A bérl6k szama az egész korszakban minddssze oOt: Budai
Péter, Hedri Benedek, Pater Janos, Pater Kristof, Szegedi
Gyorgy. Kozulik Hedri Benedek részvétele csupan egy eszten-
deit tartott. 1672 4pr. 20-t6l a huszti var és joszag, s a
ronaszéki soébanya inspektora lett. Az arendatorok altalaban,
nem egyenként, hanem ketten vallaltak a bérletet. Nem voltak
allandd parok és a szikségh8l adéddé tarsak kozott igén fFeszilt

volt a viszony, Bz kitlnik a gyakori egymasra vald panaszkodas-

bol és vadaskodasbol, mely kilonb6z6 levelekben, iratokban ol-



vashaté. S6t a 80-as évek masodik felében Pater Janos as Sze-
gedi Gyorgy orokosei kozt hosszan elhlzoddé per folyt.

Az egyes személyek szarmazasat vizsgalva feltind, hogy
altaldban idegenek, illetve alacsony sorbdl _jovék. Pater Janos
és Pater Kristof gorogok, Szegedi Gyorgy rac. ldeéri Benedek a
felvidéki Sirokarol kerult még Il. Rakéczi C-yorgy alatt Srdély-
be, "Thokoly Istvan itteni birtokainak vezetéjeként, s kérésé-
re csak 1667-ben incorporaltak, Budai Paterré6l Bethlen _siklos-
nal azt olvashatjuk; '"az Ompolyrol egy loval vishorddé és azt
pénzen eladd szegény ember gyermekébdl virtusa utan féemberré
lett." Sajat képessegeire tamaszkodva, a fejedelem bizalmi
embereként, szolgalatai révén nemességet, birtokot szerzett,
majd ezek utan kerilt a bérletbe, hogy ott vagyonat tovabb
gyarapitsa. Palyafutdsa azt példazza, - Teleki Hihalyeval,
Sarpataki Martonéval és masokéval egyltt - hogy megvoltak a
tarsadalmi mobilitas lehet6ségei az Apafi-korszakban.

Az erdélyiek nagy ellenszenvvel viseltettek az idege-
nekkel szemben. Ez az ellenérzés vezethette Szentpali Ferenc
kolts tollat, amikor Hedri Benedekrél igy irt:

"Hogy Erdélyben jottél kabeles tét voltal

Honnan vagyon, hogy magyar uUrra valtoztal."
A rendek 1671 6szén az orszaggyllésen - mivel a majusban élete
Iépett els6 bérlet mindharom résztvevéje idegen volt - torvény
be i1ktattak; 'Latvan kegyelmes urunk, hogy a portusi jovede-
lemb6l nem a haza fiai, hanem idegen fidk toltdoznek; kihez ké-
pest végeztik, hogy ennelcutana ante omnes extraneos ez haza fi

ai kinaltassanak meg az portussal, ha akarjak, azok arendaljal
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meg a portust-"QZA rendek e torekvésével Osszhangban, 1675-
tol - bar csak négy esztenddre - Budai Péter is bekapcsolo6-
dott a bérletbe. 1673. majusatol mar csak Szegedit &s a két
Patert talaljuk az arendatorok kozott.

A bérletben jellemzd a gdrogok részvéetele. Bethlen Mik-
I6snal olvashatjuk: "a gorogdoknek nagy elhatalmazasat a haza-
ban, akinek esze és igaz lelke volt, latta és fajlalta.
ugyfeléi, a szamuk is megnétt az Erdélyben m(ikéddé gordg keres-
ked6knek. A Szebenben szallast tarté gorogokrél egy Ib(3-as
torvénycikkben ez olvashat6; "sokkal felesebben vannak mos-
tan, mint annakelftte, mikor 60 szadmra connumeraltattak volt."®"
Masrészt, kozuliuk keriltek ki a legtehet8sebb kereskedbk, és 6k
bérelték a kereskedelmi élet szempontjabol oly fontos harminca-
dok donté tébbségét-Qg Egy résziknek csak kereskedelmi leraka-
taik voltak Erdélyben, s az orszag csak a vagyongy(ijtés szin-
tere volt szamukra. A rendek ezzel szemben, lathatdéan arra to-
rekedtek, hogy e felgyll6 vagyonok az orszagban maradjanak, s
azt gyarapitsdk. Ez a meggondolas jatszhatott szerepet az 1672
oktéberi orszaggyllés 111. torvénycikkelyének meghozatalaban,
amely Pater Janossal kapcsolatban kimondta: 'Ugy engedtetik
meg ez hazaban valé szabados lakasa, jJoszagszerzése s birasa,

hogy feleségét, gyermekeit ez hazaban behozza, s itt telepit-
ql

se meg. Pedig - amint épp e torvény is emliti - ekkorra

Pater mar nemességet szerzett. Ez egymagaban ezek szerint még
nem elégitette ki a rendeket.87
Amint a gorog-ormény keresked6k megsokasodasa jelzi,

Erdélyben, e korszakban megvoltak a lehet8ségek a nagy jove-
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delnet biztositd kereskedelmi tevékenység kiterjesztésére. 31*
gondolkodtaté, hogy e lehet8ségekkel miért éppen a beteleplld
gbrogok tudtak leginkabb élni, és miért nem példaul a szasz
keresked6k, akiknek a varosaiban telepedtek meg a gorogok,
vagy a Varad elvesztése utan Erdélybe telepuld kereskeddk, a—
kiknek nyugati és északi iranyban minden bizonnyal jol kiépi-
tett kapcsolataik voltak. Holott a todrekvés lathatéan megvolt
erre. Mint Bethlen Mikldsnal olvashat6é: "fa haza fiaibdl allé
keresked6 rend supplicatiot ... adata az orszagnak a gorogok
ellen”, de elutasitd valaszt kaptak: "adjak olcsébban 6k a go

w02

rogoknél s télik vasarolunk. Az orszaghoz valé fordulasuk

is gyengeségiket bizonyitja, hisz a gorégoknek mindenféle tor
vényb6l! _segitség és tamogatas nélkiul sikeriult fellUlkerekedni
Ok. S meger@sodéshez természetesen hozzjjarult az, amit 3ethl

emlit, hogy bizonyos pozicidkat, befolyasos személyeknek ju
tatott "ajandékokkal' szereztek meg. De az, hogy 6k sikere-
sebben tudtak megvesztegetni egyeseket, éppen gazdasagi ere-
Juknek volt kiulsé jele.
a4 kérdés magyarazatanak egyik T8 oOsszetevdje valoészinilleg az,
hogy e korszakban megnétt Erdély azon kereskedelmi kapcsolata
'k a jelent6sege, melyek a Balkan és lavante felé iranyultak
3 ezekben éppen ottani erds kapcsolataik és pozicidik révén e
gOorogok tudtak dontd részt

A kereskedelem 3Z5P9

szempontjabol, mert eppen ez volt az a tevekenység, mely ne-
gyobb tékék létrejottEt lehetbévé tette. Marpedig mint lattuk,

a sdbérlet elnyeréséhez a bérléknek nagy vagyonnal kellett r:



delkezni, amely esetleges nemfizetés esetére biztositékul szol-
galhatott .
Erdekes ugyanakkor, hogy szamos vezetd erdélyi csalad tagjai
szintén rendelkeztek a szilkséges tdékével, 6k mégsem vallaltak
a sobérletet. Holott tudjuk, hogy a nemesség és a fOrendek
nem feltétlenil idegenkedtek a gazdasagi vallalkozasoktol - A—
por Istvan pl. harmincadot bérelt;"’c\)O ismeretes Béldi Pal, Te-
leki Mihaly, Bethleq Janos, Apor Istvan kiulénb6z6 arukkal foly-
tatott kereskedéseAon Bethlen Miklos pedig pl. 1670-ben a ko-
lozsvari harmincadon keresztil 141 "6reg okrot" hajtatott
"Debreczen felé eladasra', s oOnéletirasaban maga is hangsu-
lyozta borral és egyebekkel vald kereskedésének fontossagat.

A sobérlet tagjai kozul Hedri Benedekrdél tudjuk, hogy
még 1662-ben két hajoérakomany sot vasarolt kereskedésre. A
két Pater pedig kimondottan kereskedd volt. Pater Janos mar
a korszak elején nagykereskedbének szamitott, as sokféle aru-
val kereskedett. 1662-ben pl. 6 hajdérakomany sot indittatott
Utnak a portusrol eladasra. A fejedelmi udvarral is szoros ke-
reskedelmi viszonyban allott. 1667 elején 230 tallért érd szo-
vetet vasarolt-té8le Bornemissza Anna. 1668 elején 1 600 fo-
rint értékid gyongyot adott el a fejedelemasszonynak, s azért
13 mazsa kénes6t kapott, amivel tovabb kereskedhetett. Az
év végén 1 000 tallér /kb. 2 000 forint/ értékl gydngydt vasa-
rolt téle Bornemissza Anna. Ezért Pater 400 tallért és 10 ma-
zsa kénes6t kapott. A fTejedelemasszony napldbejegyzése azt is
mutatja, hogy gyakran vasaroltak téle. A tiz mazsa kénesd ara

ugyanis 650 forint lett volna, de az 50 forintot elengedték
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neki mondvan: "mivel mi is sokszor vaséarolvan téle elvonddik
egyszer 1Is masszor is."®

A soébérlet megszerzésével Lrdely e font
mi - és exportcikkének kitermeléséi és iorgal:

a bérlék iranyitasuk ala- Szamos harmincaiét

Mindezzel t6kéjiuk nagyaranyu forgatasat tették

vagoknak s a dévai 06rségnek jaro posztot példan

hozhattdk be, az altaluk bérelt harmincadon &t.

léshez szikséges arucikkeket /vas, bér, faggyu,

telek, eszkdzok stb./ is maguk szerezhették be. Arukkal s az
iradnyitasuk alatt 4116 banyahelyekrél kitermelt sot, szintén
a kezikben 1év6 hamincsdokon at volt moédjukban kivinni.

Erdekes Pateréknek a gorog companiakhoz valé viszonya.
Adataink nem egybehangzbak arra nézve, hogy e eompsniak in-
kabb csak laza jogvédelmi, érdekvédelmi tomorulései voltak-e
a keresked6knek, vagy koztik a részvénytarsasagi forma iranya-
ba, mutaté szorosabb pénzigyi kapcsolat allt fenn. 3z utdbbi
egyben azt jelentené, hogy a sobérlet mogott ott alltak a go-
rok companiak is. Lassuk az adatokat;

Pater Janost 1672-ben mint gorog birot emlitik, s 6 ad-
ja be a fejedelmi kincstarba a gorogok Szt. Gydrgy napi o0C
forint addjat.""0 Ugyanezt 1668-ban Ugy FTizették, hogy 426 fo-
rintot adtak be készpénzben, a tovabbi 174 forintért a Pater
Janostdl Bornemissza Anna altal vasarolt arut szamitotték
be.97
tudjuk, hogy 1683-ban Pater és Szegedi vallaltak, hogy elren-

dezik Teleki Mih&lynak 8 gorog keresked6vel szemben fennalld
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5 603 forint tartozasat. Oly médon, hogy abba betudjak a por-
tusrol Telekinek jaré 4 000 forintjat és az Apafi altal adoma-
nyozott sdjanak értékét 300 forintot, a fennmaradé 703 forintot
pedig készpénzben Teszik fel Telekit6l_QD

1634 utan Pater Janos egyediul vallalta a sougy bérletét,
s az orszagtol 44 000 forintot vett fel soszallitasra, de a
vallalkozasba belebukott, mert a haborus korilmények miatt
"a torok és a so dolga mar non est in statu".QQ Oly hatalmas
adéssagban maradt, hogy az orszaggyllés elé rendelték 1686
jan. 17-én tiz napot adva széamara, hogy torlessze tartozasat,
mert "kialonben oly fogsagban tétetik, melyet halalaval megval-
tana, de nem engedtetik. Valéban bortdonbe zartak, de hama-
rosan kiengedték, hogy tartozasat oOsszegyljthesse. Kezesil
Szebenben tartottadk két ozvegy lanyat, végsé fokon pedig ha
Pater vagy leanyai nem tudjdk elrendezni Ugylket akkor ''Sze-
ben varosa az itt commorald gordg companiaval egylitt az Pater
Janoson levd egész addssagot megfizetni kotelesek legyenek.
Ezzel szemben érdekes, hogy azon a listan, mely 1689-ben fel-
sorolta, hogy a kiloénb6z6 aknakrol kiknek mennyi Pater-féle
adossag reatal, nem szerepelnek gorégok, holott kézenfekvd
lenne, hogy télik kérjen. Pater nagy megszorultsagat mutatja,
hogy a kdolcsondk felsorolasaban még 12 forintos’ 0sszeg is sze-
repel 102

Szolni kell arrdol is, hogy az arendatorok mar a bérlet
megszerzése el6étt jo viszonyban alltak a fejedelemmel, kilon-
b6z6 szolgalatokat tettek szamara. 1662-ben Pater Janos és

Hedri Benedek kdlcsdnokkel segitették Apafit. 1663-ban pedig
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Budai Péter az, aki az Erdélyen keresztilvonuld tatar és két
vajdasagbeli seregek elé megy Apafi megbizasabél, hogy szal-
lashelyeket jeloljon ki és a csapatokat élelemmel lassa el,
mig az orszagon atvonulnak. Majd mint a Havasalfdlddel kapcso-
latos lUgyek szakértfje 1664-ben a torok el6l menekilni kénysze-
ri-It G-hica vajda feleségét alsdrakos! udvarhazaba vitette. ~
Hedri Benedek is ellatott diplomaciai kUIdetéseket.mM“

A bérldk kozott kétségkivil Pater Janos volt a legsok-
oldalubb vallalkoz6. Nemcsak a solgy és a harmincadok arenda-
lasdban vett részt mint bérldtarsai, hanem i1S3C-31-ben o bé-

105

relte a csiki vashamort, tagja volt az enye(i pénzver§ so-

cietasnak is."ON

Az elmondottakkal remélem sikerult érzékeltetni, hogy
mennyire komplex problémakért jelent az npafi-kori solgy. Az
egyes kérdések tisztazasa tovabbi széleskdrld forraskutatast

igényel.
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iS,103 ; Liseoosis: mymnveies Erdélyben

AlIfold 1933/3 37-57.0.
Hunfalvi Janos 1886-ban 192 soOkutat, 553 sésforrast emlit.
Természetadta jellegénél fogva meglétiket az Apafi-kdérben
is feltételezhetjuk. /Hunfalvi Jéanos: A magyar birodalom
foldrajza 3p. 1886 719.0./
Hunfalvi mintegy 40 ilyen kiemelkedésr6l tud. A legnagyobb
s6hegy Szovatatol E-K-re van. Parajatol D-Ny-ra a malt sza-
zad vegén még 60 n magas tiszta sohegy allott, u.o.
A rémaiak 6-8 o6lnyi mélységl nyitott medencét vagva ter-
melték ki, mig a magyar id6ben az aknakat sokkal mélyebb-
re hajtottadk siveg vagy korte alakban. Orban Balazs: Tor-
da varos és kornyéke Bp. 1984 374.0.
Hans Dernschwam: Erdély, Besztercebanya,torokorszagi oti—,
naplé Bp. 1934 /tovabbiakban: Dernschwam/ Tardy Lajos be-
vezetdje
Erdélyi Orszaggyilési Emlékek /tovabbiakban: S.0.B./
269.0"
E.Q.3. XIV. 423-424.0.
A marosvaradgyai portus 1528-ban Dernschwam tanlusaga sze-
rint még nem allt fenn. Legkorabbi emlitése 1576-bol va-
16. Tréesanyi 3solt: Erdély kozponti kormanyzata Bp.1980.
/Tovabbiakban Troécséanyi/ 294-0. 1095. jegyzet
Mindkett6: Orszagos Levéltar: Gyulafehérvari Kaptalan Le-

véltara Lymbus XXV. /tovabbiakban: Gyfv. Ly. XXV./
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10.
11.
12.

13.

14.
15.
16.
17.

3,0.3, X1V, 223.0-
3,0.3. X1I1. 294,0.
Extractus &ationis ... Ssorgii.Lipc ;1o
Orszagos Levéltar Apafi gyljtemény
- rank maradt bérleti szerz6dések.:
1671-es 3.0.E. XV. 200-202.o0.
1682-es Teleki csalad marosvasarhelyi levéltara
Missiles /tovabbiakban Teleki ,1i33./ 348.0.
1633-as 3.0.3. XVII1l. 113-116.0.
3.G.3. XIll. 165-166.0.
3.0.3. XI11. 188.0.
3.0.3. XIV. 157-159.0.
Erre vonatkozélag lasd pl. a marosvaradgyai hidon at sot
szallitdé szekeresekr6l szold toredékes lajstromot vagy a
~Solozs vari ecclésia szamara sot szallitok cédulajat stb.

mSyiv. Ly. XVI ., XXV.

181 <Compilala Gonstitutiones 11l. XVI. cim

19*
20.
21.

22.

3.0.3. XVIl. 77.0.

3.0.E. XV. 176.0.

Il. Endre 1222-ben engedélyezi a Barcasagba telepitett 1
vagoknak, hogy az Oltén as Maroson 12 hajoéval sot szalli
hassanak ki és visssajovet arucikkeket vammentesen hozha
sanak be.

Semmilyen, a Szamoson mikddd soéportugra utaldé adat nem i
meretes. A Szamoshoz l1ényegesen kozelebb fekv6é Szaki as
kolosi soOt is a varadgyai portusra fuvaroztak, s6t kis
mennyiséget alkalmanként -a Szamos melletti Désrél is ssa

Irtottak oda.



23-
24.
25.
20.

27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

E.O".E. XV. 170.0.

Comp. Corxst. Ill.a. XVI.o.

Gyfv. Ly. XXV.

Ersekujvart Andras dévai portusi pationista elszamolasai
1668-b6l és 1669-b61 Gyfv. ly. XXV.
Gyfv.- Ly. XXV.

Gyfv. Ly. XVI.

E.O.E. XIV. 126.0.

E.O.E. XIV. 320.0.

E.O.E XV. 461-462.0.

E.O0.S. XIV.. 198.0.

Teleki Misa. 328; E.O.E. 18. 115-0.
Gyfv. Ly. XXV.

35* "az dévail magyar praesidariusdknak s pattantyusoknak 758

36.
37.

tallért és 80 dénart

az német praesidariusoknak pénz és posztobol! fizetésekért
297 tallért és 30 dénart

Véres Sandor dévai varbeli vice porkoladb restancia pénz
€és posztod annuatim évenként jaranddé fizetésében

96 tallért

Osekei Tamas fd6porkolab uramnak

45 tallér

a dévai predicatornak, f6 és vice porkolaboknak évenként
jaro borukért

'38 tallér”

Torténelmi Tar /tovéabbiakban T.T./1895 648 .0.

Trocsanyi 126.0. 704. jegyzet; E.O.E. XIV. 110.o.
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33.

39.

41.
42.

51.
52.

53-

54.
55.
56.

Bornemissza Anna Gazdasagi Napldi Bp . 1913. /tovabbiakban
B.A. GN ./

3.0.3. XV. 200-202.0.

B.A. G.N.
U.o.
Az utasitas magyar forditasat kozli Gntz Gss- : kolossva-

ri Barkas utcai templom épitésienténate. In <t3zan éves a
kolozsvari Barkas utcai templom 2sark. K. 7?0 ;arssi Zsuzsa
3p-. 1936 . 14-15.0.

Jakab Slak: Oklevéltar Kolozsvar torténeténe

305-306,0.; 352.0.

tr.o. 11_.-111. kot. 343-346.0,

2.T. 1395. 644 .0.

3.0.E. XVIIl. 93-0.

A sbaknakrol jaro soéadomanyok lajstroma 1675-3. SO 0MX0J

Q.L. Teleki Misa. 230-91; T.I. 1395 370-334.0. stb.
B.A. G.K

3.j me

Szadeczky Béla hagyatéka; Prodan: Urbariile Parii Pogara-
sului BUk. 1976. 533.0.

laagyar Gazdasagtorténelmi Szemle 1897. 177.0.

Gyfv. Ly. XVI.

Magyar Gazdasagtortanelmi Szemle 1S97 /tovabbiakban:
M.G.Sz./ 181-132.0.

3.0.E.-XVIl. 535 .o.

Gyfv, Ly. XVI.

Nagy Géza: Bejez6tek a magyar reformatus egyhaz 17. sza-

zadi torténetébdl Bp, 1985- 143-144*0.
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57.
53.
59.
60.
61.

62.
63.
64.
65.
66.

67.

68.
69.
70.
71.

72.

73*

Batyi Pater Napléja 3uk. 1983. 57.o0.

Trécsanyi 330.o0.

:.1.G.S» 1897. 1SS-1S9.0.

E.O.E. XIV. 144-0.

Trécsanyi 233.0.; Ember Gy6z6: Az ujkori magyar kdzigaz-
gatas torténete 1946. 512.o0.

Gyfv. Ly. XVI.

0.1. Apafi gy(ijtemény 2. doboz.

E.0.3. XV. 256.0.

i.faria Ursutiu altal kozolt adat Batyi Péter Napldja 129.o.
Pl. 1665-ben a s6 ararol, 1667-ben a tnaramarosi banyak -
gyében stb. Troécsanyi 75%o.

O.L. Teleki Misa. 290-91.

Hasonld kotelezd levél maradt fenn Szegedi Gydrgy és Bu-
dai Péter alairaséaval 1675-b6l; és 1676-bol, 1684-b6l Pa-
ter Janos aléirasaval.

E.O.E. XV. 200-202.o.

Szadeozky Béla hagyatéka

0.L, Teleki csalad marosvésarhelyi levéltara, 4. doboz
O.L. Teleki Miss. 290-91. U.itt 1682-es kdtelezd levelik
az 1683-as: E.O.E. XVTII. 119-120.o0.

az 1684-es: E.O.E. XVIII. 232-233*0.

Esterhazy Pal hg. nador 250 000 Ft. készpénz kdlcson fe-
Jében 300 000 sokockat kapott az erdélyi banyakbél az or-
szagban torténd forgalmazasra. A pénzigyletet Samuel Oppen-
heimer finanszirozta.

.Sinkovics Istvan: Erdélyi Kamarajtvedelmek. In Domanovsz-

ky - emlékkdnyv 1937- 504-533.0,
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74 .
75.
76 .
71

78.
i3-
O0m
31.
32.
33.
34.
65.
86.

83.
SO~
30.
91.

92.
93.
94-

Bethlen .Miklds onéletirasa 3p. 1353. 1. kot. 263,0.
Cserei Mihaly: Erdély histériaja 3p. 1363. 143-1i3.0.
-Teleki Miss. 230-31.

GsaafFad Tr

Bethlen csalad levéltara Q.i.. 3irtokigasgatasi lratok
0.L. Teleki Mihal; nszasa a.

Bethlen Miklds la. 1. kot. 237-233.0,

Idézi R.Varkonyi Agnes; Erdélyi valtozasok 3p 1334. 405
3.0. E. XV. 255.0.

Bethlen i.m. 1. kdt. 256.0.

n.0.n. s7. 300.0.

Ba.G.am.

3.0. 3. XV. 313.0,

A nemesség-szerzés aég egyaltalan nem _jelente te, hogy a
rendek maguk koze tartozokként fogadtadk de az ajorran ne
nemesedetteket. S6t csak ellenérzésiiket fokozta. Ezért
tiltottak meg 1673-ban a gorogdk és olah papok megnem.esl
téset, és elrendelték a szamokra addig adott armalisok
fellilvizsgalatat is. E.O.E. XVl. 606.0.

Bethlen i.m. 1. koét. 265.0.

U.o.

3.A. G.E.

Dedk Barkas: Uzoni Beldi Pal 1621-16-79 Bp. 1337* 122-23.
R. Varkcnyi Agnes: Erdélyi valtozasok 3p. 1934. 34.c.
O.u. Gy.LV. By. ~*

T.T. 1392. 745.0.

B.A. G.K. 35.0.
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90. U.o. 40 .0.

36-U.0. 77.0.

97. U.o. 75.0.

93. Teleki I-liss. 290-291.o.

93. Bethlen i.m. 1.kot. 331l.0.

10Q. Alvincsi Péter Okmanytara Pest 1870. 1.kot. 47-43.0.

101.U.o. 52.0.

102. T.T. 1895. 370-334.0.

103. Imreh Barna: tinaa3énti Budai Pater Reformatus egyhaz
XVIIL. avf. 1966. iebr. 34-37.0.

104. 06j.0.B* XV. 141 .0.; rnuifrnaen j _mre: Braely terulexa valto-
zasai a torok héditas koraban 3p. 191S. 444-445-0.

105. B.A. G.33. 444 .0.

106. Bethlen i.m. 1. kot. 266.0.
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FORRASOK SS FELHASZNALT®" 1RODALOM

LEVELTARI FORRASOK:
Orszagos Levéltar: - Apafi Gy(jtemény

- Bethlen csalad levéltara, Birtok-
igazgatasi iratok

- Erdélyi Fiskalis Levéltar XVT.
szekrény

- Gyulafehérvari Kaptalan Levéltara
Lymbus

- Teleki Mihaly levelezése

- Teleki levéltar Missilis osztaly

- Szadeczky Béla hagyatéka

KIADOTT FORRASOK:

Alvinczi Pater okmanytara I1-11. kot. Bp. 1870.

Bethlen Miklds ©6néletirasa Bp. 1955.

Bornemissza Anna Gazdasagi Naploi sserk. Szadeczky Bala

Bp. 1911.

Cserei Mihaly: Erdély Histériaja Bp. 1983-

Haris Demaohwan Erdély, Besztercebanya, Toérokorszagi
utinapld Bp.- 1984.

Erdélyi Orszaggyllési Emlékek 1; - XXI. kot. szerk.

Szilagyi Sandor Bp. 1875. - 1898.

Erdélyi Torvények 1540-184S szerk. Kolosvari S. - Ovari
K. Bp- 1900.
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Erdélyi torténeti Adatok szer!:. Illikéi |.-Szabd K.

Kolozsvar 1855-1362.

Jakab 31lek; Okmanytar Kolozsvar Torténetéhez 1-XI11, kot.
Biud 1370-1883.

Magyar Gazdasagtorténeti Szemle 1837, 1339.

Rétyi Pater napldja szerk. liaria Ursutiu Bik. 19S3.

Teleki Mihaly levelezése I-VIII. Kiad. Gergely S. 3p.
1335-19.26.

Torténelmi Tar

Urbarile Tarii Fogarasului 1l. koét. Kiad. David Prodan

Buk. 1976.

FELHASZNALT 1RODALOM:

Binder Pal: Koz6s multunk Bik. 1982

Ember Gy6z6: Az Ujkori magyar kozigazgatas torténete Bp.
1946.

J.E. Fichtel: Geschichte des Steinsalzes und dér Stein-
salzgruben in Grossxuratenthum Siebenbir-
gen Numberg 1780.

Imreh Barna: Mindszenti Budai Péter Reformatus Egyhaz
1966. Tebr.

Lukinich Imre: Erdély terileti valtozasai a torok hodi-

tas koraban Bp. 1913.

Nicolae ivlaghiar - Stefan Oltenau: Din istoria raineritu-
lui in Roménia BUk. 1970.

Nagy Géza: Fejezetek a magyar reformatus egyhaz XVII.

szazadi torténetébdl Bp. 1985.
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Orban Balazs: A Székelyfold Leirasa Bp. VI. 1868-1873-
Torda varos és kodrnyéke Bp. 1889.
O0tszadz éves a kolozsvari Farkas utcai templom sserk.
K. Fogarasi Zsuzsa Bp. 1986.
R. Tarkony! Agnes: Brdélyi valtozasok Bp. 1984.
Takadcs Sandor: Régi sovagoinkrél. Emlékezzink eleinkrdél
Bp. é.n- 67-79.0.
Trécsanyi Zsolt : Az erdélyi kdzponti banyaigazgatdsagi
szervezet torténete 1691-1848. Miskolc
1962
Erdély kozponti igazgatasa Bp. 1930.
Teleki Mihaly /Erdély és a kuruc mozgalom

1690-ig/ Bp. 1972.
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A marosvaradgyai

Akb ek

Aldria Torol:
Alia llusztafa
Aloda Passé
Ambrus Istvéan
Balta Gyuro
Balta Mihaly

Bocza Nikola

Borjector Gzivio

Bosnyai
Bosnyak
Bosnyak
Bosnyak
Bosnyak
Bosnyak
Bosnyak
Bosnyak

Gergely
Andro
Ferenc
Frano
Coriga
Gyuro
Marko

Hikola

Budai Szallé

Czella Grozda

Csalan Huszain

Csellai Gyula

Csesza Péter

apr. maj . dan.

10-én

1Q-en

9-én

.23-an

10-én

12-an
23-an

14-én

17-én

10-én

25-én 23-an

12-én 3-4an

30-4an

54—

jul.

22-én

19-én

portusrél 1662-ben sét szallitd hajo

sora 33 a szallitasok i1d6pontjai:

aug -

2-an
31-4n

8-4an
8-4an
28-4an
27-én

18-4an

név-

szert.

19-4an

én

27-€én



A raarosvaradgyai portusrol 1662-ben sot szallité hajoésok név-

Deli Alis
Dunitru Jankul
Sereg Taaisn
Fazekas Andréas
Fekete Andras
Fekete Doésnak
rekeee Isnasl

-éile-te Janos

eire

Fekete Hndiszlzu
Sera Aikola
3d.7g.Quk.b- Faf
ux's.va3dr aUné~
Jurz2L -izszon
Gyioan Steian
C—yura Pasarius
Haszon kobak
Hoc3is Huszéin
Horvatié Hsrko
Haszain Aga

Igna Janos

sora és a szal latasok i1adporij mj_«

apr.

IC-1In

™y N
reiaj . v 3.y

&-4r

25-én

19-én

_7“Sii
7-én
Lari
3-an
15-4an
o-an

16-an 3-an 19-én
12—én 3-4an 26-an
13-an

—0-vi 22-én

o

22-4an

22-én

27-én

18-an

22-én

27-én

30-4an



tnarosvaradgyai portusréi

16"52-0sn sot szallitd hajosok né?-

sora és a szallitasok i1d6pontjai

Hlyei .Indra3

Hlyei Istvan

VO t/USS Pa,SS3

«Jusz hassa Albia
Juss Pss"aa

Kalmar Szava

Kamber Bulyok Péassa
Kapolnasi Istvan
Kapronczai Mihaly
Kis Laus

Kontra Gyurka

Konta Istvan

Konta _Mihaly

Konta Sztoja
Kresztelicsa
Kre3ztelicza Stipan 20-an
Lippai Abra,ham

Lippai Andro

Lippai Bogdéan
Lippai Czivo

Lippai Demjan

u

it

pun.

13-4n
23-an
9-én
10-én 4-én
6-an
23-an
10- én
6-an
30-4an
11- én
23-an
30-an
12-én
4-sn
22-én

—06-

aus

20-an

"4-én

28-an

22-én

SSsTS

20-an

19-an



maroé3varad.gyai portusrol

Lappal Srano

Liptai lynra

¥ N 1‘/\

Liyrai van*:u,

Lattal Joor.

Jippa_ 3
PO
HiPmi.. ayx3l

1- Ji_;a «A40- W —

lappal Cpra
TH\s ¥ HOwea

Ta—ec Hp7&
Liptai Pal
Lxppai_ 3
Liptai Szallé
Lippsi Szto_j£
Jjippai Maiian

Lal w Uz

1662—ben so6t szallitd

sora es a szarlitason ro;

5-1n

1 w01

26 4lt

15-4an

12-én

22-ar,
C "«
I
.\
7-an
A
e 2

¥ _m 23-an

22-an 4-an

22-én
9-an IS-an

27-én

on

habosok név-

o JoOk!
31-én
i
2-4an
7- kri
23-4an
6-an
22- én
23- an
18-an
13-an

7-ér.
21-én
27-én
19-én

27-an



A marosvaradgyai

Magas Min6k
Tarké Jénos
Martin Jéanos
Martin Jusz P&sséa
Muszta
Musztafa

Oda Péassa

Oladh Jancsik
Olczmany lrez
Opra Janos
Osztros Gyuro
Osztroi Marton
Osztroi Sztvika
Osztros Marko
Paczari Gyuro
Papista Andras
Pera Gyorgy
Pera Mihaly
Petru Nikola
Pirtis lodor
Pontor Pasko

Posgai Istvan

15-én

13-4an

-53-

sora ss a szallitasok

10-én
26-an
14-én
29-én

idépontjai:
jul. sug.
3-an
18-an
4-én
4-én
16-4an
. 8-an
4-en 27—-on
18-4an
9-én
2-an
29-én
17-én 12-én
23-4an
4-én 1l1-én

portusrél 1562-ben sot szallitd hajosok név-

szept.

T2=e?F

19-én
20-an

29-én



A mardsvaradgyai

posgai Marka
Racz Groza
Haez Gruja
Radnai Domjan
Radnai Frano
Radnai Istok
Radnai Kurt
Radnai Pavo
Sandor Marko
-Se-lyei -Mihok
-Ril-istei Abrah&
Simon Gyurka
Simon.Jéanos
Simon Péter
Solymosi Lukacs
Szakamasi Péter
Szalada Pas3a
Szelistei Jéanos

Szilistei Péter

Sztojan Oda Bassa

Thomas Gyorgy

portusrol 1662-ben sét szallitoé hajosok név-

sora 4s a szallitasok id6pontjai:

25-4an
18-an
18-4an

59-

19-én

20-an

9-én

23-4an

14-én

23-4an
7-én
3-4an
28-an
27-én

18-a4n 19-an
5-én

12-én
31-sn

10-6n

szent;.

7-én

7-en

12-én

19-én
20-4an

12-én

20-an

2-4an



Jsvaradgyai portusrol 1562—-Ben sot szallitd habosok név-

sora és a szallitasok idépontjai:

j un. G-’\JJ-« U i,

Varfegyai ilihaly 13-an
Virraszté Péter 22-én
Zaike Jéanos 21-én
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SC SZALLITASOK

1662

Aada0StAaAadgxali

- oen

pohuwugjsh

ul



12.
13.
14.
15-
16 .
17,
18.
20.
21.
22.
23-
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

1662. aprilisi soazallxtas a marosvaradgyai portusr6l

Osszesen:

- 7

haj 6

-62-

k6s6/db

1550

1575

900

900

4925 db.



1662- majusi scszallitas a cnarosvaradgyai portusrol

nap

Osszesen:

hajo

7 5443
8 5828
3 2374
3 2248
1 520
3 2300
1 700
1 760
3 2033
1 791
2 1490
33

24 487 db.

-63-
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WAz

1562. Juniusi Beszallitds a "arosvaraagyai portusrcl

idp ha~c I5se/de

1.

2.

3.

_T*

5e

Om

7.

o* -

e
10 . JpP ~RT
1R.
12. L cCC
13-
14- 3 - ucC
15-

16. p 1450
17. i 700
18, 2 1334
19. 1 i-P
20. 1 1000
21.
22. 1 "3
23. 14 11335
24 .
25«
26. 3 1579
27.
DB,
29. 2 1572
30. 4 3102

Osszesen: 63 47 926 db.
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1662 juliusi soszallitads a raarosvaradgyai

nap ha.j6 53C/00
1.
2.
3- 1 < —
4e S 5136
el onr*
6. 357
7 % ~
a.
y.
10.
ii.
12 = n 935
13.
14. ..
15. 1 552
P 2 U ci
17- y m j
16.
19. G 3593
20 .
21.
22. 4 2322
23.
paA.
25.
20. 3 1380
27. 3 2281
23. 4 3000
29.
30.
31.
Osszesen: 41 23 474 db.
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A SOPORTUSQK VEZETOI

-.JAROSVARADGYA

1659 jun. 9. /Barcsai fTejedelem alatt/ Posgai Marké
aug. 3.

1661 maj. 19. /Kemény fTejedelem alatt/ Csorma Mikldos

1661 okt. 27 - 1670 Lipcsei Gyorgy
DEVA

1664 jun. 18. Kibéldi Pal

1667 - 1670 Ersekdajvari Andras

_&-



ZES:

S6KARMARA

1651. jan. 23.
1654-. szept. 29
1655.

1656.

1657. jln. 12.

1561. okt. 27.
1662. .
1663.
1664 .
1665. feor. 1.
1666 .
1667 .
1663.
1669.
1670.

1689. dan. 17.

I S? 1 LEOK

Szentivani Marton

Szigeti —Uh

] ]
u []
ik 1

Barakonyi ianmei

Kmrtany Istvan

I "
9
Benedek! Vizkeleti Samuel
ii M it
T n "
ti I 1
n n I

It it n

/Az 1670 as 1689 «os i
id6szakrél csak azt tud-
£ hogy leési Jar.s:
elbq ;e Hislei létér volt
Mislei eldtt ped;, 3am-
sondi volt a kararaispan

B essi Jancs



TORBA

KOLOS

SOKA
1661+ okt
1602.

1663.
1664-. dec.
1665 . jan.
1666 .
1667. marc .
1668. apr.
1669. 4 a1
1688.
1659. maj -
1660.
1661. okt
1662 .
1663-
1664 . jan.
aug.
1665- dan.
1670. dec.

SARA-I1SPANOK

27.

28.

15.

27.
31

11.

27.

10.

-70-

Hajdu Marton

Tl »!
I 1
I m
Alvinczi Vas Mihaly
tt n
TI t

Dobolyi Balint

I ti

Havadi Andras

/Barcsai fejedelem alatt/

Papai Janos

Beke Gyorgy
I n

M I

11 m

KO10zsvari Sarvari Tamas

I Tl ti

Alvinczi Péter



SOKAM ARA-1SPAN OK

VIZAKNA : 1661. apr. 29- /Kemény -J. fejedelem alatt/
Uszas Marton
1661. olet. 27. ' '
1662. /egy ldeig/

1662. Szab6 Keresztély
lob 3. " "
1664 . Tlri Ferenc

1665* jan. 25- Papolczi Ferenc
1666. nov. 18. " "

1669. maj. 2. Székhalmi Andras
SO JALTA : 1667. febr. 6. - 1676. jan. 25. Bencaer Pal
/Vele parhuzamosan roévid ideig 1674-ben éa

1675-ben Bencser Sergely/

1676. jul. 10. - 1691. jan. 27. Dalyai Ferenc
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30KA JJARA-I1SPANOK

ARO3/ROUAZ3ITK ;

1671 Alvincai Pater
1672 1 r

1673 Ba"iizi Janos
1674

1675 Szilagyi Gergely

1676 aug. 31

1677

1673 aug. 3. Nagy diikloe
1679 dec. 22. M r

1680 fiebr. Szentmiklési Zs

1681 jan. 28. ”

jun. 22. Nagy Miklos
1682 u i
1683 m B
1684 marc, 2. L !

apr. 29* Réthi Zsigrr.ond
1685 i 1
1686 L]
1637 @ K
1688 k u
1689 fiebr . 8. n "

maj . 18. Nogradi Janos
1690 " 1

-72-



>»

A SOUGY

/Minden év majus 22-én kezddédott,

BERLOI

3 a kovetkezb

tartott/

1671 / 72 Hedri Benedek, Pater Janos, Szegedi
1672 7/ 73 Pater Janos
1673 / 74 Pater Janos
1674 / 75 Pater Janos
1675 / 76 Budai Péter, Szegedi Gyobrgy
1676 s 77 Budai Pater, Szegedi Gydrgy
1677 /7 78 Budai Péter
1673 7/ 79 Budai Péter, Szegedi Gydrgy
1675 / 80 Pater Kristof, Szegedi Gyodrgy
ISBO / 81 Pater Kristéf, Szegedi Gyorgy

/ 82 Pater Kristdof, Szegedi Gyorgy
1682 / 83 Szegedi Gydrgy
1683 / 84 Szegedi Gyorgy. Pater Janos
1684 - t6i Péater Janos

-73-

év majus 22-ig

Gyorgy



