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Az 1980-as évek kezdete Ota az antik tarsadalomtorténet teruletén gyokeres
valtozdsok mentek végbe, melynek eredményeképpen a rémai csalad kutatasa-
ban a sokszor banalis és forraskritikat mell6zd leirasokat modem szociol6giai és
demogréafiai modszerekkel dolgozd elemzések valtottak fel. A csaladtorténet,
mint tudomanyag, kérdéseit és tekintélyét is a francia Annales-iskolanak ko-
szOnheti, a romai csalad kutatasa azonban, talan pontosan az inherens problé-
mak réveén, elsésorban az inkadbb elméleti modellekkel dolgozd angolszéasz
Okortdrténet-tudomanynak kdszénhetd. Ahhoz ugyanis, hogy a rémai csaladrol
beszélhessiink, két sajatsagot kell elfogadnunk, egyrészt, hogy a frankofén
Ujkori kutatasokat meghatarozo6 anyakonyvek, forrasok nem allnak rendelkezés-
re, masrészt, hogy a fennmaradt forrasok altal nyQjtott adatok legtobbszor
természetiiknél fogva pontatlanok.

Historiografiai szempontbdl a romai tarsadalom elemzésének torténete igy
kidbrandulasok sorozata, melyeket Saller 0j kdnyvének masodik fejezetében
foglal 6ssze. Aromai halalozas kérdésében a kutatoknak els6ként a rendelkezés-
re all6 adatokat, mint példaul az ulpianusi varhato élettartam tablazatot
(Dig.35.2.68), a sirfeliratokban szerepld életkort, a sirokban talalt csontvazakat
vagy az egyiptomi cenzus fennmaradt eredményeit kellett kiértékelnie.1 Mig
ezen adatok egy csoportja sem nyujt modem szempontbol elfogadhaténak
szamitd adatokat, s6t nem is tekinthet6 altalanosnak a romai tarsadalom egészé-
re, segitséglikkel valoszindsithet6, hogy Roma klasszikus kordban a sziiletéskor
varhat6 atlagos élettartam 20 és 30 év kozott volt.

Akiadbrandulasok utan Saller mddszertanijavaslata, melyeta David I. Kertzerrel

kdzosen szerkesztett 1991-es ,,The Family in Italy” bevezetésében targyal, Uj

1A Digestaban talalhat6é formula szerint a hisz évalatti szentélyek varhato élettartama tovabbi 30 év;
a 20-24 éveseké tovabbi 28 év; a 25-29 éveseké tovabbi 25 év; a 30-34 éveseké tovabbi 22 év; a 35-
39 éveseké tovabbi 20 év; a 40-49 éveseké a 60 éves korukig hatralevd évekh6l egyet levonva kaphato
meg; az 50-54 éveseké tovabbi 9 év; az 55-59 éveseké tovabbi 7 év; végill pedig 60 év lélettiek
esetében pedig tovabbi 5 év. Ez a szamitasi mod, mely els6dlegesen adminisztrativ célokat szolgalt,
nem felel mega modern demogréafiai kutatasok alapjan valészindsithetd varhato6 élettartamnak. Az
egyiptomi papiruszleleteken fennmaradt, 14 éves periédusokban tartott népszamlalas adatai az
Osszes csaladhoz tartozé személy nevét és életkorat tartalmazzéak. Ez a legmegbizhatébb forrasunk
demogréafiai kérdésekben, a leletek azonban toredékesek és foldrajzilag meglehetdsen behatarol-
tak, lasd Bagnall, R. S.- Erier, IVW.: Tiw. Demtigraphy ofHuméan Egypt. Cambridge, 1994.
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fejezetet nyitott meg a romai csaladtorténeti Kutatasok tertiletén.2 A perspektiva
torténeti és antropologiai; és kifejezett célja, hogy véget vessen a ketté kozotti
dichotomianak: a teruletileg és az elemzett korszak tekintetében behatarolt
torténeti elemzések és a tobb torténeti korszakot atfogd, nagy valtozasokat leiro
antropologiai szintézisek 6sszehangolatlansaganak. A modszer lényege tehat az
6sszehasonlité elemzés.

Ardmai halalozas kérdésében ez példaul aztjelenti, hogy Saller Gj kényvében
a modem demografidban bevett élettartam tablazatokkal dolgozik, melyek a
halalozasok V-alaku eloszlasabol indulnak ki; és bar a varhato élettartam az
egyes populéacidkban nagyban kulénbozik, demogréafiai konstansnak tlnik, hogy
a korai magas gyermekhalalozas a tizes évek elejéig folyamatosan csdkken, majd
lassan novekedve a negyvenes évek végen 0jbol megugrik (igy adva ki a V-
alakot). Coale és Demeny varhat6 élettartam tablazataibdl3 Saller &z Eurdpan
belil foldrajzilag megragadhatd, demogréfiai kilonbségek alapjan készitett
négy modell k6zil, az északi, deli és keleti modellekhez képest legsemlegesebb
»-nyugati” modellel dolgozik, mely a varhato élettartamot 2,5 évenként lebontva
onall6 tablazatokban adja meg 10000 ujszuldttre vonatkozdan a tulélék szamat,
és rajuk vonatkoztatva a varhatd élettartam valtozasait.

A tablazatok hasznalata azonban tulmutat ezeken az adatokon, a magas korai
haland6sagon és a szamunkra révid varhato élettartamon. A ,,Nyugat 3” tabla-
zat segitségével (mely az atlagos varhat6 élettartamot 25 évre teszi) Saller egy
mikroszimulaciét hozott létre (Id. 3. fejezet).4 Az igy generalt mintapopuléacié-
hoz Saller az antik epigrafia nyljtotta hazasodasi adiatokat hasznalta, amelynek
alapjan meg lehet kilonbdztetni az irodalmi forrasokban tilnyomd tébbséggel
talalhato, a ,,szenatori rétegre” vonatkozo6 atlagos hazasodasi életkort (nék: 15
év, ferfiak: 25 év) a ,,kd6zonséges” hazasodasi kortol (n6k: 20 ev, férfiak: 30 év).

De mire isj0k ezek a tablazatok, melyek egyes életkorokra lebontva megadjak
az eletben 1évé kulonb6z6 rokonok atlagos szamat, azok atlagos életkorat, és azt,
hogy az életben Iév6k hany szazalékanak vannak biztosan é16 rokonai? A mikro-
szimul&ciotol nyilvanvaléan nem vérhatunk pontos szamadatokat. Ehelyett a
tablazatok altalanos képet adnak arrél, hogy a valdsziniinek tekintheté demog-
rafiai paraméterek hogyan befolyasoljak a romaiak életben.lévé rokonsagat -
méghozzé egész életiik soran. A szimulacidban reprezentalt adatok realitasat az
mutatja, hogy kevés eltérést mutatnak az egyiptomi cenzus adataitol, azaz hogy
a szimulalt populacio demogréafiailag nem elképzelhetetlen egy antik, mediter-
ran tarsadalomban. Es Saller célja konyvének els6 részében pontosan ez: be-

2'ltre Family in Italy from Andignity to the IVesent. New Haven, 1991. 16. Saller els6 jelent6s
publikacidjatez iranyban: (lassiaJ/>AiWi>gy82,1987.21-34. (parjaShawJnunialafRomanSludm 77,
1987,30-46.).

*Coale, A | .-I>emeny, P.-Vaughan, II.: RtgimuU Modei Ujé Tabiits and SI/M'e Lopultdiims. New York,
1983. (2. kiadas)

1 CAMSIM szimulacié: Smith, J. F,—©eppen, |.: ,,Kstimating numbers df'kin in historical Kngland
using demographic.niierosimulation”. In: Old and New Melliink in Histériad Devwgmplty. Szerk.:
Sehoefield, R. - Reher, D. Oxford, 1993. Saller kényvében az altala tal optimistanak tartott 32,5 éves
atlagos élettartamra vonatkozé tablazatokat is megad.
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mutatni, hogy az antik forrasok és modern demografiai médszerek kombinala-
sdval mit tudhatunk meg a romai csal&drol.

A mikroszimulacié adatai nyilvanvaléan dnkényesek, és csak arra az esetre
allnak, ha elfogadjuk, hogy a sziiletéskor varhat6 atlagos élettartam 25 év volt,
és a férfiak els6 hazassagara atlagosan 30 éves koruk korul kerilt sor. Saller
érdeme azonban, hogy vilagossa teszi, ezek az adatok azt jelentik, hogy 16 éves
korara a rébmaiak harmada, 20 éves korara pedig mar a rdmaiak fele elveszti
édesapjat. Ez azonban mar jelentdsen befolyasolja hagyomanyos ismereteinket
a paterfamUias (csaladapa) hatalmarél, vagy annak valdszinlségérél, hogy a
hozomanyt ad6 apa megérné azt, hogy az 6sszeg visszatér csaladjaba a hazassag
VEgeén.

Ezen adatok fényében Saller kényvének masodik részében (4-6. fejezet) a
romai csaldd hagyoméanyos definicioit és normait veszi nagyitd ala, a patria
potestas (apai hatalom) mellett olyan meghatarozé fogalmakat, mint famtia
(csalad), domus (otthon, haz) éspielas (odaadas, szeretet). A legalapvet6bb prob-
Iéma nyilvanvaldan az, hogy a rémai famiia és parja, a domus fogalma magaba
foglal a nuklearis csalddon kivil més rokonokat és a haztartasban szolgald
rabszolgakat is (4. fejezet). Ez néhany kutatét arra a nyelvet és kultarat whorfi
mabdon azonositd tézisre vezetett, hogy a csaladi érzések is ebben a nagyobb
korben oszlottak szét; Saller viszont az ilyen allitasok tudoményos értékét
megkérddjelezi. Szerinte ugyanis a csalad fogalma alatt a nuklearis csaladot
értették, mely azonban - és ezjelentette a problémat - a halalozasok és valasok
révén nem volt statikus. Kfamiia fogalmanak letisztulasat megnehezitette, hogy
a legfontosabb tagok személye sokszor valtozott. Ebbél a szempontbdl kildnle-
gesen érdekes a csaladok idealizalt és egyben véglegesnek tekinthet6 reprezen-
tacidja sirokban és sirfeliratokon. Amit épitészetileg a Vatikan és az Isola Sacra
haz alaku, belul diszitett sirépitményei kifejeznek, az az él6kdomtisanak analdgi-
dja; és bar Ulpianus tagadja ennek jogi tartalmat (Dig.l 1.7.14.8), a rémai
koztudat azonositotta a temetés finanszirozasat az 6roklés tényével. A sirfelira-
tok egyik leggyakoribb formulaja ,,Af(ecl)) B k(arissimo)” a még kordbban, az
életben lévok kozott fennallo kolcsonos lekotelezettség és erzelmek kifejezése. A
és B az esetek tobb mint kétharmadéban félj és feleség vagy szulék és gyerme-
kek, és a feliratok gyakran utalnak olyan csaladi érzelmekre, mint pielas vagy
caritas (ragaszkodas, szeretet). A szOvegek és az ikonogréfia a nuklearis csaladra
korlatozodik, a csaladban felszabaditott rabszolgakat és mas, a familidhoz tarto-
26 személyeket pedig ritkan azonositottak név szerint.

Apaterfamilias sajatosan nagy hatalma a rémaifamilian belil az antikvitasban, a
jogban és kiléndsen a gérog hagyomanyban kozhely volt. (Dion.Hal. 2.26.4;
Sex.Emp. 3.211). Saller (5. fejezet) tdmadja ezt a modern torténetirasban is,
legalabbis a XVI. szdzad, azaz Jean Bodin 6ta bevett allaspontot, mely a csaladi
kapcsolatok teljesen asszimetrikus felépitését, veszi alapul, és példaul Paul Veyne
leirdsaban ezt az apai hatalmat tekinti a csaladok alapvetd szervezGerejének.5 Az

5Dodin, Jean; The six lwokes oj'n awmmtwole; A HhUny iifTriveUe Ujé: Frmin Tagdn Home tn HyzAiUium.
Sl.erk.; Veyne, [. Cambridge, I)K7.
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engedetlen fiuk kivégzésérél szolo, legendas ésjobbara szazadokkal korabbra
tett torténetek mellett forrdsainkban ugyanis jocskan szerepelnek mostohaszi-
I6kkel hazassagtorésen kapott vagy pazarul koltekezd fiuk is, melyek alapjan
mar kétségbevonhatd, hogy a romaiak kiilénboztek volna mas preindusztrialis
tarsadalmakt6l.6 Az eliten belul kuléndsen vilagosnak tetszik, hogy az apa
hatalma mellett a gyermekek tdamaszkodhattak az anya és mas rokonok segitsé-
gére is. Aromai erkodlcsot bemutato exempléban apietas, a gyermekek apjuk irénti
engedelmessége mellett (Aeneas hatan menti ki apjat az ég6 Trdjabol) magaba
foglalja az apa lekotelezettségét felesége irant (T. Gracchus vallalja a halalt
felesége helyett, Plin.NH 7.121). A csalad bels6 elrendezésérél a fentebb emli-
tett, demogréfiai 6sszehasonlitd elemzés révén Saller néhany tovabbi kovetkez-
tetésre isjut. EI6szor is, mas premodem tarsadalmakkal valé hasonldsaga réven
a rémai csaladban is természetesnek vehet6 az a generaciok kozotti konfliktus,
amit az egyetlen patrimonium toébb feln6tt generacié kozotti megoszlasanak
lehet6sége okoz. Ugyanakkor kiilldndsen a kevésbé vagyonos csaladokban fel-
n6tt fiuk és a hozzajarulasukra szoruld apék viszonya a valdsadgban szimmetriku-
sabb lehetett. Autoritas és fizikai er6szak kapcsolata, és kilondsen ennek tarsa-
igy kérdéses marad, hogy mennyi az objektiv tartalom azokban a kijelentések-
ben, melyek - romai illetve maés, késébbi forrasok alapjan - a romai apa
hatalmat csaladjaval szemben széls6ségesen nagyra értékelik.

Ez utébbi szempontbol kiilénlegesen érdekes annak a vizsgalata, hogy hogyan
itelték meg a rdmaiak az er6szaknak nem az élet elvételére szolgald, hanem
kevéshé extrém formajat, a testi fenyitést (6. fejezet). Barmennyire visszatetsz
legyen is ez a modern olvasok szemében, a romaiak szamara a testi bintetések
bevett és legitim mddszernek szamitottak. A fizikai fenyités szimbolikusjelent6-
sége a nyilvanos megszégyeniilés mellett pontosan a rabszolgakkal val6 azonosi-
tasban rejlett- Ajogaszok érvelésében pontosan ez kilonbozteti meg a szabado-
kat a rabszolgéktol, és a romai polgatjoggal, gondoljunk csak Pal apostol
megkulonboztetésére, 6sszeférhetetlen volt az Utlegelés.7 A fizikai buntetés
tehat a romai tarsadalombanjelzésértéki volt; kérdés, hogy mit arul ez el ajogi
szempontbdl egyforméan a paterfandlias potestasa alatt allo gyermekek és rabszol-
gak helyzetérél. Catotdl Senecadig szamos forras bizonyitja, hogy bar a testi
fenyités tekintetében megoszlottak a vélemények, a gyermekeket és rabszolga-
kat megkilonboztették egymastol. A rabszolgak bantalmazasa humorosnak szant
irodalmi toposz volt,6 a gyermekeket azonban jobbara csak a tanaraik Utlegel-
ték. Mig a szabadok gyermekei kinéttek a puer (gyermek) statusbol, és vele
egyltt maguk mogott hagytak a fizikai blntetés fenyegetését is, a rabszolgak
nevilkben és banasmaodban ispueri maradtak. Ez a megkulonbdztetés arulkodik

“Harris, W. V.; ,,The Roman father's power over lile and death”. In: Situim in Riman Imo in Memoiy
ofA. Artitur Sdutttr. leiden, 198ti. 81-95.

7 Kz a megkilonbdztetés a Kr. u. 2. szdzad folyaman eltlinik (141).
Tlautus, Truculentus 775-82, Alulularia 48. I'etronius, Sat. 49; luvenalis (i.480.
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a gyermek-szild és a rabszolga-tulajdonos viszony alapvetden eltérd jellegér6l:
apaterfamilias kényszeriti rabszolgéjat (,,megtori*, Cic.Rep. 3.37), aki félelembdl
engedi kihasznélni magét, viszont gyermekével szemben, aki majd tarsadalmi
pozicidjat és vagyonat orokli, csak részben hasznal fizikai erGszakot. A pater-
farniliasnak csak annyiban célja a megszégyenités, hogy Onmérsékletet tanitson
fianak, de a nevelés lényegében a kés6bb elfoglaland6 poziciora, és igy a
gyermek értelmére iranyul.

A csaladi vagyon generaciok kozotti megosztasa es ennek problémai adjék a
kotet harmadik részének témait: orokosodési stratégiak (7. fejezet), a kiskoru
0rokosok gyamsaga (8. fejezet) és a hozomany (9. fejezet). Az egyiptomi papi-
rusz dokumentumok, és az elszért irodalmi utaldsok mellett itt f6 forrasunk a
Digesta. Ez utobbi esetében azonban Ovatossagra int, hogy a Kr. u. 6. szazadi
jogi kivonat készitése sordn médositottak a klasszikus szévegeken, amennyiben
a kdzbeesd korszakban tortént valtozasok miatt azok mar nem voltak érvényben.
Emellett Saller kiemeli, hogy ajog nem azonos a tarsadalmi gyakorlattal, sét
nem is tekintheté e gyakorlat magyardzatanak. Ebb6l a szempontbol donté
fontossagu, hogy a rémai 6rokdsodési jog nem pusztan egyetlen, elére meg-
adott szabalyt ir eld, hanem egy sor eszkdzt és modot, melyek segitségével a
polgéarok elvileg szabadon rehdelkezhettek vagyonukrél, azaz potencialisan
flggetlenithették magukat a tarsadalmi normaktol. Saller elemzésében a jogi
szabalyozas tehat igy nem restriktiv vagy preskriptiv el6irds, hanem rugalmas
eszkiz, amely lehet6séget nyujt bizonyos stratégidkra, melyek segitségével a
romaiak megbirkdzhattak az élet adta kilonbdz6 lehetséges eseményekkel -
végsd soron azonban legtdbbszor a tarsadalmi normak betartasanak érdekében.

A csaladi statusz és vagyon tovabbadasa demogréafiai szempontbdl a helyes
arany eltalalasatjelenti: tal sok gyermek kozott biztosan akad fid, aki tovabbvi-
gye a csalad nevét, tal sok gyermek kozt azonban annyira szét is oszolhat a
vagyon, hogy mar nem teszi lehetévé, hogy fenntartsak a csaléd rangjat. Aromai
jog az ordokhagyasban rendkivil nagy szabadsagot adott a paterfamiliasnak, aki
vagyonanak ¢4-ét szabadon hagyhatta az altala valasztott 6rokdsre, es emellett
az adoptalas, a rabszolgak felszabaditasa, valamint a valasok-Ujrahazasodasok
szabadsaga révén a rokoni kapcsolatok meghatarozasaban is - a kés6bbi Euro-
paban is sokaig paratlan mddon - nagy szerepetjatszhatott.

Ugyanakkor a korai csaszarkori szenatori arisztokracia sajatos jellemzdje,
hogy minden generaciéban tdbb mint kétharmaduk kicserélddik. Saller szerint
ezt azonban nem az O6rokosodési gyakorlat sikertelenségeként kell értelmez-
nink. A romaiak, a kés6bbi eurdpai arisztokraciaktol eltéréen, nem a csaladi
vagyon vérrokonokra hagyésaban lattak az 6rokosddés céljat, hanem emlékeze-
tik megorokitésében és a csaladi nomen tovabborokositésében, mely azonban
orokbefogadéson és felszabaditott rabszolgdkon keresztil éppugy lehetséges
volt, mint sajat gyermekeik révén. Ajogi irdsokban meg6rz6dott fideicommissa
(hitbizomanyok) tanuséaga szerint a stratégiak a vagyont az €16, kozeli csaladta-
gok és a felszabaditottak kdzott osztottak szét, és nem a posteritas (utokor) hosszu
tava elrendezésével foglalkoztak. Saller eredményei itt azt sugalljak, hogy az
orokhagyas romai szabadsaga nem tette szlikségessé a szlkebb csaladon beldili
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reprodukcidt, sét annak a veszélye, hogy a vagyon esetleg tal sok gyermek kozt
fog megosztani kifejezetten korlatozhatta a sziiletendd gyermekek szamat.

ATizenkéttablas torvények apai agu rendje mellett felnévo anyai agi gyakor-
lat, mely valdszinlileg szorosan 6sszefligg a nem-apai rokonsagok &ltalanossa
valé elismerésével, mar a Kr. e. 1. szazadban elismerést nyert a praetori
edictumban, és a Kr. u. 2. szdzadban két térvényben. A Cicero koratol fennma-
radtfidekommissa vildgosan mutatjak, hogy béven adddott lehetéség még az irott
végrendeletek szabadsagat korlatozni probalé térvények megkertlésére is, akar-
csak a végrendeletek formailag nem megfelel6 voltabol fakado veszély kikiiszo-
bolésére. A letétek biztositottak, hogy a tulélé hazastars, gyermekek, sét a
felszabaditott rabszolgak is az 6rokhagyd akarata szerint részestilhessenek a
vagyonbdl, fuggetlenil az el6re nem kiszamithat6 egyéni élettartamtol. A mik-
roszimulaciéban bemutatott élettartam adatok és a fennmaradt jogi esetek
egyarant kozelebbi képet adnak a csaladi élet valdsagarél, mint az egyszerd,
egyvonall leszarmazast feltételez6 modem elemzések. Ezek ajogi esetek, akar-
csak a sirfeliratok, egybehangzéan azt bizonyitjak, hogy az 6rékésodési gyakor-
lat az els6 helyen altaldban a kozvetlen csaladnak, mig kozvetlenil utana a
felszabaditottaknak kedvezett: a cél nem az, hogy a vagyont az apai ag leszarma-
zottaira (agnati) korlatozzék, hanem hogy minden a haztartdshoz tartoz6 sze-
mély mélton részesedjék.

A csaladi vagyon kiskoru gyermekekre orokitését a paterfamilias haldla utan
gyamok segitségével rendezték. Atutela impuberum (kiskortak gydmséga) gyako-
risdgat a mikroszimulaciés adatok tovabb hangsulyozzak, mivel a pubertas
koranak végére, amig ajog kotelez6vé tette egy gyam kiallitasat, a gyermekek
egyharmadénak nem volt életben az apja. Apaterfamilim a lutor (gyam) kijel61ésé-
vel altalaban egy magasabb rangl rokont tisztelt meg (melynek modem medi-
terran megfelelje nyilvanvaldan a keresztapa). A tutor feladata nem a gyermek
nevelése, (a custodia (felugyelet) az anydra marad), hanem az 6rokil hagyott
vagyon gondozésa volt. A gyakorlatban a paterfamilias altalaban tobb tutort is
kijeloltvégrendeletében, és a tutela gyakorisagara utal, hogy harom ilyen megbi-
zatés esetén lehetett csak tovabbiakat visszautasitani. Végrendeletben kijelolt
tutorok hijan a legkdzelebbi apai agi rokonokra maradt a feladat, ezek hianya-
ban pedig a vérosi tisztviseloknek kellett egy megfelel§ személyt kijelolni. A
Digesta részletesen foglalkozik a feladatukat nem jél végrehajté gyamok biinte-
tésével, valamint a tobb gydm révén eléadodod jogi probléméak megoldasaval. A
Kr. u. 2. sz&zadra egy parhuzamos intézmény, a cura minerum (ifjak feletti
gondnoksag) is torvénnyel szabalyozott gyakorlatta lett, mely a pubertastol, azaz
a cura vegetol 25 éves korukig tartotta gondozas alatt az apatian arvakat, akik
ekkorra a gyermekek kétharmadat tették ki. A mikroszimulacio alapjan Saller
igy arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a vagyonnal rendelkez6 rémaiak tobb mint
egyharmada tutela vagy cura alatt allt.

A romai mordl a tutor-kotelezettsege) kdzvetlendl a sziil6i feladatok utan, és a
hospitalitas_{yendégszeretet), a clientela (kliensi viszony) és a rokoni kételezettségek
elé helyezte (Aulus Gellius, NA 5.13). A tutela szent kotelezettség, officium, és bar
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elsésorban nem becstletbeli, hanem tiszteletbeli tigy, moralisjelent6ségét mutat-
ja, hogy a gyam standardja megegyezik a bonus paterfamiHasévAl. A fenti szamada-
tok tlikrében ez mar sokat mond a romai gazdasagrdl és tarsadalomrdl is: ha
ugyanis a rémai téke jelent6s része a tutorok kezében volt, akik elszdmoléassal
tartoztak a vagyon helyes gondozasarol, az nagy mértékben befolyasolhatta a
befektet6k kockazatvallalasat. A legdontébb elem azonban, hogy a tarsadalmi
kapcsolatok tekintetében az apéak nyilvanos feladata, hogy gyamokatjel6ljenek ki
gyermekeiknek, a tarsadalmi struktira szempontjabdl dontébb szerepet jatszha-
tott, mint az oly sokszor elemzett amiétia (baratsag) és hospitium (vendégbaratsag).

Mig Saller kdnyvében javarészt filgyermekekre koncentral, az utolsé fejezet
témaja a rémai néket is kdzvetlenll érint6 hozomany célja és hasznalata. A
hozomény az 6rokség melletti egyik legfontosabb eszkdz, amelynek segitségével
vagyont lehetett a romai tarsadalomban tovabbadni, és ahhoz hasonléan rugal-
mas keretek kozott funkcionalt. Mig a gorogoknél, és szamos kés6bbi eurdpai
tarsadalomban is a hozomany célja, hogy kiadja a lanygyermekek részesedését
az apai vagyonbdl, a romai hozomany nem jelentette a lanygyermek teljes
orokrészét, hanem a feleség eltartdsanak koltségeit volt hivatva fedezni a hazas-
sag idGtartama alatt. A feleség a sine manu (a csaladféi hatalom nélkili) hazas-
sagban definicié szerint sajat apjanak potestasn alatt maradt, és peculiummal
(megtakaritott killon tulajdon) rendelkezett; az apa haléla esetén pedig részese-
dett az 6rokségb6l. A hozomény Roméban nem jelentette sziikségképpen az
apai vagyon jelentds részét, és eltéréen a késébbi Eurépaban el6allé helyzettel,
nem is inflalodott: jogi forrasaink szerint a csillagaszati egymillio sestertiusos
romai hozomanyok mellett példaul a provincialis elit korében hosszu ideig
standard elvaras maradt egy 50-100 ezres hozomanyt

Saller f6 kérdése tehat, hogy miért alakult ki a rdmai hozomanyok sajatsagos
jellege, azaz, hogy nemcsak nem jelentették a lanygyermekek apai 6rokrészeét,
de nem is inflalédtak. Apaterfamilias sz&méara a lanygyermekének szant vagyon
elosztadsa a hozomény, a peculium és az 6rokseg kozott nyilvanvaldan stratégiai
kérdés volt, amelyhez szamos tényezét kellett figyelembe venni. Alapvet6 jelle-
gl volt a rébmai hazassagok bizonytalansaga: a valasok kevéssé szégyenteljes
volta mellett az a mikroszimulaciobdl kinyilvanulé szamadat, hogy minden
hatodik atlagos els6 h&zassag, melynél a férj 30, a felesége 20 éves, az egyik
hazastars 6t éven beluli haldlaval végzddott. Ajo hazassdghoz nyilvanvaldan
megfelel6 hozomény kellett, a csaladi vagyon azonban ezt limitalta. Tovabb
mérsékelhette a hozomanyok inflacidjat az a mar az id6sebb Catonal is megjele-
nd irodalmi toposz, mely szerint a nagy hozoméanyt a férjek ink&bb tehernek
tekintették, mivel az ilyen feleségek (uxores dotatae) uralkodtak férjikon (Aulus
Gellius, NA 17.6).

"Al,egyetlenddntben eltéréadata Kr. n. 5. szazadbol szarmazik: ekkor Maiorianus csaszartdrvényben
prébalja korlatozni, hogy a lanygyermekek csaladja mekkora, a hozoméannyal versengé hazassag
el6tti ajandékban részesedhet. Kz a kés@antik jelenség valdszinileg azt mutatja, hogy nem allt
rendelkezésre elegendd szamd menyasszony (Maior. Nov. (>.U45H).

lel. kés6bb Horatius, ilanti. 3,24; Seneea, Matrim.fr.87; luvenalis,Sat. 6.136; Martialis(Kpig. 8.12.)
talaléan azt irja, hogy nem akar férjhez, menni egy gazdag néhoz.



Meghatéarozé bizonytalansagi tényez6 volt a gyakori valas is. A hozomany itt
annak a veszélynek volt kitéve, hogy bar valas vagy a félj halala esetén a feleség
kezdeményezhette az 6sszeg visszatéritését, annak egy részét visszatarthattak a
gyermekek szamara, és olyan esetekben is, ha a feleség csaladjat tartottak
felel6snek a valasért. igy a feleség vagyonanak egy része esetleg még tovabb is
osztédhatott az egykori félj kilonb6z6 hazassagokbol szarmazd gyermekei ko-
z0tt. A vélas azonban kétéll fegyver volt, hiszen a feleségek sajat, egyoldalu
kezdeményezésikkel is elvalhattak fétjuktél, és a hozomany elvesztésének ve-
szélye bizonyos mértékig visszatarthatta a féijet attol, hogy rosszul banjon
feleségével. A feleség ilyen szabadsdga azutan hosszl iddre elt(int Eur6pabol.

Saller konkluzidjaban még egyszer vilagossa teszi allaspontjat, mely elveti a
Bodin 6ta bevett progressziv csaladtorténeti nézépontot: a romai csalad torté-
nete nem az érzelemmentes patriarchia paradigmaja, és nem tekinthet6 a
felvildgosult, modem, gyermekkdzpontu csaladok ellentétes el6képének. A zsi-
do-keresztény huménus csalad kialakuldsanak képével a szerzé szembeallitja az
idésebb Cato és Augustinus allaspontjat a gyermekek és feleségek megfenyitésé-
rél; az 6sszehasonlitasbol a keresztény egyhazatya kerdl ki vesztesen, aki partol-
ja a csaladtagok Udegelését. Ha van progressziv elem a csalad torténetében, az
nem a csaladi érzés kialakulasa, hanem a statuszkulonbsegek eltorlése a haztar-
tason belul. Sallernek sikertl kétségbe vonnia a szigoru paterfamilias hagyoma-
szeretik gyermekeiket, és tor6dnek fizikai és moralis neveltetésikkel, sét gon-
dolnak arra az esetre is, ha maguk nem lennének képesek felnevelni 6ket. A
konyvegyik recenzense felsdhajt: tényleg ennyire hasonlitottak a romaiak rank?11

A kérdés nyilvanval6an arra a hagyomanyos felfogasra utal, hogy a tarsada-
lomtorténészek, mint torténészek sajatja, hogy elemzéseikben ,,korszakokat”,
ellentétpar-valtozasokat és azok okait irjak le: azaz azt, hogy a romaiak (révid
tavon) hogyan valtoztak és hogy (a hosszu tavu véaltozasok eredményeképp)
hogyan kulonbdztek télink. Az Anndiés-iskola contmuité-je és a foucault-i torté-
netirds meghatarozé diszkontinuitasal2 kbzepette a romai csalad torténetének
modern elemzései sokszor még mindig ilyen diakrcnikus, a csaladi élet és
érzelmek egyiranyu ,,fejlédesét” leird konstrukciokkal dolgoztak. Saller érde-
me, hogy siker(lt szakitania ezzel a nézéponttal, és egy dontden szinkronikus,
és minden tovabbi kutatds szdmara meghatarozo elemzést nyljtania a demogréa-
fiai adatok, kulturalis értékek és egyéni célok komplex viszonyardl egy kifino-
mult tarsadalmi ésjogi rendszerben. Van, amit elvesztlink a narrativ leirdssal és
ja azonositani a télink 6rokké kilénb6z6 Mésik kulturdlis paradigmajat. Van,
amit nyertiink a modem demografiai modszerek alkalmazésaval és az 0sszeha-
sonlito tarsadalomtudomanyi elemzéssel: a fentebb ismertetett konkrét ered-
mények mellett talan azt is, hogy egy 6kortudomanyi szakkényv més korszakok
kutatoi és a tdgabb publikum szdmara is érdekes lehet.

" Grubb.J. K: (bmkal fMiikigy 93, 199N. 90-100.

BSaller nem ért egyet foucault-nak az antik csalad és szexualitas torténetére wwmalkozd elemzésével.
I-4sd: (k)hen, I). - Saller, R ,,Koutault on sexuality in Graeui-Knman atiticpiity". In: Fmumitl mdl
ilm Wriling ajHistory. Szerk,: GolcLstein, J. Oxford, 1994. 3fi-59.





