Csiky Balazs
Nemzetisegi konfliktusok és liturgikus
nyelvhasznalat a 19-20. szazadban

Elemzési kisérlet Piliscsaba példaja alapjan

agyarorszag teriletére a 18 szazad folyamén nagy SZé.mL,J, nem
magyar etnikumu népesség érkezett, és a belsé vandorlas is megval-
toztatta az orszag nemzetiségi viszonyait. Az Uj telepesek sok helyen
elepiilést, zart kozosséget alkottak, mashol azonban egymassal keve-
redve éltek ugyanazon a telepllésen belul. Dolgozatomban az egymas mellett
é18 etnikumok egymashoz val6 viszonyat vizsgalom. Elemzésem els6sorban a
nyelvi konfliktusokra 6sszpontosit. A nyelv ugyanis egy olyan 6sszekoté kapocs
az embercsoportok torténetében, amely mar a nemzetté valas el6tt is létezik,
ugyanakkor a kialakul6 nemzet azonossagtudatanak is lényeges elemét alkot-
ja.1 A nyelvnek Kitlintetett szerepe van egy etnikum hosszu tadva fennma-
radasaban is.2 igy a nacionalizmussal kapcsolatos fogalmi vitak meghaladha-
toak egy szelesebb id6tavu vizsgalat érdekében, és a kiillonboz6 fejl6dési fazisok
és az Uj tipusu, modern nemzeti azonossagtudat egyértelmd megjelenése
el6tti folyamatok a maguk egységében vizsgalhatdéak. A nyelvi konfliktusok
elemzése tehatjogossa valhat anélkil, hogy a nacionalizmus jelenségkorének
egészét vennénk szemdiigyre.3
A nyelvhez hasonld szerepe van a vallasnak is egy etnikum torténetében.
Az Osszetartozas- és azonossagtudat kifejez6je, s6t egyeduli megjelenési forméja
is lehet, mint kdzdsségalkotd tényezd vagy mint ennek a kdzdsségnek szerve-
zeti kerete (egyhaz) . Egy adott felekezet és etnikum ilyen 6sszefliggésére tobb
példat is talalhatunk a torténelmi Magyarorszagon. Az ortodox keresztényseg
elsGsorban a roman és a szerb nemzetiséghez kotddott, mig példaul az unita-
rius egyhaz tagjai vagy a reformatusok legnagyobb részben magyarok voltak.
A zsido-keresztény eurdpai kulturkorben avallasban kitlintetett szerepe van a
nyelvnek, irasbeli és szdbeli formajaban egyarant. Az anyanyelv, a nemzeti
nyelv hasznélatdnak kérdese szamos konfliktus lényeges, akar kdzponti eleme

1 La&sd tobbek kozott: Smith, 1995a. 17.
2 Lasd pl. Smith, 1995b. 32.
3 A vizsgélatnak a forrasok is hatart szabnak.
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is lehetett. A protestans egyhazak kialakulasaban ennek kifejez6dését lathat-
juk, Ez azonban kétiranyd folyamat volt, hiszen példaul a nemzeti nyelven
elkészitett bibliaforditasok visszahatottak az adott nyelv fejl6désére, azon
keresztul pedig a nemzeti kultira egészére, A protestantizmus vonatkozaséa-
ban elfogadott és miiveit a nyelvhasznalat vizsgalatanak teriilete. A romai ka-
tolikus egyhaz esetében ez a fajta vizsgalat latszolag szlikebb keretek kozé szo-
rul. Itt is vizsgalhaté tobbek kdzott a népénekek vagy a prédikaciok nemzeti
nyelven vald megjelenése. Ugyanakkor a latin egészen a mult szazadig
kivételesjogokat élvezett. A 20. szdzad masodik feléig, a masodik vatikani zsi-
natig, a rémai katolikus liturgia nyelve a latin volt. A nemzeti nyelvnek azon-
ban ekkor isvolt tere a liturgiaban. Az énekek, egyes konyorgések, a Szentiras
és a prédikacio nemzetiségi nyelven hangzottak el. Mig tehat a reformacio
mar a 16. szazadtol bevezette a nemzeti nyelv hasznalatét, a katolikus egyhéaz-
ban a liturgia nyelve a latin maradt ugyan, de egy sz(ik terlleten mégis hasz-
nélatos volt a nemzeti nyelv, és ez a sz(ik terulet is lehet6séget adott nemzeti-
ségi konfliktusok kifejez6désére.

Vizsgélodasom targyét Piliscsaba nemzetiségi konfliktusai képezik, a litur-
gikus nyelvhasznalat szempontjabol. A Piliscsabat koriilvevé teleplilések nem-
zetiségileg tobbé-kevésbé homogénnek tekinthetéek az elmult harom évsza-
zadban. A 18. szdzadban kialakult viszonyoknak megfelel6en kdzilik egyesek
tobbsegikben szlovak {Pilisszantd, Piliscsév), masok német (Pilisvorosvar, Pi-
lisszentivan), ismét masok magyar (Tinnye) lakossaguak. Piliscsaban azonban
ezek a nemzetiségek keveredve élnek egymas mellett. A lakosok a 19. szazad
Végéig szinte kizardlag romai katolikus vallastak voltak. igy a nemzetiségek
kozotti problémak egy egyhazon belil jelentek meg. Piliscsaba azért is alkal-
mas egy altalanosithatd eredményekkel kecsegteté helytorténeti vizsgalat el-
vegzesere, mert éppen az a két nemzetiség élt itt egydtt, amelyik a trianoni
Magyarorszag két legnagyobb lélekszam( etnikuma volt. A Pilis ezenkivil olyan,
nemzetiségek &ltal lakott vidék, amely a févaroshoz kozel fekszik, igy a koz-
pontbdl érkezd hatasok kdzvetlenebbil érvényesiilhettek egykor és ma is. A vizs-
gélat id6hatarait egyrészt a nemzeti nyelv liturgiaban valé hasznélatanak els6
helyi szint(i szabalyozasa jel6li ki. Az illetékes ordinarius, a székesfehérvari
megyés puspok az 1829-es egyhazlatogatasijegyzdkdnyvben rogzitette ezt. A ma-
sodik id6pont 1948, a fordulat éve. Az ezt megel6z6 hdrom évben gyoke-
resen megvaltoztak a helyi etnikai viszonyok, a ki- és betelepitések a lakossag
Osszetételének drasztikus atalakuldsat okoztak. Emellett pedig a politikai val-
tozas, a szovjet tipusu totalis allam kiépllése a vallasnak szigordan a magan-
élet kdrébe vald szam(izését hozta magaval, igy a helyi egyhéazi kdzdsség élete
elvesztette azt a kdzéletijelentdségét, amelyet kordbban birtokolt. Raadasul a
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nemzetiségek kozotti konfliktusok a proletar internacionalizmus szemléleté-
ben egy letlint kor meghaladott problémaiként szinte tabutémakka valtak.

Piliscsaba torténetének vazlata

Piliscsabat el6szor 1263-ban emlitik az oklevelek. Ekkor mar I. Moys nador
leszarmazottainak birtokaban volt. 1272-ben 1l, Moys nador a falut a Nyulak
szigetén lév6 domonkos apacakolostornak adomanyozta.4 A kolostorban volt
ugyanis apaca ket lanya, Cecilia ésJudit,5Ebben a kolostorban élt V. Béla
kiraly lanya, Margit is. A kolostor birtokai ezért dinamikusan névekedtek a
kiralyi csaldd b6kezlsége folytan, és az 6 példajukat kdvették olyan el6kel6
féurak is, mint Moys néador.0 Piliscsaba a kdzépkor folyaman a domonkos
apacék birtokdban maradt. Egy 1524-es oklevel még megerdsiti 6ket kegyri
jogaikban.7 Buda torok kézre keriilése utan az apacak elmenekiltek, a falu
lakatlanna valt.®Il. Matyas a domonkos apacak birtokait a pozsonyi klarissza
kolostornak adta, igy Piliscsaba is az 6 tulajdonukba kerult? 1714-ben tértek
vissza Budara a klarissza apacak. Ujbdl felépitett és 6budainak nevezett, valo-
jaban azonban a budai Varban 1évé kolostoruk birtoka volt a falu egészen a
rend 1782-es feloszlatasaig. Piliscsaba, miutan 1808-ban J6zsef nddor a Vallas-
alaptol megvaséarolta, Habsburg birtok lett.10A kovetkezéjelentds valtozast 1895-
ben az Esztergom-Budapest vasitvonal megnyitasa hozta. A vasut mellett J6-
zsef Karoly Lajos féherceg villatelkeket parcelldzott ki birtokdbdl és igy létre-
hozta a késébbi Klotildligetet, amely 1925 és 1950 kdzott 6nallo kdzség volt.
Piliscsaba tehat 500 éven keresztiil egyhazi, szerzetesi birtok volt. A 19. sza-
zad végétdl torténete Ujra 6sszekapcsolodott a szerzetesrendekével. 1898-ban
a mar emlitett J6zsef Karoly f6herceg vadaszkastélyat ajanlotta fel rendhaz
céljara a lazarista szerzeteseknek, akiket a kozsegbe hivott. A misszidspapok
Grazhdl érkeztek, tobben kozulik osztrdkok vagy németek voltak. 1905-ben
azutan avinces névérek nyitottdk meg hazukat. A névérek a kiillénb6z6 karita-
tivjellegl egyesuleteken keresztiil hatottak a helyiek életére, és 6k biztositot-
tak helyet az 0j templomnak is, amikor a kialakuld Klotildligeten 6néall6

Gy6rijfy, 1998.628.

WERTNER, 1898. 119.

Zsoldos, 2001.73.

Dinnyés et al. 1986.147.

FEKETE, 1943. 171.

OSZK Kt. Fol. Lat. 2027., 12. f.

MOL X 2. 37246. Libri RegU 62. két., 497-500.
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egyhazkozség alakuit. 1929-ben a Szentségi Jézus Szolgaloi Kis Tarsasaga nyi-
totta meg Udul6jét, 1939-ben az angolkisasszonyok iskoldja kezdett mdkddni,
végll a megvaltés nbvérek 1942-ben vasaroltak hazat maguknak. Az ut6bbi
négy szerzeteskongregacio Klotildliget teruletén telepedett le.1L A katolikus
egyhaz rajtuk keresztil is befolyassal volt Piliscsaba életére.

A nemzetiségi viszonyok alakuldsa Piliscsaban

Buda térok aloli felszabaduldsa utdn méar az 1690-es évek kdzepén megjelen-
tek a kdzségben az Uj telepesek, 6k azonban tovdbbmentek.22 Ebben az id6-
ben gyakori volt, hogy a helységek részletekben, hozzatelepitéssel alakultak
ki, ahogy példaul Torbéagyon is tortent 1699-t61.13Az Gjabb hullamban Pilis-
csabara érkez6 telepesek mar egyetlen etnikumbol valdk, szlovakok voltak. Az
1714-ben Osszeirt 13 ad6z6 jobbagy kozott egy magyar vezetéknevdit talalunk,
a tobbi szlovak. 4 Az 1728. évi regnicolaris 6sszeiras is tobbségikben szlovak
nevi jobbagyokat sorol fel és csupan néhany magyar vezetéknev(it. 5 A falusi-
ak emlékezetében is a masodik, tartds betelepilési hulldam maradt meg, az,
hogy ,a lakossagnak tobbsége t6t volt’’16 Bél Matyas feljegyezte, hogy a telepesek
nagy munkaval létesitenek szantéfdldeket az erdék helyén, azaz a 18. szdzad
harmincas éveire alakult ki a falunak az a tertilete, amely egészen a 19. szdzad
vegeéig alig valtozott.I7 Az 1747-es egyhazlatogatasi jegyz6konyv szerint a hivek
mind szlovakok voltak.BBA svabok Maria Terézia idején jelentek meg, de az

CSIKY, 2001. 3-4.

Pilisvérosvar, romai katolikus anyakényvek, 1695, 1699, 1700. MOL X 2117 A 457; Mivel
a neveket hallas utan jegyezték le, a keresztnévbdl és a kereszt- és vezetéknév sorrend-
jébdl arra kovetkeztethetlink, hogy magyarok is éltek Piliscsaban (pl. Korscha Janosch),
ugyanakkor szlovak névvel is talalkozunk (Mathias Gschibil), a nevek nagyobbik része
azonban német (Ocker, Schuster, Schwarzenberger).

13 KOSARY, 1965. 33.

14 OSZK. Rt. Fol. Lat. 2027., 4. f. Ebben a névsorban mar megjelenik a ma is Piliscsaban
€18 Drevenka csalad neve.

BOROSY, 1997.167-171.

Pesty, 1984. 284.

17 Bel, 1977.126.

18 Veszprémi Plspoki Levéltar, Visitationes Canonicae. MOL X 4439. 10492. d.; Bar a
jegyz6konyvben azt olvashatjuk, hogy az 6sszes hiv6 szlovak, a mellékelt ésszeirasban
magyar neveket is olvashatunk. Az idegen nyelvi kérnyezet miatt ez valdszinlleg magyar
nemzetiségl lakosokra utal, de a kérdés megvalaszolasat neheziti, hogy az 1745-ben
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1773-as Lexicon locorum még szlovak tobbséglinek mondja a falut,9 Ekkoriban
azonban mar jelentés svab lakossag is élt itt. Az 1805-0s egyhazlatogatési
jegyz6konyv mar azt irja, hogy egyenld mértékben hasznaljak a lakosok a
német és a szlovak nyelvet.2 Ett6l az id6ponttdl kezdve a németek szama
kezdte meghaladni a szlovakokét, és a sz&zad végére, az 1880-as népszamlalas
szerint mar a lakossag 65%-a német anyanyelv( volt és csupan 23%-a szlo-
vak.2L A szédzadfordul6 kérnyekén a magyar anyanyelviiek szamajelent6s noveke-
désnek indult, 1910-re mar meghaladtak a szlovakok szamat, ami elsésorban
az (j telepulésrész, Klotildliget betelepiilésének volt koszonhetd. 1941-ben a
lakossag 50,9%-a volt német, 35%-a magyar és 13%-a szlovak. A méasodik vilag-
haboru utani, alabb még részletesen targyalt lakossagcserék és kitelepitések
kovetkeztében 1949-re a magukat magyar anyanyelv(inek vallék aranya 97%-
ra emelkedett.22

A 18. szdzadban és a 19. szazad els6 felében természetes volt, hogy az em-
berek tébb nyelven beszéltek, ismerték a velik egyitt €16 mé&s nemzetiségek
nyelvét is. Az 1770-es években Timkdczi Matyés tanitdé szlovak és német
nyelven is tanitotta irni-olvasni a gyerekeket," Az egyhazlatogatasi jegyz6-
kdnyvek tanusaga szerint a plébanosok is beszélték ezeket a nyelveket. 24
Kés6bb a helyzet megvaltozott. Egyre inkdbb csak a sajat anyanyelviiket
tanultdk meg az emberek, és mellette esetleg még a vilagnyelvnek szamito
németet tanultdk az iskolaban. A nemzetiségi viszonyok megvaltozasa utan, a
20. szazad kdzepén mar gondot jelentett olyan papot talalni, aki szlovakul és
németul is beszélt. s

Nemzetiségi konfliktusok az istentiszteleti nyelv kérdésében

Az elsd puspoki rendelkezés az istentiszteleti nyelv kérdésében 1829-ben szi-
letett, amikor az egyhazlatogatasi jegyz6konyvbe foglaltak, hogy az ajtatossa-

elhunyt Szabados Ferenc plébanost szlovak anyanyelviinek mondja egy 6sszeiras (MOL
X 7593. 34953/4. d.).

Osszeiras, 1920, 166.

MOL X 7593. 21184. d. Piliscsaba 1805

Osszeiras, 1882, 204.

Horvath et al. 2000.155.

SZABO, 1998. 60.

2 MOL X 7593. 21184. d. Piliscsaba 1778.1805

5 SzfVPL No. 4512 - 1008/1941.
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gokat felvaltva német és szlovdk nyelven fogjak tartani.2 Az 1870-es évekre
azonban a nemzetiségi viszonyok olyan mértékben megvaltoztak, hogy a svab
lakosok mar nem fogadtak el ezt a rendelkezést. 1871-ben a megyés plispok-
nek irt leveliikben arra is hivatkoztak, hogy mar az 1829-es dontés idején is
tobb német élt Piliscsaban, mint szlovak, azonban a szlovak szarmazasu pléba-
nos miatt nem a nemzetiségi szdmaranyoknak megfeleléen doéntotték el a
kérdést."7Raadasul a tt hivek mind tudnak németil, a németek kdzil azonban
csak kevesen tudnak totul. Azt kérték a puspoktél, hogy a létszamaranynak
megfeleléen harom német és egy tot istentisztelet legyen havonta a vasar- és
unnepnapokon.BA német ajkd hivek tobbszor surgették a puspok valaszat. D
A helyzet kézben egyre romlott. Az egyik misén egy tot hivé odaszolt a pléba-
nosnak, hogy toétul akar imadkozni, erre egy svab emberrel Osszeszolalkoz-
tak. 2 Nem lehetett tovabb halogatni a dontést. Jekelfalusy Vince megyeés pus-
pok személyesen is ellatogatott a kdzségbe. Végll Ggy hatarozott, hogy az
ajtatossagot kétszer németul tartsak meg, minden harmadik vasar- és innep-
napon pedig totul. Kérte tovabba a hiveket, hogy ,,fépasztori intézkedésiinkben
megnyugodva, mintjo keresztények és az Urnak valddi hivei; testvén szeretettel egyesiil-
jenek az Ur hajlékaban’? 1A tot hivek azonban nem nyugodtak bele a déntésbe
és a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztériumhoz fordultak a korabbi helyzet visz-
szadllitasaért. Annyira sérelmesnek tartottak a kialakult gyakorlat megvaltozta-
tasat, hogy az egyhazi keretekbdl kilépve az allam beavatkozésat kérték. Az
allam azonban nem akart és nem is voltjoga beleszélni liturgikus kérdésekbe,
az egyhazak belsé Ugyeibe, a puspok pedig nem valtoztatta meg allaspontjat.
A minisztériumhoz irt levelében Kifejtette, hogy 962 német ajki és 294 t6t
ajku katolikus él Piliscsaban, tehat az istentiszteleti rend megvaltoztatasa szik-
ségessé valt. A kordbbi rend miatt a németek héatranyt szenvednek, amirdl a
helyszinen is megbizonyosodott. ,Ezen f6pasztori i?itézkedésemen a pilis-csabai
totajkii hiveknek ha igazsag és méltanyossag altal vezettetnének, annal inkabb meg
kellett volna nyugodniok, minthogy szdmaranyukat tekintve szoros igazsag szerint ily
kedvezd hatarozatot se varhattak volna”- irta a minisztériumnak.2 A miniszté-@

MOL X 7593. 21184. d. Piliscsaba, 1829, 1. fej., 7. pont
1829-ben Gallovits Pal volt Piliscsaba plébanosa.
SzfvPLNo. 4512 - 792/1871. janius 4.

SzfvPLNo. 4512-1461/1871., 1109/1872.

SzfvPL No. 4512 - 748/1872. junius 5.

SzfVPL No. 4512-1109/1872.

SzfVPL No. 4512-1346/1872.
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rium tudomasul vette ezt a dontést, és kérte a plspokot, hogy utasitsa a tot aj-
ka hiveket: nyugodjanak bele a rendezésbe.3

Alig telt el hasz év, és a nyelvkérdés ismet felvet6dott, igaz, egészen mas
okok miatt és mas korilmények kozott. A lazarista atyakatJozsef Karoly Lajos
Habsburg féherceg hivta Piliscsabara, akiknek atadta vadaszkastélyét, és kapol-
nat épittetett mellé. A szerzetesek Grazbol érkeztek Piliscsabara. A kdpolnat
1898-ban szentelték fel. Ebben az esetben is felmerilt a kérdés, hogy az Uj
kapolnaban milyen nyelven mondjak az istentisztelet azon részeit, amelyek
nem latinul, hanem nemzeti nyelven hangzottak el. Steiner Fulop székesfe-
hérvari megyés plspok azt javasolta, hogy felvaltva nemet és szlovak nyelven
mondjak az énekeket és konyorgéseket, valamint ha a hivek kozotti egyetér-
tést nem veszélyezteti, és a hivek igy értik meg, magyarul is mondhatjak.34
A fépéasztor nem erdszakolta ra dontését a hivekre, hanem arra torekedett,
hogy a problémat helyi szinten oldjak meg, kompromisszumot keresve. Me-
dits Nandor lazarista hdzfénok a plspok kivansaga szerint beszélt a plébénos-
sal, Melly Kérollyal, aki azonban nem tartotta sziikségesnek a tot nyelv haszna-
latat, mert szerinte kevés tot él a kdzségben, egyébként is 6k tudnak németdl,
de a svabok nem beszélnek totul. A kapolna pedig nem plébaniatemplom,
nem a totok fizetik a papot. A magyar nyelv hasznalatdra azonban nyaron
szlikség van a Budapestr6l érkezd nyaralok miatt. 38

A képlan azonban a plébanostol eltéré véleményen volt. Szerinte majus-
ban j6 lenne minden héten egyszer, példaul csutortokdn tét szentbeszedet
tartani. A lazaristdk azonban nem tudtak tétul, igy a kaplan vallalta a prédika-
ciok megtartasat. D Ennek ellenére a lazarista hazfénok nem kivanta bevezet-
ni a szlovak nyelv hasznalatat, mert Ggy gondolta, hogy ha egyszer elkezdik to6-
tul mondani a szentbeszédeket, késébb ezen nem lehet valtoztatni, viszont
nem lehetett tudni, hogy meddig lesz Piliscsaban tétul beszél6 pap. Ekkori-
ban tehat mar nyelvi nehézségek tamadtak, amelyek besz(ikitették a megolda-
si lehet6ségek korét. A lazarista kapolnaban igy német, nyaranta pedig szlk-
ség szerint magyar szentbeszédeket tartottak. Hamarosan masik kaplan kertlt
Piliscsabara, LechnerJanos, aki nem tudott totul. A piliscsabai tot hivek 1902-
ben totul beszél6 kaplant kértek, mert ,,mi édes anyanyelviinkén kivil mas nyel-

SzfvPL No. 4512 - 1426/1872.

SzfvPL No. 321 - 987/1898. apr. 26.

SzfvPL No. 321 - 987/1898. apr. 27.

Holeksy Agostont, aki korabban Tékolon volt kaplan, Angeli Marton vérosvari pléba-
nos kérésére helyezte a plspok a betegesked6 Melly plébanos mellé. Angeli kifejezetten
tot ajki kisegitdt kért. (SzfVPL No. 4512 - 2617/1897.)

SzfvPL No. 321 - 987/1898. apr. 27.
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vet nem értlink, vagy nem annyira - ilyenek is kevesen - hogy azon a mi lelki bajain-
kat 6szintén kozoIni tudndk anyanyelviinket nem ért6 lelkiatyankkal.””38 A levelet
alairok kozott@8meémet vezetéknev(i személy is van, ami egyrészt a két nemzeti-
ség, a német és a szlovak keveredését mutatja, masrészt pedig ismét felveti a
kérdest, amelyet mér dolgozatom elején érintettem: meg lehet-e mondani a
vezetéknév alapjan, hogy ki milyen nemzetiségi.10A valasz ramutat a nemzeti-
ségi identitas nehezen megfoghat6 voltara. A név és a nemzetiségi tudat ko-
z6tt nem volt egyértelmd megfelelés. A kiélez6dott szituécioban ugyanakkor
egyre nehezebb volt a vegyes csaladokban él6k helyzete, valasztaniuk kellett,
hogy melyik etnikumhoz akarnak tartozni.

1903-ban ujra fellangolt a vita az istentiszteleti nyelv kérdésér6l. A német
ajku hivek, hivatkozva a népszamlaléasi eredményekre, melyek szerint a helyi
katolikusok egynegyede tot és haromnegyede német, azt kérték, hogy harom
vasarnap német és egy vasarnap tot ének és szentbeszéd legyen a miséken. Le-
irtak azt is, hogy a botranyok elkerllése végett kérik a puspoki intézkedést.
Szerintik az tortént ugyanis, hogy Ujév napjan 6k, a német hivek, orgonas
misézést kértek, amit a plébanos meg is engedett. Kés6bb azonban a tétok is
ugyanezt kérték, a plébanos azonban allitdlag sértd valaszt adott nekik. A kéan-
tortdl mindkét nemzetiség az 6 énekének kisérését kérte, ezért a kantor nem
orgondit. A mise kezdetén a németek és a totok is elkezdték énekelni a sajat
énekeiket, végll az evangélium felolvasasakor a németek engedtek, és utana
csak a totok énekelték sajat énekeiket.4LA tot hivek viszont (gy értelmezték az
esetet, hogy régi szokas szerint azon a vasarnapon az ének és a prédikacio to-
tul kellett volna, hogy legyen. Ok nem akartdk mésjogat megsérteni, csak a
maguk jogat megvédeni. A plspdk rendelkezését kérték, egyrészt, hogy rend
legyen a templomban, masrészt, hogy ,,mi gyengébbek védelmet és oltalmat keres-
siink MéUGsagodnal, midén az erGsebbek sértik, elvemii akarjék régi jogainkat” 4
A két nemzetiségi csoport kétféleképpen latta a torténteket. Mig a németek
az etnikai aranyok alapjan akartak a kérdést rendezni, addig a szlovakok ezt
nem fogadtak el, mivel rajuk nézve kedvez6tlen dontés szilethetett volna, és
korabban megszerzett jogaikra hivatkoztak. Az aranyok jelentés mértékd
megvaltozasa miatt azonban nem lehetett figyelmen kivil hagyni az etnikai
elvet.

SzfvPL No. 4512 - 858/1902.

Maszar Istvan, Belik Istvan, Belik Gyorgy, Handler Jakab, Bélik Imre.
Lasd 12. jegyzet.

SzfvPL No. 4512 - 92/1903.

SzfvPL No. 4512 - 181/1903.
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A probléma megoldasat egy egészen Uj tényez0 is nehezitette. Jozsef Ka-
roly Lajos f6herceg piliscsabai uradalmabdl az 1895-ben megnyitott Eszter-
gom-Budapest vasutvonal mellett villatelkeket parcellazott ki, Iétrehozva a
lanyarol elnevezett Klotild nyaralGtelepet, a kés6bbi Klotildligetet, amely
1925 és 1950 kozott onallo kiskozség volt. Az ott é16, Budapestrél érkez6 nya-
ralok (hivatalnokok, ugyvédek, kereskedd6k) is megfogalmazték igényeiket az
istentiszteleti nyelvvel kapcsolatban. Eszerint egyestletik, a Piliscsabai Clotild
NyaralOtelepesek Egyestlete ,,minden egyes tagja legfdbb kotelességének ismén, hogy
hazdja Jiyelvének minden téren és minden helyeit afolényt bisztositsa (1), s a székesféva-
ros megmagyarodasénak munkajét a kornyéke megmagyarositasaval vald hathatds to-
rekvéssel elésegitse. Ugy Vvéljiik, ez hazafiti kotelességiink. S miutan tudomasunkra ju-
tott, hogy Piliscsaba kdzséghen kizardlag német és tot nyelv( isteni tiszteletek tartatnak,
hazafidi kotelességlnktél athatva nem mulaszthatjuk el, hogy a viszonyoknak meg nem
felel§ és a magyarsag eszméjével ellentétes ezen kortlményre Méltésagod (ti. a megyés
piispok - Cs. B.) figyelmétfol ne hivjuk.”23Ugy gondoltak, hogy a plébanos dreg
kora felmentést adhat a helyzet aldl, de a plispoknek utasitania kellene az (j
plébanost, hogy csak magyar nyelvi istentiszteleteket tartson. Ha azonban ez
nem lehetséges, legalabb az irant intézkedjen, hogy magyar nyelvii istentiszte-
letek is legyenek.

A széazadforduld magyarositasi hullama igy Piliscsabat is elérte. Az etnikai
ardnyok és a szokasjog mellett egy harmadik tényez6t is figyelembe kellett
venni a kérdés rendezésekor. Aki ezt nem akarta megtenni, kdnnyen a hazafi-
atlansdg vadjat vonhatta magéra. A nyaralételepesek kdzos érdekeik vedelmé-
re hoztak létre egyesuletiiket. A kozéposztaly tagjai voltak és a kozérdek fogal-
maba a magyarositast is beleértették. Képviseletiikben az egyesilet alelnoke,
Melly Béla irta a levelet. Melly budapesti tigyvéd volt, egyetemista koraban a
Szent Imre Kor tagja. A Kor a katolikus egyetemistak dnképzésére és vallasos
életének elmélyitésére alakult 1888-ban. Tagjai igy egyrészt értelmiségi hivata-
sukra komolyan késziltek, masrészt gyakorld vallasos életet éltek.44 Melly,
ahogy akkoriban sokan, nemzeti elkotelezettségebe az akar erészakos asszimi-
laciot is beleértette. Ismerhette a helyi viszonyokat, hiszen a piliscsabai pléba-
nos, Melly Kéaroly unokadccse volt, de az etnikai aranyok és a nemzetiségi
surlédasok nem befolyasoltak abban, hogy a magyarositas szandékat vallja a
nyaralOtelepesek képviseletében.

ie]

44

SzfvPL No. 4512 - 1019/1903.
A Szent Imre Korrél lasd GsiKY, 2003.
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Vaérosy Gyula puspokZ ebben a helyzetben olyan kompromisszumos megol-
dast keresett, amely nem bonyolitja tovabb a német és szlovak hivek konflik-
tusat, ugyanakkor a magyar anyanyelviiek kérésének is szeretett volna eleget
tenni. Ezért megkérdezte a lazarista hazfénokot, hogy az 6 kdpolnajukban le-
hetne-e vasarnaponként magyar énekes és szentbeszédes misét tartani, igy a
plébaniatemplomban bevezetett istentiszteleti rendet nem kellett volna meg-
valtoztatni. Medits Nandor lazarista hazfénok azt valaszolta, hogy vasarnap
reggel \& 6-kor van konventmiséjiik, amelyre sok helybeli isjar, egyre tobb az
aldoz6 és gyond. A nyaraldk azonban erre a korai misére nehezen tudnéanak
eljonni, viszont olyan kevés a missziospap, hogy sokszor csak egy tartozkodik a
rendhazban, akinek viszont a helyi hivek és a laikus testvérek miatt koran
reggel kell miséznie. Egyébként a nyaralotelepen legfeljebb 30 villat épitettek
fol, és a tulajdonosok nagy része nem Katolikus, igy 4-5 hivd jarna misére,
azok pedig kevesen lennének az énekléshez is. Ha miattuk kés6bbre tennék a
misét, a helyt hivek nagy részének nem felelne meg az idépont. D Ezek utan a
plspok Ugy dontdtt, hogy nem valtoztat az istentiszteleti renden azért sem, ,,miu-
tan a Pilis-Csaban sajnalatomra uralkodé nemzetiségi surlodasok miatt ott a jelenleg
fenndllo istentiszteleti nyelvrendnek megvaltoztatasa el6relathatolag kiszamithatatlan
kovetkezményeket vonna maga utan’, 47 A nyaraldtelepesek igen rosszul fogadtak
a plspoki dontést. Levellikben arra hivatkoznak, hogy a ,,csekély szam még nem
lehetett volnafeltétlen oka annak, hogy egy hazafias cél megvalositésa érdekeben kinal-
kozo alkalom melléztessék™. Felhoztak azt is, hogy sok gyermek is nyaral a Klotild
villatelepen, akiknek lelki és hazafias éplilése szempontjabol kiléndsen fon-
tos a magyar nyelvii istentisztelet. ,,Ugy véltik, hogy Méltosagod is mint a magyarpiis-
poki karnak egyik el6kel6 tagja, hazafias kotelességeinek teljesitésében a résziinkrol
el6terjesztett kérelemben kinalkozd alkalmat két kézzel méltoztatik megragadni arra, hogy
példgjat mutassa a magyarosodas Utjanak és gyongitse azt a sulyos vadat, hogy a
févaros komyékének magyarosodasaban a katolikus egyhaz és annak szolgai képezik a
legnagyobb akadalyt." Meg akartak szlintetni azt a ,,természetellenes helyzetet”,
hogy a févaros kozelében olyan kdzségek vannak, ahol nincs magyar nyelvi
mise. Azért is kérték ezt, hogy ,,a gyermekek részere az alkalom és mod megadassek,
hogy az iskolabanfelébresztett hazafias érzelmeiket &polhassak s ne legyen okuk tinddni
azon mi az oka annak, hogy Magyarorszagon, hol az iskolai nyelv tisztan magyar, hol
a magyar nemzetrdl, annak dicsGséges multjardl tanulnak, - van kozség, hol vagy8

4& Varosy 1905-ben kalocsai érsek lett. Rola lasd GODANY, 2001.

%6 Medits Nandor hazfénok levele Varosy Gyula pispdknek, 1903. julius 11. SzfVPL No.
4512-1277/1903.

47 Varosy Gyula puspok levele Melly Béla egyesuleti alelnéknek, 1903, jalius 24. SzivPL
No. 4512-1277/1903.
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németiil vagy totul, de soha magyarul az isteni tiszteletet nem tartjak!”’8 A plspoki
irodan, nem alaptalanul, kioktatdsnak vették a levelet, de a dontést ez nem
befolyasolta. Varosy Gyula pilispdk a nemzetiségi szamaranyokat figyelembe
véve, a kényes kérdést lehet6leg békésen akarta elintézni. Nem kivanta megboly-
gatni a korédbbi istentiszteleti rendet, mar csak azért sem, mert amikor Pilis-
csaban jart, a hivek majd-nem dsszeverekedtek el6tte,Digy lathatta, milyen in-
dulatokat kavar fel az istentiszteleti nyelv tgye.

A két vilaghaboru kozott

Az Osztrak-Magyar Monarchia szétesése és a torténelmi Magyarorszag tertle-
tének feldarabolasa utan gyodkeresen megvaltoztak a nemzetiségi viszonyok az
orszagban. Kordbban Magyarorszag lakossaganak csupan a fele volt magyar
nemzetiségl, 1919 utan viszont a nemzetiségek a lakossag 10%-at sem érték
el, bar az 1938 és 1941 kozotti visszacsatolasok miatt ez az ardny 25%-ra emel-
kedett. Nagysagrendileg a trianoni orszagtertileten Békés megye utan Pest
megyeben élt a legtobb szlovak (1930-ban a lakossag 1,4 %-a). A németek
szétszortan helyezkedtek el az orszagban. A trianoni dontés tehat a soknemze-
tiségl orszagot szinte homogénné tette. A hatdrok mentén azonban az utod-
allamokban jelentds szamu magyar kisebbség élt. Ezek a tényez6k alapvetben
meghataroztak a két vilaghabora k6zott kdvetett kormanyzati nemzetiségi po-
litikat, amelyben magyarosito tendencia érvényesiilt, ugyanakkor az asszimila-
cio is felgyorsult az els6 vildgh&boru utan. Az ellenforradalmi rendszer a bé-
keszerz6dés megkotése utan fokozatosan leépitette, 1922-ben pedig meg is
szlintette nemzetisegi Ugyekkel foglalkoz6 minisztériumat, melynek feladatko-
rét a miniszterelnokség nemzetiségi ligyosztalya vette at. Kilpolitikai megfon-
tolasokbdl kormanybiztosokat neveztek ki a nemzetiségek szamara, igy a szlo-
vakoknak és a romanoknak, majd a németeknek is. Az 1930-as évek elejére
azonban csupan a szlovak kormanybiztos, Pechany Adolf maradt meg tisztsé-
gében. Az &ltala vallott &llaspont megegyezett a hivatalossal: a trianoni Ma-
gyarorszagon nincs helye nemzetiségi mozgalmaknak, itt a nemzetiségeknek
egyetlen lehetdségik van, a magyarosodas.

Pechany Adolf kormanybiztos kdrutazasokat tett a nemzetiségi vidékeken
és jelentéseit elkildte a miniszterelnokség nemzetiségi ugyosztalyara. Infor-

?9 SzfPL No. 4512-1773/1903.
SzfvPL No. 4512 - 525/1925. Lattydk Nandor plébanos levele
50 Tilkovszky, 1989. 3-8.
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méacioforrasai a kozségi eldljarokon kivil a helyi lelkészek voltak. Ez is mutat-
ja, hogy a falusi értelmiség és vezetéréteg meghataroz6 tagjaként a lelkész és
az egyhazak szerepe milyen jelent6s volt nemzetiségi tigyekben.5t*

El6szor Piliscsaba példajat vizsgdlom meg, hogy azutan a tanulsagokat
Ossze lehessen vetni a szakirodalomnak erre az idészakra vonatkozé megélla-
pitasaival. A nemzetiségi konfliktusok Ujabb fellangolasa ismét a magyar anya-
nyelvl hivek nagyobb igényei miatt kovetkezett be. 1925-ben a pomazi jaras
fdszolgabiraja panasznapot tartott Piliscsaban. Ezen a hivek azt kérték, hogy
valtozzon meg a miserend. Havonként a vasarnapokon kétszer német, egyszer
tot és egyszer magyar nagymise legyen, Lattydk Nandor plébanos sérelmezte,
hogy erre a targyalasra 6t nem hivtdk meg. El6adta, hogy 1921 6ta minden
hdénap elsd vasarnapjan 9 drakor egy magyar szentbeszédd és ének(i orgonas
kismisét tart, de arra olyan kevesen jarnak, hogy egyszer nem is tartotta meg.
Ezen kivil az irgalmas néverek kapolnajaban Kilotildligeten minden vasar- és
Unnepnap van magyar mise. A plébanos szerint olyanok kérelmezték a ma-
gyar nagymisét, akiknek az nem lelki szlkségletik, hiszen az uradalmi tisztvi-
sel6k egy része német vagy tot, az intéz6 pedig evangeélikus. Bosszankodva je-
gyezte meg, hogy inkabb a templom karbantartasaval kellene foglalkozniuk a
tisztvisel6knek. Személyes érdeket sejtett a menekdiilt pomazi helyettes fészol-
gabir6 buzgalméaban, aki szerinte igy akar érdemeket szerezni, hogy f6szolga-
bird lehessen. Lattydk félt a magyar mise miatti ‘viszalyoktdl is. A kdrnyékbeli
teleplilések eseteit hozta fel példaként. Sarisdpon 1923-ban hasonlé igy miatt
a plébanost majdnem megverték, ablakait betorték, ezért lemondott és el is
ment a kdzségh6l. Dagon a szazadforduldn az elsé magyar mise utan a német
hivek 3-4 zsak német imakdnyvet kildtek postan a plébanosnak, hogy imad-
kozzon maga, mert 6k tobbet nem mennek templomba. Piliscsaban is voltak
Osszetlizések: ,,az én (ti, a plébanos —Cs, B.) bevert ablakaim is beszélhetnének a
kényes templomi nyelvkérdésrdl (...) Ezek kényes dolgok, ezek olcsd hazafias érdemek szer-
zésére nem alkalmasak 22 A kérelmez6k a lakossag 1/5-ér6l beszélnek, valoja-
ban azonban 6sszesen 100 magyar ajki hivé lehet. Amikor bevezették a magyar
kismisét, 56-an irtak ala a nyilatkozatot, hogy jarni fognak ra. Lattydk pléba-
nos ezért azt kérte a plspoktdl, hogy vagy tartsa fenn a korabbi istentiszteleti
rendet vagy kuldjon ki egy magyar, német és tét tagokbdl allé bizottsagot,
amely alairasokat gydijtene, és azok alapjan lehetne elddnteni a kérdést. A plé-
banos személyét azonban hagyja ki, mert annak egyforman kell képviselnie

5 Uo.
72 Lattyak Nandor plébanos levele Prohaszka Ottokar plispoknek, 1926. januar 1. SzfvPL
No. 4512-525/1926.
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minden hivét, partokon felul kell allnia.33 1926. februar 26-an ajarési fészol-
gabird Gjabb panasznapot tartott és ezen a kilénb6zd nemzetiségil lakosok
megallapodtak az istentiszteleti nyelv kérdésében.5 Ezt a dontést Prohaszka
Ottokar puspok is elfogadta, és elrendelte, hogy a kordbban szokésos magyar
kismise tovabbra is tartassék meg, azon felil pedig a nyari honapokban (ma-
justol augusztusig) minden hénap elsd vasarnapjan reggel 9 érakor legyen az
esedékes nemzetiségi nagymise, utdna pedig 10 érakor magyar szentbeszédi
és énekd nagymise legyen. A délutani litdniakat ezeken a vasarnapokon is az
esedékes, azaz a korabbi rendnek megfeleld nemzetiségi nyelven tartsak
meg,B Az érzelmeket felkavard és sulyos vitakat kivaltd kérdést tehat sikertlt
targyalasos, megegyezéses uton rendezni.

Nem egészen egy év mulva Lattyak plébanos a leventék és az iskolas
gyerekek miatt kérte a miserend megvaltoztatasat. Az év minden vasar- és
Unnepnapjara, a nyari honapok kiveételével, amikor 10 6rakor magyar nyelv(
nagymisét tartanak, kérte egy reggel 8 Orai orgonas, magyar énekes és szent-
beszedes kismise megtartasat. A leventék ugyanis ellogtak a misékrdl, nem ér-
keztek pontosan, mert az oktatok nem jottek be velik a templomba. Vezet6ik
most kotelezték a filkat a misék latogatasara, és a lazarista atyak segitettek a
misézésben. Erre a 8 Grai misére kivantak az iskolas gyermekeket is vinni,
mivel kdziluk sokan hianyos ruhazattak voltak, igy féleg télen nem lehetett
Oket arra kotelezni, hogy a masfél 6rés f6istentisztelen vegyenek részt. Azt is
javasolta Lattydk Nandor, hogy nyaron ne legyen 8 érakor magyar kismise,
hiszen 10 6rakor Ggyis van magyar nyelv(i nagymise.BA piispok dontése elbtt
kérte a szentmisék nyelvi rendjét. A plébanos 14 pontban részletesen leirta az
1928-ra érvényes rendet. A ,kétszer német, egyszer tot” szabaly pontos betar-
tdsa miatt voltak Jelezett” misék is, amikor a mise els6 fele német, a masodik
tot és a szentbeszéd is kétnyelvl volt. Minden évben ilyen mise volt azonban
az éjféli mise. Az innepek nyelvi rendje a szabaly miatt évente valtozott. Még
az (irnapi kdrmenet egyes oltarainal énekelt énekek tekintetében is megosz-
toztak, egynél tét, a tébbi haromnal német nyelven énekeltek. Csupan egy
pontot idézek annak érzékeltetésére, milyen szigortan igyekeztek megtartani
az aranyokat: ,,Kozségi unnepeknél, kormeneteknél, ha szentmisének elséfele német
(mert ilyenkor felezve lesz a szentmise nyelvek szerint az énekek tekintetében), akkor a
masodikfele tot, s ilyenkor a plébanos a német kdrmenettel megy, s a tot kormenetteljon

Uo.

SzfvPL No. 4512 - 896/1926.
SzfvPL No. 4512 - 525/1926.
SzfvPL No. 4512 - 2337/1927.
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(mert mindig a németek is, meg a tétok is kullon kormenetet vezetnek), s ez alkalmanként
valtozik.15/

A leventék és a gyerekek miatt megvaltoztatott miserend Ujabb bonyodal-
makat okozott. A nemzetiségek a reggel 8 Orai magyar kismise bevezetését
ugy értelmezték, hogy ezzel a német és tot miséktél és szentbeszédektdl akar-
jak a gyerekeket és a leventéket tavol tartani, hiszen kotelezé nekik azon a
szentmisén részt vennilik. Azzal fenyegetdztek a hivek, hogy evangélikus hitre
térnek at és a helyi evangeélikus istentiszteletekre Fognak jarni.ZBEmiatt
semmiképpen sem javasolta a plébanos a magyar nyelv szerepének novelését.
Utalt a kornyékbeli nemzetiségi ellentétekre. Példaul Perbalon a svabok
akarata ellenére magyar anyanyelv( férfit valasztottak kantortanitonak, ezért
a svabok addig nem jartak templomba, amig az Egyhazmegyei Hatdsag a va-
lasztast meg nem semmisitette. Helyi példakat is emlitett a plébanos. Amikor
missziot akart szervezni a harom nemzetiségnek harom kiilénb6z6 helyen, a
németeknek a plébaniatemplomban, a tétoknak a lazarista kdpolnaban, a ma-
gyaroknak az irgalmas névérek zardajaban, a totok ellenallasa miatt nem sike-
ralt. Amikor az iskolatipusokra vonatkoz6 miniszteri rendelet 2-3 évvel korab-
ban megjelent, 250 szll6 irta ala azt a beadvanyt, amelyben azt kérték, hogy
az iskolaban a tanitas nyelve csak német és t6t legyen. A magyar tanitasi nyelv
Ugy maradt meg, hogy a plébanos, aki az iskola gondnoksaganak elnoke volt,
lemondott, igy nem volt elndk, aki megtarthatta volna a gy(ilést, amelyen a
kérdésr6l donteni kellett volna. Az 1918-as polgéari forradalom idején mind-
harom nemzetiségnek kiilon iskolaja volt Piliscsaban.5

Ekkoriban az irgalmas névérek zardjaban is volt magyar nyelvl szentmise
reggel 8 orakor, délutan 3-kor pedig litania, holott a névérek egy része nem is
tudott magyarul. Megvolt tehat a lehet6ség magyar nyelv( szentbeszéd hallga-
tasara, de a magyar anyanyelviiek kozil csak kevesen jartak a magyar misére,
ami mutatja, hogy nem volt igény erre.®

A fentebb emlitett nemzetiségi elkiloniilés nem volt 0 jelenség a kdzség
életében. Mar 1851-ben bonyodalmat okozott. A kozség kalvariadombjan (j
keresztet allitottak fel, azonban a német hiveknek ez nem felelt meg. Ossze-
hivtak gytilésiiket és sajat kalvaria felallitasat hataroztak el egy masik helyen.6l
Az (j kélvéria fel is épllt 1852-ben a helyi német ajku hivek adoméanyaibol.
A nemzetiségeket vagyoni kulonbségek is megosztottak. Mig a német gazdak

SzfvPL No. 4512 - 103/1928.

Klotildligeten az 1924-t6l m{ikddott az evangélikus Fébé Diakonissza Egylet.

Lattyak Nandor plébanos levele a plispokhéz, 1928. februar 5. SzfvPL No. - 103/1928.
Uo.

6l SzfvPL No. 4512 - 174/1851.
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tehet6sebbek voltak, addig a totok kdzott sok volt a szegény ember, aki nap-
szamosként, mezdgazdasagi vagy gyari munkasként kereste kenyerét.& Az el-
kaloniléstjelezte az is, hogy a kdzségben két rozsaflizér tarsulat volt, egy né-
met és egy szlovak.

Piliscsaban altalanossadgban ugyanolyan volt a helyzet, mint a szlovakok
altal lakott kornyék mas falvaiban, bar néhany kérdésben jobb volt a nemzeti-
ségek helyzete, ami szamaranyukkal allhat 6sszefliggésben. A 19. szazad nyolc-
vanas éveitdl a szlovékok lakta falvakban elkezdtek attérni a katolikus templo-
mokban az evangélium és a szentlecke magyar nyelven val6 olvasasara, a magyar
nyelvii prédikaciokra, imakra, egyhazi énekekre. Az elsd vilaghaboru idejére
sok helyen mar csak a magyar nyelvet hasznaltak. Ahol a szlovakok nem csak
magyarokkal, hanem németekkel is egyutt éltek, mint Piliscsaban, a miséken
az egymast kovetd vasarnapokon valtakozva hasznaltdk a nemzetiségi nyelve-
ket. A szlovakok idegenkedtek a német nyelv(i misékt6l, a németek pedig a
szlovék nyelviiekt6l, igy tobbszor tiuntet6leg ki is vonultak azokrél, ahogy
Piliscsaban is tortént. Az egyhazi hatésagok athidal6 megoldasként, kozvetitd
nyelvként a magyart ajanlottak, ugyanakkor ez magyarositési lehet6séget isjelen-
tett.B3A Székesfehérvari Egyhazmegye plspokeinek azonban nem allt szandé-
k&ban a magyarositas. Amint fentebb is irtam, mar a szdzadforduldon visszauta-
sitottdk a magyarositasi torekvéseket és késébb is kompromisszumos, minden
nemzetiség szamaéra elfogadhatdé megoldasok kialakitaséara torekedtek. Ennek
ellenére gyakori volt, hogy a nézetkiilonbségeket nyiltan kifejezésre juttattak
a killonbdz6 nemzetiségi csoportok.

Nyelvi viszonyok a két vilaghabora kozott

1929-ben a lazarista atydk népmissziot tartottak harom nyelven, egy hétig ma-
gyarul és totul és egy hétig németil. A misszio felemas eredményeket hozott.
Megallapithattak, hogy ,.apiliscsabai totnyelvl misszi6 az idén tartott missziok egyik
legszebbike”. A német misszioval azonban gondok voltak. Sokan bejartak a f6-
varosba dolgozni, ezért nehezen tudtak id6t szakitani a gyonasra, bar a szent-
beszédeket szorgalmasan latogattak. ,,Az altalanos baj azonban Ugy latszik az,
hogy a népjo része nem érti mar az irodalmi német nyelvet & magyarul sem tudnak még
annyit, hogy a szentbeszédet megértsék. Ilyenkor tlinik ki, mily nagy akadalya a lelki-
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pasztorkodasnak a tébbnyelviiség” - panaszkodtak az atyak.64 Az asszimilacid at-
meneti fazisaban éltek a nemzetiségek. Otthon még anyanyelvikon beszéltek,
de munkahelyikdn az érvényesiiléshez sziikseges volt a magyar nyelv isme-
rete.

1939 6szén nyilt meg az angolkisasszonyok koedukalt iskoldja Klotildlige-
ten, amely kezdetben polgari iskolai el6készit§ tanfolyamként muakodott,
majd az 1942/43-as tanévt6l végleges nyilvanossagi jogot kapott, és igy mar
polgari iskolaként miikddhetett. Az iskola felallitasanak egyik indoka az volt,
hogy a német ajkl és vallastalan vidéken a korszak neveléspolitikajanak két
alapelvét, a tanuldk vallaserkolcsi és hazafias nevelését érvényre juttassak. Ez
az indok kés6bb is el6kerult, amikor a szerzet pénzt kért a minisztériumtol:
,.rendtagjaink hihetetlen erdfeszitéssel kiizdenek ezen a németajki és meglehetésen
vallastalan vidéken. Ehhez a hazafias, szocidlis é kultirmunkahoz kérem Nagymélto-
sagod kegyes tAmogatasat”- irta a miniszternek a tartomanyfénokné 1944-ben.tb
A vallastalansag vadja nem volt igaz, hiszen éppen ekkoriban épitettek egy Uj
templomot Kiotildligeten. A nemzetiségi viszonyokrél alkotott kép azonban
kozel allt a valésaghoz. Shvoy Lajos megyés plspok is ezt az érvet hozta fel ab-
ban a levelében, melyben tdmogatta, hogy nyilvanossagi jogot kapjon az isko-
la: ,,az iskola igen szép misszidt tolt be, amikor az erdsen nemzetiségi jellegl vidéken ha-
gyomanyos keresztény szellemben neveli az ifjsagot.”’® Tudjuk azonban azt, hogy a
helyi és kornyékbeli német ajki lakosok is kérték az iskola felallitasat, ami
arra utal, hogy nem a magyarositas szandéka vezette az angolkisasszonyokat
az intézmény felallitasaban, de a kultuszminisztériumtol ezzel az indokkal le-
hetett pénzt szerezni.6&r

Az iskolaban komoly gondot okozott, hogy a gyerekek nem tudtak megfe-
lel6 szinten magyarul. A magyar nyelvkészség és helyesirds hianyosségait az
iskolarol készilt tankerileti féigazgatdi jelentések tobbszor is kifogasoltak.
A gyerekek rossz tanulmanyi eredménye és ezek a hianyossagok odsszefiiggés-
ben allhattdk egymassal. Az egyik osztaly osztalyfénoke szerint: ,,Az osztaly
legnagyobb részben gyenge tehetségli tanulokbdl all, akiknek nagy erdfeszitésbe kerll a
kdzepes nivora valo torekvés is. Szorgalom, igyekezet sokban van, de kevés az dnbizalom
s nem mutat afeleletiik. Kifejezoképességik csekély, sokat kiizdenek a magyar nyelwel.”68
Az elsd osztaly osztalyfénoke is azt mondta diakjairdl, hogy ,,a tanuldék nagy
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része német és tot anyanyelv( s igy nem birjék tokéletesen a magyar nyelvet”@®
Lindmayer Istvan hittantanar pedig ,,a magyar helyesirast kifogasolja a tanulok-
nal Keveset beszélnek magyarul ami nagyon meglatszik a kisebb dolgozataikon is.” 70
A gyerekek tehat egymas kozott és otthon németil vagy szlovdkul beszéltek,
igy nem meglepd, hogy helyesirasbol és magyar nyelvi kifejez6készségbdl mu-
tattdk a legrosszabb eredményeket. Az 1942/43-as tanévben 44% volt a német
anyanyelv(i és 15% a szlovak anyanyelv( diakok aranya.7l

Az 1940-es években mar nagyon nehéz volt harom nyelven beszélé papot
talalni. 1941-ben még az is gondot okozott, hogy olyan lazarista atyat helyez-
zenek Piliscsabéra, aki alkalmas a plébania vezetésére és németil is tokélete-
sen beszél. igy amikor Lattydk plébanos haléla utan a lazaristakra bizta a plspok
a plébania vezetését, a tartomanyfénok, Janisch Mihaly véllalta az adminisztra-
tori tisztséget. 72

A masodik vildghabor( utén

1945-ben igy jellemezte a helyzetet Janisch Mihaly tartomanyfénok;
,pasztoraUs nehézségeink vannak. Német anyanyelvii hiveink el vannak keseredve.
Varjak allandéan a deportalast vagy internalast. Kedvetlenek. Amilyen szépenfejlédott
a harcok alatt, husvét el6tt a hitélet, annyira visszasullyedt minden. Bantja Oket, hogy
anyanyelviikon nem imadkozhatnak é nem énekelhetnek. Ezért sokan el sem mennek a
templomba. A totok meg uralkodnak, a kdzséghaza az ovék, foglaljak, H. igénylik a sva-
bok foldjeit, oly nagy urak, hogy most mar ajé Isten sem kell nekik. 732z adminiszt-
rator, Ruzsik Vilmos, teljesen elkedvetlenedett emiatt. O volt az egyetlen tét
lazarista, de mast akart helyette adminisztratornak Janisch, ,,Az is nagy baj,
hogy a tét fiatalsag mind a Madisz-ban van, mig a svab é magyar legények a kato-
likus legényegyestiletben. Ezért allando a sdrlodas. "4 A fiatalsdgot tehat megosztot-
ta az Ujonnan alakult baloldali és a mar régota miikodd jobboldali ifjusagi
szervezetekhez valo viszony, és a megosztottsag a nemzeti hovatartozas men-
tén alakult ki. Ezt nagyban befolyasolta a németek varhat6 kitelepitésétél vald

Uo. 163.

Uo.
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SzfvPL No. 4512 - 1008/1941. Adminisztrator: egy plébania vezetését szerzetes csak eb-
ben a mindségben lathatja el.

Janisch Mihaly lazarista tartomanyfénok a ptspoknek, Bp., 1945. szeptember 25. SzfvPL
No. 4512A- 1436/1945.

7 Uo. A Madisz mellett a KALOT helyi szervezetérél van szé.
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félelem. Kiélezddtek az ellentétek a szlovakok és a németek, az Gjonnan
betelepitettek és a mar itt lakd nemzetiségek kozott. Teljes volt a z(irzavar ab-
ban a bizonytalan helyzetben, amikor a svdbok nem tudtdk, mikor fogjak kite-
lepiteni 6ket, a szlovakok pedig vartak az atteleptlésre. A németek Kitelepité-
se a kommunista part pozicidit erdsitette.

1946. mércius végén telepitették ki Piiiscsabarol a svab lakosség jelentés
részet.® Helyukre mez6kovesdi, szolnoki és rakdczifalvai szegényparasztokat
telepitettek. 1947-ben teleplltek at dnként a szlovak anyanyelv(i lakosok
Csehszlovakiaba, és ezzel egy id6ben keriltek Kitelepitett felvidéki magyarok
a kozségbe.77 A nemzetiségi viszonyok igyjelentésen megvéltoztak, azonban a
nemzetiségi kérdés tovabbra is napirenden maradt, még az 1950-es évek végén
is figyelembe vették a tanacsi tisztségek betdltésénél.B

Piliscsaba lakossaga a valtozasok utan is tobbségében katolikus vallasu
maradt. Az 1949-es nepszamlalas szerint a lakossag 77,9 %-a, 5618 f6 volt ro-
mai katolikus.®

1947- ben a szlovakul tudé Ruzsik Vilmos helyett Kornacker Jakab lett
adminisztrator, de tovabbra is Ruzsik Vilmos tartotta a szlovak szentbeszéde-
ket. A tét nyelv kérdése megoldddni latszott, hiszen a szlovakok Csehszlovaki-
aba akartak koltozni.8 A svéb kitelepités folytan a hivék szama jelentdsen
megcsappant. Az Uj telepesekkel megbeszélték a misék rendjét, akik kozl
azonban egyre kevesebben jartak misére.8l

1948- ban a felvidéki magyarok kérték az adminisztratortdl a szlovak misé
megszintetését, amit 6 nem javasolt, mert szerinte majd az id6 megoldja a
kérdést, és a szlovakok magukjonnek ra, milyen kevesen vannak. A spontan
asszimil&cio valdban felgyorsult a mésodik vilaghdborat kovetd években. Mig
az dregek ragaszkodtak a régi szokasokhoz, addig a fiatalok a magyar nyelvi
misére jartak. ,,Afelvidékiek kérelmét nagyban befolyasolja az a korilmény, hogy Gket
kiutasitottak s erre magyarfoldon is szlovak nyelvet hallanak, sféld, hogy esetleg a bész-

B PSZL 274.f. 17/48. Ge,, 93.

76 Hauck, 2001.176-180.

77 DOBROVTTSNE, 1970. 11. A felvidéki magyarokat a kdvetkezd kozségekbdl telepitették
ki: Fur, Kirt, Perbete, Kéhidgyarmat, Koboélkat, Nyitranagykér, Pozsonyvezekény, Ko-
marom. (Piliscsabai Polgar, 1997. junius, 7.)

PML XXIII. 806. b. 5. két. Piliscsaba, vb-jegyz8konyvek, 1957. januar 21.

KEPECS, 1995. 79. és KEPECS, 1996. 58. Ekkor még éltek a kozségben lazarista szerze-
tesek, de az 6 létszamuk nem befolyasoltajelentésen a vallasi viszonyokat

SzfvPL No. 4512-293/1947.

SzfvPL No. 4512 - 1855/1947.

Kornacker Jakab adminisztrator levele a ptuspoknek, 1948. januar 16. SzfvPL No. 4512 -
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szU mozzanata is belejétszik a dologba™- irta a plspdknek az adminisztrator.8
Akérdés megoldasara aztjavasolta Shvoy Lajos megyés plispok az esperesnek,
hogy targyalja meg ujbol a kérdést az adminisztratorral a plspdk javaslata
alapjan. Ajavaslat a kovetkez6 volt: Ggy oldjak meg a kérdést, mint ahogyan
mas plébanidkon megoldottak a kisebbségi és kihaldban levd nyelv istentisz-
teleti kérdését: minden vasar- és innepnapon reggel 7 vagy 8 6rakor legyen
egy mise rovid nemzetiségi szentbeszéddel.8BAz esperes ez alapjan targyalt a
plébanossal, majd a gondnoksag8Btagjaival. A tanacskozasra nék és nem
gondnoksagi tagok és szlovakok is elmentek, baratsagos hangnemben folyt a
beszélgetés. Megallapitottdk, hogy reggel 7-kor van magyar kismise a lazaris-
taknal, ide jar vasarnaponként sok haziasszony, ahogy ez a szazadel6n is volt,
a plébaniatemplomban 9-kor van nagymise, 11-kor csendes, azaz orgona és
éneklés nélkili mise, amelyet 1947 6szén vezettek be. A nagymisére mennek
az iskolasok is, igy az eltildozott felvidéki magyaroknak fajhat, hogy gyermeke-
iknek szlovak misére kell jarniuk. Ez utan azt kérte az esperes a plspoktol,
hogy allitsa vissza azt a régi rendet, amely 6sz el6tt volt: 8-kor magyar Kismise,
amelyre az iskolasok is jarnak, 10-kor nagymise, ez minden harmadik vasar-
nap szlovak nyelvi. Egyébként mindenhol megtartottdk az istentiszteleti ren-
det, ahol kitelepités tortént.8A szlovak hivek is panaszkodtak, igy az esperes
ajanlasa szerint szabalyozta a kérdést a plspdk majus 18-an. A (j rend beveze-
tését a plébanos kérésére a plspdk elhalasztotta oktober 1-jéig.8

Oktober 14-én gondnokségi Ulést tartottak a kérdés végleges rendezésére.
Aztjavasoltdk, amit egyébkeént kés6bb a puspok isjoévahagyott, hogy vasarnap
9-kor és 11-kor legyen mise, a 11-es minden harmadik vasarnap szlovék, ahogy
eddig is. Azzal indokolta meg a gondnoksag ajavaslatot, hogy a lazarista ka-
polndban tartott Vz 7-es misén féleg édesanyak vesznek részt, akik igy a 8 ras
misére nem tudjak id6ben elinditani a gyermekeiket. A 9-es misét foleg fér-
fiak latogatjak. Nekik azértjé a 9 oOrai id6pont, mert a kiillénb6z6 kdzigazga-
tasi, partvezet6ségi és egyéb gylilések 10-kor kezdddnek, rdadasul a férfiak
nagy része kora reggel indul munkéba Budapestre és este \z 9-kor ér haza.

8 Uo.

8 Shvoy Lajos puspok levele Angeli Marton esperesnek, 1948. januar 27. SzfvPL No. 4512 -
230/1948.

& Piliscsaban ekkoriban az egyhazkdzségi képviselbtestilet helyett gondnoksag mikodott,
mivel a lakossag folytonos valtozasa miatt nem tartottak valasztasokat az el§z8 képviseld-
testiilet mandatumanak lejarta utan.

& Angeli Marton esperes levele Shvoy Lajos puspdknek, 1948, aprilis 29. SzfvPL No. 4512 -
230/1948.
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Vasarnap tovabb szeretnének pihenni. A templompénztari naplébol is latha-
t0, hogy tobb a perselypénz, midta 9-kor van mise és nem 8-kor és fél tizkor.8

A templomi nyelvkérdést Piliscsaba nemzetiségi viszonyainak 1945 utani
valtozasait kdvetben igy sikerilt rendezni. Ez annak ellenére tortént, hogy talan
még az eddigieknél is bonyolultabb helyzetet kellett megoldani, szamtalan
ellentétes érdeket egyeztetni. A lakossag ki- és betelepuilésével/betelepitésével
Uj nemzetiségi konfliktusok rakodtak a régiekre, az Uldozottek Uj sérelmeket
hoztak magukkal. Emellett a lakossag rétegz6dese el6rehaladt, a kilonb6z6
korosztalyoknak és csoportoknak kuloénbdzé idépontok feleltek meg. Raada-
sul a politikai valtozasok miatt a ,,hivatalos” gy(lések els6bbséget élveztek, ezek-
hez kellett igazitani a misék id6pontjat. Az emberek életiket mar nem a mi-
sék id6pontjahoz igazitottak, hanem az istentiszteleteket kellett hozzajuk iga-
zitani. A vallas és vele egylitt az egyhaz a szekularizacioval és a totalis allammal
szembeni konfliktusaban elvesztette kiemelt szerepét, A falusi kdzdsségek koz-
életének mar nem voltak, mivel nem is lehettek szinterei a katolikus egyhéz-
kozségek Ulései vagy az istentiszteletek. A kozélet szintere a templomon kivil-
re helyez6dott, az emberek még vasarnaponként osszegy(iltek a templomnal,
de a férfiak egy része mar nem azért ment el, hogy misét hallgasson, hanem
hogy Kint beszélgessen.

Osszegzés

Piliscsaban harom nemzetiség, a német, a szlovak és a magyar élt egymas mel-
lett a 18. sz&zad Ota. A nemzetiségi konfliktusok a nyelvhasznalat kérdésében
kerultek felszinre. Mivel a lakosok nagy tébbsége katolikus volt, a romai kato-
likus istentiszteletek nyelvhasznalatanak kérdésében fogalmazddtak meg a
nyelvhaszndlati igények. Sulyos konfliktusok oka volt ez a probléma, tébb
esetben a megyés puspok dontése sem nyugtatta meg a kedélyeket. A problé-
ma iddér6l-id6re visszatért, végleges rendezést nem nyert. Nem is lehetett vég-
leges megoldést talalni, hiszen minden nemzetiség a sajat nyelvének talsulyat
igyekezett érvényre juttatni, rdadasul folyamatosan véltoztak a nemzetiségi
aranyok. Kezdetben a megyés plispokot igyekeztek rabirni a hivek, hogy a sa-
jat érdekeiknek megfeleld dontést hozzon. Az 1920-as évekt6l kezdve azonban
mar a targyalasos megegyezés kerilt elétérbe. igy sikerllt rendezni a kérdest
utoljara 1948-ban is. Az istentiszteleti nyelvhasznalat szabalyozasa a magyarosi-
tas eszkdze lehetett volna, de a székesfehérvari puspdokok nem térekedtek

8 SzfvPL No. 4512 - 3192/1948.
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erre. Az allami nemzetiségpolitika nem jelent meg az egyhdzmegye gyakorla-
taban. 1948 utan, a Rakosi-rendszer viszonyai kdzott a templomi nyelvhasznalat
kérdése mar nem lehetett olyan jelentéségl kérdés, mint korabban volt. A vallast
a totalis allam teljesen a maganélet szférajaba kényszeritette, és igyekezett
felszamolni az egyhdzak 6nallosagat, ami &ltal konfliktuskihordd és -megoldo
szereplk hattérbe szorult. A falusi kézéletnek mar nem volt része az egyhazak
bels6 élete. A nemzetiségi konfliktusok més, politikai téren jelentkeztek, illet-
ve a proletar internacionalizmus jegyében meghaladottnak tekintették azo-
kat. Az 1960-as évektol a katolikus egyhazban is valtozas tortént, amikor a Il. vati-
kani zsinat a helyi puspoki karokra bizta annak elddntését, hogy milyen
nyelven tartsdk az istentiszteleteket. A latint a nemzeti nyelv valtotta fel a
liturgidban. Az igazdn doéntd azonban az volt, hogy a méasodik vilaghabord
utani népességmozgasok megvaltoztattdk a nemzetiségi aranyokat és igy fel-
gyorsitottak a tobbségi nemzethez val6 asszimilaciot.

A felhaszndlt irodalom és roviditések jegyzéke
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