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Kolonializmus, posztkolonializmus
és dekolonizacid'

(colonial studies), a posztkolonialis fordulat, az Gj birodalmi (new imperial
history) és a globalis torténetirds komoly el6relépést tettek a német torténe-
lem meghataroz6 korszakainak feliilvizsgalatara.? Az ezeken a teriileteken dolgoz6
kutatok ahelyett, hogy ragaszkodnanak ahhoz, hogy a német modernités alapve-
téen olyan egyediildllo, elszigetelt jelenség volt, amely tekintélyelvl tarsadalmi
tendencidkat eredményezett, sokat tettek annak érdekében, hogy Németorszagot
visszahelyezzék a 19. szdzadi globalis torténelem tagabb logikajaba, amelyben
Eurépa thalasszokratikus birodalmai sajat gazdasaguk, népességiik és politikdjuk
globalizalasan munkalkodtak.® Ebben az idészakban az eurdpai allamok telepes
gyarmatokat hoztak létre és szilarditottak meg - beleértve Német Délnyugat-Afrikat
is — az 6slakos népesség kitelepitése, helotizalasa és lemészarlasa aran.* Ezekhez
a telepes gyarmatokhoz kereskedelmi lerakatok és tiltetvények tarsultak, amelyek
egy szisztematikus, globalis kisérlet részeként sarjadtak ki azzal a céllal, hogy a nem
eurépai gazdasagokat, mtivelési rendszereket és episztemolégiai kereteket euro-
pai irdnyba orientaljak. Noha szerényebben, mint néhdny tarsa és vetélytarsa, de
Németorszag is csatlakozott Nagy-Britannidhoz, Franciaorszaghoz, Hollandidhoz
és az Egyesiilt Allamokhoz a globalis tengeri imperializmusnak ebben a (féként
a szabadpiaci kereskedelmet el6segit6) vallalkozasaban.®
A Habsburg Birodalom sem maradt teljesen tavol ettSl a folyamattél. Noha az
4j birodalmi torténetirds a Habsburg Birodalom esetében jorészt Kozép-Eurdpa
birodalmi dinamikajéra osszpontositott, néhany fontos jel arra utal, hogy Auszt-

ﬁ z elmult két évtizedben a gyarmatosités torténetével foglalkozo6 tanulmanyok
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ria szintén érdekelt volt és részt is vett a birodalmi globalizaci6 folyamataiban.®
A német torténészek viszont teljesen egyértelmtivé tették, hogy Németorszag fontos
és kiemelked§ szerepet véllalt Eurépa globélis hoditasaiban, a formélis dllami gyar-
matositas keretein beliil és azon kiviil is. Az afrikai telepes gyarmatok alapitasaval
parhuzamosan a német antropolégia, a német haditengerészet és hajézas, a német
kereskedelem, a német misszionariusok, a német civil tarsadalmi egyestiletek és
a német hadsereg mind fontos szerepet jatszottak abban, hogy a vilag megnyilt az
eur6pai uralom el6tt.”

Az1990-es évek kozepén indult meg az a rendkiviil eredményes kutatasi hullam,
amelynek koszonhet6en a [Német] Birodalom jelentésége mara jol kimutathato.®
A német imperializmus kiilonb6z6 aspektusainak kutatdsa soran a vitdnak tobb
meghatdrozé Gj irdnyvonala jelent meg, mikdzben megnyilt a lehet6ség bizonyos
régebbi kérdések 4j empirikus és elméleti vizsgélatara. Ha figyelembe vessziik
a19. szazadi és a korai 20. szazadi német torténelem teleolégidjat, akkor nem megle-
p6, hogy szamos mélyrehat6 tanulmany sziiletett arrél, hogyan valt a faj az elnyomads
kategoridjava a Német Birodalomban. Egyes kutatok szamara a faj és a faji alapa
er6szak birodalmi vetiileteinek kutatdsa egyet jelentett a faji alapt néci torvények
és végss soron a holokauszt eredetének kutatasaval.” Ez azonban ellentmondésos
vizsgalodasi iranynak bizonyult, amely akaratlanul is eurocentrikus teleolégiaba
kényszeriti a gyarmatositottak tapasztalatait, mivel az afrikaiak elleni széls&séges
eurépai erészakot gy beszéli el, mintha az az eurépaiak ellen késébb elkovetett
szélsGséges eurdpai erészak el6zményeként nyerne mélyebb jelentSséget.’’ Ezzel
szemben a faj szerepének vizsgalata német gyarmati kontextusban kielégit6bb esz-
kozt kinalt ahhoz, hogy megértsiik a nem-naci faji politika mtikodését, valamint azt,
hogy milyen mértékben volt dtfedésben a német gyarmatositok és a tobbi eurépai
hatalom fajfogalma.'!

Gyakran 6sszekapcsolddva a faji problémakkal, szdmos tanulmany szoél a tar-
sadalmi nemnek a birodalomban betoltott szerepérdl is. Ezek nem csupan azzal
a céllal sziilettek, hogy a néket is beirjak a birodalom torténelmébe, hanem hogy
egyuttal feltarjak, miként alkottdk magukat Gjra a patriarchélis struktarak Eurépatol
tavol (példanak okaért a gyarmati dllampolgarsagi torvényekben).!? Szamos kutato
szintén nagy koriiltekintéssel tarta fel az osztalypolitika miikodését a birodalomban,
ramutatva ezzel arra, hogy amig a német munkésok nagy érdeklédést mutattak
a tagabb értelemben vett gyarmati vildg és annak targyai irant, addig az SPD®-r61
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nehezen volt elmondhat6, hogy a gyarmatositas partjan llt volna.”* A kdrnyezettel
és a gyarmati biopolitikdval foglalkozo6 torténészek pedig a Német Birodalom cko-
logiai és egészségiigyi dimenzidinak torténetét tartak fel.”

Jogosan mondhatjuk azonban, hogy Németorszag kiilonboz6 gyarmatainak
torténettudomanyos feldolgozottsdga még mindig egyenetlen. Nyilvanval6, hogy
Német Kelet-Afrika, Kamerun és Togo nem valtott ki akkora érdekl6dést, mint
Német Délnyugat-Afrika telepes gyarmata.’® Ennek ellenére az a jelentségteljes
tény, hogy a német imperializmus jéval tilterjedt ezen a kolénidn (s6t magaban fog-
lalta a lengyel Kelet , bels6 gyarmatositasanak” vagyat), szintén jol ismert."” Raadasul
anémet Csendes-Ocedn torténete is egyre fontosabba vélik, noha ez a tertilet hosszt
ideig csak a csendes-6cedni torténelem specialistaihoz tartozott.’®

Ma maér szamos kutat6 elfogadja, hogy a gyarmati habort Német Délnyugat-Af-
rikdban népirtas volt - nem tigy, mint mikor 1966-ban a keletnémet torténész, Horst
Drechsler el6szér megfogalmazta ezt a vadat.” Ennek a ténynek az elfogadadsa nagy-
részt Jiirgen Zimmerer 2002-es Német Délnyugat-Afrikaval kapcsolatos mtivének
és az 9sszehasonlité genocidium-tanulményok novekvé térnyerésének koszonhets,
amelyek vildgszerte eldémozditottdk a gyarmati népirtasokrol sz616 tudomanyos dis-
kurzust.”® Az az érv azonban erésen vitatott, hogy a német telepesek valami médon
megértébbek lettek volna az &slakos népességgel (vagy az Gslakosok bizonyos
csoportjaival), mint a tobbi gyarmatosit6.?! A német gyarmati er@szakra iranyul6 leg-
tjabb makro- és mikroszintli vizsgalatok egyiittesen vilagitottak ra a német gyarmati
er6szak mutikodésére a vilag kiilonboz6 pontjain, egyértelmtien bemutatva, hogy
az hasonl6 volt a tobbi eurdpai birodalom éltal alkalmazott gyarmati erészakhoz.?

Miutan az els6 vildaghabortut kovetSen a gyéztes antanthatalmak kikényszeritet-
ték dekolonizaciéjat, Németorszag hivatalos gyarmati id6szaka sokkal korabban ért
véget, mint sok mas eurépai dllamé (és mindenképpen jéval kordbban, mint a brit, az
ibériai és a francia telepes gyarmatok utédallamaiban). A korabbi vélekedések szerint
ez azt bizonyitotta, hogy Németorszag gyarmati multja jelentéktelen zsakutca volt.
Mara azonban az 1j birodalmi torténetiras, valamint a weimari Németorszag transz-
nacionadlis és globdlis torténelmi olvasata is megcéfolta ezeket a téves értelmezéseket
Németorszag 1918 - s6t 1945 - utani gyarmati tevékenységeinek allitélagosan enyhe
hatésairdl, azéltal, hogy megvizsgalta Németorszag kényszerti dekolonizalasanak
utéhatdsait, valamint az orszagnak a kereskedelem és a nemzetkozi diplomécia atjan
a globdlis szerephez val6 visszatérésre tett kisérleteit.”
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Ez a masodik vildghabort utéani, valamint a jelenkori torténelem felé valé for-
dulés vezetett el végiil ahhoz a kérdéshez, hogy mara mi maradt meg a német
gyarmatositasbol. Néhany torténész, amikor a kozelmultban vélaszt probalt adni
erre a kérdésre, elkotelezte magat egy kortérs torekvés mellett, amelynek az a célja,
hogy , dekolonizalja” a német torténelemet - hogy egy olyan fogalmat hasznéljunk,
amely kiilonb6z6 emberek szamara kétségkiviil kiillonbozé jelentéssel bir (mint azt
kés6bb targyaljuk). Mivel a német torténelem dekolonizéldsara tett kozelmultbeli
kisérletek altal nyilvanvaléva valt a kizarélag irasos forrasok alapjan torténé értelme-
zés egyre csokken6 hatékonysaga, elkezdték vizsgalni Németorszag bilinrészességét
avilag19. szdzadi felosztasaban. A kezdeti probalkozdsok megmaradtak talnyomo-
részt elméleti sikon: szemléletiiket csupan a , posztkoloniélis” jelz6 lecserélésével
korszertsitették - olyan megkozelités ez, amely, bar elméletileg produktivnak bizo-
nyult, talan nem volt képes teljes egészében elszamolni a dekolonizacié programja
altal felvetett materialis kihivasokkal.* Ez nem azt jelenti, hogy ne lennének fontos
elméleti kérdések Németorszag birodalmi torténelmében, de Snmagaban ez az intel-
lektualis eréfeszités még nem azonos a dekolonizaciés megkozelitéssel - az ugyanis
megkoveteli a gyarmatositott népek hangjanak, prioritasainak és episztemologiai
kereteinek el6térbe helyezését.”

Biztaté azonban, hogy Németorszagban a torténelem dekolonizaciéjara iranyulé
torekvés kijutott az egyetemeken kiviilre, és megjelent a kozéleti vitdkban. Ebben
djjaéledtek a masodik vilaghabora utani német Vergangenheitsbewiltiqung® polgari
hagyoményai, és arra sztonozték a német intézményeket, hogy feleljenek a deko-
lonizécios elvarasokra. Ennek eredményeként a legalsobb szinten szamos varosban
bontakozott ki vita azoknak a mér hosszu id6 6ta figyelmen kiviil hagyott emlék-
miiveknek és utcaneveknek a sorsarol, amelyek a gyarmati id6kbél szarmaznak.”
A kozelmultban a Deutsches Historisches Museumban a gyarmati crokség feliil-
vizsgalatanak szentelt kiéllitds pedig ugyanerre az dsztonzésre adott intézményes
valasz volt - dacara azoknak a hidnyossagoknak és hibaknak, amelyek a megnyitén
tiltakozast valtottak ki.”

Az akadémian tdl a kozszféraba is eléré kutatok kiilonbozé csoportosulasai
szintén megprobélkoztak azzal, hogy a dekolonizécié programjaban tullépjenek
az elméleti kereteken. Zimmerer példaul gyakran nyilvanosan felszélalt a gyarmati
kérdésekkel kapcsolatban, a Namibidban elkovetett népirtas jogszerti kartéritésének
tamogatasatol kezdve a Németorszag birodalmi multjaval vald kritikus kozosségi
szerepvallalds szorgalmazasdig (az 4j berlini Humboldt Férumon).”? Potsdamban
Anja Schwarz és Lars Eckstein vezeti azt az igéretes fiatal kutatokbol (mint pél-
daul Yann Le Gall és Sarah Friindt) all6 csoportot, amely a német antropoldgiai
kutatasok sordn a gyarmatokrol begytjtott emberi maradvanyok hazaszallitasan

% Ehhez ldsd STEINMETZ (ED.), 2006; CICCARIELLO-MAHER, 2017.
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munkdlkodik.* A kézelmultban a Stiftung Preuflischer Kulturbesitz* szintén bekap-
csolodott a kutatok munkdjaba, hogy a gytijteményében talalhato6 tobb szdz gyarmati
korszakbdl szarmazoé koponyat hazaszallitsak.

Azilyen fontos er6feszitések megkisérlik megérteni és egyszersmind alakitani is
a német gyarmatositds ut6életét; céljuk az, hogy lépéseket tegyenek valami olyas-
minek az irdnyaba, ami hasonlit a gyarmati malttal val6 elszdmolasra. A német
torténészek moédszerként és programként is gyorsan magukéva tették a dekoloniza-
ciot, ebben egy olyan kozéleti kultara segitette Sket, amely, még ha tokéletlentil is,
de szembenéz a nemzeti mult kellemetlen részeivel. Mindazonéltal ezek a kutatasok
nem hasznaljak ki teljesen a dekolonizéciéra nyil6 lehet6ségeket, ahogy azt Eve Tuck
és K. Wayne Yang vilagossa tették a dekolonizaciéra vonatkozo felhivasukban, mivel
nem foglalkoznak azokkal a kérdésekkel, melyeket szamos més Gslakos kutatéhoz
hasonléan 6k is a feladat kozponti elemeinek tekintenek - nevezetesen a folddel és
a szuverenitassal. Szamukra , a dekolonizicio nem metafora”, hanem olyan véllalko-
zas, amelynek materidlis kovetkezményei vannak (material project).’> Tuck és Yang
maximalista kritikaja (amely sokat kdszonhet Frantz Fanonnak) messze ttilmutat
a gyarmati megbékélés igényén - azt ugyanis a telepes gyarmati multtal kapcsolatos
politikai nehézségek semlegesitését célz6 projektinek tartjak. Hatdrozottan cafoljak
még a legelkotelezettebben gyarmatositasellenes nyugati értelmiség gramscidnus
optimizmusat is azzal, hogy nyiltan ismertetik a nem-6slakos kutatéknak azon
igényét, hogy tgy lépjenek fel, mint az dslakos mozgalmak szovetségesei, mint-
ha ,a telepes drtatlannd vilna [...] a telepes identitdst megmadsito kisérlet kovetkeztében,
mikozben tovdbbra is élvezi a telepes kivdltsigait és birtokolja a lopott foldet.”*® Tuck és
Yang nyoman tehat a dekolonizacié mint analitikus paradigma iranyéba torténé
elmozdulas - legalabbis a gyarmati mult felé kritikdval fordulé nem-6slakos kutatok
szdmadra, amig azok Amerikéban, ij—Zélandon, Izraelben és Ausztralidban élnek
(olyan tertiileteken, ahol az Gslakosokat kisemmizték) - nem lehet csupan elméleti
allaspont, amelyet akkor alkalmazunk, amikor Németorszag szaz évvel ezel6tti tor-
ténelmével foglalkozunk. Része kell, hogy legyen az a sokkal nagyobb eréfeszitést
igényld elkotelez6dés, hogy felismerjiik és elutasitsuk a telepes gyarmatositas torté-
nelmi 6rokségét, valamint annak az utédallamok altal torténd, alapvetSen illegitim
normalizalasat.

Mint Miinchhausen baré, amikor megproébalja magét a sajat hajanal fogva fele-
melni, gy a telepes gyarmatok utédallamaiban a nem-&slakos kutatok is komoly
dilemmaval néznek szembe, amikor torténelmi kérdésekkel (példaul a német
gyarmatositashoz kapcsol6dé problémakkal) foglalkoznak a dekolonizécié kiala-
kul6 paradigmaéjan belil, hiszen 6k maguk tulajdonképpen (Tuck és Yang szerint)
részét képezik a vizsgalando problémanak, ,a telepes gyarmati jovének”.* Szamukra
a gyarmatositas elutasitasat bonyolitja az a tény is, hogy a kizsakmanyolas, amit
kritizédlnak, soha nem ért véget a vilagnak az altaluk birtokolt részén. Az biztos, hogy
Tuck és Yang éllaspontja a dekolonizaciét illetéen maximalista, nem nagyon tesz

30 EcksTEIN, 2018; LE GALL, 2016; AHRNDT, 2013; H-Soz-Kult, 2013.
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kiilonbséget a gyarmatositds terei és azok kozott a kiilonféle médok kozott, ame-
lyekkel a kiilonb6z6 6slakos népek megprobalhatnak kapcsolatba Iépni a birodalom
orokségét kutato torténészekkel és mas kutatokkal. Mindazonéltal, ahogy Evelyn
Araluen a kozelmdltban irta, érdemes szem el6tt tartani, hogy a dekolonizacié nem
csupan diszkurziv gyakorlatok dsszessége:

~Most literary approaches to, or co-options of, decolonial theory are premised upon one
version or another of Lyn Hejinian’s argument that purely discursive resistance implies
the material political resistance of hegemony. The critical equivalent of this becomes the
argument that »liberated« or resistant readings of colonial texts in scholarly, critical or
pedagogic contexts are sufficiently influential to justify an invocation of the decolonial
project. [...] We run the risk of foreclosing decolonisation to an academic elite by coding
it purely within poetics and academic practice.”*

A dekolonizicids elmélet legtobb szakirodalmi megkozelitése vagy felhaszndldsa Lyn
Hejinian tézisének valamely vdltozatin alapul, miszerint a tisztdn diszkurziv ellendllds
magaban foglalja a hegemonidval szembeni valds politikai ellendlldst. Ennek kritikus
megfeleldje az a tézis, hogy a gyarmati szovegek , felszabaditott” vagy ellendllo olvasatai
tudomdnyos, kritikai vagy pedagogia kontextusban kellden hatdsosak ahhoz, hogy igazol-
jik a dekolonizicio programjinak megidézését. [...] Fenndll a veszélye annak, hogy egy
tudomdnyos elit kisajdtitja a dekolonizdciot, ha azt csupdn a poétikin és a tudomdnyos
gyakorlaton beliil kodifikaljuk.”

Ahogy azt a német kutatok intervenciéja mutatja, a ,,dekolonizaci¢” irdnyaba
torténd elmozdulds nem csupan a posztkolonialis hermeneutika, a transznacionalis
torténelem, a globélis vagy az 1j birodalmi torténetirds szinonimaja. Ezek a meg-
kozelitések egyarant értékesek, dm kiilonboznek egymastdl. Ennek megfelel6en,
azoknak a kutatoknak, akik a német gyarmati torténelmet kutatjak, a dekolonizécié
nem lehet pusztan 4j elméleti pozicié a viszonylag tdvoli gyarmati multtal val6
foglalkozéashoz. llyetén val6 kezelése - még az olyan bonyolult kérdések megva-
laszolasa esetében is, mint a birodalom és a gyarmatositas természete - alighanem
a dekolonizacié gyarmatositottakra iranyulé materialis orientaci6janak meghami-
sitdsaval fenyeget, s mindezt csupan azért, hogy megfeleljen az akadémiai szféra
érdekeinek és a meglévs elméleti hagyomanyoknak - ez pedig nem lenne mas, mint
egy gyarmati trahison des clercs.

Forditotta: Toth Kelemen

% ARALUEN, 2017.
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